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Bu glino gador diskurs, onun mahiyysti, ford, bilik vo comiyatlo slagasi,
eloca da pragmatik vo kognitiv xiisusiyystleri hagqinda humanitar va sosial elmlor
sahosinda goxsayh todgiqatlar apanimigdir. Belo molum olmusdur ki, diskurs
soziine ilk dofs konkret terminoloji mona veran, damsana aid nitqi “diskurs”
termini ilo ifads edan ilk soxs Emil Benvenist olmusdur. O, diskurs ils obyektiv
tohkiyoni (recit) qargilagdirmigdir [4, 5.292-300]. Noticads, diskurs anlayis1 artiq
nitqin magsadli qurulusuna goro forqlonan va pragmatik gokilds sortlondirilon
biitiin névlers samil olunmugdur. “Diskursun tshlili” termini ilk dofs olaraq 1952-
ci ildo Z.Z.Horris torafindon istifads olunmugdur. Mahz, Z.Z Harris distributiv
metodu climladon olaqeli matns qadsr genislondirmoys vo onu, mshz sosial
madani situasiyamn tosvir olunmasina cslb etmays cohd gdstarmisdir. Sonralar bu
termin XX asrin 50-ci illorinin ortalarindan daha genis viisst alan Textlinguistik
(motnin linqvistikas1) kimi alman termini ilo assosasiya olunmaga baglamigdur.
Linqvistikamn vo diskursun tshlili yaxin, bozan isa lingvistikanin oxsar sahslasrini
amplo gatirir. Lakin kegon asrin 70-ci illorinin sonu — 80-ci illorinin avvallarinds
moatn vo diskurs anlayislarinin tadricon differensiyasindan irali gslon miioyysn
ayrilma tendensiyasi nozors garpmugdir. Motn dedikds, asason, miicarrad, formal
konstruksiya, diskurs dedikds iss, ekstralinqvistik amillorlo slagedar olan va
mental proseslor miistovisinds nozardan kegirilon aktuallagmanin miixtalif novleri
basa diigiiliir. Diskursun tohlili, asasan, tosviri vo eksperimental metodlar vasitasi-
la yerins yetirilir. Diskursiv tohlilin banisi holland linqvisti T. A. van Deyk hesab
olunur va geyd etmok lazimdir ki, miixtslif alimlor onun tshlile yanagmasini miix-
talif gokildo interpretasiya edirlor. )

T.A. van Deykin néqyeti-nozorina gérs, diskursiv tohlil iki aspektdan ibarat-
dir. Birincisi, motnin tohlili, yoni, fonetik tohlildon sintaktik tohlile kimi, biitiin
saviyyalordo motnin struktur tohlili. Ikincisi, kontekst (kontekstual) tohlil.

Belolikls, matnin strukturunun kontekstin xarakteri ilo toyin olunmas1 haqqinda
ideya diskursiv tohlilin asasi hesab olunur [6, 5.99]. Diger torafden, fransiz
lingvisti Elizabet Le diskursun ii¢ torafdon: dilin istifads olunmasi kimi; miisyyan
tosavviirlorin ictimai giiura “aligdirilmasi” kimi; sosial qruplarin ve fordlerin garsi-
ligh foaliyyati kimi nozorden kegirildiyini qeyd edir. Diskursun strukturunun bu
clir {i¢ hissoden ibarst olmasi todgigatgilar garsisinda ndvbeti tolobleri qoyur:
birincisi, diskurs dilden istifads olduguna gors, onun Syrenilmesi matnin tahlilini
toklif edir. O, miixtalif sahslori ohato edir: sintaksis, leksika, “polifonik sasler,
funksiyalar, hor hans: bir tafarritatlar aydinlagdirmaq va ya oksinae, dumanlandir-
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maq magsadile ayri-ayri komponentlorin modalizasiyasinin miixtalif yollari; ikin-
cisi, diskurs tesavviirii formalagdinr, “canlandinr” vo moatnlorin yaranmasinin toh-
lilini vo onlarin interpretasiyasini zoruri edir; iiglinctst, diskurs, ictimai gruplarin
va fardlorin qarsiligh foaliyyeti kimi, bu comiyystin moadoaniyystinin sosial struk-
turlarinin kontekstindo yrenilmalidir [7, 5.95].

Diskurs dilgilikdo iki osas aspektdo Oyrenmilir. Birinci, diskurs strukturu
obyekt kimi tadgiq edils bilar. Ikinci, dilgileri diskurs 6zlityiinde deyil, morfoloji
vo sintaktik hadisalers tosir edon osas amil kimi maraglandira bilor. Masolon,
artikller, baglayicilar, zorflor, cimlods s6z sirast diskursiv amillerls izah oluna
bilar. Bir ¢ox hallarda iss todqigatlar har iki aspekti ehtiva edir [2, 5.23].

Bu néqteyi-nazorden hansi birinin daha diizgiin oldugunu sdylomok ¢atindir,
istalik, biz prinsipial bir forq gdrmiiriik. Bir daha qeyd etmok lazsmdir ki,
diskursiv tohlil yalmz dil gargivalari ilo mohdudlagmur, ¢linki diskurs — elmlsrarasi
anlay1s olub, semiotika, etnografiya, narrativ tohlil, nitq {insiyystinin tohlili, motn
lingvistikasi, praqmatika, sosiolinqvistika, psixologiya va siini intellekt nazeriyye-
si kimi, bir ne¢o tadqigat sahalorinden ibarat olan miixtslif elmlorin qovusugunda
meydana gixmigdir [6, s.119].

Demoli, tohlil prosesindaki ssas moagamlar todgigatgimn hansi sahads tohlil
aparmagindan asili olacag. Masalen, dilgilikdo dil xiisusiyyatlorinin tohliline daha
¢ox todqgiqat hasr olunmusdur, nainki psixologiyada. Basqa sozls desok, diskursiv
tohlili dyrenilon problem vo obyektlor ndqteyi-nazarindan tohlil etmok lazimdir.
T.A. van Deykin sozlorino gora, miixtalif 6lkslords diskursiv tohlilin névleri
adlandirilan tipler arasinda da forqli cohstlor méveuddur. Belo ki, diskursiv tohlil
{izrs tasvir va tadqiqat prosedurlari qarsiligh tesiro baxmayaraq, ingilisdilli tad-
qiqatlar: romandilli 6lkslorde mdveud olan diskursiv tohlil konsepsiyasindan farg-
landirir. Umumilikda, ingilisdilli elmi islards diskursiv tohlil struktur vs ya toromo
linqistikanin, koqnitiv psixologiyanin, pragmatikamn va mikrososiologiyanin
tarafindon davam edon tasirls saciyyslondirilir.

1960-c1 illards va 1970-ci illarin avvallorinds 6z selaflorinden fargli olaraq,
bazi molum fransiz maktableri (M.Fuko, J.Derrid ideyalarinin tasiri altinda) dis-
kursiv tohlilin daha gox falsafi istiqgamatlari ils farqlonirler. Bu ciir oriyentasiyali
bazi islorin tislubu 6ziiniin metaforizmi ils segilir vo buna gora de, oxunmasi da
kifayat qader ¢atindir [6, s.120]. Belslikls, koqgnitiv tshlilin ¢argivalori daxilinds
diskursun 6yranilmasino yanagma {isullari nozariyyslerdon, metodlardan, moktab-
lardan, elacs da, ayri-ayn alimlsrin fordi cahotlorindan asili olaraq shamiyyatli go-
kilds forqlans bilar.

Yuxarida gostorilon moagamlan nozers alib daha ¢ox T.A. van Deykin
nazariyyasina istinad ederok diskursun kognitiv tohlilinin strukturunu sxematik
qaydada toqdim etmoys cohd gostoracayik: Diskursun kognitiv tohlili — Matnin
tohlili — fonetik saviyys - grafik soviyys - morfoloji saviyys - climlo sintaksisi —
semantika va leksika — makrostruktur soviyys — ritorik aspekt -- Kontekstual tohlil
- zaman, yer, hadisa/harokot — istirakgilarin foaliyyat sahasi — istirakgilarin rollan
— sosial miinasibatlar - istirak¢ilarin koqgnitiv xiisusiyyatleri — diskursun koqgnitiv
tohlilinin tekstual aspekti. Yoni, diskursun koqnitiv tohlilinin dil vs ya tekstual
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aspekti dedikds, motnin struktur tohlilinin biitiin soviyyslori — fonetik saviyyadan
sintaktik saviyyaya gadar olan biitiin saviyyslar daxildir.

Bu saviyyalarin har birindon maksimum informasiyanin slds olunmasi tigiin
strateji qaydada istifado oluna bilor. Masalen, siyasi nitq kimi diskursun xiisusi
novlerini tadqiq etdikds bizim osas vazifomiz, yalmz bu ciir motnlords oksini
tapan strukturlan tosvir etmok deyil, bu n6v diskurs iigiin tipik olan qrammatik
strukturlart tosvir etmokdon ibarotdir. Bels ki, qeyri-rosmi sohbotlordon fargli
olaraq, rosmi situasiyalarda vo yazili metnlords rosmi iinsiyyst dilinden ve daha
miirokkab, daha giolgun, grammatik baximdan daha diizgiin ciimlslordan istifado
etmays ¢alisiriq. Ictimai vaziyyat, hakimiyysto sahib olmag, cins, etnik mansubiy-
yot kimi sosial amillor d> tslub variativliyins tesir gostorir. ’

Siyasi nitqlords dildan istifade olunmasinin qrammatik tahlili bu va ya diger
siyasotginin nitqinin Umumi istiqametini agkar edir. Molum oldugu kimi, tahlili
daha kigik struktur vahid olan sasdan baglamaq lazimdir. Diskursun fonetik qurulu-
sunun, mohz, vurunun, intonasiyanmn, tonun hiindiirlitytiniin, sss ucaliginn, tem-
pin, pafoslu alqiglarin, giiliisiin va diger hallarin Syranilmasi diskursun basa diigiil-
mosi tiglin boylik shomiyyat kasb edir. Vurgunun kémoyi ilo misllif bazi ifadelori
xiisusi olaraq noazars ¢arpdira biler (qeyd eds bilar) va yaxud, sksins, 6rtbasdir edo
bilor; intonasiya 6ziinde miisyysn mena vo praqmatik yiikii dasiyir (onun komayi
ils biz ifadonin kommunikativ istiqamtini toyin edirik); pafoslu alqislar bir gox
hallarda ifads ils bagh auditoriyanm raziliq reaksiyasin bildirir [12, s.3].

Bu kimi tohlilin aparilmas: bir sira hallarda bazi sas yazilanmn olmamasima
gors miimkiin olmur. Diskursun qrafik vs ya vizual qurulusunun tohlilinin ds mév-
cud oldugunu geyd etmak lazamdir. Hor hans: bir informasiyanin qeyd edilmasi vo
ya diggatin ona calb olunmas tigiin bir sira vizual vasitaler mévcuddur: yagh srift,
kursiv, vurgulama, bas herflor, rang tortibati va s. Bu vasitolerden oxunmagq tigiin
nozards tutulan (yazili) diskurslarda daha genis istifade olunur: gozet moqalslarinds,
jurnallarda, gap olunan reklamda [13, s.4]. Maraqlist budur ki, siyasi diskursun
miizakirssinds tohlilin morfoloji soviyyssi qeyri-relevantdir, ¢linki, saciyyavi
sozyaradici vasitalor onun fargli cohoti adlandinla bilmoaz [13, sah. 4].

Molum oldugu kimi, goxlu sayda sintaktik konstruksiyalar moévcuddur,
lakin, T.A. van Deykin qeyd etdiyi kimi, diskursiv tohlil {i¢iin relevant olam, yal-
miz matnin kontekstdan v janrindan asili olaraq variasiya olunani relevant saciy-
yalidir. Masalon, nominativ climls artikl + isim avropa dillorinin sksariyystinds
(Skandinaviya istisna olmagla, onlar iigiin isim + artikl) — grammatik qaydalarla
miloyyan olunmusdur vs biitiin kontekstlords bu macburidir. Demsli, bu, ssl tohlil
tiglin qeyri-relevantdir [13, s.5]. Eyni zamanda, ciimlonin sintaksisi hadisanin igti-
rak¢tlarimn semantik rollannin paylanmasini oks etdira biler: ya soz sirasi ils,
yaxud da aktiv vo ya passiv formalardan istifade olunmasi ils. M.V.Novikov-
Qrundun fikrincs, sintaktik konstruksiyalar manipulyasiyann on tosirli tisullarin-
dan biri ola biler. Miisllif sintaktik konstruksiyalari1 qruplara boliir: prinsip etibari-
lo horakat subyekti movcud olmayan; yaxud da qrammatik baximdan istirak eden,
miicarrad toplu monaya malik cansiz isimlo ifads olunan, semantik baximdan
qeyri-miisyyan olan. M.V. Novikov-Qrund birinci novii “agenssiz”, ikinci novii
ise — “psevdoagensli” adlandirir [9, 5.89].
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Aparilan tacriibalordon gériindiiyti kimi, oxu vo dinloms prosesindo aqenssiz
va psevdoagensli konstruksiyalar (gox giliman ki, grammatik “normallifs” sayo-
sinda) oxucunu diggat etmaya vadar etmir, lakin matnin kritik qavrayigini ohomiy-
yotli sokildo azaldir. Coxlu sayda agenssiz va psevdoaqensli konstruksiyalardan
ibarat olan motn, hatta molumat olmadigda vo hagigste heg bir aidiyyati olma-
digda bela, heg bir siibho olmadan molumatin hogiqi dagtyicis1 kimi qabul olunur.
Bagqa s6zls desak, bu, oxucunun v ya dinlayicinin fikrinin manipulyasiyast {igiin
an giiclii vasits olub, siyasi diskursun istonilon néviindo genis gokildo istifado
oluna bilar.

Diskursun semantikas: vo leksikasi todgigat iiglin maragh material kimi xid-
mot edo bilor. Tohlilin bu saviyyasinds fikirds (s6ylemda) hans1 leksik vahidlor-
dan istifads olunduguna diqqat yetirmok lazimdir. Diskursun igtirak¢ilarmin, onla-
nn haroketlorinin vo xarakteristikalarinin ifadesi, yaxud tasviri ticiin istifads olu-
nan sozlars xiisusi diqgat yetirmek lazimdir. Bu va ya digar hadiss, bizim hans
effekti almaga limid etmayimizdon asili olaraq, kifayst qadsr miicerrad vo ya bi-
tiin tofsilatt ilo atrafli sokilde tasvir edilo bilor. Masolon, dziimiizii daha sorfali
tarafden gostermak tigiin biz, 6z moziyystlerimiz haqqinda daha genis damgmaga,
noqsanlarimizdan damigdiqda ise, daha timumi, miicorrad ifadolorden istifade
etmoys iistiinliik veririk. Homginin, hor hansi bir hadiss hagqinda miisbat fikrin
ifads olunmasi iigiin miisbst konnotasiyali sdzlors, naraziliq hissinin ifads olun-
mas1 magsadile monfi konnotasiyal1 s6zlore miiraciat edocayik [13, soh.8].

M.V.Novikov-Qrund siyasi nitq hagqinda danigan zaman fellorin semantika-
sina xiisusi diqqat yetirir. Fellori (daha genig—predikatlar) semantik baximdan iki
asas yanmqruplara bélmek miimkiindiir. Birinci qrupun predikatlan (“xarici”)
vaziyyati tasvir edir. Bu vaziyystin sahidi, prinsip etibarils, mohz konar miigahids-
¢i, yani qeyri-aktant ola biler. Bu ciir predikatlar iki hissiyyat orqanlarina: gérma
(ilk névbada) va esitmo qabiliyyatina yonalir. Horokat, tinsiyyst va digar fellar
onlara aiddir (getdi, dedi, yazd: vs s.). Ikinci qrupa iss heg bir hissiyyat orqanlart
ilo geyds alinmayan vs onu yasayan goxsa molum olan vaziyysti saciyyslondiron
“daxili” predikatlar aiddir. “Daxili” predikatlar kimi bilirdi, basa diisirdy,
istayirdi, timid edirdi vs s. fellar gixis edir. Bu ciir fellordon foal gokilds istifado
edan siyasatgi asanhqla auditoriyanin géziinds onun 6zii ile eynilasir. Qeyd etmak
lazimdir ki, gbz va qulaga deyil, digar hissiyyat orqanlarina apelyasiya olunan
predikatlarin daha bir ayrica qrupu mévcuddur. Onlar dad, lamiss va iybilme
orqanlarini tasvir edirlar. Bu ciir fellors malik olan fragmentlar oxucunu va dinle-
yicini gehramana oxgamaga macbur edarsk oxucuya vo ya dinlayiciye daha ¢ox
tasir gostora bilor. Masslon: “sothin nahamarligim hiss etmisdir”, “dilde sirinlik
duymugdur” [9, 5.88].

Diskurs tacrid olunmus ciimlslorden ibarst deyildir. Ciimlonin ononovi
gqrammatika va linqvistika tarafindon tasvir olunan strukturlarindan bagqa, diskursun
digar strukturlari, xiisusils do, ardicil climalalarin strukturlar da geyd olunmusgdur,
T.A. van Deykin mantiqine uygun olaraq, diskursda ciimlanin sintaksisi vo semanti-
kasi eyni kontekstin, struktur vo interpretasiyasina sabab olan ciimlolerin nozors
alinmas ils tasvir olunur. O bels hesab edir ki, ideoloji baximdan, nainki ciimlonin
miioyysn strukturlarindan istifads olunmasi zamani, elaco do, matnin sintaksisi va
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Semanﬁkasmdan asih olaraq ifado olunur. ©gor biz motno herakstin igtirakgisim
daxil etmigiksd, 0 zaman sonralar m:')tnda 0, saxs ovazliklori, isare avazlikleri vs ya
piitiinliklo tokrarlanan vo ya yeni deskripsiyalar vasitasilo isars oluna biler.
gemantik alagonin asasin toskil edon signallar kimi istifads olunan bu va ya digor
sothi strukturlar, adston, koheziyanin xassslori kimi tasvir olunur.

«gemantik slaqenin sadelogdirilmis asas qaydasi ondan ibarstdir ki, sgor A,
mohz B-nin aid oldufu hadisenin vo ya vaziyystin mévcud olmasinin asas (ehti-
mal olunan, zoruri) sorti olmagla yanagi, voziyysts vo ya hadisoys aid olarsa (vo
ya oksina), 0 zaman A climloasi B ciimlasi ilo slagali olur”. Qeyd etmok lazimdir
ki, “semantik slago bu diinyada bas veronlor haqqinda bizim biliklsrimizdan va
mithakimolorimizdan asihidir” [6, 5.126].

Diskursun kognitiv tohlilinin névbati morhalasi s6zlerin mikrossviyyssindan,
ciimlo vo ciimloloraras slagalordan forqli olarag, daha yiiksok vo ya daha global
soviyyayo malikdir. Bu saviyys, bir qayda olaraq, semantik makrostruktur adlamr.
Bu termin matnin movzularim vo ya imumi topiklorini gdsterir vo eyni zamanda,
motnin iimumi slaqasi (koherentliyi), elaco da, onun limumi va ssas monasi adlanan
xiisusiyyotlorini ifads edir. Makrostrukturlar seleksiya, iimumiloyms, qurulma smo-
liyyatlarnin komoyi ils, hor hansi bir (mesalen, linqvistik) nazariyyslerin qaydalari-
na asason, ciimlolorin monasindan {iza gixarihir. Bu prosedura bizim diinya hagqinda
konseptual biliklorimizdan shomiyyatli deracads asih olur [6, 5.129].

Ciimlalorin monalarnin toskili vo ifads olunmas: iigiin sintaktik forma zaruri
oldugu kimi, motnin imumi monasinin va ya makrostrukturunun tagkili iglin da
forma zoruridir. Bu ciir forma — sxematik superstrukturdur. Sxem bu kateqoriyala-
rn izlonmoesi qaydasim miioyyen eden qaydalarin vs saciyysvi kateqoriyalarn
toplumu ilo verilo bilar [6, 5.130]. Daha gox istifads olunan diskursun névlari on-
lara xas olan super strukturu niimayis etdirir, bels ki, o, motnin hazirlanmasi vo
qavranmast proseslorini daha da asanlagdinr. “Ogar, biz, gavranmali olan matnin
hekaya oldugunu bilirikss, 0 zaman hekaysnin sxemi hagqinda bizim madaniyye-
timizo uygun olan biliklori aktivlesdirmok miimkiindiir. Bu, matnin miivafiq epi-
zodlarina uygun golon xisusi narrativ funksiyalarm slave olunmasint asanlagdira-
caqdir. Makrostrukturlardan vo superstrukturlardan istifado etmadon motni inter-
pretasiya etmoli va onun yalmz makro saviyyads slagasini agkar etmali olacafig.
Ali soviyyali strukturlarin qurulugu iso yalmz ayrica gotiirilmily matn tgtin tatbiq
olunacaqdir” [6, 5.129]. ;

Buna gora da, tematik vo sxematik formam oks etdiran global strukturlarin
kognitiv tohlilds daha shomiyystli oldugunu iddia etmak miimkiindiir. Makro-
strukturlar motndon ¢ixarihir va ya bizim biliklerimiz vo inamimiz ssasinda izah
olunur va buna gora da, bu strukturlar albatta, subyektloraras doyiskanliys moruz
qalir, ¢iinki bir insan iigiin vacib olan informasiya digeri liglin da vacib ola bilmaz.
T.A. van Deykin iddia etdiyi kimi, motnin struktur soviyyslori ritorik aspektin
tasiri altindadir. Malum oldugu kimi, metni daha inandirici etmak lg¢iin miloyysn
tisullar moéveuddur. Adotan, onlan nitq fiqurlan vo Gslubi sullar adlandinrlar.
Onlann arasinda fonoloji soviyyado assonans vo ya qafiys; sintaksis saviyyada,
masalon, paralelizmlor; semantik saviyyads miiqayiss, metafora, hiperbola kimi
tisullar yaxs1 molumdur [6, s.132].
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Belslikls, biz T.A. van Deykin elmi asarlorini asas tutaraq matn saviyyosin-
do diskursun koqnitiv tohlilinin ssas struktur saviyyalorini nezardon kegirdik. Indi
isa, kontekst saviyyasinds diskursun koqnitiv tohlilinin imkanlarin: toqdim edak.

Diskursun kognitiv tshlilini matnlorin strukturu ilo mohdudlagdirmamag:
qeyd etmok daha diizgiin olardi. Diskursa biitsv, inteqrasiyali yanasma mévgelo-
rinden miiracist etmok lazimdir. Belslikls, matnlo kontekst arasinda méveud olan
slagalorin bazi aspektlorini nozerden kegirok. Miixtalif yanagmalar kontekstual
tohlilin miixtalif kateqoriyalarini nazards tutur. Onlarin goxu vaziyyat kateqoriya-
larindan: zaman, yer, hadiso/harokat, istirakgilardan ibarot olur. Bu kateqoriyalarin
tamamilo relevant olmasi heg bir siibho dogurmur, lakin onlarla yanasi, ¢ox
shomiyyatli olan digar slava kateqoriyalar nazerde tutulur {14, s.11-15]. Onlarn
arasinda: faaliyyst sahosi, diskursun istirakgilarimin rollari, istirak¢ilar arasinda
sosial miinasibatlor mévciiddur. Foaliyyat sahssinin kategoriyasini nazardon kegi-
rok. Insanlar, tinsiyystin istirak¢ilan diskursun hansi sahods getdiyini bilmolidir-
lor. Masalon, parlamentds siyasstgilor dork edirlor ki, onlarn foaliyyati siyasat
sahasinds hoyata kegirilir (siyasi diskurs), miiallimlor anlayirlar ki, onlarin pego-
kar foaliyyati tohsil sahssino aiddir (pedaqoji diskurs). Bu o demokdir ki, miiol-
limlor va siyasatgilar onlarin foaliyyst sahosins uygun olaraq dil vasitalerini sego-
coklar. Biz daha timumi soviyyade rosmi/kiitlovi vo qeyri-rosmi/ soxsi saholori
geyd eda bilarik [14, s.11].

Molumata daha yaxin olan sosiumun niimaysndaleri olmagla, mohz onlar
motnlori yaradir va interpretasiya edirlor. Bu sosial subyektlorin faaliyysti, onlarin
sosial modoni faalligs, agide vo ya ideologiyalarinin imumiliyi mehz diskurs
motnlorini onlarin yaratdiglan v istifads proseslorine aid etmoys imkan verir.
Diskurs motni vo konteksti arasindaki slags bu motnlsrin islonmasi prosesine da-
xil edilon sosial faaliyyst va sosial bilikler saviyyasinds toyin olunur. [6,s.138].

Mblum oldugu kimi, kommunikasiyanin istirakgilar1 miixtslif rollarda CIX1§
eda bilarlor va bu rollar diskursun formalagmasina vs dork olunmasma tosir eds
bilor. T.A. van Deykin fikrincs, rollarin i¢ noviine: kommunikativ rollara,
qarsiliqh faaliyyat rollarina vs sosial rollara miiraciot etmok daha miinasibdir.

a) kommunikasiyanin istirak¢ilan 6z kommunikativ rollarim dork etmolori
liglin 6zlorini vo digar istirak¢ilarn molumatin istehsalgilari vo ondan istifads
edanlarls assosiasiya etmalidirlor;

b) qarsiligh faaliyyot rollan istirakgilarin bir-birilorine qarst miinasibatds:
dost-diismon, opponent -miittafiq kimi miixtslif vaziyyet mévqelsrini tayin edir;

¢) sosial rollar etnik, cinsi, yas, siyasi, pesokar vo digar olamatlors gérs bu
va ya digar sosial qrupa monsubiyyati ils slagadardr.

Siibhasiz, bu rollar bir-birileri ilo kombinasiya oluna bilsr. Bels farz edok ki,

parlamentds nitq sGyloyon deputat hékumatin opponenti kimi ¢ixig eds bilar, eyni
zamanda qadin, konservativ partiyanin tizvii ds ola biler [14,s.11-12].
Kommunikasiya istirakgilar arasindaki sosial miinasibatlor kontekstin ¢OX
vacib kateqoriyasidir. Daha timumi soviyyads rosmi — qeyri-rosmi miinasibatlor-
don va ya daha iistiin miinasibotlor, hakimiyyat haqqinda bshs etmok miimkiindiir.
Mshz daha strafli olaraq nozordon kegirilorkan nitgin: taloffiiz, sintaksis, leksika,
semantika, pragmatika (masolon, komandalar) kimi bir gox aspektlorinde ifade

22

Dil va Bdabiyyat Cild 8, Ne 1,2017

oluna biler [14, seh.11]. Belslikls, biz mitayyan etdik ki, vaziyyat, faaliyyat saho-
lori, istirakg1larn rollari vo onlar arasindaki qargiliqls foaliyyst névlarinin konteks-
tual kateqoriyalant midyysn doracodo motnin  &ziinii sortlondirir. Lakin,
D.V.Sapogkin kontekstin strukturunu yalmz bu kateqoriyalar ila mohdudlasdirmir,
Konteksta, hamginin, igtirakeilarin magsad, aqids, fikir kimj bazi kognitiv xiisu-
siyyatlori do aiddir: Isti.rakgzllann koqnitiv xiisusiyystlori onlarn sosial simasinin
vacib komponentidir. Biz, bu aspekti nazars almadan aqidani, informasiyanin ti-
riilmosini, ideologiyanin ifads olunmas: tisullarini vs s, no tosvir eds biler na do
izah edo bilorik [6, s.138]. Ogor bu aspekti nozars almasaq, o zaman insanlarin
hanst sababden bu va ya digar horakatlori yerins yetirdiklorini anlaya bilmarik.
Bagqa sozlo desok, kommunikasiyanin kognitiv aspekti kontekstual tshlil prose-
sinda shamiyyatli yer tutur. Diskurs istirakeilarmin koqnitiv xiisusiyystlori arasin-
da T.A. van Deyk ideologiyan, biliklori vo miinasibotlari koqnitiv simanin shg-
miyyatli torkib hissalori kimi qiymatlondirir. Bels ki, ideologiya inam va etigadin
sistemi adlandirilan miisyysn ideyalarda 6z aksini tapir. Qeyd etmok lazamdir ki,
biz, soxsi etiqadla deyil, miisyyen sosial qruplar tarsfindan paylanan etiqadlarla is
goririk. Etigadlarin asasinda miisyyen ideologiya dayanr. Masalon, seksual
zorakaliq haqqinda etiqadin asasinda feminist ideologiyas: dayanir. Ideologiya
miisyyan daraceds grup tarsfindan paylasdirilan biliklars nazarast edir.

Biz bilikleri istor alimloar, istarss da, kilsa xadimlorinin qruplarina aid olan
hor hans1 bir sosial qrupun g¢argivalari daxilinda haqiqi inanc saviyyasinds qabul
olunan sosial etigad kimi nozardon kegiririk. Olbstta, digar qruplar tigiin bu bilik-
Jor haqiqi ola bilmaz va bina gors da, “bilik” termini bu anlayisa sorti olaraq veril-
migdir [14, 5.40]. Miinasibat terminindon her hansi bir konkret obyekts miinasi-
botda etiqadlarin ifads olunmas igiin istifads edilir. Insanlar camiyystds méveud
olan bu va ya digor masololors, problemlors, masalon, evtanaziyaya, narkotik
maddalors, 6lim hékmiine va s. miixtalif ciir yanaga bilarlor. Miinasibatlor bilik-
lorlo gargiigh sokilda slagadar olub, eloca do, ideologiyadan asil1 ola bilar: bels
ki, migrasiyaya qars1 neqativ miinasibot irggilik ideologiyasina ssaslana bilar. Isti-
rakilarin kognitiv simasim togkil edon biitiin bunlar timumi “bilik” termini ilo ifa-
do oluna bilar [14, 5.20-25]. T.A. van Deykin iddia etdiyi kimi, bu ciir timumi
“bilik” amorf deyildir, o, konseptual sistemlards taskil olunmusdur [6, s.16].

Van Deyk bu sxemlori freym termini altinda tosvir etmays meyllidir.
“Freym” anlayisindan asas etibarilo, M.Minskinin elmi isinin bdyiikk rezonans
yaratmasindan sonra siini intellekt vo kognitiv psixologiya tizro elmi islards
istifads olunur [8, 5.3-152]. Bu, “skriptlor”, “ssenarilor”, “sxemlor” variantlar ad:
altinda miizakirs olunan anlayigdir. T.A. van Deyko gora, freymlor biliyin “4zba-
sina ayrilan “pargalari” deyildir. Birincisi, onlar miloyysn konseptin “strafinda”
taskil olunan vahidlordir, lakin assosiasiyalarin tam aksins olaraq, bu vahidler bu
va ya digor konseptls assosiasiya yaradan niimunavi vo potensial informasiyadan
ibaratdir. Bundan slavs, freymlorin az vo ya gox daracads konvensial tobists ma-
lik oldugu da istisna olunmur va buna g0ra do, onlar bu camiyystdo daha “saciy-
yavi” va ya “niimunovi” olan vaziyystlori toyin va tasvir eds biler. Bu, xiisusila
do, sosial faaliyystin kinoteatra getmok, qatarda sofor etmok, restoranda nahar
kimi bozi formalarina aiddir [6, 5.16]. Har hansi bir modaniyysts xas olan stereotip
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i iyyatlor yaddasda freymlar kimi taqdim oluna bilor vo belsliklo do, in-
zz:sxizlr ‘!;fxzéyu}r, umur)xlu bi?fldarin ssasinda tinsiyyst qura bilorler. Bu ciir frqyx_n]ardan
sosiumun iizvleri torafinden tez-tez istifade olunudugu ii¢iin nisbotan daimidir.

Yuxarnida gostorilon miiddealara istinad edarak belo bir gonaste gslmak
miimkiindiir; diskurs miixtalif elmloards istifads olunan vs alimin konsepsiyasin-
dan, bu va ya diger yanagma iisulundan asih olaraq miixtslif interpretasiyalara ma-
lik elmlararast anlayigdir; diskursun kognitiv tohlilinin miiasir metodu — diskursun
tohlilina xiisusi yanasma metodu olub, onun asasinda matnin strukturu kontekstin
xarakteri ila toyin olunur; dil v kognitiv strukturlarin miisyyan vshdatidir; diskur-
sun koqnitiv tshlili metodu tekstual vo kontekstual kimi iki aspektden ibarotdir.
Diskursun tekstual tohlili dil strukturlarinin miixtelif seviyyelorinds: fonetik, qra-
fik, morfoloji, sintaktik, semantik, leksik, makrostruktur soviyyslords nozsrden
kegirilmasindon ibaratdir. Diskursun kontekstual tshlili biitiin ekstralingvistik
amillarin: zamanin, yerin, faaliyyat sahasinin, diskurs igtirak¢ilarmin, onlarin sosi-
al rollarinin, onlarin garsiligh miinasibatlorinin xarakterinin vo diskurs istirakeila-
rinin koqnitiv xarakteristikalarimin nazardon kegirilmosindon ibarotdir.
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Summary L . .
Method of Cognitive Analysis of Discourse in linguistics

The article considers method of cognitive analysis of discourse in linguistics. On
the ground of analysis it .is determined that it is realired in linguistics not only on the level
of text, but it is also realired on the level of context. Textual analysis of discours involves
consideration of all the extralinguistic factors.

Pestome
Mero/t KOTHATHBHOTO AHAJIH3A JHCKYPCA B JIHHTBHCTHKE

B maHHOM CTaThe PaCCMOTPEHE! METOX KOTHHTHBHOIO aHANM3a AMCKYpPCA B JIUHI-
pucTrke. Ha OCHOBaHMM aHA/IM3a yCTAaHAB/IMBAETCS, YTO, OH PEATH3YETCH B JIMHIBHCTHKE
He TOJBKO HA YPOBHE TEKCTa, HO M KOHTEKCTa. TeKCTyalbHBIH aHATU3 IHCKypca BKITIO-
yaeT PaCCMOTPECHHE A3BIKOBBIX CTPYKTYP Ha BCEX YPOBHAX. KOHTeKCTyanbHBI aHamms
JUCKYPCa BKIKOUAET PACCMOTPEHHE BCEX DKCTPATTMHIBUCTHYECKUX (aKTOpOB.
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