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Diinya folklorstinashgimin on mithiim nozari-metodoloji tomaytillorinden bi-
rini kontekstualizm togkil edir. Kontekstualizm folklorun funksional strukturunun
oyronilmosi baximindan strukturalizmin 6ziinden daha gox shomiyysto malikdir,
giinki strukturalizmds modoniyystin sabit strukturlarinin 6yronilmosi ssas gotiirii-
liirss, kontekstualizmds madaniyystin, folklorun prosessual xassasinin 6yranilma-
si baslica magsad kimi qargiya qoyulur,

Rus kulturoloqu M.D.Alekseyevski 6ziintin “Folklor motn va kontekst ara-
sinda” maqalasinds kontekstualizmin togokkiilii, tokamiilii vo asas metodoloji so-
ciyyosi haqqinda genis melumat vermigdir [1]. Musllifin timumilasdirmalsrine
asaslanaraq demsk olar ki, elmi kateqoriya kimi “kontekst” anlayisindan an gadim
dévrlardan istifads edilmigdir. Elmi diigiincads kontekst ideyasina homise ehtiyac
olmusdur. Tarixin miixtelif marhslslorinds bu anlayisin avazine basqa sézlordan
do, mosolon, orta osrlords circumstantiae, 6ton asrin avvallarinds iso situation
sozlerindan genis istifads edilmisdir.

Malumdur ki, folklorsiinasliq bir elm kimi formalasmaga bagladigi dovrds
onun 3sas faliyyat istiqamotlorindon birini folklor materiallarinin yaziya alinmas:
toskil etmigdir. Osason badii folklor motnlorinin qeyds alinmast ile alagadar ola-
raq folklorsiinashq ilk névbads filoloji elm sahosi kimi formalagsmaga baglamgdir.
Els ilk folklor toplayicilarina dorhal bels bir hagiget aydin olmugdur ki, canh folk-
lor niimunslori ilo onlann yaziya alinmis niimunalori arasinda heg bir halda bora-
barlik igarasi goymaq olmaz. Masalan, xalq mahnilarini toplayarken onlarin §zii-
nomoxsus ritmini, melodiyasini, ifa manerasim oldugu kimi qoruyub saxlamagq ol-
mur. Yazili motni yazigi yaradir. Yazigidan farqli olaraq folklor ananasinin dagiyi-
cist olan goxs iso 8z biliklorini matn kimi dark etmir, o tamamils bagqa kateqori-
yalarla “amoliyyat apanr”. Mahz ona gora do folklorsiinashqda “kontekst” anla-
yis1 olduqca genis yayilmigdir.

Kontekstualizm performativlik anlays1 ilo bilavasita-baglidir. Folklorsiinas
Riistom Kamal performativliyi biitovliikdo xalq tocritbasinin (toplumsal yaddasin)
asas Gtiiriilms vasitosi hesab edir: “Performativlik miloyyan kommunikativ hadiss-
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lorin, situasiyalarin, toplumun ve fordin dig diinya ils tinsiyyst mih'lasibs.tlarini ds
modellasdirir. Performans toplumsal yaddagin asas formasi vs etnik sosial tacrii-
bonin ssas otiiriillmo kanali olur” [11, 12]. Burada performativliyin sifahi modo-
niyystdaeki yeri vo funksiyas1 olduqea dagiq miieyyanlesdirilmigdir.

Diinya humanitar elmlorinds kontekstual todqiqatlara maraq &ten asrin 20-
30-cu illorindan baglamigdir. Hamin dévra gader bu anlayis: ifads edan miixtolif
terminlor istifada edilirdi. 1929-cu ilds kontekstualizm, 1934-cti ilds iso kontekst-
lagdirmak termini yaranmugdir [6]. O zamandan dilgiler, sosioloqlar, psixologlar,
filosoflar vo tarixgilor bu terminden genis istifads etmays baglamuslar [9, 5].

Kontekstualizmin yaranmas: ilo baglt B.Malinoviskinin xidmatlorini xiisusi-
la geyd etmok lazimdir. O, 1923-cii ildo yazdig “Primitiv dillords mona proble-
mi” moqalesinds “kontekst” anlayist lizorinds xiisusilo dayanir, ictimai vo huma-
nitar elmlar tizra tadgiqgatgilar iki tip konteksti forglondirmali olduglarim xiisusi
vurgulayir:

1) madani kontekst,

2) situativ kontekst [12, 451-510].

B.Malinovski kontekstin nozors alinmadig: istenilon motnin tedqiqini pers-
pektivsiz hesab edir va buna gors do madoni faktin funksionallagdi goraiti miioy-
yanlogdirmaden yalmiz faktin éziintin tosviri ilo mosgul olan tadqiqatgilar: keskin
tonqid edirdi. Folklorsiinashqda onun bu ideyasina ilk maraq gosteran Amerika
folklorstinasi U.Beskom oldu. O, 1954-cii ilds galems aldigr “Folklorun dérd
funksiyasr” moqalasinds folklorla antropologiya arasinda yaxinhq oldugunu qeyd
edorak folklorun Gyrenilmasi tigiin iki kontekstin nozers alinmah oldugu fikrini
irali stirdii:

1) folklorun sosial konteksti,

2) folklorun madoni konteksti [3, 7].

U.Beskomun sosial kontekst v modoni kontekst bolgiisii B.Malinoviskinin
situativ vo madani kontekst anlayislarina miivafiq idi. Onun fikrincs, folklorun
konteksti kimi agagidakilar nazords tutulmalidir:

1) folklor niimunaslsrinin ifasinin zaman ve makant,

2) sdylayenin soxsiyyati,

3) dinlayici auditoriyasinin tarkibi,

4) sdylayici ila dinlayici arasinda alagp,

5) ifa zamam dramatik va ritorik vasitolardon istifada vo s.

Bu ideyalar, demok olar ki, on ils yaxin bir miiddstds folklorstinashq elmin-
do heg bir xiisusi rezonans dogurmad:. Nohayst, Amerika Folklor Comiyyatinin
1967-ci ilde Torontoda kegirilmis illik konfransinda folklorsiinas Dan Ben Amos
“Folklor: bir daha oyunlarin miisyyonlogdirilmosi haqqinda” meruzasi ilo kontek-
stualizmin foal torefdan kimi ¢ixis etdi. Homin dévrds bu ¢ixis folklorsiinaslar
arasinda oldugca boyiik oks-sada dogurdu. Dérd il sonra Dan Ben Amos 6ziiniin
“Folklorun kontekst kontekstinda muioyyanlsgdirilmasi” moqalssini nogr etdirdi.
Bu moqale Amerikada kontekstualizmin manifestino gevrilarok XX osrin ikinci
yansindan sonra Amerika folklorsiinashgiin inkisafina ciddi tosir gosterdi [4, 3-
15]. Bu maqals ti¢ dofs ingilis dilinds tokrar nagr olunmusg, hemginin yshudi, al-
man, yapon, ispan va s. dillers tarciime olunmusdur. Masqalads Dan Ben Amos
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5zﬁnaqadarki‘ folklo'rsl'inaﬁlann folklorla bagl gorliglorini koskin tangid edir.
Onun ndqteyl-nazarind goro, 'foll.(lorun tobiatinin milsyysniogdirilmssinds asas
metodoloji sehv ondan 1pargtd1r ki, folklora “statik maddi obyekt” kimi baxilmg-
dur. O, folklora kommunikativ yanagma toklif edir: “Folklorun no oldugunu miioy-
yonlagdirmok tigiin ona canli, méveud oldugu sokilds baxmagq lazimdir. Oz mods-
ni kontekstina goro folklor seylorin macmusu deyil, kommunikativ prosesdir”
(kursiv bizimdir —~ 8.X.) [4, 9]. :

Dan Ben Amosun bu ideyast 6z dovriiniin folklorsinashgmna soziin hogiqi
monastnda inqilabi tosir gosterdi. Onun tezisindon bels bir notica ¢ixir ki, antolo-
giyalarda, arxivlords olan folklor niimunslorini heg ciir folklor adlandirmaq ol-
maz. Folklor yalniz sdylonon nagil metni demsk deyildir, nagil matninin séylon-
mosi prosesidir. Folklor yalniz xalq nogmolerinin moatni deyil, ham do homin nog-
molerin ifa prosesidir. Folklorsiinashgin ssas tadqiqat predmeti mohz bu kommu-
nikasiya prosesi olmalidir.

1972-ci ildo Amerikada “Folklorsiinaslq {gtin yeni perspektivlarlo goriis”
adli maqalelor macmuasi nasr olundu vs oraya Dan Ben Amos va onun torafdarla-
ninin maqalslori daxil edildi. Bir sira sleyhdarlan (o ciimleden moghur Robert
Djorjes) olmasina baxmayaraq, bu istigamot Amerika folklorsiinashginda inkisaf
etdi. Kontekstualistlor toplama materiallarina qars: els bir oks mévqe tutmusdular
ki, hotta “biittin folklor arxivlarini yandirmali!” siiar1 ils gix1s etmokdan bels, go-
kinmirdilar. Bu ssbabdon homin dovrde onlar Amerika folklorsiinashg tiiin toh-
litkks hesab edilirdi. 1972-ci ildo D.K.Uilqus konteksualizm tarofdarlarimin folklor
arxivlori liglin boyiik tohliiks oldugunu yazirdi.

Hamin dévrds kontekstualizma garsi faal miibarizs aparanlann dniinds Ro-
bert Djorjest dayanirdi. O, folklorun mstn vs konteksts boliinmasinin dogru olma-
diginu bildirir va geyd edirdi ki, istonilon folklor aragdirmas: mahiyystca hom do
kontekstual tadgigatdir. Hstta yalmz folklor motnini tohlil etmsyi qarsisina meq-
sad goymus todgiqat¢i da kontekstdan vaz kegs bilmaz. Onun fikrina gors, heg bir
folklor tadgiqat: “vakuum” goraitinds aparilmir. Robert Djorjes vo torafdarlarinin
miibarizosine baxmayaraq, kontekstualizm getdikco genislonirdi. Hotta 1980-
1990-c1 illards folklorun yaranmasim sartlondiren bir sira sosial-modani kontekst-
lor silsilasi yaranmaga bagladi. Onlardan bir negasini Dan Ben Amos sistemlos-
dirmisdir [5, 209-226]. o

Mashur Amerika folklorgiinasi A.Dandes do kontekstualizm mss'ala.m.na 6z
miisbat mévqgeyini bildirmigdir [8]. A.Dandesin “xalq” anlayisina ghatlrdlyx yeni
paradigmatik baxis da kontekstualizmin yaranmasinda old_ugca mﬁhm rc.>1. oyna-
mugdir. O, “Xalq kimdir?” maqalesinds yazir: “Xalq” termini ortag bir an_qh bolis-
son istonilon insan grupunu ifads edir. Bu qrupu bir-birine baglayan z?mllm. ortaq
bir pegs, dil vo ya din olmas1 shomiyyatli deyildir. Bundap daha shomiyyatlisi her
hans1 sobsbden formalagmig bu qrupun bazi snanolora sahib olmas1_d%r [7, 10].

A.Dandesa gors, istonilon xalq gruplan nazari olarag daha lflg:lk alt'q_ruplara
ayrila bilor. On kicik xalq qrupu iso iki noforden ibarst olur. Ails on kigik xalq
grupudur.
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Onun fikrinca, hor hansi soxs miixtslif xalq qruplarina aid ola biler. Masa-
lon, bir xristian qagauz hom xristianliga, ham do tiirk modeniyystine aid xalq bir-
liklorinin dasiy1cist ola biler. )

A.Dandesin “xalq” anlayigina getirdiyi bu yeni interpretasiya fglklgr§ﬁnas-
hqda inqilabi dayisikiklaro sabsb olmugdur. Yuxarida da geyd etdiyimiz kimi, xal-
qin syalotlords yagayan miiasir madaniyyetdon konarda galmig sosial qrup kimi
gabul edilmasi bu tezisdon sonra todricen tarixin arxivine atiimaga basladi. Mohz
bundan sonra folklor va sosial gevro arasinda funksional miinasibotlorle bagl zsn-
gin aragdirmalar aparilmaga baslamig, folklorun funksional strukturu “matn-matn”
miinasibstlarinden “matn-sosial gevra” miinasibatlori miistavisine kegmisdir. Diin-

ya folklorsiinashiginda bununla bagl ¢oxlu sayda aragdirma aparilmigdir. Masslon,
Dan Ben Amos 6z arasdirmasinda folklor ve sosial ¢evra (misllif subyekti) ara-
sinda olaqenin ii¢ tipini miloyysnlagdirir:

1) sahiblik,

2) tamsilgilik,

3) yaratma, yaxud yenidon yaratma [2, 31-55].

Folklorgtinas H.Ismayilov bu elagaleri funksional baximdan asagidaki kimi
izah edir:

“Birincisi, folklor matninin milli gifahi enenads aktiv v funksional olaraq
méveudlugu ilk névbods homin milli sifahi onsnsnin maddi subyektinin — etno-
sun, xalqun, millatin, yaxud xiisusi pese sahssi ils bagli olan bir qrup insamn o
moatna sahibliyinin gostaricisidir.

Ikincisi, matn sifahi snenads méveud olmagla milli diigiince sistemini, bu
sistemin ayri-ayn elementlorini tamsil edir. Diinya folklorsiinasliq diisiincosinds
folklor matninin tomsilgilik funksiyasi ingilis takamiil nazariyyasine va fransiz so-
sial antropologiyasina asaslanaraq yaranmisdir. Bu barade Andre Varacnak geyd
edirdi ki, folklor nezeriyyasiz kollektiv praktikani, doktrinasiz kollektiv inam sis-
temini tomsil edir.

Ugiinciisii, folklor matninin sifahi onenado méveudlugu onu xalqmn yaratma-
st baghica sortidir. Ford folklor motnini yaradir, sonra o motn sifahi anonads
onun janrina uygun folklor modellorinds takrar-tokrar yenidon yaradilaraq sakil-
don-gokla salmir. Motn sifahi ensnads semantik vo poetik strukturlarini saxlamagq
sartilo variantlar va versiyalar téradir” [10, 5-17).

Dan Ben Amos folklorun ¢oxydnlii izahlarinin méveud oldugunu geyd edo-
rok yazir: “Bu kegida uygun olarag, folklorun na oldugunu ii¢ asas tomals ayirmag
mimkiindiir. Folklor bu tigtinden biridir:

1) folklor bir bilik mocmusudur,

2) folklor bir diisiincs tarzidir,

3) folklor bir senat néviidiir.

Bu kateqoriyalar bir-birindon tam ayr1 deyildir, bir-biri ils. qarsiligli
slagadadir” [2, 35].

Daha sonra o, yazir: “Biitiin bunlarla yanagi, bilik, diigince vo sonat madoe-
niyystin genis diigiince nozeriyyslori oldugu tictin folklorgular ssasen ézlorinin
t;{dqiqat tisullarina uygun olaraq folklor materiallarini, bu matnlarin sosial gevrasi-
ni, zaman dorinliyini vo yayilma vasitolerini todgiq etmislar. Belolikls, folklor ona
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forma veran bir qrup olmadan, yaxud o qrupdan ayn
izah edilmasindsn asil1 olmayaraq onun méveudly
ya dils, millats, yaxud eyni maslokdan olan digoer
“yeni badalarde kéhpo sorab”, yaxud “kohno badalords yeni sorabdir”. Cox nadir
hallarda folklor yeni badolords tozs sorab kimi tesavviir edilir. Nohayst, folklor
zamanin igindan sifahi 6tlirtilms vasitasils kegir. Basqa biittin 6tiiriilma \;asitglgri
bu motnin folklor hesab edilmasi tigiin yetorli deyildir” [2, 35].

Mﬁoll_iﬁn bu izahlarinda folklor incesonat hadisasi kimij izah edilmokdon da-
ha ¢ox, sosial ¢evroys maxsus olan biliklorin macmusu, biitév bir modani sistem
hadisesi kimi tesvir edilir.

Fo.lklor motnlorins kontekstual yanasma rus folklorstinashq maktabi tigiin do
xarakterik olmugdur. Rus folklorstinashiginda tarixi moktsbin niimayandolari he-
sab edilen L.N.Maykov, V.F.Miller, A.V.Markov folklora sosial-tarixi gergokliyin
tozahiirii kimi baxirdilar. Onlar folklorda istorizmlors iistiinliik verir, folklora tari-
xi kontekstds yanagirdilar,

Sovet folklorstinashigma stini sosial kontekst do xas olmugdur. “Xalq kiitle-
lorinin miibarizasi”, “Xalqm azilon tebaqolerinin arzu vs istakleri” ve s. motiviar
bi tipli tadgiqatlarda qabardilirdi. Onlara ideoloj ritorika xas idi.

Oton asrin 60-c1 illarinden sonra Rusiyada folklorun etnoqrafiya ilo alagaleri
gabardilmaga baglayir. 1968-ci ilin may ayinda “Folklor va etnografiya” konfrans
kegirilir. Iki ildon sonra eyni adli jurnal nogr edilir. Bu jurnal 80-ci illorin ortalar-
na godor nagrini davam etdirir. Bu istiqamotin metodoloji asasinda multidissipli-
narliq dururdu. Folklorstinasligin, semiotikanin, etnografiyanin, dilgiliyin metodo-
loji yanagmalarindan vohdatds bahrslanmaklo folklorun homin kontekstlords iza-
hina ardicil cohdlor edilirdi. Bunun da ssasinda kontekstualizmin tasiri dayanirds.

1970-1980-ci illords rus folklorgiinashginda struktur-semiotik baximdan
matn tamamilo yeni mozmun kasb etmoyo bagladi. Struktur-semiotik baxis buca-
gindan adstler 6ziinde goxlu sayda kodlan birlagdiran ¢oxseviyysli madani matn-
lor kimi izah edilmays bagladi [13, 167].

Kontekstualizm hazirda da Amerika folklorsiinashifinda hakim elmi para-
digma statusundadir. Amerikada bu istigamstdo Dan Ben Amosun rahbarliyi ilo
tadqigat aparilmasi indi do davam edir.

Son iyirmi il srzinds Tiirkiyads kontekstualizm ideyalarnin yayildigi vo
getdikea folklora ansnavi baxigin arxa plana kegdiyi milgahide olunur. Ilhan Bag-
g6z, Metin Ekici, Ocal Oguz, Ozkul Cobanoglu, Giilin Ogiit Eker, Nebi Ozdemir
bu istigamats xiisusi meyilliliklari ils segilon folklorsiinaslardandur.

Belslikls, kontekstualizm XX asrin ikinci yansindan sonra diinyada, xiisu-
son Amerika vo Avropada an genis yayilmig nozari-metodoloji baxislardan olmus-
dur v bu giin ds folklorsiinasliqda hakim elmi paradigmalardan biridir. ‘

Kontekstualizmin meydana golmasine B.Malinovskinin funksionalizm naza-
riyyasi zomin yaratmig, onun nozari-metodoloji ssaslarim iss Don Ben Amos igla-
yib hazirlamigdur.

Kontekstualizmin ssas formulu ondan ibarstdir ki, folklor yalmz folklor
motni deyildir, ham do folklor matnlorinin yaranmasi prosesidir. Bu proses kom-
munikativ mozmuna malik oldugundan kontekstualistlor folklora daha gox kom-

tasavviir edilo bilmaz, Neco
gU ya miioyysn bir cografiyaya,
sosial ¢evrays baghdir. Folklor
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munikasiya prosesinin 6zl kimi baxmiglar. Ona gora do folklora kontgkstualist
baxs onun strukturunun funksional analizini nezarda tutur. Kontekstualizm osa-
son folklorun asagidaki kontekstlorini ohato edir:

1) sosial kontekst,

2) madoni kontekst,

3) situativ kontekst,

4) folklor niimunslerinin ifasinin zaman,

5) folklor niimunalarinin ifasinn mokant,

6) sOylayonin goxsiyyati,

7) dinleyici auditoriyastmn torkibi,

8) soyloyan ils dinlayici arasinda slags,

9) ifa zamani dramatik vo ritorik vasitolarden istifada.

Kontekstualizm hazirda da diinya folklorgiinashiginda genis yayilmig nozori
istigamatlordan biridir.
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Summary
] Sarkhan Khaveri
The Functional Structure of Folklore in the Aspect of Contextualism

The article deals with the contextualism plan of the folklore functional structure
being the most important theoretical-methodological directions of the world in the 20%
century folklore-study. Here the opinions by B.Malinovski and W.Bescom who played
the important role in the formation of contextualism, have been explained. Later the
American folklorist Don Ben Amos’s opinions about the contextualism are given. The
autor puts forward the idea that the contextualists accept the folklore in the aspect of its
context of creation, especially in the social sphere, and for this reason, the functional
structure of folklore is explained here in details. In the article, the problem of the
transformations of contextualism in different countries is studied, too.

Pesiome
Capxan Xasepn
DyHKUBOHAILHAS CTPYKTYPa GO/ILKI0PA B ACHeKTe KOHTEKCTYANA3MA

B cratke ocBemaercs QYHKUMOHANBHAs CTPYKTYpa GONBKIOpA B acmeKTe
KOHTEKCTyaI3Ma, OJHOFO M3 OCHOBHEIX TEOPETHKO-METONONOIMYECKHX HAIpPABICHYH
MHpoBol dombxnopucTHin XX Beka. B Hel manaraiores B3riadsi B.MarHHOBCKOro
V.BeckoMa, CHIrpaBIINe IVIaBHYIO PoNb B GOPMHPOBAHHH KOHTEKCTYANH3Ma, PacKphIBa-
€TCs CYTh B3MNAOB aMepUKaHCckoro oneinopucra Jlon Bes AMoca. ABTOp BBUIBHT2eT
HIIEIO O TOM, YTO KOHTEKCTYAITHCTEI 00pamatotcs K QONBKIOPY B aCIEKTE €ro KOHTEKCTa
co37aHMA, B 0CODEHHOCTH B [UTOCKOCTH COLMANBHOM cepsi, M 10 3TOH mpuamuHe QyHK-
LHOHAIBHAA CTPYKTYpa (ONBIIIOpa KOMMEHTHpYeTCs IMpe | [Ty6xe. B cratse 3aTpor-
HyT TAKXK€ BOMpPOC TpaHCHOPMAaLMH KOHTEKCTyaTi3Ma B PasHBIX CTPaHax.

Raycilor: fil fd., dos.A.Ramazanova, fil fd., dos.R Xalilov.
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