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Annotasiya. Badii asorin monasi sorh prosesinds aydin olur. Mananin formalasmasi farqli yanas.
malardan qaynaqlanir. Onlar badii serh zamani miisllif, asar, oxucu/tamagsag1 mévqeyini diqqat mar-
kazinds saxlamaqla mananin formalagmasini tohlil edir.

Badii asarin dili kodlagmis simvollardan va moacazlardan ibarat olur. Buna gora ds formalistlar,
strukturalistlor asari bir biitdv hesab edarak, onun monasinin sarhi {igiin dil va formanin tohlilini ki.
fayot hesab edirdilor. Lakin istonilon halda, bu prosesin 6ziinds do miisllifin va xiisusan ds oxu-
cu/tamasaginin rol oynamadigini gabul etmok ¢atindir. Bu kodlagmis dili yaradan miisllifdir, onun
moanasini sarh edan vo bu zaman 6z mévgeyindan yenidan kodlasmani hayata kegiran iss subyekt-
dir, oxucu va ya tamasagidir. Demoli, masalonin kokii yena da dil ve forma il gargivalona bilmir
Bununla bels, asarin dilinin tohlili qarsimizda manan formalagdiran genis bir semiotik makan acir
va onun tohlili dil vo madaniyyat, dil va ideologiya, dil va psixologiya kimi ¢oxsayli sahalords ma-
ragh tadgiqatlarin aparilmas iigiin 6nam dasiyir.
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Abstract. The meaning of a work of art becomes clear in the process of interpretation. The
formation of meaning comes from different approaches. They analyze the formation of meaning.
focusing on the position of the author, work, and reader/viewer during artistic interpretation. This
article mainly analyzes a number of ideas that consider the language and form of a work of art as
the main criterion for interpretation.

The language of a work of art is a coded language made up of symbols and metaphors. Therefore.
formalists and structuralists viewed the work as a whole and considered the analysis of language
and form sufficient to interpret its meaning. However, in any case, it is difficult to agree that the
author and especially the reader/viewer do not play a role in this process. It is the author who
creates the coded language, and it is the subject, the reader or the viewer, who interprets its meaning
and recodes it from his own point of view. So, the process cannot be limited to language and form.
However, the analysis of the language of work opens up a wide semiotic space that forms meaning
and its analysis is important for conducting interesting researches in many areas, such as languagt
and culture, language and ideology, language and psychology. ,
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Giris / Introduction

Badii asar, istor badii adobiyyat olsun, istor-
sa do badii kino, oxucu va ya tamasagt ils me-
nasint tapmig olur. Osarin monast sorh prosesi-
na soykenir. Bu zaman forqli yanagmalar mey-
dana ¢ixir ki, onlar asason miiallif-asar-oxucu
(tamagag1) G¢lilytiniin movgeyindan izah olu-
nur. Hermenevtika monan1 sorh etmoya galisir,
vani mozmunla maraqlanir. Reseptiv estetik
mananin sorhds formalagmasimni tohlil edir vo
bu zaman oxucu/tamasag1 movqgeyini on planda
saxlayir. Lakin dil vo forman: tohlil {i¢iin osas
gotiiron yeni tonqidgilor, formalistlor vo struk-

turalistlor forqli bir yanasma toqdim edirlor.
Onlarin yanagsmasinda badii asar yaradicisindan
vo onu gobul edondon asili olmadan mévcud
olan vahid bir biitévdiir. Bu biitéviin monasini
sorh edorkon onun dilini vo formasim asas go-
tirmok kifayatdir. Kodlagdiran isaralari tohlil
edorak, asarin struktur vo monasini izah edir.
Isarslor hoyatimizdaki istonilen faaliyyati, ona
tosir edon amillori nazarimizs ¢atdira bilir vo
bizim duygu tizvlorimiz bu mslumati gabul
edib kodu agmagi vo ya bizo moxsus sokilda
yenidan kodlasdirmagi 6yranir.

Osas hissa / Main Part

Badii asarin sorh prosesini aydinlagdirmaq
ligiin irali siiriilon fikirlor nozariyys ve tonqid
kimi tayin oluna bilar. Nazariyys, Conatan Kul-
lerin sozlori ilo desak, “speculation”™ [2, s.2],
yoni farziyyadir va onu asanilgla na siibut et-
mok, na ds radd etmok olur. Kuller geyd edir
ki, bura aid edilon fikirlorin sarhadlarini toyin
etmok ¢atindir. Buraya forqli saholors, tarix,
falsafa, dilgilik, psixologiya, antropologiya va
s. hagqinda fikirlor aiddir. Zonnimizca, yaqin
ki, bu fikirlori nazariyys kimi goabul etdiron
amil d odur ki, onlar aid olduglar sahadan ka-
nara ¢ixaraq genis tasir dairasine malikdirlar.
Bu, masaloni ¢atinlosdirir, lakin ham do badii
tohlili daha da darinlosdirir, ssaslandirir. Bu za-
man ssas fikirdon uzaglagsmaq va tahlili sonlan-
dirmaqda cotinlik ¢okmok do miimkiindiir. Na-

zatiyyani dark etmays calisarkan daha da dola-

¥3, nd3yi oxuyub, nayi oxumayacagimiza gorar
vermakds ¢atinlik goka bilarik. No qadar oxu-
saq da, daim oxunmamis iglor qalacaq, bir aso-
fin oXunmasi masaloni bitirmayacak, oksins.
onlarla yeni asari oxmagq ehtiyaci yaradacag.
Naz_ariyyanin magsadi da sanki nosa dyratmak
deyil, 0yranmis, bilmis oldugumuz, ya da belo
hesab etdiyimiz bilikleri sual altina qoymagqdir.
Bu, 0 anlama galmir ki, buna vaxt sorf etmayo
dgy.m?l- Sozsiiz ki, har oxudugumuz asar fikir-
lorimizi day isocok, diinyaya forqli baxis togdim

edacak, diisiincomizi zonginlosdiracok. Maragi
azaltmayacaq, hor seyi aydinlagdirmayacaq,
amma hoyat da daim 6yranmak, daim kamillog-
moya can atmaq miicadilasidir. Nazariyya va
metodologiya arasinda slagays golinco metodo-
logiyanin nazariyyanin praktik tatbigi oldugunu
deys bilarik. Tongid ise asarin dayarinin sorh
edilmasi kimi gobul oluna bilar.

Sadalanan biitiin bu masalalordas asarin tohli-
li osason yuxarida geyd olunan igliik, miiollif-
asar-oxucu (tamasagi) iiglityli tizorinde comle-
nir. Badii asarin tohlilinds rol oynamis konsep-
siyalara nazor salag. Onlarin hamisi insan va
onun diinyam dork etmak cohdinin mahsuludur,
bizi maraglandiran bu prosesin badii asar vasi-
tasila va ya badii asards hansi sakilda getmasi-
dir. Balka badii asar 6zii bu anlamaya ¢alisma
prosesinin bir hissasidir. Konsepsiyalari, yaran-
dig1 6lka, tarixi dovr, aparic fikirlor kimi amil-
loro asaslanaraq qruplasdirmaga ¢alismaq
miimkiindiir. Biz, monan1 miisllif, matn vo oxu-
cu iizarindan izah edan yanasmalar olaraq qrup-
lasdirag. Umumi yanagmalardan bozilorini sa-
dalayaq. Nazars alaq ki, bu, dagiq qruplasma
deyil, yanagmalar arasinda bir-birilo slags var,
daqiq sarhad ¢akib ayirmaq olmur. Bu ciir ma-
Jumat bir asarin tohlili {i¢iin hans1 yanagmadan
irali galon metodun daha ugurlu ola bilacayini
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toyin etmoys komok eds bilar. Asagidak: kimi
iimumilagdirak:

e Osor yoniimlii — formalizm va struktura-
lizm, yeni tonqid, semiotika va dekonst-
ruksiya.

e Miuallif yoniimlii — bioqgrafik tanqid, psi-
xoanalitik tonqgid, fenomenologiya.

e Oxucu yoniimlii — fenomenologiya, re-
septiv nozariyya, tarixi reseptiv yanas-
ma, “reader-response’ tanqid, psixoana-
litik tanqid.

e Mozmun y6niimlii — badii tarix, mark-
sist badii nazariyyasi, feminist badii na-
zariyyasi, yeni tarixilik vo madoniyyat-
siinasliq. ’

Lakin hamiga asars bir ne¢a istigamatdan ya-
nasma daha uygundur. Biz burada asasan onlar-
dan birina — asari kodlardan ibarat biitov kimi
tahlil etmaya iistiinliik veran yanagsmaya digqgst
yetiririk. Bu zaman asas diqqgatimizi dil va for-
mani asorin manasinin formalagmasinda asas
hesab edon milayyan yanagmalarda oksini tapan
asas anlayislar tizorinda camlayirik.

Msonanin formalagmasinda badii asarin dili
va formasinin rolu.

Tabii ki, strukturalizm bir dil¢ilik nazariyyo-
sidir va asas monasi odur ki, nayiss ayriligda
gavramaq miimkiin deyil, har sey boyiik struk-
turlarin hissalaridir va onlar1 bu kontekstdan do
goérmak lazimdir. Bu linqvistik ideyalar 1960-c1
illordon adobiyyata da samil edildi. Sossiir dils
sinxronik, yani verilmis zaman kasiyindo mov-
cud olan isaralar sistemi kimi baxirdi. Burada
hor bir isars signifier-qrafik forma va signifies-
onun moanasindan ibaratdir. Onlar arasindaki
slago ixtiyaridir va sistemda har bir isaro digs-
rindon forqlondiyi iigiin mona verir. Demali,
mona hardasa konarda deyil, mona zehnds yara-
nir va dilds ifads olunur. Dil diinyanin oksi de-
yil, elo onu quran vasitadir. Sossiir geyd edirdi
ki, dil bir torafdon langue-strukturlar sistemi,
digar torofdon iso parole-homin dildo verilmis
nitqdir. Sossiir dilin kollektiv xarakterini, kom-
munikativ tobistini sorh etdi. Aydin oldu ki,
kod har ciir tinsiyyati, o climlodan adobi iinsiy-
yati tomin edir. Strkturalizms osaslanaraq deya
bilirik ki, diinya seylordon yox, miinasibatlor-
don ibaratdir. Bu miinasibatlor do seyin shomiy-
yatini tayin edir. Dil els bir strukturdur ki, his-

salori bir-birilo miinasibatda va bir-birinin oks;
olaraq mana verir.

Odobiyyatsiinashqda strukturalizmin seman-
tik prinsiplori asasdir. Strukturalizm adabiyyata
tatbiq olunduqda tohlili bir gadar badii matndan
uzaglasdirir, ¢iinki onu hissasi oldugu daha bg-
yiik strukturun, deyak ki, janrin kontekstinds
tohlil edir. Strukturalistlor matnin manavi da-
yorlori vo ya interpretasiyasini tohlil etmir. On-
lar matnin strukturunu, qurulusunu tshlil edir.
Terri Iglton bunu izah edarsk qeyd edir ki,
strukturalistlora gora matnin xiisusi hissalari yer
doyiso bilor, ela bil matnin mozmunu elo onun
strukturudur. Tahkiys elo 6ziindsn ibaratdir -
subyekti 6z hissalorinin daxili slaqasidir, 6zi-
niin manaverms iisulu vardir. Bu yanasmada bir
ndv adobiyyat “langue” individual asar isa “pa-
role” kimi qabul edilir. Iglton basqa bir masala-
ya do toxunaraq vurgulayir ki, strukturalist ya-
nasma adabiyyatdaki mistizmi azaltdi. Gostaril-
di ki, badii adabiyyat da har hans1 bir dil mah-
sulu kimi konstruksiyadir, mexanizmi digar
elmlor kimi siniflogdirilo vo analiz edils bilar.
Buna gora do, strukturalistlorin fikrinca “..ideal
oxucu, asaorin tamamils basa diisiilmasi iigiin
biitlin kodlar1 bilon oxucudur” [5, s.105].

Formalist ad1 altinda qruplagdirilan yanag-
mada maraqli bir deyim var — “aradan qaldir-
ma”. Formalistlor ti¢lin asas digqat ¢okan mo-
gqam badii dili adi dildsn farglondiran xiisusiy-
yotlordir. Bu xiisusiyyatlor badii asords tans
olan1 yeni, miiammali kimi taqdim etmoya xid-
mat edir, tanighg1 bir név aradan qaldirir. De-
moli, badii asar gergokliyin bizo namalum va ya
yeni bir dilde toqdimatidir. Buna forgli badii
vasitalorls nail olmaq miimkiindiir. Poeziyada
bunu izah etmok daha asandir, imumiyyatl.
formalistlor {i¢iin, “..badiiliyin fargliliyi sairin
dildon xarakterik istifadosindadir” [4, s.54]
Ancaq nasr bir qador forqlidir. Burada da for-
malistlorin  diqgatini ¢okan masalo Sossilriin
sintaqmatik “horizontal strukturlagdirma” fikri
no uygun golon siijetdir. Bu yanagma hekaya v
siijet arasindaki forqi da izah edir. Sossiira gor
dil alagalors asaslanir va bu slaqgalar iki ciirdir
Sintagmatik (diaxronik) aspekt sozlarin diiziili
ardicilligy, asossiativ (sinxronik) aspekt isa s6Z
lorin s6z bazasinda secilmasi kimi izah olum
bilor. Birincido miinasibat horizontal, ikincid
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iso vertikaldur. Hekays hadisslgrin tobii ardicil-
[igidirsa, siijet onlann asardaki ardicilhigidir va
mohz bu mogam “aradan qaldirma’nin, tamg
olamn milommali toqdimatimin  gergaklasdiyi
maqamdir. Farqlilik badii asari digar assrlsrd_en
ayiran xiisusiyyatdir. Hovkes vurgulayir ki, “In-
dividual incasanat asari aid oldugu “lingua™ ilo
qar$lllqll aydinlatma miinasibatinds “parole”
kimidir” [4, s.56].

Digor magam metafora vo metonimiya ils
slagolidir. Metafora vo metonimiyada segim vo
birlagdirma (selection and combination) var.
Mblumat sozlari seg¢an vertikal va sdzlari birlog-
diran horizontal harakatls tanzimloanir. Metafora
oxsarliga va sozlorin s6z bazasinda analogiya
asasinda secilorak avozlonmasine asaslanir.
Metonimiyada is3 alaga, uygunluq asasdir. De-
mali, metafora vertikal, metonimiya horizontal
alagalidir, “Bonzarlik prinsipi poeziyani vurgu-
layir: misralarin paralelliyi vo ya qafiyalanan
sozlorin eyniliyi semantik banzarlik v ya kont-
rast yaradir... Nasr aksina, uygunluga assaslanir.
Buna gora do poeziya li¢iin metafora, nasr {i¢iin
metonimiya asasdir” [3, s.258-259].

Mananin formalagmas ti¢iin miiraciat edonls
moalumatin toyinati arasinda koddan ibarst kon-
takt ndqtasi var. Bu ti¢iindon har hansi biri mo-
lumat @i¢iin asas ola bilor vo malumatin aydin
olmasi tigiin kontekst 6nom dasiyir. Yoni, mona
doyiskandir va dominant funksiyadan asilidir.
Strukturalistlor dilin comiyyatda yerina yetirdi-
yi funksiyalar1 “.. kognitiv, refernsial (malumat
otiirarkan), ekspressiv, emotiv (danisanin ahva-
lini, yanasmasini ifada edsrksn), sorti, ixtiyari
(tayinata tasir etmok niyyati dasidigda) va fatiq,
metalingual” [4, s.57-58] olaraq tayin edirdilar.
Kognitiv va ekspressiv funksiya onunla farglo-
nir ki, burada ekspressiv funksiya dominant
mévgeds oldugda dildon poetik vo ya estetik
sokilds istifads olunur. Bu da formalistlarin
vurguladigi “aradanqaldirma” vo ya struktura-
listlorin qeyd etdiyi “6n plana ¢okma”dir. Bura-
dan ¢ixis edorok gostoarilir ki, misal {igiin malu-
mat xarakterli danisiq zamani referensial funk-
S1ya va ya bu molumati verarkan, onun tayinati-
Na miraciat edilirsa, emotiv funksiya hayata ke-
¢Ir. Fatik funksiya osason kontakta yénolmis
olur, buraya hal-ahval sorusmagq aid edils bilar.
Osas diggat malumatin 6ziino yénolirsa, buna

poetik va ya estetik funksiya deyilir. Badii ads-
biyyatda dilin mshz bu funksiya dasidigini de-
mok olar. Umumiyyatls, strukturalist noqteyi-
nazarindon asas moasalo badii asars “..5ziino-
moxsus, Oziinli yaradan, 6ziinii idars edan va
naticads 6z ile alagali, 6z tabistini tasdiglamak
t¢tin sorhadlorindon konarda istinad ehtiyact
duymayan biitov bir biitov” [4, 5.68] olaraq ya-
nagmaqdir. Bu da struktur demakdir. Yuxarida
da geyd etdiyimiz kimi, strukturalist yanasma
poeziya iiglin daha uygundur, nasrds iss bunu
strukturun asas vahidlarini toyin edarak onlari
analiz etmoakls yerins yetirmak olar.

Nosr asarlarina strukturalist yanasmani timu-
milogdiron Havks onlari, “siijetin grammatikasi,
tohkiyanin olduguna isars vuran vasitalar: qisa-
casi, nosrin poeziyasinin komponentlori” [4,
s.68] olaraq izah edir. Burada qrammatika de-
yarkon, Proppun vo Greymasin toqdim etdiyi
hekayani yaradan mexanizmlar nazards tutulur.
Bu mexanizmlar Proppun aragdirdigi 31 funksi-
ya, yeddi foaliyyat sferasi (zalim, donor, ko-
mokg¢i, gohraman, yalangit gohraman vs s.) vo
Greymasin onlara ssaslanaraq toqdim etidyi
subyek-obyekt, gondaran-qabul edon, kémokgi-
raqib kateqoriyalar1 kimi asas siijet paradigma-
laridir.

Bundan slavas, tahkiyanin ii¢ aspekti: moz-
mun, sintaktik aspekt (bura struktur vahidlori-
nun birlosmasi aiddir) va verbal aspekt (s6z va
s0z birlogsmalarinin istifadasi) diqgats ¢atdirilir.
Bu zaman badii asar tamamila qrammatik qay-
dalara uygun tohlil edilir, misal {i¢iin obrazlara
isim, onlarin xiisusiyyastlarina sifat, harakatlori-
no feil kimi yanasilirdi. Demali, badii asar timu-
milikda bir ciimladir vo onun grammatikasini
sintaktik vahidloro boliib tohlil etmok miimkiin-
diir. Bu nitq vahidlari natics etibari ila ciimls va
paraqraf xarakterli iki asas struktur vahidini ya-
ratmus olur: fikir va ardicilliq (propositions and
sequence), “Fikir tohkiyonin fundamental va-
hidlari olan minimal hoarakatlordir....ardicilliq
iso tam va biitov hekays yarada bilon fikir qata-
ridir..” [4. s.77]. Goriindiiyii kimi, bu noqteyi-
nozordon badii asor 6ziiniin sorhadlori daxilinds
bitkin bir biitévdiir va onun tahlili zamani asar-
don konar he¢ bir molumata ehtiyac yoxdur.
Hotta bela bir fikir yaranmigdi ki, “..diinyanin
ozii do dil qanunlarina, “universal qrammati-
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ka”’nin qanunlarina uygun olaraq strukturlasdi-
rilmigdir [1, s.135]. Zannimizca, bu baxis torzi
kifayat qodor miirokkabdir va strukturalist ya-
nasmada linqvistik xiisusiyyatlarin 6n plana ¢o-
kilib, tarixi, sosial, siyasi kimi xarici amillorin
nazara alinmamasi asarin tahlilini dar gargivaya
sixigdirr. Lakin Havks moasoloyo daha da ay-
dinliq gatirarak geyd edir ki, strukturalistlar iki
maraqli magamu {izo ¢ixarir: “Matnin digor ya-
zilarla slagoasi, misal ii¢iin janr va yazinin na-
zords tutuldugu digor foaliyyat novii, oxu ilo
slagesi” [4, s.80]. Burada asas magam janrin
yalniz mazmun deyil, dili baximindan da digor-
larindan farglonmasindadir. Har bir badii asar
dildon forqli sokilda istifads edir, dili dayisir.

Janr miixtalifliyi yaradan ham mazmun, ham d;
dildan 6ziinamoaxsus istifadadir. Oxu zamani da
biz asorin janrini bildikda, artiq asaro yanagma-
ni1 da tayin etmis, nalari gozlayacayimizi 6nca-
don basa diismiis oluruq. Hotta bir janrin igori-
sinda daim yenilagsma meyli hiss olunur. Bu da
oziinii yenoa dilds vz tohkiys tislubunda gostarir.
Qarsimizda badii asar olduqda onun iislubu, séz
bazasi, tohkiya vasitolori va s. asarin badii oldu-
gunu hiss etdirir. Yoni, asar sanki 6z dili, tahki-
yo iislubu haqqindadir. Demali, badii asoari anla-
magq ii¢iin ondan xaricds slags axtarmaga day-
moz. Osarin §zii 6z monasini tam ehtiva edan
bir biitovdiir.

Natica / Conclusion

Demali, badii asar gergakliyin kodlasdiriimig
tasviridir va bu tobiatini do gizlotmir. Bu baxis
badii asara miirokkob madani, sosial, siyasi, ta-
rixi tosirlarin comi kimi yanagmaq imkani verir.
Bir halda ki, badii asar gercakliyi kodlasdirir va
oxucu/tamasag1 da onunla tomasda asari 6z da-
yandig1 “iifiq”’dan gabul edir, daha dogrusu, ye-
nidon kodlasdirir, demali, asar forqli ideyalarin
dastyicisidir. Fenomenoloji baxisda da subyek-
tin ndqteyi-nazari 6nam dasiyirdi. Reseptiv ton-

qid bu baxis1 asason badii asorin toyinatina,
oxucuya/tamagagiya samil edir. Lakin bu mo-
qamda deys bilarik ki, aslinda strukturalizm da
banzar fikir irali siiriir. 9sar kodlasmis biitoy
kimi gabul edilir. Lakin asar obyektiv olarag
dork edilmir, subyekt torafindon kodlagdirilir va
0, kodlagdirilmis asarin toyinati tarafindon yeni-
don kodlasdirilir, bununla da hom badii asarin
ideoloji tasirlordon formalagmasi, hom ds mana
miixtalifliyi izah olunur.

Jddabiyyat / References

1. Qorxmaz Quliyev. XX asr adabiyyatsiinasliq konsepsiyalar1. Baki: 2012.
2. Jonathan Culler. Literary Theory. Very short Introduction. Oxford: Oxford University Press.

1997.

3. Roman Jacobson. Selected Writings II. Word and Language. Hague, Paris: 1971.
4. Terence Hawkes. Structuralism and Semiotics. London and New York: Routledge Taylor

and Francis Group, 2004.

5. Terry Eagleton. Literary Theory. An Introduction. The Univerisity of Minnesota, 1996.

102

Filologiya va Sanatgiinashg, 2021, M1



Azarbaycan Milli Elmlor Akademiyasi

SI3pIK H CTPYKTYPA KaK IVIABHbIH KPHTEPHii JINTePaTypHOii HHTepnpeTanuu

Maxupa ['ajxknena
Jlokrop drtocodun 10 duitooruu
AsepbailDKaHCKAH yHHBEPCHUTET A3BIKOB. A3epOaiimkaH.

F-mail: mhacieva@hotmail.com

Pestome. CMbIC/T MPOM3BEJCHAST HCKYCCTBA CTAHOBHMTCS IOHSTHBIM B IIPOIIECCE HHTEPIIPETAIMH.
(opMHpOBaHHE CMbIC/IA MPOHUCXOIOMT M3 pasHbIX I0AX0A0B. OHH aHAIU3UPYIOT 0OpazoOBaHUE
CMBIC/Ia, OPHCHTHDYSCh Ha IO3MLHMIO aBTOpa NPOM3BEICHUS, YUTATCIIS/3PUTENl BO BPeMsi XYIIO-
KECTBEHHOH MHTEpIpeTalvi. B faHHOH cTaThe B OCHOBHOM aHalIM3MpyeTcs Pl HAeH, KOTopble
paccMaTpHBAIOT A3bIK M (OPMy IIPOM3BEICHHS UCKYCCTBA KaK IVIaBHbIA KPUTEPUH HHTEPIIPETALHH.
SI3bIK TMpOM3BENEHHA HMCKYCCTBA — 3TO 3aKOAMPOBAHHBIA A3bIK, COCTOSINHHA M3 CHMBOJIOB H
metagop. IlosTomMy opMasIMCTBI M CTPYKTYpaIHMCTBl paccMaTpUBad paboTy B LIEJOM H CUMTAIH
aHau3 A3bIka ¥ GOpPMBI IOCTATOYHBIM I HHTEPIpETaluH ee 3HaYeHus. OfHako B IF060M ciTydae
TPYHO COIJIACHTHCS C TEM, YTO ABTOP M OCOOEHHO YMTATENh/3pHTENIb HE UTPAIOT POJH B TOM
nponecce. IMEHHO aBTOp CO34aeT 3aKOAMPOBAaHHBIA f3BIK, © MMEHHO CyOBEKT, UMTaTeNlb HIH
3pUTC/Ib, MHTEPIIPETHPYET €r0 3HAYEHUE H TICPEKOJMPYET €ro CO CBOEH COOCTBEHHOM TOYKH
3peHns. Mtak, kopeHb MpoOJieMBl HO-NIPeXHEMY He MOXeET OBITh OmNpeneseH sS3bIKOM H (OpPMOH.
OnHako aHanmM3 si3bIKa INIPOM3BENEHHS OTKPHIBAET INMPOKOE CEMHOTHYECKOE IIPOCTPAHCTBO,
hopMapylolLliee 3HaueHHe, W €r0 aHaAIN3 BaXKeH Ui NPOBEIEHHs MHTEPECHBIX HCCIIEIOBaHHH BO
MHOTHX 00JIACTSIX, TAKHX KaK 361K M KYJIbTY DA, I3bIK U MIEOJIOTHS, A3BIK U IICHXOJIOTHS.
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