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Annotasiya. Mif realligin tohtalsiiurdaki poetik tacassiimiidiir. Miflar insanlarin an gadim d6vrlards
varlif1 va kainati adlandirma cohdlorinin mahsulu kimi ortaya cixmigdir. XX asrin ikinci yarisindan
sonra adobiyyatda mifloro yanasma prinsiplorinds bir ¢ox forgli tendensiyalara tosadiif olunmaga
baglanilmisdir. Bu da mifopoetikanin inkisafina zomin yaratmigdir. Mifopoetika badii matno mifo.-
loji baxis bucagindan yanasaraq oradaki mifoloji struktur va obrazlar1 6yrsnmokls poetikanin bir
qgolunu taskil edir. Mifopoetika yazigimin mifoloji xarakterin geyri-mifoloji matna interpretasiyas:-
nin forma va xiisusiyyatlarini 6yranir.
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Abstract. Myth is a poetic embodiment of reality in the subconscious. Myths have emerged in
ancient times as the tEroduct of human attempts to name existence and the universe. After the
second half of the 20™ century, many different tendencies began to appear in the literature on the
principles of approach to myths. This laid the foundation for the development of mythopoetics.
Mythopoetics forms a branch of poetics by studying the mythological structure and characters of the
literary text from a mythological point of view. Mythopoetics studies the forms and features of 2
writer's interpretation of a mythological character into a non-mythological text.

Keywords: mythopoetics, myth, mythology, poetics, mythologem

Article history: received — 16.10.2020; accepted — 28.10.2020

Giris / Introduction

Mifopoetika badii motnds miisllif torafindan
yenidon yaradilmig diinyanin mifopoetik modeli-
ni 6yranan, simvollar sistemini shato edan 6ziins-
moxsus poetika sahasidir. Mifopoetika yalniz mi-
fik obraz, siijet vo motivlarin istirak etdiyi matn-
larin aragdirilmasina samil oluna bilor. Bu baxim-
dan séziigedon poetik sistemin miflori 6yranan
mifologiya va adobi niimunalarin badii-estetik ta-
roflorini sorh edon poetikadan forqli cohatlarini

bilmok lazimdir. “Mifopoetika, mifologiya V2
poetikadan forgli olaraq “xiisusi bir sahadir”. L
kin orada ham mif, hom do poetika mdvcuddu
Mif, bildiyiniz kimi, tanrilar va gohromanlar had-
qinda qadim xalq ofsanesidir, zaman zaman o
mayinca, mif zamandan kanarda qalir” [13]. Mi-
allifs gora, mif xalqin “toplu tahtolgiiur”un?
mohsuludur, mifologiya da mohz onu Gyrant"
Mifopoetika iso fordi yaradicilig tahlil edir.
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Uzun zaman mif va mifologiya deyildikda,
modernizmdan 6nca adabiyy'atdakl uygun ca-
patlor nazorda tutulurdu. Lakin malum oldu ki,
sksor miiasir adabi axin va corayanlarin koklari
da bir ¢oX moaqamlarda mifologiyaya dayan-
maqdadir. Buradaki mifoloji iinsiirlor klassik
»dabiyyatdaki tozahiir xiisusiyyatlorindan asash
sokilda forglonmakdas idi. Ona goro do modern
donamdan etibaran badii matnds, elaca ds ince-
sanatin digar saholorindo miflarin izlorini vo
formalarim aragdirmaq gadim va zangin mifo-
loji sistemi yasatmaqla yanasi, adobiyyata yeni
bir yanagma torzi gotirmigdir. Ciinki artiq ms-
um olmusdur ki, “miflor uydurma, surat vo
qevri-haqigi olmaqdan uzaq, oksina, haqigati
forgli bir baxis bucagindan gabul etmok va an-
lamaq magsadila insanin xayal giiciinden istifa-
da edarak yaratdig, yenilosdirdiyi vo zonginlos-
dirdiyi — insan toplu olaraq buna macbur gorii-
niir — bir novdiir” [3. s.29]. Bu da mifopetikanin
formalasmasina zomin yaratmusdir.

Mif realligin tohtolsiiurdak: poetik tocassii-
miidiir. Mif ham magsad vs vasits, hom forma
va mozmun, ham siijet va obraz, igara, simvol,
moana, prinsip va ideal kimi ¢ixig edir, amma
ayriligda bunlardan heg biri deyil. Eyni zaman-
da mif, din. adabiyyat eyni koklari olan, diinya-
ni s6z15 izahin bir-birini tamamlayan tarixi for-
malardir. Mif ham din, hom da tabiati tanima-
nmn bir soklidir. “Mifds ruhlar, tanrilar kegmiso,
indiya. galacoys miidaxils eds bilir, bu zaman
anlayislarin 6zii halo bir-birindon tam ayrilma-
vib, oksina, birlikds qovusug, gapali, abadi asa-
tiri dovrii taskil edir” [2, s.40].

Mif yaradilis hadisasi kimi biitév prosesin -
xaosdan kosmosa kegidin mozmununu &ziinds
ks etdiron bilik gaynagidir. Mifin struktur-
mdzmununun biitovlilyli onu bir diinyagorisi
sistemi kimi adlandirmaga da imkan verir. Mi-
fin xarakteri onun universallig1 ilo ortaya ¢ixdi-
&1 zaman adabi olmagqla yanasi, metaadabi hadi-
d9ya gevrilir. Mif haqqinda miixtalif fikirlor
mévcuddur. Homin fikirlori iimumilasdirarak
an uygun sokillordon birinds ifads edon M.Elia-
de yazir: ... Ohatsli oldugu ii¢iin an az qiisurlu
olan torif budur: Mif miiqaddas bir hekayani

danisir. ©n gadim zamanda “baslangicdaki™ na-
gillara xas zamanda olub, bitmis bir hadisani
tohkiys edir. Bir basqa sozlo, mif fovgoltabii
varhglarin nailiyyatlori sayasinds istor tam ola-
raq biitiin ger¢aklik, istorsa onun yalniz bir par-
cast (mosalan, bir ada, bitki novii, insan davra-
nis1, bir qurum) olsun, bir realligin necs meyda-
na goldiyini dilo gotirir. Belaliklo, mif har za-
man “yaradilis” hekayasidir, bir seyin neca yara-
dildigini, neca yarandigini izah edir [1, s.15-16].

Miflar insanlarin an gadim dovrlarda varligi
va kainati adlandirma cahdlarinin mahsulu kimi
ortaya ¢ixmusdir. I1kin tarixin insani tacriibalari
naticasinds meydana galon miflor sonrak: dovr-
lords milli diinyagoriisds ¢esidli fargliliklar qa-
zansa da, insan tarixinin ortaq hekayolorini ifa-
do etdiyi iigiin universalizmi ilo ds taninmaqda-
dir. Yoni mifologiya insan madaniyyatinin ilk
ifadasidir. Ona goro do miflar universal xarak-
tero vo yaradiciya sahib oldugu iigiin sonraki
dévr adabiyyatinda ondan istifads haqqini ver-
mis, lakin miiallifsizliyini qoruyub saxlamisdir.
“Mif bir hekayadir, lakin yazar1 balli deyil, tor-
tib edib tokrarlaya bilorik, ancaq miuoallifi ola
bilmarik™ [5, 5.30].

Mifin miihiim bir xiisusiyyati do onun toplu
yaradicilig mahsulu olmasidir. Mifopoetikanin
predmeti olan miflardon forqli olaraq mifologi-
yanin predmeti mahz fardi deyil, toplu yaradici-
liq akt: kimi meydana ¢i1xan fenomenin dyronil-
mosidir: “Mif kollektiv poetik yaradiciligin
mohsuludur. Miflarin yaranmasinin kollektiv
xarakteri onlarin movcudlugunun xarici sartlori,

- hoar sevdon avval yazili dilin olmamasi ilo mii-

asyyanlasdirilir. Oz névbasinda, mif 6ziiniin kol-
lektiv etiologiyaya giicii ilo va varianthligi ilo es-
tetik giymotlondirmadan kanarda qalir: bir mif
bir dofs yarana bilmoz, davamli yaradilir” [10].
Mifologiya genis manada miflari dyranan bir
clm sahosidir. Burada tarixilik on plandadir,
miflar basar tarixinin erkan morhalalarine aid
oldugu ii¢iin onlarin dyronilmasinds do soziige-
don prinsip mithiim shomiyyat dasiyir. Miflarin
sinkretikliyi onlar1 yalnmiz mifologiyanin deyil,
etnologiya, antropologiya, folklor, sosiologiya,
psixologiya, dilgilik saholorinin do predmetina
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cevirmisdir. Badii adabiyyat miistovisine gatiri-
lan tarixi miflar isa daha ¢ox mifologiyanin ob-
yektidir. Bu baximdan da “mifologiya miiasir
dévriimiizde miisyyan bir din va kiiltiirdoki in-
sanliq ilo kainatin yaradilis va tobiatini, anono-
lara xas inanc va rituallarin sababini agiqlama-
ga yonalmis biitiin ofsanslori miisyyan etmok
iiciin istifado olunmaqdadir” [4, s. 833-834].

Mifopoetika badii matna mifoloji baxis bu-
cagindan yanasaraq oradaki mifoloji struktur va
obrazlar1 6yranmakls poetikanin bir qolunu tos-
kil edir. Mifopoetika, eyni zamanda, incasana-
tin miixtalif saholarinds do miflarls bagh cahat-
lari aragdirir.

Mifopoctika liglin matnin fantastikliyi, tari-
xiliyi, mifoloji olmasi, eyni zamanda, poetikliy1
miihiim gartdir. Lakin o sadaca mif va ya mifo-
logiyanin predmeti olan cohatlori sorh etmir,
mifopoetikanin asas maqsadi mifin, mifoloji
obrazlarin va motivlarin fordi yaradiciliq prose-
sindaki transformasiyasini, arxaik-mifoloji ele-
mentlarin matns daxil edilmasinin prinsiplarini,
adabi priyomlarini dyranmakdir. Y.V.Sodatki-
nanin gevd etdiyi kimi, “bu anlayisin iki asas mo-
nast var: 1) badii matnds mifoloji obrazlarin, mo-
tivlarin, illiiziya va xatirslsrin funksioanalligi, he-
min formal vo semantik transformasiyanin sabab
va xtuisustyyatlari: 2) miialliflar torafindon yaradi-
lan yeni mifologemlar va daha genis sokilds — ye-
ni miallif miflari, badii neomifologizm™ [12, s.8].

Osara mifopoetik yanagsma muallifin diinya-
goriisiinii do daha yaxs1 xarakteriza etmays im-
kan verir, mif vo mifologemlar adabiyyatla ya-
nasi, bir ¢ox mithiim sahslorls bagli oldugu
tiglin onlarin badii motnds istifadasi yaziginin
madoni, falsafi, tarixi diinyagoriisiiniin saviyyas-
sini da dyronmoya sorait yaradir.

Fordi yaradiciligin mifopoetik aspektda do-
yarlondirilmasi masalalarini bir ¢ox miislliflor
XX asra aid edirlor. Bu onunla bagh idi ki, XX
asrin sonlarina dogru miflorin vasitasilo diinya-
nmin yeni modelini yaratmaq, modern hayatin
problem vo psixoloji sarsintilarina qarst yeni
diisiincs torzi formalagdirmagq ii¢iin miflars ma-
raq artmugdir. “Miisllifin mifopoetik mokani fe-
nomeni iyirminci asra aiddir... Mifopoetik mo-
kan f6vgalmillidir, o xalqlarin va ya yaradici
giiclorin tarixi inkisafina deyil, adabiyyatin in-
kigaf tarixino aiddir” [13]. Y.M.Lotman da “mi-

fologizmin tipoloji universal hadiss olaraq gs-
bul edilmasi diinyanin sarti-mantiql manzarasi
ilo tam bir uygunluq taskil edir”, — sézlariyly
uygun fikirlari ifads etmigdir [7, 5.66].
Soziigedon cohatlor onunla baghdir ki, XX
asrin ikinci yarisindan sonra adabiyyatda mifls-
ra yanagma prinsiplorinda bir ¢ox forqli tenden-
siyalara tosadiif olunmaga baglamlmigdir. “Son
zamanlar elmdo bas vermis yanasmalar “mif”
soziiniin an azi ii¢ manasini ayird etmaya imkan
verir: mif tohkiya qurulusu, hekays kimi; mif

~ gadim dovrds diinya haqqinda formalagmis xi-

susi diisiinco formasi kimi; mif elmi asas1 olma-
yan illiiziya kimi” [15]. Modern dénamdas mify
yanasmada diqqgati ¢okon an miihiim cohatlar-
dan biri, geyd olundugu kimi, ona “uydurma”
kimi deyil. “haqiqi bir hekays” kimi miiqoddas
va dayarli sokilds yanasilmasi ila bagl idi.

Mif badii vasito kimi gergakliyin realist tas-
viri imkanlarinmi artirdig1 ticin ondan realist
asarlorda hor zaman istifads edilmisdir. Ona go-
ra XX asrda mifoloji nazariyyanin fundamental
prinsiplarina dafalarlo eyni bir niyyatls — ada-
biyyatin biitiin dévrlar iigiin saciyyavi olan ar-
xetiplarini, universal miflarini ortaya ¢ixarmaq
liclin miiraciat edilirdi.

F.e.d. Parvano Isayeva da kec¢on osrda mifo-
poetik sistemin formalagmasi masalasina diggat
yetirmigdir: “XX asrin ortalarindan baglayaraq
diinya adasbiyyatinda mif vo mifoloji tafokkiire
qayidis prosesi intensivlik gazanmisdir. Bu, mi-
fin tobiatindaki 6ziiniiqgoruma, canli vo daima
yenilona bilon tobiati ilo baglidir. Badii matnd
da mifoloji obraz va motivlar asarin asas va alt
qatidir. M6vzu va ideyanin bu alt gatlardaki or-
namentalligin hesabina giiclonmasi badii mat-
nin mdveud ideologiyalardan daha g¢ox bogari
xiisusiyyati ilo segilmosina sorait yaradir. Mif
va adobiyyatin biitévlogdiyi badii adabiyyat ni-
munslari miiasir adabiyyatsiinasliqda “mifopoe-
ziya”, “mifosentrik asor”, “mifogen adabiyyal"
“magik realizm” kimi istilahlarla izah oluns?
da, oksar nozori adobiyyatlarda E.A.Meletinski
nin “mifopoetika” anlayis1 daha moqbul hesab
edilmigdir” [8, s.8]. E.A.Meletinskinin “Poetik?
mifa” — “Mifin poetikasi” asari bu sahada oh?
miyyotli aragdirmalardan biridir va tadqiqal¢!
burada XX osr modernist romanindak: mifi
poetikasinin tarixi aspektdon todqiqini verms”
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dir E,A,Meletinski modernist romanlan XIX
'realist romanlarina garsi qoyaraq, bu janr
in mifologizmin invariant xiisusiyyatlorini

miloyyon etmigdir. Bu xiisusiyyatlor arasinda

amanin relativistik tofsiri, universal siiuralts
ixologiyasina miiraciat, mifoloji simvolizm
kimi cahatlor yer almaqdadir.

XX asrdo badii matn poetikasinda miflarin
rolu daha avvalki klassik adobi monbalardan bir
(X cahatlori ilo farglonir. Burada mif artiq sii-
jeta daxil olmus sado obraz deyil, adabi iisluba
xidmot edan bir vasita kimi ¢ixis edir. Mifin ob-
raz, motiv, yaddag diskursu va s. kimi asars da-
«il olunmast yox, yaziginin badii matndaki ado-
bi manevrlari ilo baglihig: asasdir. “Miiasir diin-
vaduyumunun yaratdifi badii materiallara mif
motni, mifoloji obrazlar va mifoloji motivlarin
proyeksiya olunmasinin bir ¢ox yollan var. Bu-
rada janrin yaddasi, kollektiv tohtalsiiur, elaco
ds miisllifin arxaik strukturlara, obrazlara, sii-
jetlars marag1 vo mifoloji paradigmalara giiurlu
sakilds meyillonmasidir” [14].

Mifopoetika yazicinin mifoloji xarakterin
gevri-mifoloji matna interpretasiyasinn fordi
keyfiyyatlori ilo miithiim gokilds baglidir. Buna
gora ds badii asards mifoloji obrazlar va yaxud
mifolofi kateqoriyanin digar atributlar1 hom
a1q sakilds, ham da satirlar arasinda ortiilii for-
mada taqdim oluna bilor. Burada mifopoetika-
nn rolu gizladilmis manalarin ortaya ¢ixarilma-
sindadir. Osardaki qurulus oxucularin inamin
qazanaraq va onlarin psixoloji yasantilarina te-
sir etmakla mifoloji sferaya daxil olur ki, mifo-
poetika da belo motnlori aragdinir. “Mifoloji
sxemlarin istifadasi, ilk novbada, “qisa miiddat-
da biitiin bdyiik hacmli mazmun planin (iqtisa-
di aspekti) yvazmagq v ikincisi is3, romanin sa-
hasini maksimuma qadar genislandirmak, 6l¢ii-
Siinii artirmaq va bu mokan daxilinds element-

lari birlagdirmok imkanini (nozari va molumat
aspekti) artirmaga imkan verir” [11, 5.195]. Ba-
dii matnin mifopoetik strukturu onun imkanlar-
m xeyli doracads genislondirir. Bels ki, roman-
larin mifopoetik strukturu onun mokan vs za-
man parametrlorini do genislondirir, mahdud
¢argivadon universalizma dogru iifiiqlar agir.

Mifopoetikanin miflara miinasibatinds bazi
inca magamlari da diggsts almaq lazimdir. Mi-
fopoetikanin tahlil obyekti olan miflarin islon-
diyi badii matnds hamin miflar yeni funksional-
liq qazansa va mifologemlars gevrilsa da. onlar
0z ilkin keyfiyyatini tamamils itirmir, passiv
sokilds, matnin alt gatinda miihafiza olunur.
V.N.Toporov bu kontekstds haqli olaraq yazir:
“Mifopoetika” 6ziinds zamandan asili olmaya-
raq tokes badii siiurun deyil, iimumilikds insan
siurunun asas xiisusiyyatlorini ehtiva edir.
©dosbi matnds bir mifin funksionallig1 problemi
iki sokilds sarh olunur: bir torafdon, motnlor
mifin “manbalari” va ya “dasiyicilari”nin “pas-
siv’ funksiyasini yerina yetirir, digar tarafdon
onlar 6zlari “mifoloji forma va oyun™ kasb ed-
tikds “aktiv” olur. [11, s.4]. O.Panguk isa
klassik, ananavi mifin mifologems gevrilmasin-
ds miflarin “dialoq tabiatinin” roluna diqqat ye-
tirir: “Mifopoetika mifin “dialoq tobiatindon”
faal istifads edir ki, onun kémayils adabiyyatda
“yeni mif’ formalagir. Bir qayda olaraq, yeni
adobi xatirlatma. ¢irklonms, korrelyasiya qa-
zanmisg klassik miflar asas gotiiriiliir. Onlar mii-
allifs ananavi miflarls bazi dialoglar aparmaga,
klassik mifi dagidib onun yerinds venisini ya-
ratmaga imkan verir” [9]. “Mshz madani yad-
das badii yaradicihgda “diinyanin mifopetik
moanzorasini”  identifikasiya, rekonsturksiya,
formalagdirma va dil vasitalari ilo togdim etmok
imkam yaradir”, — deyan S.V.Volkova da uy-
gun diigiincadan ¢ix1s etmisdir [6].

Noatica / Conclusion

Belalikla, XX asr diinya adobiyyatinda mif-
lars déniis, onlardan dévriin tendensiyalarina va
adabi tarzina uygun sokilda istifads tez-tez mii-
sahids olunan cohstlardan idi. Mifologiya bir
3dabiyyatin ssas xarakterini gostoron miihiim

torkib hissasi oldugu ii¢iin, har yeni moarhalas
onu farqli va 6ziinamoxsus sokilds tazahiir etdi-
rirdi. Mifoloji iinsiirlarin istifadasi iss yazigidan
tarixi-falsafi va adabi-madani saviyya talob edir.
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