Azarbaycan Milli Elmlar Akademiyas:

Ayris Mérdokun “Qara sahzads”
romaninda sevgi va sanat movzusu

Salima Qasimova
Filologiya iizra falsafo doktoru
Baki Slavyan Universiteti. Azarbaycan.
E-mail: salil3@list.ru

Annotasiya. Magalads Ayris Mordokun yetkin yaradicilifi haqqinda molumat verilir. “Qara sahza-
do” romanina xiisusi diqgat yetirilir. Romanda sevgi va yaradiciliq mévzusu todqiq edilir. Osarda
yaradiciliqg movzusu sevgi movzusu ils gulgalagir. Platonun tasiri altinda Merdok, badii yaradiciliga
analoji olaraq sevgini yaradic1 baslangic kimi qobul edir. ©sarin gohromani Pirson ligiin sevgi xos-
baxtlik va faciali bir sinaq idi. Mohz sevgisinin tasiri altinda qohroman 6ziiniin asas va yegana kita-

bim yaradr.
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Abstract. The article deals with the later work of Iris Murdoch. Special attention is paid to the
novel “The Black Prince”. It explores the theme of love and creativity. The theme of creativity is
intertwined in the novel with the theme of love. Under the influence of Plato, Murdoch
conceptualizes love as a creative beginning, similar to artistic creativity. It is under the influence of
his love - love, which became for Pearson and happiness, and a tragic test, he creates his main and
only book.
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Giris / Introduction

Mérdokun yetkin yaradicihgr 1970-ci illara
tasadiif edir. Mohz bu dovrds o 6ziiniin diinya
$Ohrati qazanmig asarlorini — “Qara gahzada”,
“Daniz, daniz”, “Soziinlin usag1” va s. yarat-
migdir. Onlarin arasinda an shamiyyatli va be-
dii baximdan miitkommoal olan “Qara gahzads”
(1973) romamidir. Bu asar 6ziinds platonik ide-

yalarla linqvistik falsafanin, ekzistensializm fal-
sofasi vo onun salafi olan Danimarka miitofok-
kiri S.Kyerkeqorun mévcud ideyalarini birlasdi-
rir.

Qeyd etmak istardik ki, 60-c1 illorin ortalari-
na yaxin Mordokun sdyladiyi fikirlor onu gos-
torir ki, ekzistensializm moktabi, xiisusan da
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J.P.Sartra qars1 yaziginin miinasiboti daha gox
tonqidi olmusdur. O, ekzistensializm falsafasi
ilo 6ziiniin har hans1 bir slagasini inkar edir va
bu falsofi istigamatin salofi olan S.Kyerkeqorun
ideyalanna Oziiniin yalmz miicorrad maragin-
dan danigir. Amma burada da birinci yerds tas-
diq yox, daha ¢ox ona olan miibahisali miinasi-
bati iistiinliik togkil edir. Bozon “Tokbuynuz”
romanina bu miibahisali néqteyi-nazordon ya-
nagirlar. Mohz bu roman yaziginin Platona olan
ciddi maraginin artmasini gostarir. Romanin
qohromanlarindan biri, hadisalorin igtirakgisi
yox, onlarin yalniz miisahidagisi olan qahroman
miiallifin hamfikir oldugu gadim yunan filoso-
funun ideyalan ilo boliigir. Teacciiblii deyil ki,
tezlikls, 1964-cii ildo Mordokun “Takmillasma
haqqinda tesavviir” adh asori igiq iizii goriir.
Mbshz burada ilk dofs olaraq yazi¢1 diinyaya ek-
zistensial baxisa qars1 yaxsiliq vo gdzalliyin
vohdati hagqinda Platonun tezisini ortaya qo-
yur. 1967-ci ilds iss yazigimin Kembric Univer-
sitetindo oxudugu “Xeyir anlayiginin digor an-

layiglar {izorinds prioriteti” adli mithazirasi ¢ap
olunub. Burada Mérdok goxsiyyatin monavi to-
sokkiiliinds “xeyir” anlayiginin bagslica rolunun
oldugunu tasdiq edir. Yaziginin Platon ideyala-
rna marag uzun siirdi. Onun “Od va gﬁn_as:
Niys Platon rassamlan siirgiino diigar edlb.”
(1976) adl1 ssari Mordokun 6ziinamaxsus mani-
festino ¢evrildi. Burada o, soxsi etik baxislan-
mn Platonun goriislorindon genetik asihhigim
bayan edorak eyni zamanda, 6ziiniin qgadim yu-
nan filosofu ils fikir ayrihgini da qeyd edir. Ya-
2161 Hziinii “tamiz” platongu (Platonun har mé\{-
zuda davamgisi) hesab etmir, glinki 6z miialli-
mindan farqli olaraq, incasanati falsafadon is-
tiin tutur. Bundan alavs, o, iddia edirdi ki, incs-
sonatin imkanlan sonsuzdur, badii s6z boyiik
torbiyavi tasirs malikdir. Tangidgilorin fikrinca,
yaziginin nasrinin yeni keyfiyyati, neco deyar-
lar, “platongu” romanlarinda 6ziinii biiruza ver-
migdir. Onlarin sirasinda “Mehriban va yaxs1”,
“Brunonun yuxusu”, “Qara sahzads” kimi osor-
lari xiisusi yerda durur.

Osas hissa / Main Part

“Qara sahzads” ssorindo Mérdokun sevimli
tsullarindan biri 6z parlaq ifadasini tapib. Bu
tsul yaziginin “Tor altinda”, “Kasilmis bas” va
daha sonra, 70-ci illordoki asarlorinda do (“Ds-
niz, doniz”, “Soziiniin usag”) oksini tapmusdir.
Osardoki hadisolori yazig1 artiq yash olan, de-
mak olar ki, altmig yagindaki Bredli Pirsonun
adindan tasvir edir. Bredli Pirson ziiniin badii
yaradiciliq ve gonc bir qiza olan sevgisi ilo bag-
h soxsi hisslorindon, hayacanindan bohs edir.
Hadisslori nogl edon qohromamin miisllif sox-
siyyatindon, yani Ayris Mordokdan tacrid olun-
masi, tasvir olunan hadisalora miisllif miinasi-
bati, miiallif qiymatlondirilmasini daha da mii-
rokkobloagdirir. Osarin har bir badii komponenti,
stijet va kompozisiyasinn ideya yiikii artir. Ra-
vayatginin vo romanin sonunda soz alan digor
personajlarin ndqteyi-nazerinin nisbati miihiim
rol oynayir. Simvollar, leytmotiv vo asarin adi
boyiik mona dagiyr.

Artiq birinci romanda “Tor altinda” asl yara-
dicilig va golir gatiron, lakin yazigim koniil
ya'nglsmdan mohrum edon saxta sonatkarliq
miiqayiss edilir. Bu toqqusma (asl yaradiciliq

vo saxta sonotkarliq) “Qara sahzads” asarindo
inkigaf edir. Mordok adabiyyat sahasinds tacir
olan, kiitlonin primitiv zovqiinii oxgamaq iigiin
ilda bir roman noasr edon Arnold Baffinin ifadali
obrazim yaradir. Amma bag gohroman — Bredli
Pirson olli sakkiz yagina qadar comi ii¢ kitab
nasr etdirmisdir. O, qalom qurbani, 6ziindan ta-
mamils naraz1 idi. O, daima 6z slyazmalarinmn
sohifalarini yandirirds, ¢iinki hiss edirdi ki, o asl
sonat asarini yaratmaqdan gox uzaqdir. Lakin
Bredli omindir ki, onun yazilacaq asas kitab
halo qabaqdadir. Pirson iigiin yaradiciliq am1 -
qalbin xiisusi vaziyyetidir, fodakarliqdir, biitiin
manavi va fiziki giiciin gorginliyidir.

Romanda yaradicihiq mévzusu sevgi moévzu-
su ilo qarsilasdinlir. Platonun tosiri altinda
Mordok sevgini — ham monavi, hom ds fiziki -
badii yaradiciliga analoji olan yaradict baglan-
gic kimi dork edir. Mohz Arnold Baffinin qizt
gonc Culiana olan sevgisinin tasiri altinda o,
0zinin ssas vo yegana kitabini yaradir. Bu sev-
gi Pirson {i¢iin ham xogboxtlik, ham do facioli
bir sinaq idi. Romanda sevgi yaradiciliq yiikss-
lisi v atrafda hor seyi yandirib mohv edon giiv-
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vo kimi tosvir edilir. Culiana qarg1 miisyyan
hisslor kegiron Pirson galbinds “gara alov’un
partlayiglarim hiss edir. Sevgi allah1 Erot makr-
li, gorxunc baslangic kimi onun goziino gorse-
nir. O, onu “Qara Erot” adlandinir. Buradan da
romanin adinin goxsayl izahlarindan biri mahz
odur ki, “Qara sahzads” — insana hom xogbaxt-
lik, ham da azab yasadan agril sevginin simvo-
ludur.

Romanin adi Sekspirin eyniadli faciasinds
Hamlet obrazi ilo baglidir. Bu obraz mahabbot
movzusu ila yaradicilig mévzusu arasinda bag-
layic1 bag kimi ¢ixig edir. Pirson Culiana Seks-
pirin “Hamlet” asarinin miizakirasi zamam asiq
olur. Bu zaman malum olur ki, qi1z moktob sah-
nasindo Hamlet rolunu oynayirdi va bu rolu ifa
edan zaman qara kostyum (“qara sahzads” mo-
tivi) geyinmisdir. Culiam Hamletin geyimindos
gordilyli zaman Pirsonun ehtirash mahobbsti 6z
apogeyina catir. Eyni zamanda I.Levidovamn
fikrinco, Sekspirin moghur faciasi Mordokun
sorhinds ingilis dramaturqun soxsiyyatinin soz-
da tam ifadasi kimi ¢ixig edir [1].

Amma nadan mohabbat va yaradiciliq insana
xosboxtlik ila yanasi, bela bir azab da gatirmali-
dir? Bu suala cavab Pirsonun hekayasinin 6zii-
nomoxsus matnalti monasimi togkil edon va
Mordokun sevimli priyomlarindan olan garsi-
durmanin (kolliziyamin) darkindo tapmagq olar.
Bu, “insan va diinya” garsidurmasidir. Biitiin
roman boyu siiurumuzdan hayatin absurdlugu,
insan tonhalig1 haqqinda ekzistensial fikirlor ke-
¢ir. Pirsonun asasinda Mordokun sevimli miite-
fokkirlorindon biri olan Kyerkeqorun tolimi du-
ran folsafi xarakterli diisiincalori verilir. Pirson
hoyatin monasiz, dohsatli, ozabli va 6lumli ol-
mas1 haqqinda diistinir.

Hadisalorin miqyasi soxsi miinasibatlori oha-
ts edir — Pirson il ikinci amerikal1 arinin 6li-
miindon sonra Londona gayidan onun kegmis
hayat yoldas1 Kristian arasindaki miinasibatlor;
Pirson ilo Culian vo onun valideynlori Arnold
va Reygel Baffinlor arasindaki miinasibatlar; o,
qeyri-ixtiyari olaraq bacisi Pristilla va onun ha-
yat yoldas1 Rocerin hayatim zohorloyan qalma-
qallara calb edilir; maigat sahasinds iistiinliiyt,
hamginin patologiyaya meyilli, kegmigdo hokim
diplomundan mahrum olan, indi isa sadagalarls
yasayan qardag1 Kristian Frensis Marlo da slds

edir. Lakin gohramanlarin bu goxsi hoyatinin
tasvirindo miisllifin magsadi cansixici bayagili-
g1 miloyyen etmak deyil, gozlonilmaz facislarls
ifads olunmus (bu Pristillanin intihari, Baffinin
gotli, Pirsonun 6miirlikk hobsi) insan varhgmmin
obadi disharmoniyasini tacassiim etdirmokdir.

“Diinya — azabli giinlordan ibaratdir”, “insan
“qlidratli glivvalorin” hakimiyyati altindadir”
kimi Bredlinin fikirlorini yazi¢i nainki tasdigla-
mok, hom do giiclondirmok magsadils hadisale-
ri taqlid edir, onlan garginlik vo diizolmasinin
miimkiinsiiz olmasi doracasinin artmasi iizra
yerlogdirir. Pristilla iki dofs intihara cohd edir,
amma birinci dofs onu xilas edirlar, ikinci dofo
— yardim gox gec golir; Baffinlor ailosinds iki
dofo galmagal bas verir ki, bu zaman atogkas-
don istifada olunub va iki dofo Pirson yardima
¢agirihib; agor romanin ilkin sohnasinds Reygel
ciizi xasarat alirsa, romanin sonunda hadisalarin
gedisat: facioli bitir: Baffin vofat edir.

Hoyatin, onun sirli inkisaf yollanmin dork
edilmomasi hamginin paradoksal vaziyystds do
bziinii biiruzo verir: Bredli naraziligla Rocerin
hoyat yoldagina xayanotini v gonc qiza olan
sevgisini pisloyir. Amma bir nego giin sonra
bzii gonc Culiana ehtirasla asiq olur. Bredlinin
emosional hoyacani yena do badenin gdzlonil-
maz va qoaribs halinda, iirokbulanma va qusma-
da — 6zii do sevgilisiylo goriisdiiyli xogbaxt an-
lar zaman1 ifads olunur. Qshroman émriini ya-
radicilia hosr etmak istayir, lakin ona gah xid-
moti, gah da ohatasi mane olurdu. Hoqiqi azad-
lig1 va yazib-yaratmaq imkanini o, yalmz habs-
xanada aldo edir. Onu Baffinin 6liimiinds gi-
nahlandirib zindana salirlar.

Hoyatin anlagilmazligi, onun zahiran adi go-
riinon hadisalorin arxasinda gizlonan facissi
haqqinda, sanki giinahsiz hadisalordon dogan
naticalarin qagilmaz olmasi haqqinda Bredlinin
diigiincalori qshromanin goxdan planlagdirimig
bir roman yazmagq lgiin Londondan baga get-
moyin monasiz cohdlarini tasvir eden sohnalor
6ziinomoaxsus bir illiistrasiyaya gevrilib. Ifirsona
kegmig hoyat yoldaginin qayitmasi xabari, Rey-
¢el il kiisdilyiinii xabar veran Arnoldun zangt,
6z hoyat yoldagim tork edon Pristillanin golmasi
va Culianin Hamlet haqqinda sohbatlori mane
olur. Ozii-6zlityiinde o qadar do shamiyyatli ol-
mayan biitiin bu hadisalor zancirvari siralanaraq
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naticada, sOziin asl manasinda, Pirsonun tale-
yinda doniis ndqtasi olaraq faciays gatirib ¢ixa-
Iir.

Onu ohato edon insanlarla iinsiyyota giron
Pirson Oziinii manovi zorakiliq obyekti kimi
hiss edir. Bu, 6ziinii kegmig hoyat yoldag1 Kris-
tianin daima gorigsmak tolablorinds, Reygel
Baffinin sevgi tacaviizlorinde, Amold Baffinin
safarlorindo biiruzo verirdi. Bu gohromanlar, o
ciimladan gismon da olsa, Pirsonun &zii do, 6z
aralarinda miinasibatlori aydinlagdirmaqla mas-
gul idilor, biitiin vaxtlarim buna sorf edirdilar.
Lakin bu miinasibatlor na qodsr gox miizakira
olunursa, bir o qadar do dolagiq goriiniir va bu-
nunla da, iimumiyyatlo darkolunmaz kimi gorii-
nan haqiqati tapmaq gatinlogir. Hagigatin tapil-
masimin miimkiinsiizlilyli fikri hamginin kom-
pozisiya ilo do tesdiglonir. Pirsonun Culiana
olan mohabboti hagqinda, Baffinlorle miinasi-
boti, o ciimlodon Reygelin 6z hoyat yoldagini
6ldiirmasi haqqinda hekayssindan sonra digor
gohromanlarin — Reygelin, Kristianin, Culianin,
Marlonun monologlan verilir v onlarin hamst,
hor kos bildiyi kimi, gohromanin etirafim tokzib
etmaya can atirlar va siibut etmoya caligirlar ki,
mohz o, Arnold Baffinin qatilidir!

Bos kim haqhidir? Fabula saviyyssinds mi-
ollif bu suala cavab vermir. O, yalmz Pirson
hagqinda mdvcud olan iki fikri bir-biri ila qars:-
lagdirir — Reygel va digarlorinin manfi rayi vo
Pirsonun hekayasinin miigaddimasi va epiloqu-
nun miiollifi olan nasir Loksinin tavaccohlii
miinasibati. Oziiniin miigaddimasi va epiloqu
ilo Bredli Pirson da ¢ixis edir. Bu “gargivays”
romanin “Qara sahzads. Sevgi bayrami” adh
asas hissasi daxil edilib. Bu hissoni Bredli hayat
sinaglarnin tosiri altinda habsxanada yazdig va
6liimiindan sonra oxucularin mithakimasins qo-
yub getdiyi hamin kitabdir. Mahz kitabi1 qoyub
gedir, baxmayaraq ki, Bredlinin opponentlari
onu iyronc, murdar hekays hesab edirlar. Onlar
yazigini, yani Bredlini haqigaton hoyatda bas
veren hadisani qorazli vo yanhs tasvir etdiyino
gora itttham edirdilar.

Beloliklo, romanda haqiget problemi vs
onun dorketms imkanlarinin daha bir aspektina
baxilir — bu hayat hogiqgati va badii haqiqat, re-
alliq va incasanat masalasi, onlarin nisbotidir.
Mordokun mévqeyi burada miirakkeb vo zid-

diyyatlidir. Bu, xiisusils parlaq sokilds 6z tacos-

siimiinii Pirsonun miihakimalorinda gdstarir.

Bels ki, bir tarafdon o, bayan edir ki, “har yerds

tohrif edilmis vo saxtalagdinlmis haqiqati oldu-

gu kimi sdylomays basit ehtiyacin olduguna go-

ra”, 6z kitabim1 yazib va “asl incasanat hagiqati
ifads edir, onun 6zii haqiqatdir, balks ds, yega-
na haqiqatdir”, “incasanat” va “haqiqat” mahiy-
yatca sinonimlardir; Bredli va siibhasiz ki, onun
arxasinda duran miiallifin 6zii da, badii asardoki
hagigat haqqinda fikrinin altinda mshz hayat
haqigetini nazards tuturdular: “Rassam haqigati
ifada etmok iigiin xiisusi dil axtanr” [2, s.275].
Osorda hotta etik va estetik baslangiclar arasin-
da slagolori miisyyanlosdirmok cahdloari ds ol-
mugdur: “Haqiqat dziinomoxsus formasim tap-
dip1 yerdo gozollik do vardir” [2, 5.277]. Belo-
likla, sohbat azali olan, amma asords Oziiniin
xiisusi hayatim1 yasayan, yeni varhq kimi hagi-
qotin badii tacassiimii haqqinda gedir. Lakin di-
gor torafdon do Bredli bir sira mithakimoalords
sirf estetik baslangicin suverenliyini tosdiqlayir
— o, gergokliklo slagadar olmayan hagiqgatin 6zii
ilo eynilosdirilir (*...gdzollik vo miitanasiblik-
dan stiin — haqigatdir”).

Hoyat haqiqatlorindon uzaqlagmanin sabab-
lorindan biri, “uygun formalarin” axtans ila ya-
nagi, sirf psixoloji sabobdir — insan 6ziinii va di-
gorini tosvir etmok bacanigindan mohrumdur.
“Arnoldun tasviri gerazli, Pristillanin obrazi is?
sothi alinib, — deyir Bredli. — Emosiyalar diqqe-
ti kiitlogdirir, onlar detallan gabarq gostermir-
lor, oksina, 6z arxasinca iimumilogdirmaler v
hotta nozoriyyaleri ¢okib aparirlar. Arnoldun
hagqinda yazanda monim galomim sarsintidan,
sevgidon, vicdan azabindan, qorxudan titrayir.
Man sanki ondan sozlorin arxasinda gizlonmay?
calisiram. Biz bolalardan tosvir vasitasila goru-
nuruq va diinyam sillogizmlarls ram edirik. O
nadan qorxur — sanatkarin qolbinin agar1 bunda-
dir. incasenat biza tez-tez ongal toradir. (Ma-
raqhdir, boyiik senata qargt bunun aid edilmasi
ne qodor adalatlidir?). Kommunikasiya vasitasi
ovozine, 0, ox zaman mistifikasiya vasitosi
olur” [2, 5.417].

Belslikla, hayat haqigat ilo badii haqgigat ara-
sinda farqi dork edorak, Mérdok bununla belo
onlarmn arasinda olan birlogdirici va inco bagh

olagoni tuta bilmir vo paradoksun arxasinda
e
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gizlonmaya tistiinliik verir. O, bildirir ki, “inca-
sonat haqigati tosdigetms vasitasidir, ancaq o,
eyni zamanda da mistifikasiya vasitasidir!” [2,
s.411]. Niya? Buna cavab Bredlinin mahkomo
qarsisinda borast qazanmag deyil, dziiniitohlil-
ds, 0z yaradicilifinin monbayini dork etmok
cohdlari hagqinda sonuncu, yekun monoloqun-
dadir. Yasadig facio Bredliys adi, giindslik ha-
yatdan konara ¢ixmaga, ilahi qlivvalorin hokmii
altinda olmasin hiss etmays, yoni yaradilis qa-
nunlarinin bazi sirloring, kainatin ganunlarina
bolad olmasina imkan yaratmigdi. Onun diisiin-
colorindon belo gonasto golmok olar ki, Bredli
{iglin yaradiciliq manbayi gergakliyin 6zii deyil,
onun fardi hoyacan tacriibasidir. Vacib olan ha-
yat faktlan deyil, onlarin rassam iigiin na mona
kasb etmosidir. Vo agor hakimlar iigiin yalmiz
hiiqugi cohatdon tutarli “dolillor” ohamiyyat
kasb edirdiso, Bredlinin yaradici toxayyiili
onun darin gaxsi, bagina galonlors qars atrafda-
kilarin dork eds bilmadiyi miinasibati, diinyanin
bazi sirlorinin ona agah olmasi ilo gidalanirdi.

Bu hom mohabbatin sirri, ham yaradicihgimin
agrili, azabli, qagilmaz bir paradoksu idi: yara-
dicihq prosesindo sonsrkar galbinin yangisini
sozlor tocassiim etdiromoya acizdir, onlar (s6z-
lor) yalmz “ifado olunmamis monalarin geco
vaxti ¢ayin yaxinhiginda qalanmig ocaga banzor
igiltisidir” [2, 5.412]; bu monalarin igi§1 olmasa,
“demak olar ki, hor bir nitq — hagiqatin tohrifi-
dir” [2, 5.412] (Bredli “miidrik Platon rassamla-
1 gobul etmirdi, Sokrat, eynila Masih da bir s6z
belo yazmamuglar” fikrina istinad edirdi).

Bredlinin bu monoloqunda Mordok lingvis-
tik folsafonin insan soziiniin mohdudlugu, diin-
yanin zonginliyi, miirokkabliyi vo ziddiyyati,
xuisusilo do insanin daxili alomini ifads etmak
bacarigsizlig1 haqqinda sevimli tezisino miiraci-
ot edirdi (bu falsafonin oks-sadasini Bredlinin
yuxarida gatirilmis emosiyalarin diqqati kiitlos-
dirma naticosindo meydana golon “nazariyys-
lor” vo “lmumilogdirmalor” haqqinda miilahi-
zalarinds gormak miimkiindiir).

Natica / Conclusion

Beloalikls, Bredlinin dili ilo onun kitabina,
demoli, imumiyyatlo Mordokun romanina daha
bir néqteyi-nazar tasdiq edilir: oxucunun miiha-
kimasina verilon vo miallifin toxayyiilii natica-
sindo yaranmig asari badii asarlorin geyri-mii-

kommal varianti kimi, sanatkarin s6z sansting
yiyslonmoasina baxmayaraq, sonuna qadar otiirs
bilmadiyi haqigatin yalmz kolgasi kimi baxmaq
lazimdur.
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Peslome. B crathe paccmarpuBaercss mosgHee TBopuecTBO Aiipuc Meprok. Ocoboe BHMMaHHE
yaensercs pomany «UepHsiii mpuniy. Mccaenosanmio noasepraercs teMa moOBH ¥ TBOPYECTBA B
pomane. Tema TBOpYECTBAa MEPEIUIETAETCA B pOMaHe C temoit mo6su. Ilon BiusanueMm IlnaToHa
MepaOK OCMBICIIHBAET J0GOBb Kak CO3M/ATENBHOE HAYallo, aHATIOTHYHOE XY N0MECTBEHHOMY TBOp-
yectBy. VIMEHHO TOJ BIMAHHEM CBOEH JOOBH - o6y, crapmeil ans [lupcoHa u cHacTbEM, H
TPArM4eCKMM UCTILITAHHEM, OH M CO37aeT CBOIO MIABHYIO ¥ EIMHCTBEHHYIO KHHUTY.

KiioueBble c10Ba: AWpuC MepIOK, poMaH, JK3MCTEHUMATW3M, TeMa Ji00BM M TBOPYECTBa,

dunocodus [lnarona
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