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Miizakirsli diskursda birbasa cavabdan yayinma strategiyasi
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Annotasiya. Dil vo tofokkiiriin miinasibati probleminin névbati inkigaf marhalasi psixolingivistika
ils slagadardir. Elmin bu sahasi ¢argivasindo nitqin amala galmasi va qabulu prosesloari, dili isaralor
sistemi kimi 6yronmok va ondan istifada proseslori dyronilir.

Dilgilarin dialoq nitqina, imumon {insiyyat problemlarina maraqglarinin artmasinin sababi dilgilik el-
mi tgtin dialogla bagh todqiqatlann na qadsr 6nomli oldugu ils izah olunur. Kiitlovi linsiyyatdan,
monoloqdan, yazili matnlar vasitasila Ginsiyyatdon farqli olaraq, mahz dialogda canli (kortabii), iki-
torofli, dinamik {insiyyat 6ziinii gostorir. Burada linsiyyat goraitina, qaydalarina, strategiyasina va
kommunikantlarin nitq davranis1 taktikasina, onlarin sosial rollarnin nisbatina xiisusi 6nam verilir.
Dialoqda 6ziinii ifads edon insan biitiin hayatini dialoq vasitasilo qurur.
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Abstract. The next stage in the develo
and mentality is related to psycholing

formation and perception, the process
studied.

In general, Linguists' interest in dialogue speech and communication problems what is the reason
for the increase in dialogue-related research for linguistics is explained by the fact that it is so
important. From mass communication, monologue, unlike communication through written texts,
etc. namely in dialogue, live (spontaneous), two-way, dynamic communication manifests itself
shows. Here are the communication conditions, rules, strategies and the communicative tactics of

communicators, their social roles special attention is paid to the ratio. All of the people who express
themselves in dialogue build their life through dialogue.
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pment of the problem of the relationship between language
uistics. Speech within this area of science the processes of
of language and its use in terms of the system of signs are

Article history: received — 18.04.2022; accepted — 25.04.2022 .

Giris / Introduction

Son zamanlar dilgilorin dialoq nitqine, imu-  motnlor vasitasila insiyystdon, monologdan
mon, {nsiyyot problemlorino maraglari xeyli ~ farqli olaraq, mohz dialogda canh, bir név kor-
artmigdir. Mahz bu sabobdon do miiasir dsnom-  tobii, ikitarafli, dinamik linsiyyot Oziinii gosto-
do dilgilik elmi iigiin dialogla bagl tadgiqatlar  rir. Burada iinsiyyat sar.aitina, qayd.alarma, stra-
¢ox blyiikk 6nom dagiymr. Kiitlovi vo yazili  tegiyasina vo kommunikantlarin nitq davranist
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taktikasina, onlarin sosial rollarinin nisbatina
xiisusi 6nam verilir. Dialoqda 6ziinii ifads edon
insan biitlin hayatim dialoq vasitasilo qurur:
“9sl insan hayatinin sifahi ifadosinin yegano
adekvat formas1 natamam dialoqdur. Hoyat to-
biati etibarilo dialoqdur. Yagamaq dialoqda isti-
rak etmak demokdir — sual vermok, dinlomok,
cavab vermok, razilagsmaq va s. Bu dialogda in-
san biitiinliiklo va hayat1 boyu istirak edir: goz-

larlo, dodaglarla, ollarlo, ruhla, golbls, biitiin
badanlo, harokatlarla” [2, 5.307].

9.Racabli kognitiv dilgilikds iki istigamaoti
farglondirir: 1. Klassik koqnitiv dilgilik — bu is-
tigamat biliklorin strukturunu va onlarin tiplari-
ni osason, montiqi metodlarla va 2) kognitiv
diskurs istigamotinds aragdirilir [1, 5.39]. Bu is-
tigamot miiasir dil¢ilikde biitovlikds montiqgi
inkisaf ii¢lin asasdir.

Osas hissa / Main Part

Miiasir diskurs tadqigatindan danigan va ad-
resant kateqoriyalarinin Gyranilmasinin aktual-
lig1 diskursun antroposentrik xiisusiyyatlori vo
dilgilorin maraqlarinin getdikco daha ¢ox “dilda
insan” tizerinde comlonmasi 1lo miloyyan edilir.
Antroposentrizm miiasir dilgiliyin asas para-
metrlorindan birins gevrilir; dilds insan amili va
soxsiyyatinin rolunun dyrenilmasina diqqat ye-
tirilmasi diskursun &yronilmosine maragin ya-
ranmasina sabab olur. Miizakirs diskursu zama-
m1 bir sira kommunikativ strategiyalardan istifa-
ds olunur ki, onlardan biri ds birbasa cavabdan
yayinma strategiyasidir. “Strategiya” termininin
ozli do genigmiqyasli amoaliyyatlar vo imumi-
likds “miiharibs aparmaq” sanati kimi miioyyan
edilon harbi sahadon yaranmigdir. Sifahi davra-
mi§ strategiyas: “kommunikativ magsoads ¢atma-
ga yonalmis sifahi harokatlor kompleksidir” [6,
5.54]. Magsad miisyyan uzunmiiddatli naticals-
ro gatmaq olduqda o, kommunikasiya prosesi-
nin qurulmasinin biitiin sferasin1 ohats edir.
Nitq strategiyasi nitq iinsiyyati prosesinin spesi-
fik kommunikasiya soraitindon vo kommuni-
kantlarin goxsiyyatlorindon asili olaraq planlas-
dinnlmasini, hamginin bu planin hoyata kegiril-
masini ohats edir. Mdvzu ila mosgul olan tadqi-
qatgilar kommunikativ strategiyan1 “natiqin
praktiki moagsadlari ila dikto edilon super nitq
tapsing1” kimi miiayysn bir vaziyyotds kom-
munikasiya maqgsading ¢atmaq tgiin nitq davra-
nmginin miayyan bir istigamati kimi miioyyan
edilir. I.N.Borisova “kommunikativ strategiya
natigin nitq davraniginin pragmatik magsadqoy-
ma, magsadouygun toskilinin naticasidir”, — de-
ya qeyd edir. Tadqiqatgr hesab edir ki, kommu-
nikativ strategiya faktlarin segilmosini va onla-
nn misyyan aydin ¢argivads toqdim olunmasi-

n1 nazards tutur, natiqi nitqi buna uygun qurma-
ga macbur edorak, linqvistik vasitalorin segil-
moasini va istifadasini miioyysn edir [4, s.22].
I.N.Borisova kommunikativ strategiyalari siiur-
lu va sliuralti strategiyalara boliir. “Sturlu {in-
siyyot strategiyalari, asason, praktik mogsado
nail olmagq ils baghdir (bunlar tanzimloyici xa-
rakterli dialoglardir. Burada siiurlu — iradi prin-
sip Ustiinliik tagkil edir), stiuralt1 olanlar iso qas-
don plan va ya moagsadlo miioyyon edilmir.
Kortabii dialoglarda, bir qayda olaraq, siiuralt:
strategiya var” [4, s.23]. Strategiya taktikadan —
strategiyanin miioyyan morhalesina nail olmaga
yonolmis texnika vo faaliyyst formalarinin
mocmusundan qurulur. Kommunikativ taktika
natigin miiayyan bir strategiyasinin hoyata kegi-
rilmoasino komok edon bir va ya bir ne¢o nitq
harakatidir. “Kommunikant nitqin qarsiligh sla-
gosi ilo linsiyyatin linqvistik tapsingina nail ol-
magq ligiin nazords tutulan nitq harakatlori plani-
na uygun olaraq nitq tapsingi qurmaq ugun
kommunikantin verbal bacanglarindan gevik is-
tifads edir” [4, s.42]. E.V Klyuev strategiya vo
taktika anlayislanimi “maddi/qeyri-maddi” sla-
mot vasitasilo ayirmag toklif edir. Kommuni-
kativ strategiya ila o, natiq torafindan avvalca-
don planlagdirilan vo kommunikativ magsada
¢atmaga yonolmis kommunikativ akt zamam
hayata kegirilon nozari harokatlorin macmusunu
basa diisiir. Taktika dedikdo gargiligh {insiyyat
alagasinin real prosesindo amoli harakatlor top-
lusu basa diiiiliir [7, s.11]. Strategiyalar galo-
cok vaziyyat haqqinda bir nov forziyyadir va
daha ¢ox va ya daha az ehtimal doracasine ma-
likdir, ¢iinki niyyatlor golocays yonalir. Strate-
giya sec¢imi, kegmis tocrilboys osaslanan v
magsada ¢atmaq diclin bir nov liderlik planim

www.phil-art. journal.az

181



Azarbaycan Milli Elmlor Akademiyasi
*

tomsil edan galacok haqqinda fardin prognozlag-
dinci fikirlorindon asilidir. E.V . Klyuevin strate-
giya vo taktikasi, O.S.Issersin strategiyasinin
tayin edilmasi ilo slagslandirilir. O.S.Issers bu
hadisani torofdag: “emal etmak” {i¢lin natiq to-
rofindan hoyata kegirilon miirokkab nitq tasiri-
nin plan kimi gorh edir. Eyni zamanda, miiallif
nitq taktikasini strategiyanin hoyata kegirilmo-
sind tohfa veran bir vo ya bir nega harokat ad-
landinir [6, s.110]. Nitq strategiyalarinin effek-
tivliyl bu naticonin dork edilorok qosdan plan-
lagdinlmis olub-olmamasindan asili olmayaragq,
sosial qarsiligh alagonin naticasi va ya naticalo-
r1 1lo miiayyan edilir [3, 5.92]. Nitq strategiyasi
¢evik olmalidir, bu, onun iinsiyyat qaydalarin-
dan vo prinsiplorindon (maksimumlarindan)
asas forqidir: ikincisi, qeyd-gortsiz hayata kegir-
mayi talob edir va iinsiyyatin biitiin moarhalslo-
rindo eyni horokat edir. Ogoar nitq strategiyasi
natigin limumi kommunikativ vazifasinin halli-
na yonalmis nitq harokatlorinin mocmusu kimi
basa diisiiliirso, nitq taktikasi strategiyanin ho-
yata kecirilmasino kdmok edan bir vo ya bir ne-
¢a horakot hesab edilmolidir. Strateji plan onun
hoyata kegirilmasi ligiin vasits va iisullarin segi-
mini miioyyon edir, ona gora da nitq strategiya-
s1 va taktikas1 cins vo nov kimi slagalidir [6,
s.109-110]. Nitq taktikas1 dinamik xarakter da-
siyir, strategiyanin gevikliyini, vaziyyats opera-
tiv reaksiya vermayi tomin edir. Bir qayda ola-
raq, natiqin kommunikativ aktin magsadi kimi
gordiiyli masals torafdasa bir miiraciot kdmoyi
ilo hall edilmir. Magsada gatmagq dialogq zamani
hayata kegirilir. Eyni zamanda, dialoq istirakgi-
lar1 biitiin kommunikativ akt boyunca 6z mag-
sadlorini giidiir, bir qayda olaraq, hazir sxem-
lordon — nitq aktlaninin ardicilligindan istifada
etmir, situasiyadan asih olaraq dialoq zamani
miiraciatlor qururlar. Kommunikativ strategiya-
lar davam edon dialoglarin bu daxili alagosini
izah edir. [.N.Borisova iinsiyyat taktikasin mii-
dyyen strategiya ¢orgivasindo dialoq qurmaq
i¢lin kommunikantlar tarafindan nitq bacarigla-
rindan dinamik istifads kimi miioyyon edir [4,
s.169]. Hor bir taktika adresantin diinya modeli
vo onun psixikasinin miiayyan aspektlorina (bi-
lik, qiymotlondirmo, amol) yénalmisdir. Adre-
sant1 lazimi qararlara vo ya harakatlors catdir-
maq, onun diinya modelinin va psixoloji para-

metrlarinin miiayyan qadar tonzimloanmasini na-
zordo tutur. Xisusi taktikalarin totbiqinin ma-
hiyyati bu parametrlorin konfiqurasiyasini lazi-
mi istigamatda doyigdirmokdan, har hansi istok-
lori giiclondirmak, qiymatlondirmalari dayisdir-
mak, istonilon situasiyanin obrazini transforma-
siya etmokdir. Kommunikativ harakatlar miiay-
yon bir taktikanin hoyata kegirilmasi tgiin bir
vasita kimi ¢ixis edir. Van Deyk nitq prosesini
strategiyanin nazarati altinda lokal va ya global
problemin halling tohfa veran harakatlar ardicil-
liginin funksional vahidi kimi miisyyan edir [5,
s.274]. Biz burada kommunikativ horokati mii-
ayyan bir iinsiyyat taktikasinin hoyata kegiril-
mosi Uglin vasita kimi ¢ixig edon bir harokat
olaraq nazordon kegiririk. Ustolik, natiqin niy-
yatinin sorhi yalniz imumi strategiya vo taktika
corgivasinde miimkiindiir. istonilon nitqin mo-
nas1 linqvistik kompetensiyanin osasim togkil
edon iki asas prinsipla miiayyan edilir: daniga-
nin hadaf tayinati va taktiki se¢ima motivasiya
veran kommunikativ kontekst. Hom moqsad,
hom dos kontekst kommunikantlar torafindon ey-
ni sakilds qiymatlondirils bilar, lakin interpreta-
siyada fikir ayriliglarinin mévcudlugu labiid-
dir. Sonuncu halda damigiq niyyatlarinin qeyri-
miloyyan sarhi yaranmir. Va dinlayici daniganin
ifadalorinin mogsadi vo ya kommunikativ kon-
tekstindon xaborsiz oldugu zaman bels bir gorh
“strateji istismar” {iglin monbadir [6, s.112].
Demoli, bu, bir daha tasdiq edir ki, nitq strategi-
yas1 va taktikasi hadisasi dilin 6ziiniin mahiyys-
tindon, onun kommunikativ funksiyasindan irali
golir. Birbaga cavabdan yaymnma strategiyasi
homsdhbatin sualina dorhal cavab vermak, ca-
vabin asl manasini gizlstmok va ya birbaga ca-
vabdan tamamils yayinmaq ehtiyacindan qag-
maga imkan veran nitq davraniginin xattidir. Bu
davranisin sobablori miixtoalif ola bilor: bazan
diisiinmak {i¢iin vaxt lazimdir, bazon homsdh-
botin suali damsan ii¢lin arzuolunmaz movzu
ila alagolondirilir va ya danigan homsohbatinin
ovvalki ifadesina miinasibat gistormayi zorur
hesab etmir. Umumiyyatla, tobii dil miihitind
dialoqun iimumi formatim1 mohz onlar taskfl
edir. Avstraliyali psixoloq va dilgi K.Biiler dil
vahidlorinin {i¢ funksiyasim — ifads (ekspres-
siv), miiraciot (apelyativ) va tosvir (eksplikativ)
forglondirmis va kognitiv dilgiliyin asasin1 t2§-
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kil edan bu funksiyalar bu giin ds 6z shomiyya-
tini itirmomigdir [1, s.13].

Cox vaxt bu strategiya qgarsiligh nitqin diplo-
matik ssenarisini hoyata kegirmoys imkan verir.
Masalan, “Now, what do you think would be a
fair price?”

“Why not get Dumetrius’
(Glasworthy J. Swang Song, p.163).

“Sizca, bu rosm negayadir?”’ “Dumetriusun
fikrini ala bilorom?” (Qolsuorsi J. Qu qusu
mahnisi, §.602).

Birbaga cavabdan yayinma strategiyasi bir
sira taktikalarla hoyata kegirilir, bunlardan asas-
lan:

1. Homso6hbatin avvalki sualinin cavabi iiza-
rinds diigiinmok {i¢iin vaxt gazanmagq istoyi (bu
ciir ifadalori “tormozlayic1” adlandirmagq olar).
Tormozlayic1 taktika: “Oh. Where is he?”
“What will you do for me if I tell you?”
(Murdoch I. Bruno’s Dream, p.151).

“Yaxs1! Bas o haradadir?” “Desom, mana na
olacaq?” (Merdok A. Brunonun yuxusu, s.128).
Bu taktikanin kommunikativ manevrlorina tok-
rarlar, tokrar sorgular, olo kecirmok daxildir.
Sohbati “tormozlamagin” an {imumi iisulu hom-
s6hbatin qeydinin tamini va ya onun bir hissasi-
ni tokrarlamaqdir. Tokrarin heg bir malumat da-
stmadif1 vo suala cavabi olmadig: iigiin “tor-
mozlama” effekti yaranir. Bu, yanlig anlama sa-

babindan tokrar sorugmaq deyildir. Onun yega-
nd funksiyas1 vaxti uzatmaqdir. Misal iigiin: So
are you going to quit? Quit my job? I don’t
know. I haven’t thought about it. (Michael J.
Pot of Gold, p.11). “Demoali, gedscaksiniz?”
“Isdon ¢oarsimz?” “Mon bilmiram. Mon hala
bu barada diisinmamisam”. (Maykl J. Qizil mi-
raj, s.14)

Bu halda danisan sadaca cavabdan omin de-
yil, ¢linki bu suala hala 6zii gorar vermamigdir.
“Tormozlama” effekti yaratmagq tigiin tokca tak-
rarlar deyil, ham do ala kegirmak istifada olu-
nur. Misal iiglin: And what do you want from
him? Now? I'm not sure. (Michael J. Pot of
Gold, p.324). “Ondan na istayirsan?” “Indi?
Bilmiram”. (Michael J. The Golden Mirage,
5.307-308).

2. Novboti taktikan1 arzuolunmaz sualdan
“boyunqagirmaq” taktikasi adlandirmaq olar.
Bir niimunays baxaq. Qadin lotereyada boyiik

opion?”

moblagds pul qazandi; yeni dost udusun olgiisii
ila maraqlanir; Well, how big was it? Isn’t that
like asking somebody’s salary? (Harris R.
Love and Money, p.54). “Yaxsi, udus noadir?”
“Bu suali vermok omokhaqqi sorusmaq kimi
deyilmi?” (Harris R., mioallif torafindon tarcii-
ma). Vurgulanan sorgu-sual ifadesinds hamsoh-
bot cavab vermak avazing, avvalki sualin geyri-
etikliyini gostormak {i¢iin hazirlanmi§ sual ve-
rir. Eyni zamanda homsohbatin nitq davramsi
haqqinda da qiymatlandirici gorh verilir. Agagi-
daki misalda cavab avazina, daniganin hamséh-
botina qars1 geyri-dost miinasibatini va verilon
suala cavab vermok istomodiyini agiq sokilda
ifads edan fikir saslonir:

“You have no secrets from him, I suppose?”
“Why should I answer that?” (Galsworth J.
The Silver Spoon, p.235).

“Hor halda ondan gizlotdiyin heg bir sirrin
yoxdur?” “Bu suala niys cavab vermoliyam?”
(Galsworthy J. Silver Spoon, 5.429).

3. “Bumeranq” taktikasi — verilan sual, sual
veranin §ziine yonlondirildikda. “Know what’s
wrong?” “Do you?” (Steinbeck J. The Grapes
of Wrath, p.157).

“Bilirson onun no dordi var?” “Bas san?”
(Steinbeck J. Qoazab iiziimlori, sah. 157). Vo ya
basqa bir misal: “Then why have I a bad
conscience?” “Have you?” (Maugham W.S.
The Razor’s Edge, p.93). “O zaman vicdanim
niys mana dzab verir?” “O azab verirmi?”’ (Mo-
em S. iti Ulgiiclor, 5.286). Bu ifadalords natiq,
sanki homsohbatin atdig1 oxu “tutur” vo dorhal
“diigmana” yonaldir. Homs6hbatin replikasi ona
eyni formada qayidir.

4. Sonraki sohbat iigiin “torpag: yumsalt-
maq” arzusu. Bu taktikanin mogsadi sonraki
nitq horakatini — sual veranin hamsohbatin da-
vam edocak sualina cavabim tayin etmak {igiin
ndvbati nitq harakatini qarg1 torafdon almagq:
“What’s this about Dartie?”

“What have you been hearing?”
(Galsworthy J. The Forsyte Saga, In Chancery,
p.240). “Dartiys na olub?” “San na esitmison?”
(Qolsuorsi J. Ipds, 5.368). Bu niimunads dani-
san homsohbatin doqiq na bildiyini bilmak iste-
yir va onun sonraki harokatlari bu cavabdan asi-
ldur.
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5. Ironiya taktikas1 cavabin asl monasinin
gizladildiyi va ya hoqgiqi monamin gizladildiys,
onu inkar etdiyi va ya siibho altina aldig1 davra-
nig xottidir. Misal iigiin: “He has such nice
manners, hasn’t he?”, said Lady Hodmarsh.
“You didn’t really expect him to eat his peas
with a knife?” 1 asked. “I wish he had”, said
Scallion. “It would have been so picturesque”
(Maugham W.S. Cakes and Ale or The
Skeleton in the Cupboard, p.66).

“Onun necd xos davraniglan var, elo deyil-
mi?”, — Ledi Hodmars dedi. “Dogrudan da,
onun noxudunu bigagla yeyacayini gozlomir-
din?”, — sorugdum. “Toassiif ki, yox, — dedi
Skellion — Cox manzarali olardi”. (Maugham S.
Piva va piroglar, s.65). Ironiyanin ssasini uy-
gunsuzluq, ziddiyyat va tozadin uygunlugu tos-
kil edir. Unsiyysto strateji yanagma noqteyi-na-
zorindan istehza diizgiin istifado edildikdo mii-
allifs 6z monfi miinasibatini iistiortiilii formada
catdirmaga imkan veran va ya aksing, xiisusi
miisbat psixoloji atmosfer yaratmaga, qarsiliqh
slaga vo omokdagh@a komok edon taktiki isul-
dur. “Can you tell me why I come here?” “To
wait for the end of the world, sir?”
(Galsworthy J. The White Monkey, p.192).
“Sizco mon bura niys golmigaom?” “Diinyanin
sonunu gbzlomays, conab?” (Galsworthy J. Ag
Meymun, s.151).

6. Eyham taktikas tipli metod situasiyanin
miioyyan komponentinin geyd edilmasins asas-
lanir vo interpretasiya geyri-miioyyanliyin ol-

masini1 vo dinlayici torafindon toxminlorin ak-
tivlogmoasini nazords tutur. Novbati sohbatds
qiz qisqancligla ganca eyham vurur ki, onu bag-
qa qadinin yaninda gortib:

“And who is to know how often I go out?”
“Sharon West, perhaps?” (Thorpe K. The
Dividing Line, p.144). “Kim bilir na qador tez-
tez ¢6la ¢ixiram?” “Balko Saron Vest?” (Tourp
K., miiallif tarafindan tarciima). Hor dil hadisasi
yalmz o zaman adekvat tasvir hesab oluna bilar
ki, o, kognisiya va kommunikasiyanin garpaz-
lasdign yerds izah edilsin: kognitiv dilgiliyin
mogqsadi tokca har bir dil formasina uygun ola-
raq, onun kognitiv analoqunu, konseptual va ya
kognitiv strukturu qoymaq deyil, hom ds onun
secilmasi sobobini izah etmok demokdir [I,
s.39].

7. Soraitlorin taktikas1 nitq davrams§inin
xottidir ki, burada yaymmanin markazi halqasi
suala cavab olaraq sortin qoyulmasidir. Misal
tigiin: “This action,” he said, “is a very petty
business. What can we do about it?” “That de-
pends, Mr. Forsyte, on what you have to pro-
pose? My client has been very grossy libelled.”
(Galsworthy J. The Silver Spoon, p.157). “On
axmaq sey — o dedi, — Neca hall eds bilorik?”
“Bu, na toklif etmayinizdan asilidir, conab For-
sit. Miivokkilim ciddi gokildo tohqir olundu”.
(Galsworthy J. Giimiis qagiq, $.370). Soraitin
taktikasi, danisana tagabbiisiin sahibi olan dia-
loqun aparici halgasing ¢evrilmasing imkan ve-
rir.

Natica / Conclusion

Birlikds gotiiriildikds miisyyan edilmis
kommunikativ taktika vo harakoatlor dialoqun
kommunikativ strategiyalarindan birini — birba-
sa cavabdan yayinma strategiyasim tomsil edir.
Bir qayda olaraq, strategiya sosial va psixoloji
vaziyyatlorlo sortlonon dialoqun bir vo ya bir
ne¢o istirak¢inin makro niyyeti ilo miioyyan
edilir. Strategiya {imumi dil axtang1 vo dialoji

omokdasligin asaslarinin inkisafi ilo baghdir:
bu, iinsiyyat tonunun segimi, igin real voziyyati-
ni tomsil etmoayin linqvistik yolunun segimidir.
Dialoq igtirakgilarinin istifads etdiyi bu va ya
digor strategiya vo taktikalar danmiganin hekay
xottinin gedigatina tosir etmok, onun inkigafin
diizoltmak niyyati ilo baghdir.
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[IpsiMoe pa3BUTHE CTPATErHM NPSIMOI0 OTBETA B 00CYKA2eMOM TUCKYpCe

Twopkana Ucpapuaiau
BakuHckui EBpasuniicknii YHuBepcurer. Asepbaiikan.

Pesiome. Crenyrommi 3Tan B pa3BUTHH MPOOJEMbI COOTHOLIEHHMS A3bIKAa M IICHMXHMKH CBS3aH C
NCUXOJIMHIBUCTHKOW. B peur B pamkax 3toi 061acTH HayKu H3y4aloTCs Mpoueccs GOpMHUPOBaHHS
H BOCIIPUSTHS, MPOLIECC A3bIKA M €r0 UCIMOJIb30BAHHUS C TOYKH 3PEHUSA CHCTEMBI 3HAKOB.

B mesnoM, MHTEpEC JIMHTBUCTOB K JHAJIOTMYECKOH peyd M mpodireMaM KOMMYHHKAIlMM, BBI3BaH
MPUYHUHON YBEJIMYEHHS QHATOrOBBIX MCCIIEIOBAHUM /IS JIMHTBHCTHKU, OOBACHAETCS TEM, YTO 3TO
TaKke BaXXHO. B oTiMuMe 0T MaccoBoH KOMMYHHKALIMW, MOHOJIOTHYECKOH, MMCbMEHHBIX TEKCTOB U
T.I., @ HUMEHHO B JUAJIOre NPOSBJISETCS XWBOE (CIOHTAHHOE), ABYCTOPOHHEE, AWMHAMHUYHOE 00-
menre. Ocoboe BHUMaHHE YIENEHO COOTHOLICHHMIO YCJIOBHMM OOMICHWS, MpaBHI, CTPAaTerHui H
KOMMYHHKAaTHBHBIX TAKTHK KOMMYHHMKATOPOB, HX COLMAIBHBIX poiieii. UemoBek, KOTOPBIA BhHIpa-
*kaeT ce0s B IMAJIOre, CTPOUT CBOIO XKHM3HDb HYepe3 AHAJIOT.

KaroueBsble cJjioBa: A3bIK, MbILIEHHE, JUAJIOT, O0LIEHHE, peUub
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