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. ERMONISTAN-AZORBAYCAN MUNAQISOsi iL® BAGLI QORB
DOVLOTLORININ IKILI STANDARTLAR SIYASOTININ PORDOARXASI

Ermanistamn veritdiyi tacaviizkar sivasat 30 ilo yaxindir ki, diinva ictimaiyyatinin gozit qarsisinda
hayata kegirilir. Mono-emik dovist varatmaga nail olan Ermanistan rahbarliyi silahli tacaviiz naticasinds
Daghq Qarabagt va 7 ravonu isgal etmigdir. Biitin bu arazilor etnik tamizlomaya maruz qalmisdir, Bu
baximdan maqalanin asas maqgsadi Qarb doviatlzrinin Ey -Azarbavean mii isasinda yeritdiklari
ikili standartlar sivasatinin sabablarini va pardaarxast taraflorini, asas vasitacilor kimi onlarin miinaqi-
sada samarasiz rolunu arasdi maqdur. Maallif lad ikili standartiar siyasatinin sababini kegmigdan
bari davam edan Qarb il Tark-Islam sivilizasivalart arasindak tarixi toqqusma ila izah etmisdir.

Acar stzlor: Evmanistan, Azarbaycan Daglq Qarabag minagigasi, boviik giiclar, ikili standartiar
sivasati, sivilizasiyalaru togqusmast.

Kegmis SSRI srazisinds bas vermis genismiqyasl va halli yollars duyiine salinan
Ermonistan-Azarbaycan, Dagliq Qarabag milnaqigasi zaman igarisinds daha gox dévlat-
lorarast va qlobal problem xarakteri almigdir. XX vyiizilliyin 80-ci illsrinin sonunda So-
vetlar Ittifaqinmn siyasi mekamnda meydana galmis bu minaqise ittifaq dagilandan sonra
aviomatik olaraq iki yeni misteqil dovlstin — Azorbaycan Respublikasinin v
Ermenistan Respublikasmin dovlstloraras: problemina gevrildi. Uzarindan 30 ilo yaxin
miiddat kegso do, miinaqise 6z siyasi vo hiiquqi hallina halo do qovusmamigdir. Ovvala,
hor iki dlkeds qarst torafs miinasibatde diimon obrazi mohkem yer almugdir. Ikincisi,
Ermonistan ils Azsrbaycan arasinda “na mithariba, ns da silh” kimi qeyri-miioyyan ve-
ziyyst davam edir. Hor iki variantm da nizama salinmasi miimkin olmadigina gors,
problemin beynolxalq hiiquq normalari gargivesinde halli tolob edilir. Diinyamin aparict
doviatlari bu miinagissys miinasibstds miixtolif moévqelords durduqlarindan bu variant
da rfeal natica vermir. Miinagisonin hellinin Rusiyadan asili oldugu inkaredilmez hagi-
qatdir. Lakin Ermenistan-Azorbaycan miinagigosinin davam etmesi oslindo Qarbin apa-
ric1 dovlstlarinin de maraglarina uygundur.

De{n_okratiyam alds silah tutaraq, bitiin diinyaya yaymaga caligan Qorbin aparict
fiﬁvla}larlmn miinagiss ilo slaqadar ikili standartlar mdvqeyinden ¢ixis etmolori, ATOT-
in Mxnsk Qrupunun yeritdiyi faaliyyatlorin samarasiz natica vermasi, Ermonistamin hu-
manitar va harbi yardunlara “layiq” goriilmosi, isgalgmin tocaviizkar kimi taninmamast,
beynslxalq taskilatlarin miinaqisoys lazimi qiymst vermomslari va digar masalslorin ca-
vabr mitommali gériinsa do, mahiyyatini agmaq miimkiindiir.

Qeyd etmok lazimdir ki, Avropa dévlstlori miinaqgisays suf lokal Ermanistan-
Azarbaycan konflikti miistavisinda deyil, daha gox Gmumi tiirkgilik noqteyi-nozarin-
dan yana§\rlar. Yani miinagige qlobal ermeni masolosi gargivasinde digqgati calb edir. Bu
dayarlondirmelarlo tamishiq onu demays asas verir ki, Avropa dovlstlorinin parlamentlori
Azorbaycanin orazi biitgvliyiinii tamsalar da, Ermenistanin nainki iggalgt dovlet oldu-
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gunu qobul va isgal etdiyi orazilordon gokilmasini teleb etmirlor, sksina konflikt torofle-
rinin glizoto getmolorini maqsadouygun hesab edirlor. Tobii ki, bu, real gixig yolu deyil
va aslinde problemin halli prosesinin yeni gatinliklorlo iizlagocayinden xabar verir. No
qadar ki, isgal edilmig orazilor azad edilmoyib, Azerbaycanla Ermsnistan arasinda her
hans: amakdaghqdan sohbat geds bilmez ve qatiyyen miimkiin deyil. Miiharibo soraitin-
do amokdasliq etmok tamamilo cofangiyatdir. Omokdasliq etmak {igiin Ermonistan Azor-
baycanin orazi but6vliyiinii tanimahidir. Bu baximdan Avropa dévletlorinin miinaqige-
nin halli ilo baglt gostardiklari togebbiisler naticesiz qalmagdadir. Sslinds bu tagabbiis-
lorin naticesiz qalmasimn da asl sababi Qoarb dévlatlerinin miinaqigenin holli ilo bagh
yeritdikleri siyasotin onlarm “miinaqigenin helli mexanizmlori’nin icrasi ilo deyil, “mii-
naqigenin idare edilmosi” ilo mosgul olmalarindan qaynaqlamir. §iibhesiz ki, ortada cid-
di sabablsr var ve bu meqalads hamin ssbablars aydinliq gatirmays galisacagiq.

Son zamanlarda elmi dairslorde daha ¢ox miizakire olunan mesalo diinyada bas
veran bir ¢ox miinagige ve garsidurmalann baglica sabsbinin sivilizasiyalarm toqqusma-
st ilo olagalendirilmasidir. Bu diisiincenin geyri-real oldugunu iddia edenlar da ola bilar
va siibhe yoxdur ki, méveuddur. Lakin tarixi faktlara vo analitik tshlillore ssaslanaraq
Ermonistan-Azorbaycan minaqigesinin Qorb ve Tiirk sivilizasiyalarun toqqusmasin-
dan qaynaqlandigim siibut etmok miimkindir. Homin tohlillor ssasmda: ortaya gixan
moqam bundan ibaretdir ki, Qarb dovlatlorinin miinaqigoys dair movqeyi va ikili stan-
dartlar siyassti homin sivilizasiyalarin toqqusmast ils birbasa baglantilidir. o

Tarixi proseslorin tohlilino asaslanaraq milli, dini, psixoloji baxupdan Qorb s_lvlh-
zasiyast ilo Turk sivilizasiyast arasindaki minasibatlorin hanst sav.ly_y.sdaA oldugunu
miioyyanlagdirmek miimkiindiir. Bu bir heqiqetdir ki, Qarb ilo Turk snv1llza51yalan ara-
sindaki miinasibotlor tarix boyu homige gorgin ve miinagisali olmusdur. Uzun ‘lUQF lerb
diinyasinda moveud olan milli ve dini asasa soykanen “salib y.iiriislari” _zehmyysu hal-
hazirda forgli adlar altmda formalagir. Qeyd etmok lazimdir ki, bu .zehmyyat yalmz Is-
lama qarsi deyil, daha daqiq bir ifads ilo, Islamu 6ziinda bﬁtﬁnlasdlral} vo tamamlayan
Tiirk sivilizasiyasina qargt yonaldilmigdir ki, bunun da e_sasll ssbeblgn_ vard}r. sttbds
tiirklora qarst nifrat hissinin giiclonmesinde kegmigdon miras qalan m\lll, dini vo psixo-
loji amillor asas rol oynayir. Heg tosadiifi deyildir ki, ermeni mesolosi do erbl vo fl'lurk
sivilizasiyalart arasindaki toqqusmanin téromasi kimi ortaya glxm1§d1r. Hor iki SlYlllza-
siya arasinda kegmigden giiniimiizo qoder davam eden toqqusma b_llavasxt? Frmgnlstan-
Azarbaycan miinaqisesino do ¢z tosirini géstarm‘is, ‘uencsde Tiirk-Islam _mwhzasxyasuun
dagtyicilarindan biri kimi Azerbaycan bundan ciddi yaralar alaraq tohdid altinda olan
olkalor sirasma daxil olmugdur. . .

Bu sahoni tadqiq eden Qarb sivilizologlart va angh_tl.klsr} sivilizasiyalary tasmﬂa'n—
dirorken heg bir halda Tiirk sivilizasiyasun ayrica bir s_IV}llzaSIya ola_raq nozardan kegir-
mamigler. No Samuel Hantingtonun, ns Arnold Toynbinin, na Frensis nguya_mamn, n3
Harald Miillerin, no do bagqalarinin asarlarinds va ifadslorinda .T‘ﬁArk S!VlllZ@SlyaSl fm.le_l—
yisina miistaqil bir sivilizasiya novi kimi rast gsliu'm‘ir_. Til'rk sivilizasiyasi lslar_n_ s1vll|-
zasiyasinin bir pargasi, on yaxst halda isa onun subsnyt}xzagxyamuo{araq qabul e"dml_) gos-
torilmakdadir. Tobii ki, Islam sivilizasiyas: Tiirk sivilizasiyasi igin bz{sllca. Xtisusiyyat-
lorden biridir. Islami dayarleri 6ziindo ehtiva etmasina baxmayaraq, Turk snvxlluzaswa_sr—
na Orab vo iran sivilizasiyalar: kimi miistaqil bir tip kimi .b§x11§-|1a11d1r. Orastit Habib-
bayli, Rahid Ulusel kimi azerbaycanl: todqiqatgilar Tirk sivilizasiyasina tamamilo éslell:)n
sivilizasiyast daxilinde baxilmasi masalosinin yanhs oldugunu qeyd edirlor [6, s. 38; 10,
> 15]Oldllqcn dogru bir mévqe! Ciinki massloys bu aspektdon yanasilsa, turklorin is-
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lamaqadsrki an azi minillik inkisaf tarixi nazerden qagirilmis olar. Tirklerin Islami go-
bul etdikdon sonraki dovrlerde Qarb ilo Tiirk sivilizasiyalar arasindaki miinasibatlor
Xristian-Islam kontekstinds inkisaf etmigdir. Giiniimiizda Qarb sivilizasiyas: deyildiyi
zaman ilk novbada xristian diinyas: baga dusiiliir. Tiirklor do Islam1 qabul etdikdan son-
ra bu dinin ssas dayagi olmus ve Islamin yayilmasinda mistasna rol oynamislar. Daha
dagiq bir ifada ilo, Islam mohz tirklerin sayasinds 6z ehtisamim ve giictini qoruyub
saxlamigdir.

Qarb va Turk sivilizasiyalari arasindaki miinasibatler tarix boyu homige gergin ve
minaqiseli olmugdur. Bu miinaqise giiniimiizds ds davam edir. Mashur tiirk tadqiqatgis:
Matin Aydogan haqli olaraq gostarir ki, Qerbde antitiirk bir diisiincenin yaygin oldugu
haqiqatdir va bu diisiincs artiq tarixi snenaya gevrilmisdir. Tiirklorin Qarble miinasibat-
lori 1600 illik mithariba vo miinagigolorle dolu bir kegmisa sahibdir. Orta Asiyadan go-
lon simalli Hun axingilar1 Qorbi Roma imperiyasinin siiqutuna sobab olaraq kol hege-
monluguna asaslanan Ilk Cagi sona catdirdilar va Orta Osrlor dovriinit baglatdilar. Fateh
Sultan Mehmet is> $arqi Roma imperiyasinin (Bizansin) varligia son verarak ¢oziil-
maya baslayan va qul hegemonluguna osaslanan Orta astlorin ¢okiisiini siiratlondirdi vo
Yeni dovr dénemini baslatdi. Tirklar Qerbi Roma imperiyasimn siiqutundan 1699-cu il
Karlovitsa miqavilasine qador tam 1300 il Qarb iizerindo gati tstiinliyiini qoruyub sax-
ladi. Avropalilarin xristianhq ugrunda toskil etdiklori 8 xagh saforinin hamismna tiirklor
sino gardi va onlar1 agir maglubiyyats ugratdilar [1, s. 181-182].

Xagh soforlarinin hanst sivilizasiyalarin dastyicilarina qarst yonelmesi ils baglt or-
taya bels bir sual gixir: bu saforlarin qarsisinda Tiirk, yoxsa Orob sivilizasiyasinin tom-
silgileri dayanmigdilar?

Tirk tadqiqatgilart Bli Cimen va Goknur Gogebakamn bu mosals ilo baglt fikirleri
sox qatidir: “Salib yiiriiglorini tagkil edonlor uzaq diyarlardan galon qarblilor idi, lakin
bu soferlora qarst avvalcadon miibariza aparaniar isa tirklar olmuslar. Salibgilorin 200
ilo yaxan davam edon hakimiyyatlorina son veranlar do tirklor idilor. Bu mibarizo Sarq
ila Qarb arasmdaki korpii vaziyyatindoki Anadolu iizarindon gergoklosmis, bolgadaki iq-
rdidar[ boslugunu doldurmaq yarist tiirklor ilo German-Latn logqusmasma sabab olmug-

u” [3,s. 111].

Tarixi proseslorin tahlilina ssaslanaraq qeyd etmok mimkindiir ki, solib mihari-
balori imumilikde Qarbin qeyri-xristianlara qarg: yirtiglori olsa da, konkret olaraq mehz
xristian Latin-Germanlarin miisolman tiirklorla toqqusmasidir. Bu, daha ¢ox iizerinda
durdugumuz bir iddiadir. Ciinki biitan solib yiirliglarinde Qorbin qargisina gixanlar her
zaman tiirkler olmuslar.

Belalikla, gati olaraq demok miimkindiir ki, solib yurtslari Qarb sivilizasiyasinin
Tirk swilizasiyasma qarst mibarizesi, daha deqiq bir ifads ilo, mitharibasi olmugdur.
Tark sivilizasiya dagiyicilarindan tarixds an uzunémiirli dovlat olan Osmanli (1299-
1922) dévriinde da Tirk-Qorb minasibatlori Islam-Xristian qargidurmasi kontekstinds
davam etmisldir. Artiq XIV asrden Osmanlilarin Avropa dovletlori ils miiharibasinds
Qarb tomsilgilori “xagh birliyi"ni yaratmigdilar. Tiirklorin Anadoludan Avropaya hiicu-
munun qarsisinda uzun miiddst Konstantinopol (Istanbul) dayanmigdir. Sultan Boyazi-
din Flévrﬁnds 1396-c1 ilde biitiin cahdlers baxmayaraq, Istanbul foth oluna bilmemisdi.
Lakin }4_5_3—cﬁ ilds Fateh Sultan Mehmet torafindon istanbul foth edilmis v bununla da
Tiirk sxyxhzasi_ya tarixinds an boyiik hadiselordsn biri bag vermigdir. Zaman-zaman foth-
lor geniglonmis, xiisusilo Sultan Sileymanin dévriinds Macaristanadok srazilor isgal
olu_m_nus, hotta Vyana miihasirays alinmugds, lakin sonralar Osmanlt ordusu oksar iggal
etdiyi srazilorden gixarilmis, amma Istanbul slden verilmomisdir [6, s. 132-133]. Vyana
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miihasirasinin Tirk-Qarb sivilizasiyalar arasindaki minasibetlorda tarixi rolu ilo bagli
Prof. Dr. Ohmad Davudoglu qeyd edir ki, Vyana mihasirasi Avropa tgiin bir doniig
noqtesi olmusdur vo Osmanl: qarsisinda yaradilan koalisiya ilk avropaliliq siiuru v fik-
rinin yaranmasinda mithiim rol oynamigdir [4, s. 66]. .

Mbohz bu baximdan qeyd etmok lazimdir ki, Qarb sivilizasiyas: tiirklorin bu zafor
yuriigiinii he¢ zaman unutmamig va onlarin géziinds miiselman tiirk dévlati o zamanlar-
dan bori on boyiik ragib ve hetta diiymen olmugdur. Hal-hazirda islamla birlikde Tiirk
sivilizasiyasina qarst salib zehniyyatinin formalagmas: goriindiyii kimi, heg do tesadiifi
deyildir. Holo Orta Osrlor dévriinde avropal hokmdarlarin, imumiyystls, biitin Avro-
panin nozorinds “Tanrnm qirmanct” (Scorge of God) kimi qebul edilsn tirklor Qor-
bin siuraltinda insan kimi deyil, vehsi varliqlar, har ciir qeddarlhigi vo amansizlig térada
bilacok moexluglar olaraq tammrdilar [9, s. 103-104].

XIX asrin sonlarinda Boyiik Britaniyamin Bag naziri Qladstonun tiirkler haqqinda
dediyi sozlors nozar salaq: “..Tiirk millati no idi vo hal-hazirda nadir? Bu, sadaco Islam
problemi deyil, Islamin bir millata xas xarakteri il> birlasmasi, biitinlagmoasidir. Tiirklor
Avropaya ayaq basdigi o ilk qara giindan indiya qadar basariyyatin an béyiik insanlig-
dan uzaq noviinii tagkil ediblor. Haraya getdilorsa, arxalarmda genis ganlt yol qoydular
va onlarm hokmranhigmm quruldugu yerlorda madaniyyat yox oldu. Basariyyatin insan-
higdan uzaq yegana maxluqu mohz tiirklordir...” [1, s. 185; 8, s. 79].

1919-cu ildo do Boyitk Britaniyamin Bas naziri Lloyd Corc isa bela deyirdi:
“..barbar va talangi bir millat olan tiirklar basariyyatin yoluxdugu xar¢ang xastaliyidir.
Onlar idara etdiklori torpaglarm atina kegmis bir yaradur...” [1, s. 185].

Yaddaglarda kok salmig bu ciir mifik disiincalorin ve zehniyyatin, kegmigdaski ha-
disalorin naticesidir ki, Qarbdsa tiirklers qarst ham qorxu, hom do nifrat psixologiyasi bu
giin do hakimdir. Belo bir zehniyyati Avropa Ittifaqina da samil etmok olar vo deyilan-
lari bir daha ssaslandirmagq tigiin Avropa Ittifaquun yeritdiyi siyassts ve bu qurum [}aq-
qinda soylenan fikirlors nezer salmaq kifayatdir. Holo 27 may 1999 tan'x'{nde Parls.da
kegirilon “Avropa Solu” zirvesinda toplantinin “memart” v Fransanin sablq'Medsmy-
yat naziri Cek Lanq deyirdi ki, Avropa Ittifaqi sadacs iqtisadi maraqlgr vo nizamlama-
lardan ibarat deyil. Demokratiyaya va begoriyyats verdiyimiz doyarlori yalqn; ssrhadlﬁh
rimizin daxilinds deyil, hidudlarimizdan kenarda da miidafis edacayik... Bizim bu mi-
barizemizin qargisint heg kes ala bilmoaz... [1, 5. 118]. ) o

Bu ifadaler har no qader xos seslonse ds, Avropa IttifaqmmAgﬁniimﬂzda 1zls_dty1
xott real goriinmiir. Bu ittifaq iqtisadi, siyasi va sosial birlik modeli il yanagi, eyni za-
manda dini tomollora da soykenir. Alman Xristian Demokrat Birliyinin sadri G.Sebl “bu
xristian birliyinda heg bir miisolman dlkanin yer almayacagi"ni xtisusila vurgulayirdi [1,
5. 349]. L
I]<atolik kilsesine bagh italyan yepiskoplarmin matbuat orqan olan “L’AvYanlre’
qozetinin 3 yanvar 2000-ci il tarixli sayinda misalman Tﬁrkiysmp Avropa I»mfaqma
tizvliiyii baresinds asagidaki qeydlar yer alir: “Miisalman Tiirkiyanin {1vmpa ITfo(.lq{IIH
daxil olmast bizim kimliyimiza kolga sala bilor. Bu iizvlik birlikda inkisaf edon xvistian

lari da formalasan Avropa madaniyyatlarinin tamalindoki ittg'faqlari sarsi-
dar. Unudulmamalidir ki, “avropalt fikri” birbaga “diisman tirklora” va bintovlitkda
Tiirk-Islam sivilizasiyasina qarst formalasib™ [2]. )

Moghur alman alimi Fritz Numark biitiin Avropanin va avropall[anq t_urk.lars },'s
islama qars1 miinasibatini bu seklide agiqlaywdi: “Samimiyyatlo etiraf ftzrtalw{lr_ k], avro-
palilar tirklori sevmaz, hatta sevmasi miimkiin deyil. Tiirk va Islam ditgmangiliyi yiiz 11-‘
lordir ki, xristianiarm va kilsonin damarlarima va hiiceyralorina hopmugdur. Avropahlar
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tirklori miisalman olduglart digiin sevmozlor. Tiirkiyadaki diinyavilik bir torafs dursun,
hatta Tiirkiya xristian bir 6lka olsa bela onlara yeno diisman goziyl> baxarlar” [1, s. 182].

Bu baximdan masslays milli vs dini olmagla iki aspektdan yanasmaq lazim galir.
“Avropalt fikrinin digmon tiirklors qarst formalasmasi” mentigindan yola gixsaq gérarik
ki, Qarbds haqiqaten de sirf milli baximdan antitiirk bir diigiince ve nifrat psixologiyast
hakimdir. Bu da kegmisden miras qalan hadisslarls slagadardir. Diger bir torafdan, dini
baximdan “yiiz illardir ki, Islam diigmongiliyi xristianlarin va kilsanin damarlarina vo
hiiceyralarine hopmusdur” kimi fikirlorin seslonmasi do heg do tosadiifi deyil. Bu veziy-
yat bilavasits sivilizasiyalarin toqqusmasia rovac veron osas amildir. Halbuki Hz. Isa
xristianlara hor kosi, htta diismanlorini bels sevmoyi amr etmisdir. Isa peygamberin
yiksok axlaqi fikirlarine ssaslanan amerikan tadqiqatgist Maykl Hart Matta Incilindan
sitat gotirorok (S: 43-44) yazir: “Hz. Isa bizo bunlart amr etmisdir ki, diigmonlarinizi se-
vin, sizdon nifrat edonlara yaxsiliq edin. Pisliya pisliklo cavab vermayin. Sag yanagmiza
bir silla atana digor yanagunzi da cevirin. Toassiiflor olsun ki, bu sézlor bizim torafi-
mizdon yaygm sokildo qobul edilmir. Xristianlarm aksariyyati “diigmoninizi sevin” am-
rini yasadigumz real dinyada asas tutulacaq mantiqli bir yol olaraq deyil, balks da qii-
sursuz bir dimyada gercaklaso bilacok ideya olaraq dayarlondirir. Biz dimumiyyatla, bu
amra riayat etimir va digorlorinin totbiq etmasini da gozlomirik™ [5, s. 17-1 8].

“Ditgmeninizi sevin” montiginden mosaloya yanagsaq, heqiqat budur ki, Islam oh-
li-kitab ansnssing sadiq qalaraq xristianliga heg vaxt diismen miinasibot gostormamis,
nainki xristianhiga, diger dinlors dos hemise hormatls yanagmis, forqli dinlars mensub
olan insanlarin 6z mabadlerinds ibadat etmslarine heg bir qadaga qoymamus, hotta kil-
salarin va sinaqoglarin insa ve tomir edilmalerine gorait yaratmisdir. Qeyd etmok lazim-
dir ki, Tark-Islam sivilizasiyasinin dastyicisi olan Azarbaycanda da dini toleranthq yiik-
sak saviyyadadir. Lakin tasssiiflor olsun ki, ssasan Qorb diinyasinda ve hotta Ermonis-
tanda tolerantliq mesalasi sual olaraq qalmaqdadir. Bu giin Ermonistanda noinki tole-
rantlq yoxdur, oksina azerbaycanlilara moxsus Tiirk-islam abidalori vo mazarliglar
dagidilmigdir.

Umumiyyatls, gstirilon bu kimi faktlar adi bir gazet xabari vo ya analizlor deyil,
Qarb dévlotlerinin siyasstinin baglica meyarlanidir. Giniimiizds Islama ve Tirk sivili-
zasiyasina qarsi aparilan siyasot Yeni Diinya Nizaminin vs sivilizasiyalarin toqqusma-
sin asas naticaloridir. Diinyanin aparict dovlatlerinin, xiisusile Qorbin miizakirs ob-
yektina gevrilon ermoni mosalasi, soyqurimt iddialari, Ermonistan-Azarbaycan minagi-
sasinds miixtolif beynalxalq qurumlarimn, o ciimladen ATOT-in Minsk Qrupunun gatiy-
yatsizliyi, bu miinaqigads Qorb dovlotlerinin ikili standartlardan gixis etmalari va digor
mosalalar mohz bu aspektda doyerlandirilmalidir.

Moshur sivilizoloq alim Samuel Hantinqtonun “Sivilizasiyalarm togqusmast va
diinya nizamunn yenidon qurulmast” adh kitabi nagr edildikden sonra miiellifin “ortaya
gixmaqda olan qlobal siyasatin baglica vo an tohliikali miqyasinin farqli sivilizasiyalarin
dagtyicilart arasindaki miinaqiselor olacagr” ils bagh diisiincasindon sonra insanlar son
daraca taacciiblonmis va qorxmuslar. Hantinqtonun fikirleri olduqca forqli bir sokilda
qebul olunmaqda ve analitiklor torafindon hoddon artiq tenqid edilmokdadir. “Sivilizasi-
yalm"m toqqus 1ast” ifadasinin i lari qorxutdugu damlmaz bir hagiqetdir. Lakin
Han_tm'qtonun bu iddiasi fikrimizce, o qader do yanlis deyil. Tobii ki, bu bizim subyektiv
ﬁlfnmlzdir. Bu giin qlobal siyasotds baglica yeri sivilizasiyalararasi miinasibetlor tutur.
Digor sivilizasiyalar bir torafo, Qorb sivilizasiyast ils Tiirk-Islam sivilizasiyalari arasin-
da qarsidurmanin carayan etdiyi bir realliqdir,
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Samuel Hantinqton qeyd edir ki, forqli sivilizasiyalarin dagtyicilar arasindaki mii-
nasibatlar, ager belo demok miimkiindiirso, heg vaxt yaxin olmayacaq ve iimumiyyatlo,
soyuq va diisman olaraq qalacaqdir [7, s. 305].

Miollif eyni zamanda sivilizasiyalararasi minaqiseni 1) lokal va ya’ mikro soviy-
y3, 2) global v ya makro saviyys olmaqla iki forqli formada izah edarok yazir ki, lokal
va ya mikro saviyyada olan miinagiseler forqli sivilizasiyalara monsub olan qonsu doév-
latler vo hamginin bir dovletin iginds forqli sivilizasiyalarin dagtyicilar: arasinda bas ve-
rir ki, belo miinaqigalor xiisusilo miisslmanlar va qeyri-miisalmanlar arasinda yaygindir.
Qlobal va ya makro soviyyads olan miinagisaler iso fargli sivilizasiyalarin boyik dov-
Iotlori arasinda bag verir [7, s. 306].

Forgli sivilizasiyalarin boyik dovlatleri arasinda bag versn, yani qlobal v ya
makro saviyyeli miinaqisslorin 6z névbesinde farqli sivilizasiyalarin dagiyicilari olan
qonsu dovlatlor arasinda yaranan, yoni lokal ve ya mikro saviyysli miinaqigelor iizerinde
tosiri iso inkaredilmoezdir. Bu miinaqigelordeki dityiinlor beynalxalq siyasatin klassik
problemlorindandir. Siibhasiz ki, bu mosalslsr tarix boyunca dovlstler va millatler ara-
sinda corsyan etmis minaqiselorin qaynagdir. Forgli sivilizasiyalara mensub qonsu
dovletler arasinda bag versn miinagisoler eyni zamanda sivilizasiyalar arasimdaki qlobal
giic balansinda yaranan dayisiklikler sababi ils do ortaya ¢ixa bilor. Ermonistan-Azar-
baycan miinaqisesi do sivilizasiyalararas: toqqusmanin, daha dogrusu Qarb-Tiirk sivili-
zasiyalari arasindaki toqqusmanin potensial qaynaqlarindan biridir.

Samuel Hantinqton digar bir yerds de gdstarir ki, Islam Islam olaraq, Qarb do Qarb
(xristian) olaraq qaldigi middet igerisinds iki boyiik sivilizasiya arasindaki qarsidurma
6tan 14 asrds oldugu kimi, gslacokds do davam edscakdir [7, s. 312-313].

Musllifin dediklarinden yola gixsaq, bels bir maqamla qarsilaganq: her iki boyik
sivilizasiya arasinda ziddiyyet davam edarss, farqli sivilizasiyalarin dastyicilart f)lan Er-
monistan ilo Azerbaycan arasinda da miinagiso davam edocokdir. ©ger Erms‘m§tz}n_ va
Azarbaycan kimi, yer iiziinde méveud olan diger dévlatler, daha dogrusu forqli snvxllzq-
siyalarin vs dinlorin mensublar olan xalqlar arasinda miinaqiselor davam edarss, bels bir
veziyystds hanst nizamlayici dialogdan s¢hbat geds bilar? ) )

Samuel Hantinqtonun sivilizasiyalarin tesnifatina dair miilahizslerinden _aydl.n c?ll}r
ki, o, imumiyyatla, asas' faktor kimi din amiline ustiinlik verir. Dogrudur', dinleri sivi-
lizasiyalarin mahsulu kimi qabul etmek olar v sivilizasiyalararasi miinasibatlerda bas-
Iica rol oynadig1 danilmaz haqigatdir. Lakin sivilizasiyalarin asa§1nda dayananﬂ fakt'or_lgr
arasinda milli amilin yeri xiisusilo birinci olaraq qeyd edilmglidnr. Qorb ve Tiirk sivili-
zasiyalart arasindak: miinasibatlorde moehz milli vs dini amlllsl" osas rol oynayir. Bu
prizmadan mosolays yanastlsa, aydin goriinar ki, Qarb q&jvlstlsnnm istor ql?bal saviy-
yads diqqat gaken ermoni mesalasinds, istorsa do Ermonistan-Azorbaycan miinaqisasin-
da tutdugu ikili mévge Qarb ils Tiirk sivilizasiyalar: arasindakt toqqusmada_n qaynaqla-
nir. Ermeniler do 6z névbasinds Qarbin tirk diigmangiliyinden ya.rarlanm}aga g:al{sa@ﬂ
6z iddialarint dini, siyasi musteviye oturdurlar. Onlar “yer tziinin ilk xristian mllls'tl‘
kimi giiliinc iddialarla diinya ictimaiyystinin beynini garigdiraraq, Azerbgycamr_n tarixi
orazilorindoki dini abidalori ermeni abidaleri soklinda tanitdirmaqda va tarixi l}sqlgetlaq
saxtalagdirmaqdadurlar. Bu ciir iddialar ermonilsrin Azarbaycan torpz}q!an uZ"al’lfld?(kI
ekspansionist amallerina vasite xarakteri dastyir. Sl‘lbhsm.z ki, ortada dini teasstibkesli
da olduguna gors, Azarbaycan iizerindaki beynalxalq tazyiqloer do aﬁmaqd‘?d!r. &

Qonastimizce, Ermonistanin Qarb diinyasinda d?stsk{snn!am va xristian Fsss;}; -
kesliyi mosalosi timumi antitiirk ve antiislam movqeyi gorgivasindo dayarlendirils biler
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ki, bunun sabablarini do Qorb sivilizasiyas: ile Tiirk sivilizasiyas arasindak: toqqusma-
da axtarmagq lazimdir.

Ermonistan-Azarbaycan miinaqisesinde Qerb dovletlerinin ikili standartlar movqe-
yinden gixis etmolorinin sababini do mehz bu amillerds axtarmaq lazimdir, Diizdiir, keg-
misdon miras qalan milli diismengilik hissleri Azerbaycandan daha gox Tiirkiyaye samil
olunur. Lakin ortada qlobal ermani masalasi olunca, bu amil dolay: olaraq 6z névbasin-
do Azarbaycana da tesir edir. Bir torefdon Azarbaycan Tiirk vs fslam diinyastnin bir par-
casidir, digar torefden do mitharibs Qerbin maraglarina cavab versn Ermonistanla apa-
rilir. Mohz bu baximdan Ermonistan-Azerbaycan miinagigesindo osas diqqst va dostok
Ermenistana verilir. Azarbaycanin calb olundugu miinagise lokal Ermonistan-Azarbay-
can miinaqigasi gargivasinds deyil, qlobal ermoni masalasi gargivesinds diggeti celb edir.
Oslinds bu, kegmisdon miras qalan Qerb-Turk sivilizasiyalar arasmdaki qarsidurmanin
ssas torkib hissesidir. Burada Ermenistan Qorb dovlstlarinin maraqlarinin icragisi,
Azarbaycan ise asas maqsad, yoni onlarin maraqlarinin gergoklogmasi yolunda kigik bir
maneadir. Ogor minaqgisade Azorbaycan lehina qerarlar qabul edilerss va ya Erme-
nistana tozyiqlor gostarilorss, 0 zaman “ermeni kart” qismen do olsa zsiflaya biler. Yani
din amili sirf xristian ermonilara gostarilon ragbatden deyil, tiirklors qarst, Tirk sivili-
zasiyasina qars1 milli va dini ssast olan zehniyyatden qaynagqlanir,
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Amun Muxanues

CYINHOCTD HOJIMTUKU lIBOI‘/‘lHLlXV CTAHAAPTOB 3ATAAHBIX
AEP)KAB B CBsI3H C APMSHO-A3EPBAMI)KAHCKHM KOH®THKTOM

Yxke Gonee 30 ner mpoeunumas Apmenueii arpeccusHas nonuTHKa ocyuiecT-
BIACTCA Ha rnasax MUPOBO¥ obimectsenHoCTH. B pesynbrate BoeHHOI arpeccuu pyko-
BONCTBO APMeHHM AOGUNOCH CO3naHms MOHO3THHYECKOrO rGCyAapcTBa. Oxkkynuposa-
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5o Haropueii Kapa6ax u 7 paiioos. Bee 3tu Teppuropuu [O/IBEPTJINCE STHHYECKOH
4HCTKE CO CTOPOHBI apmsiH. Ho senymme sananubie nepiaebt NO-MPEKHEMY MONHYAT.
TIosTOMY B CTaThe HMCCIEAYIOTCS MPHYMHBE M TEMHbIE ACTIEKTHI MONHTUKU NBOHHBIX
CTaHJpTOB, MPOBOXMMOM 3aNajHBIMU AepkaBaMu, HeahEeKTHBHAA POTIb STUX ZEpKas,
KaK [JIABHBIX TOCPEJIHMKOB B apMsHO-a3epbaii/inanckom KOHGIHKTE. ABTOP BHAMT
NPUYHHY MONHTHKH JBOMHBIX CTAHAAPTOB B UCTOPHYECKOM CTONKHOBEHUH 3ANAHON K
TIOPKCKO-HCIAMCKOH LMBHIIM3ALMI, IPOJIOIDKABLIEMCS! HA IPOTXKEHHH CTONETHUI,

K coBa: 4 A o, 2 i KoHG Onsle Oep-
5

Jicasel, p

Emin Shikhaliyev

THE ESSENCE OF THE WESTERN POWERS’ POLICY OF DOUBLE
STANDARDS IN CONNECTION WITH THE
ARMENIAN-AZERBAIJANI CONFLICT

For more than 30 years, the aggressive policy pursued by Armenia has been carried
out before the eyes of the world community. As a result of military aggression, the
Armenian leadership achieved the creation of a mono-ethnic state, occupied Nagorno-
Karabakh and 7 districts. All these territories were subjected to ethnic cleansing by the
Armenians. But the leading Western powers remain silent. Therefore, the article
explores the causes and dark aspects of the double standards policy pursugd k{y the
Western powers, the ineffective role of these powers as the main intermediaries in the
Armenian-Azerbaijani conflict. The author sees the reason for the policy of double
standards in the historical clash of Western and Turkic-Islamic civilizations, which
lasted for centuries.

Keywords: Armenia, Azerbaijan, Nagorno-Karabakh conflict, Western powers, policy of double
standards, clash of civilizations.
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