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Nizami COF9ROV
AMEA-nIn miixbir tizvii,
professor

zarbaycan Respubli-

kasinin Nazirlor Kabi-

neti yaninda Tarciima

Morkazi “Azarbaycan
dilinin orfoqrafiya liigati” (Baki,
2013) iizerinda aparilmis genis-
miqyasli, pesokar arasdirmanin
noaticasi olaraq bela bir garara
golmisdir ki, o, na elmi, na do
praktik baximdan miiasir te-
Isblara cavab vermir. Markazin
“Aydin yol” qoazetinds liigatin
qiisurlar1 barads taqdim edilon
ardicil (vo demak olar ki, tok-
zibolunmaz) materiallar da gos-
torir ki, Azarbaycan dilinin yeni
orfoqrafiya liigatinin yaradilma-
sina ehtiyac var.

Tarctima Markazinin, haqqinda
sohbat gedan toklif vo ya tovsiy-
yosinin tamamils haqli oldugu-
nu gobul eden miitoxassislor belo
bir masalade teraddiid qgarsismn-
da qalmuslar ki, ligatin méveud
qusurlarimi aradan qaldirmaqda
Morkoz solahiyyatlidirmi?.. Ya-
xud zaruri diizeligleri son nagrin
miialliflori — Azarbaycan Respub-
likasnin Dévlat Dil Komissiyas,
Azorbaycan Milli Elmlar Akade-
miyasmin Nosimi admna Dilgilik
Institutu ve “Serq-Qoarb” Nasriy-
yat Evi hoyata kegira bilmazmi?..

Fikrimizco, Torciimoa Morkoazi-
nin yeni, daha miikemmal bir or-
foqrafiya liigeti hazirlamasi tiglin
ham hiiququ, ham da potensiali
vardir. Vo bugiine qadar goriilon
islor do buna zomansat verir.

Miitoxossisloro  molumdur ki,
Azarbaycan dilinin ilk orfoqrafiya
liigotini (“Imla ligeti” adlanirdi)
istor elmi, istorsa do siyasi- ideoloji
baximdan ¢ox miirokkeb bir serait-
do—kegon asrin 20-ci illorinda dilgi,
adabiyyatsiinas ve ictimai xadim
Vali Xuluflu hazirlamis, homin li-
got 1929-cu ilde Bakida “Azarnagr”
torafinden nagr olunmusdur. Bun-
dan avval iss miiallifin “Yeni tiirk
dlifbasi ilo yazi qaydalar” kitab:
(Baki, 1925) ¢ixmusdi. Ancaq o da
moalumdur ki, bu aserlar, prinsip
etibarils, bir miisllifin yox, dov-
riin, demoak olar ki, biitiin dilgi-zi-
yalilarimin yaradicihq mahsulu idi.
Hamin dovre goder orfoqrafiya
gaydalarmi ansne miisyyen edir-
di... 20-ci illords vaxtasir kegirilon
fmla Konfranslarinda genis miiza-
kiralor aparilirdi. Masalen, Birinci
Azarbaycan Imla Konfransi pro-
fessor Bokir Cobanzadenin “imla-
da timumi prinsiplar” maruzasini
dinlemisdi... Bu ve ya diger mase-
Io barasinda ise Dovlat Elmi Surast
gorar gobul edirdi.

Bu giin “Azarbaycan dilinin
orfoqrafiya liigati"nds miisahi-
do olunan qiisurlar, heg siibho-
siz, yeni hadiss, yaxud son nasri
tortib edenlorin giinah1 deyil,
20-ci illerin miirakkeb madaeni-
intellektual ovqatindan galir.

Hamin illorde milli orfoqrafi-
ya liigatciliyinin qarsisinda en
az1 i¢ ciddi problem dayanirdu:
© Orob slifbasindan latina ke-

corkan sozlori arab olifba-

sinda oldugu kimi yazmaly,
yoxsa danisiq normasina ta-
be etmali?

® Xalq damisiq dilinda genis
islanan, lakin yaz1 dili iigiin

saciyyavi olmayan sozlari lii-

goto daxil etmsali, ya yox?

© Qoarbi Avropa mansali sozle-
ri (9sasan, terminlari) liigot-
da hansi hacmds, elaco do
necd (manbs dildo oldugu
kimi, yaxud xalq danisiq dili
taloffiiziinda?) vermali?

Etiraf etmoliyik ki, bu suallara no
nazari, no da tacriibi olaraq prinsi-
pial cavab vermoak he¢ ds asan ol-
mamus, orfoqrafiya ligstinin her
yeni nagrinde hom norma, ham da
anomaliya faktlar1 6z oksini tap-
musdir. Sifahi adabi nitq (teloffiiz)
moadaniyyati ytiiksaldikcs, orfo-
grafiyada fonetik prinsipin mov-
geyi gliclonmis, lakin indiye qodar
tam hakim olmamuisdir. Masalen,
bu giin do “umud” yox, “timid”;
“mollim” yox, “miiallim”; “adobi-
yat” yox, “adebiyyat” yaziriq.

Torclimo Morkazinin tohlil-
larinde on ¢ox maraq doguran
mosalalarden biri orfoqrafiya lii-
gotinde gen-bol yer tutan, ancaq
milasir Azerbaycan dilinda is-
lanmayaen arab vo ya fars meanse-
li s6zlore etirazdir... Qeyd edoak
ki, bu mesalo “Imla liigoti”"nin
tortibi zaman1 da ortaya gixmis-
di. Vo arxaik arab vo ya fars soz-
lori liigate yalmiz ona gora daxil
edilmisdi ki, kohns kitablar1 aski
slifbadan yeni alifbaya cevirondo
orfoqrafik herc-morclik yaran-
masin... Ancaq is els gotirdi ki,
bu “onona” heg bir zorurat olma-
dan bu giins godar davam edir.

“Azarbaycan dilinin orfoqrafiya
liigoti"nin “On sdz”{inds deyilir:

“Azarbaycan dilinin hacmca gox
kicik olan ilk orfoqrafiya liigeti
1929-cu ilde latin qrafikal olifba
asasinda noagr olunmusdur. Liiget
todricon tokmillosdirilorak 1940,
1960, 1975-ci illarda cap olunmus-
dur...9gar 2004-cii ilde nasr olun-
mus orfoqrafiya liigatinds 80 mino
yaxin soz var idise, geniglendiril-
mis vo yeniden islonmis bu nagrde
onlarin say1 110 mini ke¢misdir.
Olave edilmis sdzlorin goxu yeni
yaranmus, yaxud avvalki nasro da-
xil edilmasi unudulmus sozloerdir”.

Birincisi, “hacmca ¢ox kigik”
hesab olunan ilk liiget toxminan
20 min sOzli ohate etmisdir ki,
20-ci iller tiglin bu, boyiik ugur
sayila bilor... Ikincisi, 2004-cii
ilde 80 mina yaxin sdzden iba-
rot olan bir liigati on il arzindes
“yeni yaranmis, yaxud ovvelki
nasra daxil edilmoasi unudulmus
sozlar” hesabina na qader “zen-
ginlesdirmak” olur ki, hacmi 110
mini kegsin?.. Vo noahayaet, {i¢lin-
ciisii, ligatin miistaqillik illorin-
doki nogrlori hazirlanarken avvoal-
ki illordoki godor genis, pesokar
miizakiralor aparilmisdirmi?..

Tarciima Moarkazinin tohlilla-
rinda (vo taqdiminds) orfoqrafi-
ya liigatinin kiilli miqdarda faktla
tomsil olunan qiisurlari ns az, na
¢ox, diiz yeddi qrupa boliiniir ki,
biz onlar1 y1gcamliq xatirine bes
qrupda timumilasdirs bilarik:

O miiasir Azarbaycan dilinda
islanmayen arab, fars vo di-
gor acnabi sozlerin liigats
daxil edilmasi;

® o0 gadar do populyar olma-
yan, yalniz miitaxassislorin
dar iinsiyyat dairasina man-
sub soz-terminlara genis yer
ayrilmasy

© odobi normativlikdan va ya
kiitlavi islaklikden mahrum
dialektizmlarin, yaxud loru
sozlarin liigatda xeyli sayda
ehtiva edilmasi;

O liigotdo ham moana, ham da
formaca qondarma “soz ya-
radiciligi’na giiclii  meyil

edilmasi;

@ liigatin asassiz “qrammatik-
lasdirilmasi”.

Birinci qiisurun “enana”den
goldiyini geyd etdik. ©lavs ola-
raq deya bilarik ki, bizim az-¢ox
mitkemmo] liigatlorimiz vardir
ki, orada klassik adebiyyatin di-
lindo iglonan arab ve fars sdzlori
daha ohatoli, eloco do miifessoal
izahlarla taqdim edilir. Har bir
sOziin arob qrafikasi ilo yazilist
da verilir. Dogrudur, bu ciir li-
gotlorin toekmillasdirilmasine eh-
tiyac var. Hoar seydan avval ona
gora ki, son illor xeyli miqdarda
asorlor ortaya cixarilaraq nasr
olunmusdur ki, onlarin leksiko-
nunda arab, fars moansgoli alinma-
lar miihiim yer tutur.

Tkinci qiisur terminologiya ilo
baghdir... Adaten, orfoqrafiya
liigatine o terminlar daxil edilir
ki, onlar itimumislek saciyyasi
dasiyir... ©gor biitiin terminlor

buraya daxil edilss, elo bir moh-
tosom kitab alinar ki, tesevviir
etmok bels ¢otindir. “Azarbay-
can dilinin orfoqrafiya liigati”-
nin tartibgileri “Liigatin qurulu-
su” baghqli izahatda “dilimizin
liigat torkibinin ayrilmaz hisse-
sini togkil eden xtisusi termin-
lor”s “minimum hecmda” yer
ayirdiqlarini qeyd etsalor ds,
bu “minimum hacm”in nadean
ibarat oldugu, hansi prinsiplare
dayandigr gostorilmemis, “hac-
m”in 6zii ise “minimum” had-
dini xeyli agmigdir... Vo biitiin
bunlar elo bir dovrds olmusdur
ki, miiasir elmlorin ssas saholo-
ri lizra kifayat qoder zangin (vo
miikommsol) terminoloji ltigotlor
ham var, hom de hazirlanir.

Yeri golmigkan, bir mith{im ma-
soloyo do toxunmagq istordim...
Bu giin terminologiyanin beynal-
milallosmasi elo bir saviyyadadir
ki, bu ve ya diger terminin (moe-
solon: atom, kreativ, diskret, mo-
dern va s.) har hanst bir dils man-
sublugu sertidir ve iimumiyyetls,
terminlar hom real, hom do poten-
sial olaraq biitiin dillore aiddir.

Bir daha tekrar edirik ki, orfoqg-
rafiya liigetine yalniz timumis-
lak, populyar terminlor daxil
edilmalidir.

Uciincii qiisur dialektizmlors,
loru leksikaya genis yer ayrilma-
sindan iroli gelir. Masalen, dili-
mizde “stirtisdiirmak” soziiniin
fonetik dialekt-sive qarsilig1 olan
“stir¢litmoak” soziiniin liigoate sa-
linmasi o demakdir ki, eyni “mii-
vaffaqiyyet”ls biitiin dialektizm-
laro qap1 agmagq olar... Tortibgilor
he¢ onu da nazore almamuglar ki,
orfoqgrafiya l{igatinin missiyas1
diizglin yazi normalarm tasbit
etmokdir. Diizgiin forma “siiriis-
diirmok”dirss,  “siir¢litmak”in
burada na isi var?..

“Ligatin qurulusu”’nda gos-
torilir ki, buraya “mohalli soz-
lordon (dialektizmlarden) sifahi
xalq yaradiciliginda an ¢ox ya-
yilmig, buradan da timumxalq
dilino ke¢mis, habels termin ki-
mi gobul edilmis ve adabi dilde
qarsiligl olmayan sozlar: baliqg,
bitki, heyvan ve s. adlar1” da da-
xil edilmisdir... Fikir verin, beloa
bir menzers alimir: dialektizm
avval sifahi xalq yaradiciligina,
daha dogrusu, onun dilins, son-
ra ise iimumxalq diline kegir...
”Umumxalq dili”, eslindo hom
dialektlori, ham de odebi dili
Oziinde ehtiva edan anlayisdir.

Azarbaycan dilinin
yeni oxfoqrailya

g

{in ciddi

ehtiyac duyulur...

Ona gors do burada na deyilmak
istodiyini basa diismek olmur.
Vo {imumiyystls, “Azarbaycan
dilinin orfoqrafiya ltigeati”nin av-
volinde verilmis istor “Liigatin
qurulusu”, istarsa do “Orfoqrafi-
ya qaydalar1” bolmalarinds hom
tosnifat prinsiplari tez-tez pozu-
lur, ham da dilgilik terminlorin-
dan diizgiin istifade olunmur.

Liigetin  dordiincii  qiisuru
gondarma “s6z yaradiciligi”’n-
dan ibaratdir ki, Torciimo Maor-
kozinin omokdaglart bunu g
qrupa boliirler: 1) menas1 anla-
silmayan sozlor, 2) moenast vo
yazilist qlisurlu sozler, 3) siini
sozlor vo soz birlogmoalarinden
diizeldilon qurama sozlor... Ol-
batts, bolgilinii daha da genislan-
dirmak olar. Vo toesssiif ki, ligat
bunun tiglin kifayst gqoder “zen-
gin” material verir.

Masalonin mahiyyatine ba-
xaq... Bu ciir qondarmalarin
liigotde tesovviire goelmayeacok
godar yer almasi nadan irali ge-
lir?.. Fikrimizcs, “s6z” anlayisi-
n1 diizgiin derk etmemakdaen!..
Maraqlidir ki, tertibgilor, Azer-
baycan dilinds, masalen, “atriy-
yatciligetma”, yaxud “etriyyat-
¢lolma” “s6z”larinin oldugunu
gebul edirler, ancaq, deyak ki,
“misllimliketma”, “hokimliket-
mo”, yaxud “miiallimolma”,
“hakimolma” “soz”lerini qo-
bul edib ligato daxil etmirlar...
Niyo?.. Ona goro ki, an zaruri
elmi prinsipler bels gozlonilmae-
mis, tartibgilor ya hansi kemsa-
vad motndase tesadiif etdiklori
“s6z"lori almis, ya da 6zlarindan
uydurmuglar...

Besinci qiisur esassiz “qram-
matiklosdirmo”den ibaratdir
ki, buraya leksik-qrammatik,
elaco do qrammatik sokilgilorle
diizelon ¢oxsayli sbz-formalar
aiddir. No ehtiyac var ki, “si-
lahlandirilma, silahlandirilmag,
silahlandirma, silahlandirmag,
silahlanma, silahlanmagq... si-
lahsizlandirilma, silahsizlan-
dirilmagq, silahsizlandirma,
silahsizlandirmagq, silahsizlasdi-
rilma, silahsizlasdirilmagq, silah-
sizlagdirilmig, silahsizlagdirma,
silahsizlagdirmaq,  silahsizhiq”
tipinde sicillomalor orfoqrafi-
ya liigatine daxil edilsin?.. Ogar
matlob  séziin  téromsalerinin
diizgiin yazilis qayda ve ya for-
malarinin tesbit edilmasinden
gedirss, daha dogru, daha elmi
olmazdimi ki, liigato tamamilos
tobii olaraq olave edilmis “Or-
foqgrafiya qaydalari”nda miixte-
lif nov sakilgilarin orfoqrafiyasi
tofsilat1 ile verilsin?.. Halbuki
Nazirlor Kabinetinin 5 avqust
2004-cti il tarixli qorari ilo tes-
diq edilmis hazirki “Orfoqrafiya
qaydalar1” ilo he¢ nays nail ol-
maq miimkiin deyil...

Olbotta, coxlar: kimi men do o
fikirde deyilom ki, “Azarbaycan
dilinin orfoqrafiya ltigeti” yalniz
qusurlardan ibaratdir. Bu sahe-
da kifayst qader ugurlarimiz da
vardir... No qadar paradoksal
goriinso do, demoliyam ki, an
boyiik ugurlarimizdan biri da
orfoqrafiya liigatinin yeni, da-
ha mitkemmal tartib edilib nasr
olunmasina boyiik ehtiyac duy-
magimizdir...






