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Anar hel3 dedi...

Anarin “G6z muncugu” povestinin miizakirssi

Istirakeilar: /sa Hebibbeyli, Nizami Ceferov, Nergiz Cabbarli
Moderator: ©sed Cahangir

Osad Cahangir: Hormetli mizakire istirakgilari, yegin, matbuatdan
izleyirsiniz ki, "Azarbaycan" jurnall xeyli vaxtdir edebiyyatin bu ve ya diger
mesaleleri ile bagl mizakire materiallar derc edir. Buglinkl sohbastimizin
movzusu bir gadar ferglidir: agar 6ncslerde har hansi sedebi-badii janr,
yaxud névle bagli en Gmumi problemleri dartisma konusuna gevirirdikse,
indi konkret bir esarden - Xalq yazigisi Anarin bu yaxinlarda isiq izl goren
“Géz muncugu’ povestinden danisacagiq. Segimimiz tesadifi deyil.
Ovvala, bu povest dinya ve milli adsbi-badii, elece da falssfi fikrinin
muhiUm neticalerini 6ziinde dasiyir. Ikincisi ise milli adebiyyatimizin yeni
inkisaf perspektivlerini misyyanlagdirmak 6zslliyine malikdir.

Miizakiremizi U¢ esas ydnde aparmagdl teklif edirem: birincisi, “G6z
muncugu’nun Anar yaradiciligindaki yeri; ikincisi, povestin Azerbaycan ve
diinya edebi-badii fikri ile seslegen megamlari; Uglincisl, eserin 6zinun
ideya-badii mahiyysti.

Her bir ciddi yazigi kimi Anarin yaradiciligi da bitév badii sistemdir.
Burda yer alan her hansi eser birbaga gérinsn va gorinmayen tellerla
digerleri ile intertekstual munasibstdadir. Neca fikirlesirsiniz, Anarin son
osari ile avvalkiler arasinda na kimi baglilig var?

sa Habibbayli: Kim baglasin?

Nizami Cafarov: Galin els sizden baslayag.

isa Habibbayli: “Goz muncugu” povestinin Anarin yaradiciliginda yeri
barade matbuatda muxtslif fikirlerle qarsilasiriq. Bazileri yazir ki, bu, Anar
yaradiciiginin yekunudur, digerleri yazir ki, bu, yaziginin yaradiciliginin
davamidir. Hetta bagga movgedsn yanasaraq, povesti 6z musllifinin
yaradiciliginda yeni merhslenin baslangici hesab edsnler ds var. Bu U¢
mévgedsn hansinin daha dizgin oldugunu aydinlagdirmaq lazimdir.
Mence, bu povest Anar yaradiciligi sisteminde oturusmus, onun
distincesini, baxiglarini, yanasmalarini, &zlinemaxsus tehkiyasini oks
etdiren yeni bir eserdir. Bu eser Anarin avvalki aserlerinde galdirdigi
mesalelarin, canlandirdigi obrazlarn, ireli siirdilyli matleblerin daha da
inkigafini, ylksaligini gosterir.

Osad Cahangir: Balks, bele deysk - bu, misyyan bir dovra vurulan
yekun, ndvbati merhsleys kegiddir.

isa Hebibbayli: Onda bele gixar ki, Anar indiys qpdarki baxiglarini,
ideallarini bir kenara qoyub, yeni istiqamet agir. Men bu esere o cehatden
yanasmiram. Diizdir, Anar galigib ki, bu eserinda avvelki eserlerindan
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tivler cox az olsun. Hiss olunur ki, o, bu yeni eseri son
S?rlﬂiaifzgféén;%ard.gf musahqule(in" esalsmda yaz_l?. Amma, mence,
burada “Ag liman”la, “Qirmizi limuzin'ls, Otel otagl yla miayyan b”f
bagliiq var. Anar 6zunu tekrar“ etmed_an, qa.ldqu_lglu _maselalere yeni
planda, miiasir camiyystin, son dovr hadiselarinin gozii ile .baxarg"q, eyni
zamanda, yaradicilig enanesine sadiq galarag, t.amam fergli ve qrulnal bir
aser arsaye getirib. Bu eserds verilen cizgiler Anarin yeni sserler
yazacagina isaredir. e, e

9sad Cahangir: Anarin son povestinin asas oze[hyn onun
mistisizmidir. Yaziginin "Begmertebali evin altinci mertabesn".romam.
yaxud "Macal" povestinde bu mistika o qader de gabariq _sezﬂmayen,'
mexmeri seviyyadadir. Ozl de eserin finalinda qefil dalga kimi qalxir. Eyni
s6zli miayyen fargls "Otel otadl" hagqinda da demak olar. Farg Qndadlr
ki, burda mistik dalganin finalda galxacagina bitiin eser boyu isarsler
edilir. "Qirmiz1 limuzin", "Vahima" hekaysleri, 6zallikle, "©lage” povesti ise
avvelden sonacan agiq mistik ruha kéklenib.

“Géz muncugu” Anarin bitiin yaradiciligi boyu 6ziini gostersn
mistisizmin zirvesidir. Burda mistika son derece qati reng alir. Omriiniin
ve yaradiciiginin kamillik dénamini yasayan bir yazigini mistik aser
yazmada vadar eden, sizce, nedir?

Nizami Caferov: Isa misllim indice maragl bir sxem qurdu - “Géz
muncugu” povesti Anar yaradiciliginda evvalki merhelenin yekunudur, ye-
ni marhalaya kegiddir, yoxsa yeni marhaladir? Mancs, her ligli bu esards
var, yeni hem baslangic, hem kegid, heam de musyysn gader yekun.
Saninla raziyam, ©sad, Anarin bayaq sadaladigin sserlerinin hamisinda
mistika var. Bu da boyik edebiyyatin keyfiyystidir, elametidir. Mistika
adebiyyatda mitleq olmalidir. Glinki adabiyyat, badii s6z 6ziinin en derin,
gizli mahiyyseti etibarile mistik hadisedir. Xlisusen son dévrlerde biz bu
mistikani tekce adsbiyyat yox, hem de kinoda, ressamliqda, misigids ve
diger incesenaet sahelerinde de goririk. Yeni Anarin son eserinde mistik
ruhun gliclanmasi bu glin bitiin diinya adabiyyati ve incesenstinde gedsn
an Umumi prosesin {zvi terkib hissesidir. Onu da vurgulayim ki, mistisizm
sadace bu giinlin hadisssi deyil. Ister bizds, isterss de diinyada. Son bir
asrde dinya edebiyyatinda mistikaya meylin artmasi ise ekzistensializm
carayaninin meydana gslmassi ile bilavasite baglidir. Amma ister tarixen,
isterse de bu glin mistika praktik digiincenin dini distince ile dialoqu,

bagqa s6zle dessk, Allah-insan miinasibstleri xarakteri dasiyib.

Bsad Cahangir: Ingilis tarixgisi Toynbi "Tarixin derki" eserinde yazir ki,
tarix Allahla insanin dialoqudur - Allah isars verir, insan reaksiya gosterir
ve tarix yaranir. Amma bu dialoqun tarixen giiclenma ve zsifleme
maqgamlari olub. Maesalen, Intibaha gederki tarix birbasa Allah-insan
dialoqu stlinde qurulub. Yeni Dévrden izii beri insan-tebiet dialoqu
baslayib. lyirminci asrden Allah-insan dialoqu yeniden giindsme galib.
Allah-insan dialoqu baglayan yerds ise mistisizm baslayir.

Mistisizm kataklizmlerin giiclandiyi dénemlerde daha gabarnq lze gi-
xir. Sade dille dessk, insanin isi gatine diisende Allahi yada salir. Siz
ekzistensializmden danigdiniz. Dogrudan da, ekzistensializm tgln belli
bir mistisizm seciyysvidir, 6zsllikle de, bas veren olaylann kékiinii nese
irrasional tesadiife baglamaq messlesinds. Mancs, bu, 1930-40-ci iller-
de biitiin diinyan éliimle tahdid eden fasizm taunu qargisindaki vahime-
den yaranmigdi. Kamyunun “Taun”unda yerin altindan gsefil gixib, biitiin
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goheri tauna yoluxduran sicovullar remzi dille fasizms isars edirdi. No
qgeder absurd seslense de, sicovullar burda hamin o kor tesaddif, irrasio-
nal tale rolunu oynayirdi. Oten ssrin an bdyiik fiziki Eynsteyns maxsus
bir ifade var - "lyirmi birinci esr mistika esri olacaq, ager olacagsa". Bu-
nun gebabini Eynsteynden sorusmagq imkanim yoxdur. Ona géra sualimi
size Unvanlamali olacam: sizcs, son dénemlerds edebiyyat vs incessna-
tin en muxtalif sahslerinde mistikaya meyil niya bele giiclanib?

Nizami Cefarov: 8sad, sualina Eynsteyn kimi yox, ele Nizami Caferov
kimi cavab veracem. Bu giin dinyada o gadar miirekkab hadisaler basg
verir ki, insan o qeder tahlikelerin nezarsti altindadir ki, ister-istsmez
onda bir Umidsizlik yaranir. Gagdas insan sanki sliss evds yasayir. Onun
az qala intim heyati bels, daimi nezaret altindadir. Buna gére onun
yegana siginacaq yeri kimi 6z daxili alemina girmekden basga slaci
yoxdur. Daxili alemae girigden ise mistika baslayir.

9sad Cahangir: Comiyystin tehdidlerindan qurtulmagin klassik tsulu
da var - Allaha siginmagq.

Nizami Caferov: Allaha siginmagq gox sadslévh Gmiddir.

Osoed Cahangir: Allaha midin olmadigi yerde Marksin, Leninin,
Stalinin, Hitlerin ilahilegdirimesi baslayir.

Nizami Ceferov: Kommunizm, yaxud fasizm, sadecs, sadalévh yox,
ham de oldugca vulqar bir Gimiddir. Allahdan gorxmaq o gadar de boyiik
tehlike deyil, amma diktatordan qorxmagq ve onun xilasedici obrazini
yaratmaga cehd elemak oldugca bayagi masaladir.

Bsed Cahangir: Bu, slbstts ki, daha Gox menim sugum Uziinden oldu,
amma, deyasan, konkret mévzumuzdan uzaglasmagq tehlikssi yaranir.

Nizami Cefarov: Mancs, bu els bels de olmalidir. Anar elo ssor yazib
ki, onu giymatlendirarkan bu sserin kontekstinden ister-istemaz kenara
gixmali olursan. Clinki bu eser qeyri-sslis mentiqle yazilib. Burada mantiq
m&hkem deyil, maarifgi vo dyradici deyil, nayise dark elayib bitirmis ve
idrak modeli verilmis bir sekilde deyil. Mans elo gelir ki, bu eser Litfii
Zade tafakkdirl ile yazilmis bir aserdir.

Bsed Cahangir: Galin ele bu kontekstde Anarin mistikasina gayidaq.

Nizami Cafarov: Anarin mistikasi saxsiyyste parastis kultundan gox
uzaqdir, hetta onun eksinadir. Tekce ona gdre yox ki, onun son esarinin
gshremani misbet ideallarin tecessiimii deyil, imuman onun gshreman-
lan her hansi ideall birmenali tesdig etmir. Son asarinds ise o, insan agh,
galbi ve ruhunun an derin gatlarina enib, hemin darin qatlardaki an zidd
meqamlarn gabardib. Nece deyerler, Anar insanin i¢ liziinii acib, onun
Uzlnu astarina gevirib. Bele olan halda ise hansisa insan idealindan da-
nigmaq olmaz.

Bir daha tekrar edirem ki, Anarin bu eserinin meydana cixmasi
diinyada bas veran miirekkeb hadisslerle baghdir. Bununla bels, Anarin
mistikasi hem de &ziinemaxsus bir faktdir. Mistika 6zl, eslinds, gox
mirekkeb bir messladir. Baxin, onda her sey var. Eyni zamanda, o, heg
na ile tam Ust-Uste dligmir. O, hetta fordi menada tekrarsizdir. Har kesin
diinyada yalniz onun 6ziine mexsus mistikasi var. Ona gore mistika na
adebi cereyan, ne falsafi baxig, ne ds elmdir. Mistika insanin btiin
qgorxulara, tehliikelers, xisusen de 8lim qorxusuna verdiyi reaksiyadir.
Bu reaksiya miixtslif formalarda ve cersyanlarda ola biler.

8sed Cahangir: Olim qorxusu demigken, Nazim Hikmatin meshur
misralari var:
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No éliimdan qorxmaq ayib,
No da diigiinmak 6limi. ; i

Insanin biitiin yerde qalan canlilardan bir forgi ._da onun Glim
diiiincesine malik olmasidir. 8gar slim hagginda dustnursense, demek,
insansan.

Nizami Coaferov: Basga canlilar da diguntr bu barade._ Mesele'r.\,"ﬁllar
sliimlerini g giin 6nce duyub &zal gebiristanliglarina gedir, orda c;_lurler.
Yaxud qu quglarn élimlerinden bir nege sagt énce aramsrz.pll_araq 6z son
nagmelerini oxumaga baglayirlar. Amma istenilen vhalda olum duygusg
onlarda daha gox fizioloji olay olaraq qalr. Insanda ise bu daha gox ruhi-
menavi fakt kimi meydana gixir. Ikinci bir terefden, insan 6z 6lumind
dogulan giinden duyur.

Ssod Cahangir: Anann ister 6nceki, istarse de misteqillik dénami
aserlerinin gahremanlar da 6lim problemi gevresinde tez-tez diglnurler.
"Otel otagl", eslinde, &lim otag demokdir. "Ag qog, gara gog'un
gehremani tekca 6zlinliin ve an yaxin aile Uzvlerinin yox, bitiin xalqinin
heyatini xilas etmek ugrunda mibarizeye qalxir. Yaziginin son esarinin
gshremani ise anabioz faktiyla Uzlesir - yeni 6lub dirilir. Sanki bu Ug esar

Anarin badii distincesinde geden yenilogma prosesinin ¢ terkib
hissesidir: "Otel otagi" kéhne ideallann gagiimaz Slimind, "Ag qog, gara
gog” yeni ideallar ugrunda 6lum-dirim garpigmasini, "Géz muncugu " ise
dirilmeni eks etdirir.

Nizami Ceforov: Anarin biitiin sserlerinin ideyas! insan heyati ve
menliyinin, insan sexsiyyetinin, Umuman insanhigin tehlike altinda
olmasina dair hayacan dolu xeberdarligla baghdir. Sslinde, butin
zamanlarda bele olub. Sadecs, insan get-dede 6ziini derk etmays,
tehliikeden uzaglasmaga macbur olur. Insan hemise cehd elayir ki,
dmrini uzatsin. Heg kas vaxtsiz 6lmak istemir. Sslinds, vaxt anlayisi da
burada sertidir - bext, tale, gaezavi-gadsr ve s. messleler ortaya gixir.

Anarin bu sseri insanin 6zl barade mimkin geder gevik dislinmek ve
6zinl xilas elemek refleksinin naticesidir. Bununla yanasi, bu sser bir
publisistin geydleri deyil, bir filosofun diisiinceleri deyil, birbaga edebiyyat
eseridir. Burada, masalen, deyek ki, ay adami, ay isidl, sifet cizgilerinin
deyismesi, gebirle ana bstninin oxsadilmasi, o6limin soyugla
elagalendiriimasi ve s. megamlar surrealist megamlardir. Ancag bununla
bele, Anar ne surrealist, ne de realistdir. Fikrimce, Anar daha gox
simvolistdir. O, simvollarl sdabiyyatin tarixinden gétirmayi, yeni simvollar
yaratmagi, anologiyalar vermayi bacaran bir yazigidir. Bir yazigi ne geder

publisist, ne gader filosof ola bilersa, Anar o magama gedib ¢ixa bilir,
ancaq yena de yazigi olaraq galir. Bu eserin kontekstinde bos yer yoxdur,
bitlin metn herakstdadir, butdvlikde enerjili matndir.

6§ed Cahangir: Bu yonden onun evvalki esarlerine yanagsaq nece?

Nizami Cefarov: Onun svvalki essrlerinde bu gadar geyri-sslis mentiq
olmayib. vielki eserlerinde heyatin gergekliyi, praktik mentigi nedirse,
Anar onu izah elemays galigib. Hatta milayyen geder zarafatlar elemaya
can atib. Ancaq onun bu eserinde zarafat yoxdur. Ovvelki eserlerinde
insanl yuxarida tutmag, insanin gexsiyystini tesdiq elemak kimi motivier
qabanq@r. Amma bu eserinde insani gdzgéreti yuxarn tutmaq yoxdur.
Bura_da insan o geder derin tehlile meruz qalir ki, onun tam bir obyekt
:gﬁsunu diginmali olursan. Bu baximdan, "Géz muncugu'nda qgeyri-

ik var.
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e.s?d. Cahangir: Anarin bundan 6nce yazdigi “Ag qog, gara qog”
eserinin intertekstuallig baximindan g gati variydi: Mirze Calilin “Anamin
kitaby” pyesi; “Dede Qorqud”; “Mslikmammadin nagili”. Eyni gatlan “Géz
muncugu’nda da gdrmek olur: Mirze Calilin “Olliler" pyesi; “Dads
Qorqud”; “Avesta”. ©ger nezers alsaq ki, “Malikmemmadin nagil" 6zl de
“Avesta” ve zardUstilik inanci ile baghdir, onda har iki eserin fundamental
altyapisinda eyni menbalerin durdugunu goririk.

Texminen qirx il dnce yazdigl “Dede Qorqud” kinodastaninda Anar
Topegbz obrazindan istifade etmeyib. Cunki Tepagdz irreal varliqdr,
kinodastan ise real heyat hadisslerinden bahs edir. Bu menada “Goéz
muncugu” povestine "Dade Qorgud" filminin ssenarisinden kenarda galan
Tepegdz ehvalatinin gagdas nesr varianti kimi de baxmaq olar. Cinki
"Goz muncudu'nun asas gahremani Shlimanin da besiret gozl agiqdir.
Yeni bu obrazi yaratmagla yazigi mahiyyetce Tepegdzi povests transfer
edib. Sizce, “Goz muncudu” ile “Dads Qorqud” arasinda daha ne kimi
intertekstual baglliq var?

Nizami Cafarov: “Dade Qorqud” eposu Anarin bir yazigi kimi 6z
daxilindedir. Onun bu eserinde de “Dede Qorqud'dan gslen boy
texnologiyasi, ssenarisi var, yani heyati model-model, parga-par¢a, boy-
boy gdstermak. Bu cehst eserin strukturuna da, ifadslerine do-gox misbat
tasir elayir. Bundan bagqa, aserde “Dade Qorquddan xiisusi pargalar da
var. Anar bu eseri “Dade Qorqud" eposunu yaradan xalqin Uslubuyla,
enerjisiyle yazib.

Amma burda esas messle, senin dediyin kimi, Tepegdz obraziyla
bagldir. Tepagdziin hami kimi iki yox, bir gdzii var, 6zl de alninda
yerlesir. Ve neticede oguzlar ona Tepagdz adi verirlar. Anarin
gahremaninin ise ham kimi iki gzt olmagla yanasi, hem da {iglincl -
besiret gozii agilir. Amma Tepagdzden fergli olaraq bu gozi adi gozle
gormek mimkin deyil. Yeni o fiziki yox, manavi qlsur kimi meydana gixir.
Amma bu zahiri ferge baxmayaragq, onlar mahiyyystce birlegirler - her ikisi
sora xidmet edir.

Osed Cahangir: Bu obrazlar arasinda mense ve netice etibarile de
ferq var. Oguzun gobani pari gizina tecaviiz edir ve bundan Tepagdz
dogulur. Belolikle, artiq mesalenin baslangicinda qadaganin pozulmasi,
yeni ser amili var. Gobanin pari qizina tecavlizii mahiyystce yerin goya
lisyani, insanin gadagan olunmus ilahi sferaya girmesi, kosmik-metafizik
nizami pozmas! demakdir. Glinki mifik arxetiplarde goy hemise ata, yer
ana kimi tesevviir olunur. Burda ise eksinadir, travestiya basg verib ve bu
{izden travestik maxlug - Tepagdz dogulur. Dogulan glinden 4o OgLn_zuq
basina felaket gatirir - adam yeyir. Dastanin mentiqi aydindir - kosmik-ilahi
nizami pozmag sonucda insanin $ziniin mehvina sabab olur. Glnki insan
62zl de bu sistemin igindedir.

Anarin Tepagdzli ise adi gadindan dogulub. 0, ser quvvaye daha gox
cemiyyet olaylarinin tesiriyle, dzii de terdricen geuvrilir. Nahay?t.
Tepagdziin islahi mimkin deyil, bu ecaib mexluqdap qurtuimagin
yegane yolu onu 8ldirmekdir. Anarin Tepegdzinin ise lsla_h olunmag
potensiall var ve bu, onun 6z aglinda, iradesinds, bir sozle, daxili
gucundadir. .

|sa Hebibbayli: Dastandaki Tepagdz mifik obrazdir. O, cem|yyetdan
tecrid olunandan sonra tek qgalir ve hatta arada intihar qarar|na”gal|r_. Anar
ise bir addim da gabaga ataraq 6z Tapagoziniin intiharini gosterir. Bu,
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ona isare edir ki, bir giin tepagdzler, shrimenler 8lib gedacekler, gox getin

de olsa, xeyir ser Ustinde gelebe qazanacaq. Dogrudur, “Géz

muncugu’nda xeyirle seri ayirmaq getindir. Sserde her iki qlvve heyatm5
cemiyyetin (zvi terkib hissesi kimi vel:lhr. Ancaq hadiseleri, prosesleri
izleyan oxucu netice olaraq xeyrin soragindadir. bl

@sod Cahangir: Nergiz xanim, sizin miizakireye qosulmag fikriniz
yoxdur? £

Nergiz Cabbarh: Miixtelif arxetiplere, mifik su;gtlere qay|d|§ tekce
Azerbaycan edabiyyati deyil, Gmumen dlnya edabiyyatinin hadisesidir.
lyirminci esrden sonra bu meyil xisusile gliclenib, mixtelif sekillerde 6z
oksini tapib. Oten esrin evvellerinde mifik arxetiplere daha gox
modernistcesine yanagirdilar. Ssrin ikinci yarisindan sonra ise meseleye
miinasibstda postmodernist yanagma 6n plana kegdi. Lakin istenilen
halda yazigi minasibeti mifi ehya etmek yox, onu redakte etmek
cahdindan irsli gelir. Anarin “Dede Qorqud"a yanasmasi da tebiidir ki,
ferglidir.

?’ekca bu farg yox, (imuman yaziginin diger menbalere miinasibetde de
Sziinemexsus yanasmalan povestin metodoloji &zelliklerini mieyyen-
lagdirir. Fikrimce, burada bir postmodernizm estetikasi da var - ister kollaj
effektinde, ister sijetin fragmentarliginda, miieyyen metnlerin dekonstruk-
siyasinda, suallarin goxlugunda, cavablarin yoxlugunda, sijetin mieyyen
geder detektivliyinde.

8sad Cahangir: Gagdas dinya edebiyyatinda detektivin xlisusi
felsefi-kulturoloji névii yaranib. Bu, artig Konan Doyl, yaxud Agata
Kristinin klassik detektivi deyil, tutaq ki, Faulz, Eko, yaxud Zlskindin
felsefi-kulturoloji detektividir: burda artiq konkret bir qgatil yox, imumen
basariyyetin gatili axtanlir; “insani 6ldiren kimdir ve dlimden qurtulusun
yolu nededir?” suall qoyulur; Serlok Holms rolu ikilesir - zahirde
gshraman, batinde ise musllif 6zl detektivlik edir. Sizce, Anarin son eseri
bu meyille ne deracades seslesir?

Nergiz Cabbarli: "G6z muncugu” mehz diinya adebiyyatinda getdikce
daha gox yayilan bu dalganin Ustiinde yaranib. Baxin, povest detektiv
eser kimi baglayir, amma sonradan ele qurulur ki, detektiv stjet kegir arxa
plana, 6lim hadisesini téredenin kimliyi heg kesi maraglandirmir. Olim
prosesinin 6zl ve sebabi, gehremanin nece 6lmesi ve nece dirilmesi
oxucunu daha gox maraglandinr, Snenevi detektiv eserlerden fergli
olar;q, burada gatil axtanlmir ve fikir tamam basga istigamete yoénelir.
Caqn, cinayet, istintaq kimi anlayislar adi kriminal misteviden, sizin
dediyiniz kimi, felsefi-kulturoloji qata kegir. Bunun 6zl de bir yazigi
pr!_yomudur. Bu, nece deyaerler, postmodernist detektivdir. Konkret
Enquumuzdan kenara gixmadan deyim ki, postmodernizm ister Anarin
AJ qog, gara qog"u, isterse de, Umumilikde Azerbaycan nesrinde 6ziini
tasdiglays bildi. Tutaq ki, Kamal Abdullanin aserlerinde. Amma seirde,
poeziyada bu alinmadi.

Nizami Caferov: Ciinki geirin postmodernlesmesi onun 6limi
demakdir.

_esa_d Cahangir: Sizce, Anar son eserinde 6z yaradiciligina
munasibstde de postmodernistdir?

Nargiz Cabbarli: Hem he, hem da yox. Baxir hansi masalaya hansi
rakursdarl baxirsan. Messlan, gotiirek “Besmertebseli evin altinci
martabssi” romanini. Romanda altinci mertebe gergaklikde movcud
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olmayan, irreal mekandir ve yalniz eserin finalinda zahir olur. “Goéz
muncugu” povestinde bitiin olaylar evvelden axiracan irreal mekanda -
yeni altinci mertebede cersyan edir. Bu, slbstte ki, yaziginin 6z avvelki
eserine dekonstruktiv miinasibeti yox, onu daha genis planda tesdiq
etmesi, bir név tamamlamasidr.

Bsed Cahangir: Yeni begsmertebe bes duygu izvii, altinci mertebse ise
altinc hiss - besiret gozidr.

Nergiz Cabbarli: Meseleni en qisa sekilde formule etsek, eledir.

8sad Cahangir: Anarin altinci mertebesi mana Tarkovskinin "Stalker"
filmindeki Otadi xatirladir. Ele bir Otaq ki, orda haqqi nahagdan segmak
mumkin olur. Altinci mertebe de her kesin daxilen hansi mertebade
durdugunu isareleyen remzi-simvolik mekandir. Tehminedaen ferqli olaraq
Zaur altinci meartebaye sadaca cismen galxir, ¢linki onun bu gata ruhi
ylkseligi mimkinsilzdir. Bu gat ekseriyyet glin elgatmazdir. Besiret
gdzuniin agiq olmasina baxmayarag, "G6z muncugu“nun gshremaninin
da altinci mertebeye gixigi tam reallagmir. Diizdir, o, dérdiinci mertebada
yagayir. Amma daha gox ele bil ki, besmertebali evin zirzemisindadir.

Nergiz Cabbarli: Amma onun zirzemiden altinci martebays galxmaq
potensiall var. ©sas problem de ele budur. Yeni serin bltin gucuns
baxmayaraq, Anarin bu povestinde xeyre devet de var. &serin gahremani
Bhlimanin iginde iki adam var - birincisi xeyri temsil eden Hérmuz, ikincisi
seri temsil eden Shrimendir. Olmezliyi simvolize eden Diri babanin
Bhlimana Hormiiz adi vermesi de bu baximdan tesadifi deyil. Burada
insanin 6z (zerinde iglemesi, igindeki xiltdan azad olmasi, 6zinu
yaratmaga caligmasi ile bagli meqamlar var. Hérmiz adi almasiyla
Shlimana sans verilir ki, o, 6zline xeyir terefden baxsin ve o istiqgamste
yon alsin.

Osed Cahangir: Belslikle, Anarin xeyir-ser dixotomiyasi vasitesile
¢agdas psixologiyada gox mashur olan sexsiyystin ikilegmasi masalasi
(izerine gelib ¢ixing.

Nergiz Cabbarli: Her bir insanin daxilinde ikilesma var. Anarin
yozumunda sexsiyyetin daxilindeki xeyir onun daxilindeki seri dordiincu
mertabaden iteleyib éldirir. Yeni bu, séziin macazi menasinda intihar,
insanin 6z igindeki seri 6ldirmesidir. Amma ser dirilib gsbirden gixir va
yene xeyirle (iz-ize durur. Anarin mesaleys miinasibstindsn bela gixir ki,
ne qeder gelebe varsa, bir o geder intigam hissi var, ne gadar intigam
hissi varsa, bir o qeder de galebs var. Bu zancir o gader davambhdir ki,
burada ne zaman gerin, ne zaman xeyrin gelebs gazanacag balli deyil -
bu qargidurma ebadidir. Diger tersfden, xeyir ve ger arlayislarina
yanagmada da bir sertilik var. Kiminse xeyir bildiyi basgas tersfinden gar
kimi deyerlendirile biler, yaxud da eksina. Ssarden dogan yekun natice
budur ki, istenilen halda ne xeyrin, ne de serin birmenali gekilde gelebesi
mimkin deyil.

Sserin daxili mentiginden dogan bu yekun ideya, mence, kifayst qeder
aydindir. Odur ki, masllifin esarin ortasinda - gabiristanliq epizoduhda va
finalda siijetden aynlaraq diktor metni ile xisusi izahatlar vermasi mans
bir geder artiq gorindd. )

Osed Cahangir: Amma nezere alin ki, Anar 8z eserini tekce
miitexessisler, konkret desek, ©debiyyat Institutunun isgilari Ggiin yox,
hem de genis kiitle glin yazib. Bu baximdan xiisusi musllif izehatlan itk
baxisdan artiq gériinse ds, siravi oxucuya mesaleni gavramaqda yardimgi
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ola biler. Isa musllim, siz nece dusunursiiniz, asardq xtsusi musllif

izahatlan, eloce de her feslin evvelinde verilen goxsayll epigraflara ehtiyac

vardimi? 7

isa Hebibbayli: Mence, hetta bu izahat ve sitatlardan sonra da Anar
oxucunun ixtiyarina gox sey buraxir. Bunlardan biri de onun l?inipli
miisbat, yaxud menfi obraz yaratmaq fikrinden uzaq olrgasrdlr. Nat!cede
gshremanlara ve personajlara miinasibati oxucu 9zu._mueyyanlesd1rmali
olur. Messlen, Shliman serdir, yoxsa xeyir? Hoérmiizdur, yoxsa Shrimen?

Tabii ki, har ikisi ve heg birisi.

9sad Cahangir: Gexov bu tip bedii gehremanlan “pis yaxsi adam”
adlandinirdi. Bizim nesrde bu meyil 60-ci illerden giiclenmaye baslayib.
Altmisinc: illere geder edsbiyyatin esas gehremani ingilabgi, yaxud
istehsalat gehremani idi. ®llinci illeri bu messlede konfrontasiya dévrii
adlandirmag olar.

Altmisincilarda ingilabgi, yaxud istehsalatgl 6z yerini sadece insana
vermeye basladi. ger avvelca gitblesme sinfi mensubiyyet ve ideoiloji
agide baximindan gedirdiss, indi menavi Slgilerle muisyyenlagsmeye
baglamigdi. Yani gehremanlar dost ve diismen siniflere yox, sadece dost
ve diismen insanlara bolinirdd. lkincisi ise bu bélinme sosrealsit
adabiyyatinda oldugu kimi sxematik deyildi.

Ve, nshayst, musteqillik dovrii edebiyyati. Burda qitblesme mekani
sosioloji misteviden psixoloji gata, yeni insanin daxiline kégiriimeye
basladi. Yeni dost da, diismen ds, ag da, gara da, xeyir de, ser de artiq
insanin 6z daxilinde, bir yerdedir. Konfliktoloji mekan artiq insanin ruhi-
psixoloji diinyasidir. 2

Isa Hebibbayli: Amma bu daxili dinyada serin, yoxsa xeyrin
Ustlnliyund teyin etmak sosial geraitden asilidir. Gslin povesta nezere
salaq: eyyas atas| &hlimani tez-tez doydr, sinif yoldas, varl balasi Nesib
onu amansizcasina tahqir edir, ¢alisdigi institutda onun dissertasiyasinin
midafiseine imkan vermirler. Naticasi na olur? O, balke de, Hormuz kimi
dogulmusdu, amma sosial miihit onu Shrimana gevirir.

Osad Cahangir: Bele gixir ki, serin menbayi cemiyysetdir.

Isa Hebibbayli: Cemiyyst xeyrin de manbayidir. Mancs, konkret
olaraq ®hliman obrazindan s6z gedende serin menbeyi onu shate eleyen
sosial mihitdir. Ona gére de sosial mihitin saglamlagdinimasi hemise
cemiyyatin en boyiik gaygilarindandir.

Nergiz Cabbarli: Qahremani gevrelaysn konkret mihit remzi dille
nainki Umumen cemiyysti, hetta begeriyyeti isareleye biler.

Nizami Ceferov: Isa misllim, serin ve xeyrin manbeyinin
muayyenlesmesi ile bagh eserde bagga bir meqam da var. Ser de, xeyir
do yUz iller, min illerin yasantisi hesabina insana genetik olaraq da étiiriile
biler. Yeni insan ulu babalannin ne vaxtsa etdiyi giinah ucbatindan
hansisa serin, yaxud acdadlarinin etdiyi savabla bagl hansisa xeyrin
dastyicisi ola biler.

Nargiz Cabbarli: Induizm teliminde buna karma deyirler. Yani hayat
bumerang ganunu ile idare olunur. Ne edeceksense, onun da cavabini
alacaqsan', Qz(}n almasan bele, 6vladlarin, hetta neve-nsticelerin senin
h_grakatlannm badslini 6demali, yaxud miikafatini almalidir. Yeni ne
tokersan asina, o da gixar gasigina.

Ssed Ca"hangir: Gelin, meseleye konkret baxaq. Qehremanin “kegmis
heyatindan” povestds heg na yoxdur. Indiki 6mriinds o, heg kese slurlu
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badxahliq etmayib, eksins, hami ona pislik edir. Scdadlannin sar smalleri
barede de povest susur. Neticeds serin karmik mengeyi meselesi povests
muellifin, sadece, nezeri tesevviirleri geklinde daxil olur. Mance, bu,
Anarin karma messlesine derin daxili inaminin olmamasindan ireli galir.
Odur ki, Nizami miallim ve Nergiz xanim Anarin nezeriyyesi, Isa miallim
ise povestin bedii fakturasindan gixis edir. Ve her iki tersfin bu messlede
6z haqigseti var.

Isa Hebibbeyli: Mence, Anarin demek istediyi odur ki, ser do, xeyir de
yer Uziinds olub ve hamise olacag. ©hlimanin yasadig! sosial mihit onun
daxilindeki bu qitblerden en gox ser terefi inkisaf etdirir. Sserdaki
sitatlardan megsed de mehz.ondan ibarstdir ki, yazigi bundan avvalki
dovrlerde de sosial muhitin seri inkisaf etdirdiyini, xeyri arxa plana atdigini
gostermak istayir. Anar hemi de gostermak istayir ki, sosial seraitin
qurulmasi ve tenzimlenmesi, elece de misbest manada inkisafi insanin
sorden xilasina mileyyan qader kdmek eds biler. Anar gostermak istayir
ki, butin cemiyyetlerde ser qlivveler daha gox birlese bilir, daha Ustindur,
daha gticlidir, daha gevikdir, daha goxtizlidir, daha goxplanhdir. Bu
meqgamlarda bir heyecan tebili de hiss olunur.

Anar hadisalera ham da konkret Azarbaycan kontekstindan yanasir. O,
gerin hansi fesadlar toéredeceyini gdstermekle oxucuda -sere menfi
miinasibeat yaratmagq isteyir, derin qatlarda sarden xilas olmaga c¢aging
ifade edir.

Povestin basglangici, mance, ham de onun finalidir. Her iki halda
gehreman gebirden ¢ixarag yeniden hsyata qayidir. Baxmayaraq ki,
aserin proloqu ham de onun epiloqudur, manca, aser hale bitmir. Clnki
bu eserde Anarin gox fargli bir yazigi manerasi var. Mena ele galir ki,
Mardekandaki tamasa sshnasi bu eserin finalidir. Burda artiq xeyir -
Aydan dirilib. Ve &liler mihitinin iginde sehnede regs eleyir. Belalikle,
oserde iki qayidis var: bir ©hlimanin gebirden xortlayib yeniden bu
diinyaya qayitmasi; bir de Aydanin oliler mihitinde sehnade rags
etmesi. Bu tamasada Anarin indiye qadar yaratdigi gshremanlarin hamisi
tamasagidir. Anarin estetik ideall da, mence, eserin sonunda yox,
axirincidan avvalki - on yeddinci fesilde, mahz tamasa sshnesinde 6z
oksini tapir. Formal baximdan bele olmasa da, mahiyystce eser ay
isiglyla, Aydanin regsiyle, Umidle, gozallikle bitir. Hami, hetta ser
daslyicisi olan 8hliman da xeyri, gézalliyi temsil eden Aydana heyretle
baxir. Anarin ustaligi orasindadir ki, 6z fikrinin kulminasiyasina asarin
yekununda yox, ortasinda gatir. Bu, qeyri-enenvi bir yanasmadir.
Senatkarliq hadisesidir.

Nergiz Cabbarli: Maragldir, eger esas fikir on yeddinci fesilde
deyilirse, niys yazigi aseri ordaca bitirmeyib? .

isa Hebibbeyli: Glinki xeyrin seri Ustelomasi mahz bu fasilde butin
gabanqligi ile ze gixir. Hormiz, yeni xeyir yalniz Aydanin timsa!mda
sehnededir, heraketdedir. Umid ordadir - Aydanin sehnedeki raqgsinde.
Oser boyu Anarin Aydana minasibsti de aydin gorlnur. Aydan Anarin
diger eserlerindeki gadin gehremanlarindan farglidir. Onun avvalki gadin
obrazlar realist, hatta bir gox hallarda naturalist planda teqdim olunurdu.
Yaziginin bu eserinde de naturalist planda gésterilen gadln obrazlar var,
mesalen, Ribabe. Anar avvelki esaerlerindaki gadinlarin - sezhv elsmis,
iztirablarla yasayan, talesiz insanlann igindeki bitin isigi Aydanin
timsalinda yekunlagdirir, yeni bir obraz yaradir.
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Bu {izden mens elo gelir ki, “Géz muncugu” ne postmodernist, ne do
surrealist yox, realist bir eserdir. Umumiyyetle, Anar bitin yaradiciligs
boyu hemige tengidi-realist olub. Burada dq muayyen surreall'st, yaxud
postmodernist cehetler yaziginin tengidi-realizmini tamamlapgga xidmet
edir. Surrealist megamlar an gox Tepagdze minasibatde gériindr. Onun
intihan ile yazigi demak isteyir ki, serin axin olumdur, amma Hérmuzin
axiri Aydandir, yeni herakatdir, isiqdir.

Nizami Ceferov: Men Aydan meselesi ile bagl sizin dediklerinize
miinasibatds bir az tereddiid kegirirom. Yeni Aydan hagigstenmi yaziginin
idealidir? Onun estetik ideallari Aydan obrazinda simvollagirmi? Meselen,
buradaki general, gapiq, qebirgazan obrazlari, hetta Shliman da 6ziinin
xeyri ve seri ile birlikde ictimai hadisedir, bunlar hamisi- cemiyystin
igorisindedir. Aydan ise ictimai hadise deyil. Aydan oldugca parlaqg,

oldugca romantik, olduqca estetikdir, romana bir istilik getirir. Amma bu
qiz kimdir? Lunatik bir varlig. Yeni o, 6z mahiyysti etibarils ictimai hadise
deyil. Umumiyyetle gétirende ise Aydan hem geyri-realligi, hem
realliglyla gox maragl obrazdir. Muellif bir terefden onun ay adami
olmasini, lunatik olmasini gosterir, diger terefden ise onun gergek insan
kimi xeste olmasini da gizlemir. Vo natice etibarile obrazi simvollagdirir.

Bsad Cahangir: Mence, Aydan romantik mehebbset ideallarinin
sliqutunu gosterir. O, gecs yuxulu veziyystde balkondan kegib &hlimanin
otagina gelmsek isteyir. Amma onlann arasinda sligse gapi var. Névbeti
gece ©hliman gapini agiq goyur ve Aydan onun otagina daxil olur. Amma
siiga divar onlann arasindan mahiyyetce yene de géturilmir - qiz
dinyadaki regslerin an romantikini elayir va ¢ixib gedir. Bels ¢ixir ki,
ézlnin butin estetizmi ile birlikde bitiin bu esq oyunlarina inanmaq
Ugln, sadscs, lunatik olmalisan. Anar yalana glizeste getmayi, esari sorti
xogbaxt finalla bitirmayi, oxucunun basi altina yastiq goymagi sevmeyen
yazigidir. Ogtay ve ©smerin, Tehmina ve Zaurun esq oyunlannin finali da
mahiyystce Aydan-Shliman macerasindan ferglenmir. Bezen hetta
cismani yaxinllg meqamlarina baxmayaraq, siise divar bu ciitliiklerin
hamisinin arasinda var. Bu, yaziginin bele bir ekzistensial qenastinden
dogur ki, bagqalar ile insanin arasinda, Sartrin dediyi kimi, bir divar var.

Aydan-Shliman meselesinde bu anlasiimaziiq siise divar obrazi
vasitesiyla elle toxunulacaq qeder maddilesir, gézle gériilecek qeder
ayanilegir.

Nizami Caferov: Vo bu siise, bele deyek ki, gox soyuqdur. O deracads
soyuqdur ki, insan sifetini de deformasiya eleyir. SUsenin bu terefinden
b§xaqda o gézelliyi deformasiya olunmus sekilde goriirsen. Bu, ona
ggrqdlr ki, bu slseys baxanin 6zii serdir, yeqin ki, o gozellik serin
goziinda ele bu clr de gériinmalidir.

N?rgiz Cabbarli: Aydan bir az da arzudur, illuziyadr, gozaelliyin,
safligin, tsmizliyin arzulanan formasidir. Amma realliq bagqadir, cemiyyet
b:-3§qaclilr‘ Cemiyystde ser daha tez-tez qelebe gazanir. Burada romantik
minasibatle realliq tiz-lize qoyulur.

isa Hebibbayli: Amma, axi, eserin finalinda Shrimen, yeni ser
balkondan yixilib liir.

Nergiz Cal:qbarh:ﬂ Ser mehv olmur, gebirden ¢ixib yene diinyaya
qayidir. Amma indi s6hbst ondan gedir ki, Aydan real olan yox, arzulanan

obrazdir. Hardasa bu var, onun iginde bir gozellik de var, amma realliq
bagqadir.
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Isa Hebibbayli: Sence, Aydan serin estetik idealidrr, yoxsa xeyrin?

Nergiz Cabbarli: Bu, sadece miiellifin idealidir, musllif bele goérmak
istayir.

Osed Cahangir: Adaten taleyin ve cemiyystin tehdid etdiyi kisinin son
siginacag! qadin galbi, yeni sevgi olur. Sevgi insana kenardan gésterilen
tesirdir. Anara gére ise xilaskar bizim 6z igimizdedir. Povestds Sartrdan
getirilen bir sitat onun esas ideyasini anlamaqda miistesna shamiyyste
malikdir: “Men demirem ki, Allah yoxdur - o, var. Amma onun mévcud
olub-olmamasinin bizim xilas olub-olmamagimiza heg bir dexli yoxdur. Biz
6zUmuz 6ztimazu xilas etmsliyik.”

Belslikle, eserin esas problemi (zsrine galib ¢ixing. Qurtulus, yeni
dirlme mimkindirmii? Seyx Nesrullah diz deyir, yoxsa lIskender?
Blbstte, Anarin sserinde séhbat artiq fiziki yox, manavi diriimaden gedir.
Bhlimanin heyati timsalinda géririk ki, ata-ana, mekteb, is insani menen
élime aparir, onu ger qlivvaya gevirir. Aydanin timsalinda géririk ki,
mehebbat bu igde sadece acizdir. Bitiin bunlar hamisi bir yerde xilasin
sosioloji, yeni insani gatini igaraleyir. ©fsanavi Diri babanin pirde verdiyi
g6z muncugu ise févgelinsani xilas yolunu saciyyelendirir. Lakin
gehremana onun da koémayi olmur. O, indiye qader strafdakilara
bednezer adam kimi 6zl istemaden pislik edirdiss, indi sturlu olaraq ser
amal toradir - Qafarzadanin evini yandirir va onun 6limdns sabab olur.
Demek, tekce yerler yox, gdyler de insana yaddir, 6geydir. Insan yerle
goy arasinda tenhadir.

Burdan eserin asas ideyasl dogur - insani ne diger adamlar, ne de
fovgelbasaeri bir glivve yox, yeni basqalari deyil, ancag ve ancaq onun 6zl
xilas ede biler. Sartr demisken, “basqgalari cehannamdir.” Belslikle, final
akkordu eksiztensialistcesine vurulur., Amma bir vacib fergle:
ekzistensializmde insan qurtulusu tesadife baglayir; Anarda ise qurtulus
insanin dziindedir. Glinki Kamytiden fergli olarag, Anara gors, insanin
daxili diinyasinin yalniz yarisi ona yaddr, ikinci yarisi ise dogmadir. Ve o,
“dogma” yaris! vasitasile 6zlini xilas edas biler.

Nergiz Cabbarli: Buna gére de géz muncugunun yarisi qirlib yers
digse de, yansi divarda galir. )

9sod Cahangir: Clnki Anara gore, indiye qeder deyile_n bqtuq
heqigetlerin ancaq yarisi heqigstdir. Hami heqigsti yanmgiq deyir. Qynkl
here hagigste bir terefden baxir. Msselen, Anara gore, dlnlma_
miimkiindr. Yani Seyx Nesrullah diiz deyir. Amma bir sartle ki, har kasi
Seyx Nesrullah yox, onun 6z diriltmslidir. Onda beles gixir ki, lslgendar qe
diiz deyir. Iskenderle Seyx Nesrullah arasindaki bu klassik ;.:dgnyystln
aradan galxmasi parodik formada gebirgazan Nesrulla obraynda Uze gixir
- o0, 6lint gebirden gixarr, demak, Seyx Nesrullah funksiyasini yerina
yetirir. Amma bunu Iskendaer kimi araq butulkasini basina goke-goka ed‘vrA
Ustalik de, gebirgazan Shlimani diriltmir, sadeca, gebirdan gixarir, Qunkx o
6zl artiq dirilmisdi. Bele gixir ki, formaca Seyx NesrullﬂahA fna.h|yyatca ise
Iskender haglidir. Ve biz artiq “Géz muncugu” ile “Oluler’in intertekstual
elagesinden danisiriq. ) )

Isa Hebibbayli: Anar Azerbaycan edebiyyatinda Mirze Calil
ensnelerinin esas davamgilarindan biri, yegin ki, birincisidir. Bunun ugun
tokce ele "Molla Nasraddin-66" satirik hekayaler silsilosini yada salmaq
kifayetdir. Amma o, son eserinde indiye qederki fikrinden bir qa{dar kenara
gixarag, birmanall olaraq Isgendarin movgeyinden cixis etmir, ham da
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Seyx Nesrullahin dediyini tesdigleyir, yeni tenqidi-realist oldugunu inkar

etmeden, hem de postmodernist oldugunu' tezahir etdirir. Mirze Celllinl

Seyx Nesrullahi éztiniin diriitmek yalaniyla insanlan aldadir. Bu eserdeki

qebirqazanin adinin Nesrulla segilmesi de tesadifi deyil. Bu obraz klassik

Nasrullahin yalanlarindan, ellameqi!lylndsn tem!z.l‘enmls rgal bir

qebirgazan ve real bir oliidirildendir. Ozl de onlarin bitin nesilleri bu isle

mesgul olub. Sl . r

“Goz muncugu’nun bedii cehetden en tesirli sehnelerinden biri mehz
qgebiristanliq sehnesidir. Ozl de bu sehne sadqpe bir povest migyasinda
yox, tekce Anarin yaradiciligi migyasinda yox, (imumen edebiyyatimizda
tekrarsiz sehnedir. Burada hem Kefli Iskender var, hem de Nesrullah var.

Anarin Kefli Iskenderi o birisine, evvelkine baxanda postmodernistdir. Bu

Nesrullah klassik Seyx Nesrullahin iyirmi birinci esrdeki postmodernist

tezahlridur. Burada real gebirqazan, meyitleri g¢ixaran adamin

psixoligiyasi gox tebii verilib. Dualizm tekce meyiti 6z magininda aparmagq
tgtin gelen slrdclinin diriimeye inanmamasinda yox, hem de Nesrullahin
nege illerden beri araq igmesi ve igerken: “Coreyimiz olllerden gixir.

Olllerin saghgina! Xortlayib gixanlarin saghgina!l” sézlerindedir.

Anarin bu povestdeki postmodernizmi edebiyyatda postmodernist
yanagmalara bir nimune ola biler, O, 6z gehremanlarini algaltmadan,
realligin en adi formalarinda géstererek postmodern sgekilde teqdim eleye
bilib.

Povestin postmodernist terefleri onun oxunugunu bir qeder
mirekkeblegdirir. ©serde ele sehneler var ki, finalda onlanin agilisi ile
rastlagmirig. Meselen, sliplrgegi Dadag kisiyle onun arvadinin shvalat
bilavasite esas sijetle bagl olmasa da, metn iginde metn tesiri bagiglasa
da, en (imumi mena baximindan esere baglanir, povestin kompozisiyasi-
nin terkib hissesine gevrilir,

Nizami Cefarov: Dirilme meselesinde Anarin bir oziinemexsuslugu da
var: enenevi dlglincede onun mimkinliyani ya gebul, ya da redd
edibler. Qabul edenler onu birmenal pozitiv fakt kimi deyerlendiribler.
“Goz muncugu'nda ise dirlmeys miinasibet heg de birmenall deyil. Anar
dirilmeni geri ve xeyri ilo birlikde gésterir.

Osed Cahangir: Anarin son eserinin intertekstual elagede oldugu.lg
esas metnden ikisi - "Dede Qorqud” ve “Oliler'den mileyyen qeder
danigdiq. Qaldi "Avesta” meselesi.

Nfzaml Coforov: Nitsgenin en meshur eserlerinden biri “Zerdist bele
qe{n:sdir" adlanir. Sonra o eseri oxuyanlar gérdtiler ki, Zerdisgt yox, Nitsge
o;uubela deyirmig. Zerdgtiin diliyle danigmaq ve onun séz(n( demek
bdylik ustaliq teleb eleyir. Anarin "Géz muncugu’nda da bu cehet var.
Burda hem heyatdan gelen real hadiseler izah olunur, hem de fikirden fikir
gIxarmaq bac_arlgu Uze gixr. Xeyirle gerin miibarizesi barede ilk postulati,
ilk qanunauygunlugu kesf eleyen Zerdistdiir. ©n az, mifoloji olaraq bu
vbelednr‘ Biz xeyirle gerin mibarizesini bir dinyagéris kimi teqdim elemek
Istesek, mitleq Zerd(igtden baglamaliyiq. Bu baximdan, Zerd(igtden Gox
diggeti cqlb eleyen, mlizakire olunan filosof olmayib,

Oger fikir verseniz, Anarin povestinde epigraflar evvel Serqden verilir,
sonra Qerbdgn. Bunu Sergle Qerb arasinda xeyir-ger mubadilesinin
sefiralt |f3dasn hesab etmek olar. Bu da o inancdan ireli gelir ki, gerq
hemige igiqdir, qerb qlirub. Serq qeyri-degiq olduguna gére, daha
gergekgidir, Qerb ise deqiq oldugu Ggiin izah edilmesi getin olur, burda

insan texnikaya gevrilir. M.F.Axundovun eserinde de var ki, onlar heg
zada inanmazlar, biz her zada inanarg.

9sed Cahangir: Sizce, Anar Zerdiiste ne slave elayir?

Nizami Ceferov: Mence, Anar bugiinkii insanin daha zengin olmasi
baximindan Zerdistli serh elemok isteyir. Zerdiist sori ve xeyri keskin
sokilde iki qlitbe ayinr, Anar ise bunlarin her ikisini bir insanin daxilinde
verir. Burada artiq kimin birmenall xeyir, kimin ser oldugunu bilmirsen.
Ona gére de ziddiyyetler ortaya gixir. Yazigi goxlu pritgalardan misallar
getirir. Meselen, birinde bele deyilir:

“- Sen get hemise yaxsiliq ele.

= Axi, o, mene pislik etmekden yorulmur.

- Bger o, pislik etmekden yorulmursa, sen niye yaxsiliq etmekden
yorulasan?!”

Sonra bir atalar s6zinl verir: “Yaxsiliga yaxsiliq her kisinin igidir,
yamanliga yaxsilig er kisinin igidir." Anarda bu xiisusiyyet de var ki,
mixtelif ~ dévrlerde, mixtelif cografiyalarda yaranmis fikirleri
timumilesdirmek isteyir.

Nergiz Cabbarh: Anar buddizmle, isevilerle, musevilerle bagl, insanin
6zine, yagamina, heyat felsefesine minasibetile bagl, o diinya, bu
diinya meselesi ile bagh megamlari hem bir-biri ile gargilagdirir, ziddiyyetli
tereflerini agir, hem de paralel sekilde teqdim ederek oxucuya segim
imkani verir ki, sen hansinin terefinde duracagsan, hansini gebul
edeceksen.

Nizami Ceferov: “G6éz muncugu’nun miellifi heg bir megami
mitleglegdirmir. Bitiin megamlar, bitin minasibetler, 6ziintifadeler ve
heyatda olan bitin tezahlrlerin hamisinda neyin yaxsli, neyin pis
oldugunu demir, demek istemir. Bu, yaziginin tereddiidii deyil, sadeca,
heyatin 6ziidir. Yeni deyir, heyat, bax, bundan ibaretdir.

Osed Cahangir: Anarnn mistik qlivvenin varligini gebul etmesi eserde
simvollarin yaranmasina sebeb olub. Glnki o qlivveni gebul edenden
sonra bilirsen ki, Platonun diliyle desek, hardasa bagga bir diinya da var
ve bizim dinya onun simvoludur. Yeni varliq begmertebsli ev olmasa da,
en azi ikimertebaelidir. Ve birinci mertebeds olan her gey ikinci
mertebedeki neyinse remzi isaresidir. Povestde bele goxsayl
simvollardan ikisi diggeti xtisusi celb edir: diinya xalgas! ve goz muncugu.

Xalga kegmigden bu glne gelib, yeni horizontal isliqamallidi‘r. O b|z|m
diinyaya zamanca alternativdir. Gz muncugu goyden dugib, yeni
vertikal quvveni temsil edir. O, bizim diinyaya hem zamanca, hem de
mekanca alternativdir, Dekartin koordinat sistemi (izre desek, birincisi
muellif digincesinin iks, ikincisi ise iqrek oxunu igareleyir ve yazig!
hadiselere bu ikisinin kesigme noéqtesinden baxir. Onun biryonli
mévgeden, mitleq hékmden uzaq olmas da burdan dogur. Qehremanin
daxili menevi strukturu da bu sisteme uygundur. Xalga onun daxilindeki
Bhrimeni, géz muncugu ise Hormlzl igareleyir. Onun taleyi horizontal
xalga ve vertikal gbz muncugunun toqqugdugu néjggode _[;QII olur. Bu
togqusmada xalga tamam yanir, gz muncugu ise |k|y? bélindr. Xalga
insan eliyle toxundugu Ugiin insan eliyle de yandinlir, goz muncugu ilahi
qlivve terefinden verildiyi (glin gézegorinmez bir qivve terefinden do

irlir.

? Nizami Ceferov: ©n (imumi gekilde gotirende bu beledir, yoni 8sarin
etik-menevi sisteminde xalga geri, g6z muncugu ise xeyri temsil edir.
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bir ince nuansa diqqet yetirmek lazimdir. Anar onlarin her

l'::':lr::: \?:::l‘ljéaml tesdiq etse de, onlara'miinasibetde. xlisusen de xalgaya

negativ minasibstde yazigi tendensiyasi eserde kifayst gedsr aydin

duyulur. Yaziginin géz muncuguna munasibeti de birmenal dey!_l. Anar;-:

gore, gbz muncugu sarin gargisinda _dayana bilecek, amma ¢ox kévrak bir
simvoldur, bir név, miidafie sistemidir. ; = g

Nergiz Cabbarli: Miiellif g6z muncuguyla hem de diinyadan insanin
icine agilan, eyni zamanda, iginden dur_’]yaya.ac;llap qapini S|rr}yolla§ci_|r|r.
Burada gozle bagl mixteslif segmalerin verllmasll b}rba@a g6ze edilen
isaradir. 8slinds, g6z muncugu da insani qoruya bilmir, ¢linki axirda o da
qinlir. Sgar insanin daxilinds tekmillegme, talisman yoxdursa, kenardan
gelen bir gey onu qoruya bilmez. Sger insan maenan dirilmek,
kamillagsmak, xilas olmagq istayirsa, bunun.ugun ilk addimi o, &zii ?t!’n?lldlr.
Bezi megamlar da var ki, meselen, ellmanm'a'naslnln passwllyll,' ser
qargisinda susmasi, atasinin azablari, sosial muth Ve s. onun .da_lxﬂmde
straf mihite garsi kin yaradir. Bu da insanlara bir mesajdir ki, insanin
bodylduyl mihitde seri biz de formalasdira bilerik, amma bu proses oks
istigametds da geda biler. Biz ne gader sere, edaletsizliye qargi miibarize
aparsagq, bir o gadar xeyrin gslebasi ligiin stimul, inam yarada bilsrik.

Nizami Ceferov: Bir de ki, insan &6zl 6ziinli yaratmal, 6z(i 6zinii
terbiys elsmali, bir sézls, 6zl 6zliyle déylsmelidir, ¢linki slac birce buna
galib, basga bir istinad yoxdur. Anar bu eserinds insani son haddine
qeder tehlil elayir.

Isa Hebibbayli: Anar ne gader diinya adebiyyatindan, fslssfesinden
misallar gstirsa de, biitiin asarlorinds Azerbaycangidir. Anarin gorumag
istadiyi nadir? llk névbads, onun gorumag istediyi - insandr. Ideya budur
ki, insan gesden éldirilmasin, diri-diri basdinimasin, xsyanat etmasin,
balkondan atilmasin ve s. Anar insani xilas etmak istayir. Bss bu insan
kimdir? Sseards bunun cografiyasi verilir. Bu cografiyada Dads Qorqud
motivleri, dervis motivieri var, bu cografiyada Naxgivan, Seki, Xaraba
Gilan, ©shabi-Kef var. Anarin gorumagq istediyi insan, eslinds, bir
Azerbaycan vetendasidir. Bu eserde Azerbaycan bayrag sanciimig otaq
da var, Mstaqil Azerbaycan dévlstinin ad da gekilir. Anar 6z ideyasina
sadiq qalaraq, Azerbaycan vatendasini, 6z élkesini, bunun timsalinda
bitin diinyani serdan gorumaqg ve géz muncugu asmaga can atmagla
basari missiyani 6z iizerine gotlrar.

Osad Cahangir: Hérmetli miizakire istitrakeilari, mencs, artiq séhbatin
finalina gelib gatdiq. Slbstte ki, diggetimizden kenarda qalan messlsler de
oldu. Clnki bir miizakirade butlin mesalsleri ¢bzmek sadace qgeyri-
mimkuindir. Amma, mence, sn Gmumi sokilde gétiirends povestin ideya-
badii 8zalliklerine yozum vers bildik. Umid edirem ki, miizakiremiz
oxucular igiin da maraq olacaq. Jurnalimizin kollektivi adindan, sexsen
6z adimdan miizakireds istirakiniza gore size minnetdarhigimi bildirir,
bitlin iglerinizde ugurlar arzu edirem.




