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Viktor YEROFEYEV

ESSELOIR

Viktor Vladimirovig Yerofeyev (1947) — taninmus rus nasiri
va adabiyyatsiinasi... Madaniyyatlo bagli televerilislorin
aparicisi...

1979-cu ilds> andeqraund adabiyyatinin “Metropol” adli
almanaxini qeyri-rosmi ¢ap edib yaydigina géra SSRI
Yazigilar Ittifagimin iizviiiyiindan ¢ixarilib va 1988-ci ilo kimi
olka arazisinda asarlorinin ¢apt qadagan edilib.

1990-c1 ilda isi1q tizii goron “Rus gozali” romant 20-don
cox dila ¢evrilib va V. Yerofeyeva sohrat gqazandirib.

V.V.Nabokov adina adabi miikafata (1992), Fransa
hokumoatinin Incasanat va Odabiyyat (2006) va Faxri Legion
ordenlorina (2013) layiq goriiliib.

“Axmaqla yasanan omiir” (1980), “Moahsar” (1996),
“Kisilar” (1997), “Hayatin bes ¢cayr” (1998), “Rus ruhunun
ensiklopediyasi” (1999), “X Tanri. Sevgi hekayatlori” (2001),
“Labirint 27 (2002), “Nacib Stalin” (2004), “Seytanin
yaydigi isig” (2008), “Akimudalar” (2012) va “Cahrayt
sicovul” (2017) adli kitablart oxucular tarafindon maraqgla
qarsilanib.

intiharin girovuna cevrilan Mayakovski

Yaqin indi Vladimir Mayakovski XX asrde yasamiglar arasinda an 6lu
sairdir. Cunki artig o, nae oxuculara lazimdir, na de ki igtidara. He¢ indiki
sairler naslina da lazim deyi. Cavan yazarlar arasinda Mayakovski barade
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danigsmagq arzuolunmazdir, ¢clnki o, asl zévqgsuzluk érnayidir. Markazinda
sairin azematli heykalinin ucaldildigi meydana da artiq 6z tarixi adi
qaytarihibdir: o, “Triumfal” adlanir. Tekce metro stansiyasi onun adini da-
SIyIr.

Butin bu magamlari onun cazalandiriimasi kimi de deyarlendirmak olar.
Ancaq naden 6tri axi?

9ger uca Yaradan liberal xislat sahibi olsaydi, bu ceza seir sanatinin
mahiyyatini ale saldigi Gglin mahz onun 6zlna kasilmaliydi. Axi Mayakovski
0z istedadini s6zln asl menasinda zorlamaga qiymisdi, onu kommunizm
quruculugu isina qurban vermakla, bundan gérinmamis daraeceds hazz
almisdi. Sairin ortaya qoydugu poeziya mahsulunun onda doqquzu (9/10-
u) Gmrindn sonuncu guntna gadar masgul oldugu tebligat ve tagvigat isinin
sirf qafiyalenmis darsliyi idi.

Sovet dovriinde yazdigi seirlarde o, tamamile amansiz bir vampir va
konformist giyafesinde garsimizda canlanir: yenilmis sinfi dismana qarsi
zorakiligi terennim edir, hadd-hidud tanimayan Sovet senzurasina
madhiyyaler qosur, xaricde ¢ap olunduglarina géra Pilnyaki vea Zamyatini
gézumcgixdiya salir, issiz rus muhacirlerine maddi destek verdiyina gora
mugenni Salyapinin xalq artisti adindan mahrum olunmasini taleb edir,
xaricden vetana dénmasini durmadan ertalayan Qorkini istehza atasina
tutur, Stalinin repressiyalarini alqislayir, tamamile mahv olmagq srafesindaki
Pravoslav kilsesina nifrat kampaniyasi aparir, QPU rahbarini 6zlerina 6rnak
segmayi ise genc nasle maslahat gorirdu.

1929-cu ilde yazdigi ve darsliklere salindigi tgln onillikler boyu Sovet
maktablilerinin azbarlomaya macbur oldugu “Yoldas Leninla séhbat” adl
mashur seirde Mayakovskinin aslinda terrorun sistematik sakilda va butlin
olka boyu tatbiqgina ¢agirislari yer alirdi.

Har dafe partiya taktiki sebabler ucbatindan shalinin ferqli ruhda ve xU-
susi amansizligla taerbiyasleanmasina fasile veranda (masalen, NEP (Yeni
igtisadi Siyaset (YIS) — A.Y.) bu sair hem telasa, hem de icine gapilirmis,
bir middeata da olsa, 6zunu yidisdirirmig, ganicanlik tekrar qizisanda isa
onun konlu yeniden acilirmis, tabii bulag kimi ¢aglayirmis. Onun xarici
soferlar zamani galema aldidi seirler sonraki nasillaeri temsil edecek Sovet
sairleri Gglin Qarb o6lkalerine, oradaki har ciir madani va siyasi deyarlora
baslanan nifratin askar ifadasi G¢lin sablona ¢evrilmisdi.

9ger indi butin o eserleri diggstle oxuyacaq olsaq, ilk névbads, biz
onlardaki saf hiddata heyratlonarik, ham da bu nifretin manbayini onun
partiyanin yeritdiyi xatte uygun sakilda ayilib-burulan siyasi gortslerinde
deyil, bir insan kimi xarakterinin darinliklarinda tapariq.

Yaqin dmrundn son illerinda onun bunca ganasusamisliga basladiyi
soxsi maraq hamin repressiyalari hayata kegiran burokratik aparati da
¢ixilmaz veziyyeta salirmig, ¢linki hamin qurum bu cur cilgin, subhali
gagirislara, destaya har hansi ehtiyac-filan duymurdu, ham da bu cur
cahdlar 6zbasina ylksaldiyindan, xaric saslanirdi. Stalinden sonraki dovri
temsil edan ziyalilar: “Goéresen Mayakovski 6zu 1935-38-ci illerin
repressiyasindan sag-salamat cixardimi?” sualini bu sairin 6ziina yox,
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Staline sadiq dovlet xadimlarine vermali idiler, ¢iinki o seraitde mahz
belalari tegabblsl ale alar, taraddidin ilkin nisanaleri hale gérinmamis
islerine yaramayacaq Mayakovskini slisti gatle yetirardilor.

1930-cu ilde Mayakovskinin intihari tarixin gedigati baximindan tamamile
mantiqli sayila bilerdi, ¢linki torpaq onun ayagqlari altindan gagmisdi. Batin
varligini partiya isi ugrunda faeda edan bu adam faydasiz gorinduyu Ggin
zaten 6lmusdu. A¢digl o son atesle sair ingilabdaki romantizm doévrinin
mahz bitdiyini xebar vermisdi, 6z canina qiymasi ile partiyaya daha bir
giymatli xidmat gbéstermis, 6zUnu aradan gotirmaek aziyyatindan rejimi xilas
elemisdi. Bunun mukafati olaraq, Stalin onu “Sovet epoxasinin an dayarli
va sonsuz istedada malik sairi” adlandirmisdi.

Ancaq Mayakovski ile bagli maegamlar basit de deyildir. Onun xilgati son
daraca kdvrak ve qirilgan bir maddadan yogrulmusdu deyse, cargisi oldugu
tribun poeziyaya bir ele de uymurdu. “Sasim yetdikca” adli poemasinda sair
artig kommunizm cemiyyetinde yasayacaq galacak nasillara miracistle,
ham de tamamen sit bir gakilde bildirirdi ki, yasadigi zemansa ona
“‘daslasmis nacisi” xatirladir. Bunun ardinca ise sikayatlenirdi ki, apardigi
tebligat-tesvigat isinden eamalli-basli bezib. RAPP (Rusiya Proletar Yazarlar
Assosiasiyasl! (RPYA) —A.Y.) Gzvlari bu etirafi strafli arasdirmagqla, bels bir
naticaya galmisdilor: Mayakovski, gorintr, ele hamisa, yani avvaldan-
axiracan “ici ¢clrtk”, sebatsiz biri imis.

O, Rusiya imperiyasinin tarkibindeki Gurcustanin ucgar bir gusasinda
dogulmusdu, atasi dinyadan erkan kdgdlyindan, baxtine yazilan yetimlik
heyatinin agir meseqqatlerinden séz agmagi he¢ sevmezmis. inqgilabi
herakata da erken qosulubmus, hatta buna géra bir ara zindanda da
yatmisdi. ©n asas magam ise o idi ki, bu adamin tahsili yarimg¢iq galmisdi,
bir maktab bitirmadiyi Gi¢lin galan dmrU boyu yarimgiq tahsil kompleksindan
aziyyat cokibmis, bu sebabdan de madaniyyati tekca “yasaqlar sistemi” kimi
yox, heam de 6zu Ugln askar tehllike manbayi kimi gdérmaye macbur idi.
Yeri galmiskan, XX yulzilin ikinci onilliyinde avanqardizm carayaninin
Rusiyada genis yayilmasi Mayakovskinin bu madani saviyyasini 6rt-basdir
etmaya yardimg¢i olmusdu.

Mayakovski sirf Tanrinin 1Gtf4, inaysti sayasinda sair doguimusdu. Son-
radan aralarinda siyasi qarsidurmalar yaranmasina ragman, butin
muasirleri, hatta Axmatova, Pasternak, Svetayeva da onu anadangalma
istedad hesab edirdilar. Oz adabi faaliyystine o, seirds yenilikgi va giyamgi
kimi basladi, Xlebnikovdan futurizm (gslecekgilik — A.Y.) ideyalarini
manimsamakla, burjuaziya madaniyyatini alt-lUst edacak biri kimi meydana
atildi. Sari kdynayi ile estrada sahnalerine ¢ixan sair nainki rus estrada
poeziyasinin asasini qoydu, Ustsalik, min bir aziyyat bahasina 6zlna
sOzlerden sbhrat ¢alangi de hordu.

22 yasinda yazdigi “Salvarh bulud” adli eklektik, son derace qar-
magqgarisiq movgeli poemasinda Mayakovski migaddas sayilan buattn icti-
mai tesisatlari — dini, aileni, axlaqi, madeaniyysti — lenatladiyi Ugln
galmagqalli séhrat gazanmisdi: bunun baslica sebabi ise onun formal
qafiyslerdan, kesintili ritmdan, neologizm ve hiperbolalardan gen-bol
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yararlanmasi idi. Her seye “yox” demaya can atsa da, eyni zamanda, na
insani geyd-sortsiz dara ¢ekmayindan qalirdi, ne da onu heyranligla
terennim etmayindan. Bundan alava, sevgi alemindaki kesmakeslardan
s6z acarkan 6zunu sadiq, amma carasiz bir asiq kimi gdstarirdi. O, rus
poeziyasinda epataj xarakterli en yaddagalan misranin da mdusllifidir:
“Usaglarin neca can verdiyini gérmaya bayiliram”: bu misrani ise ona tekce
rus toenqidi deyil, hatta Sovet dissidentleri de bagislamayiblar.

Sovet hakimiyyatinin son illarinde sair ve esseist Yuri Karabgiyevski
6zunUn “Mayakovskinin dirilmasi” kitabinda sairin siyasi konformizmini
(teasslibkesliyini, terafdarligini — A.Y.) ifsa ederak bildirirdi ki, Mayakovski
O6zunuifade poeziyasinin xdsusi bir névinu yaradibmis, heam da bu Uslub
onun ideya baximindan davamgilari tarafinden 6zbasinaliq, 6zUnutasdiq
poeziyasi kimi teqdim edilirmis, heatta kitab musllifi iosif Brodskini de
bunlarin sirasina aid edirdi. Miayyan manada Karabgiyevski haql idi, ¢lnki
1970-90-ci illerde rus neoavangardcgilari Mayakovskinin erken dovr
yaradiciliyina aid bazi adabi fendlerden yararlansalar da, 6zlerinin onunla
yaxindan-uzaqdan har hansi alagalerinin olma ehtimalini har vachla
danirdilar. Bu fandlerin cergasina epataj, 6tkemlik oyunu, qara yumor va
an nahayat, madeniyysata nifratle yanasmaq daxil idi. Moskva
konseptualizmine xas davranis terzi ve heppeninglerin Uslubiyyati bir
manada Mayakovskinin erkan dovr yaradiciligini xatirladirdi. Ancaq sairin
formal imicini manimsayan konseptualistlor onun daxili magzi ile bagh
maqgamlari bir kenara atmagi uygun goriUbler, ¢linki madani saviyye
baximindan 6z salaflerindan yetkin ve zévqlu idiler.

Mayakovski cavan yaglarindan intihar ideyasinin hipnotik tasirine
qapilibmis. Onun hale 1915-ci ilde galema aldigi ve sevgidan bshs edan
“Bel sutunu kimi fleyta” poemasinda bels bir hasiys var: “Getdikce daha
¢ox dugunurem, 6z sonuma bir gulle ile ndqgte qoysam, pis olmaz ki,
goresan?”. igindaki nihilist giyam enerjisi de bu ideyaya diranmak avazine,
onu daha da kéruklsayirdi. Bu sebabdan sairin atrafindaki har seye sabit ve
pozitiv bir yanagsma formalasdirmasi vacib idi, aslinda bu hayatda 6zi tgln
bir masguliyyet tapmaq cahdi idi ki, balke bunun sayasinda 6z “yirtici
qussa”sindan qurtulaydi. Bu hiss barede Mayakovski hale 1918-ci ilde
yazdigl agig-sacgiq seirinde “Atlara misbat munasibat’de s6z agcmisdi.
icinde yigilib-galan biitiin o “yox”’lari “ha”lere gevirmakdan 6trii ingilab bu
saire gérinmamis fursatler yaratdi. Beleca, Mayakovskinin élimdan, bir de
adston andirebadi, isterik sevgi maceralarinda 6z tezahUrind tapan insani
zaifliklarindan vaxtasiri yayinmalari tGgln (ingilab) + (estradada gazanilan
sOhrat) asl careyse dondu.

O, 6z 6lUmunuU ingilabin diGsmani saydigi agqvardiyacilara, kesislere vo
qgolgomaglara bir téhfa misali vermisdi. Onun sadizm haddina gadar varan
poetik calladhigindaki ¢ilginlig da mahz bundan gaynaglanirdi. Sirf yasasin
deys, o0, “6z nagmasinin qirtlagina ¢okmusdi”, onun giyamgil, inqgilabi ¢alara
malik poetik bir haraya ehtiyaci vardi, ancaq intiharin daimi girovuna
cevrildiyi G¢gln ¢igir-bagir salsa da, 6z 6lumdnin ¢agirisini boga bilmirdi,
har cehdda onu sadaca ertalayirdi. Hom da seirlerinin ¢coxundan farqli
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olaraq, o6lumle apardigi gargin mubarizade Mayakovski misilsiz sairlik
sargilayirdi. Amma har sey onunla naticalondi ki, axirda 6lu saira gevrildi.

Ancaq bu da son sayilmaz. Yaxin galecekde Mayakovski tokrar deba
minacak, gorinir, Qarbin, bizlerden farqli olaraq, ona daha darin ragbatle
yanasmasi da tesadufi deyil. ©trafimizi blrlyen rus kapitalizmi 6zinun
butin nemsatleri ile yanasi, yeni, amma yena da sari kdynakli, dlim
gorxusuyla yasasa da, “Alin ha!”’nin yeni versiyasini yazacaq “kdntdy bir
hun”u dogmaga hazirlasir.

iki farqli Mixail

Bulgakov ile Lermontov — rus adabiyyatinin iki fargli qitbadur. Onlarin
dogum va Olum tarixlerindaki tesadiifi banzarlik de insani tamamile garibs,
adilikden uzagq fikirlere s6vq elaya bilir.

Qeribasi budur ki, yaradiciligi boyu Bulgakov diline rejim aleyhina heg
bir s6z gatirmayib. Onun yaradiciligi — usaqglar, béyuklar, milletgiler, kos-
mopolitler, agillilar, sarsaqglar Gg¢un durustliyln katexizisi (xristian dininin
hoékmlarine aid sual-cavab saklinds hazirlanan kitabga — A.Y.) sayila biler.
Bulgakov irsi — universaldir, malham kimi har derds davadir.

Neca yani, onda “rejima zidd bir fikir yoxdur’? Bayem Bulgakovun buitin
adabi irsi basdan-ayaga rejima zidd fikirlarden yogrulmayib? Bulgakov —
6zUnun butun yaradicilidini gaba ictimai sistemin satirayla gamgilanmasina
hasr eleamis gorkemli antisovet yazigidir. Yeri galmiskan, bu xlisus ona nece
yanasmamizdan da asilidir. 8ger qurulusun 6zU cinaystkardirsa (bu mévzu
hamini bezdirib artiq), Bulgakov migaddas da sayila biler. Bunda rejima
zidd na var axi?!

Sovet hakimiyyatine garsi ydnalan kinayslarina Bulgakov 6zinun butin
istedadini saferbar edib. Onun glinini qara edarkan ise Sovet hokumati
ham 6zinUn bitlin kéntdyllylnU ortaya qoyub, ham de bu zaman har hansi
davamliliq sergilemayib. ©ger Stalinin 6z0 “Turbinler ailesinin hayatl”
pyesinin tamasalarina baxmada telesirmisse, onda hansi qaragunlulikdan
sOhbat geda bilar?! Axi bu eser askar sekilde Ag qvardiyadan bahs edir!
Boes onda boyuk rehbar niye tamasalara telesirmis? Balke Bulgakovun
samimiyyati imis Stalina xos galen? Gorunur, iki durdst insanin gorisu imis
bu. ©n azindan telefonla. Axi rehbar 6zUnu dirust bir insan sayirdi, batin
6lkanin kommunizm qurulusunda firavan hayatini arzulayirdi... Ha, ager
durum bels imissa, bas onda niys teatra qagirmis?

Stalinin romantik gencliyi bareda Bulgakovun galema aldigi “Batum”
pyesinin Sovet hékumati tarafinden baysnilmamasi fakti sexsen manim
Urayimcadir. Bununla ona deyibler: “Oz yerini bil. Madam diiriist olmaq
istayirdin, onda canini sixsalar bels, axira gadear o clir gal’. Hemin pyes
yasaglanibmis. Bunu etmasaydilar, naler olacagini disinmak adama qor-
xunc galir. Bllari dafelarle xalgin ganina bulasan hékumat Bulgakovun
yazigl adinin temiz gqalmasina bir vasile olubmus.
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Onun biografiyasi kimi, yaradiciligi da artiq formalagsmisdi. Odur ki,
Sovet hakimiyyatini istadiyi gadar laga qoya bilardi. Bu xUsus Bulgakov
yaradiciligina sonsuz uflqler ved edirdi. Hatta o, 6z ¢iyrinma ve nifrot
hisslerini de agkar gosters bilardi. Ancaq Bulgakov halim xasiyyatli idi ve
6z hadefinden de vaxtasiri yayinirdi. ingilabin avam ruhu sayilacaq Sarikov
tekrar bir ite gevrilmisdi ve 6z saedaqgstinin hékmtuyls al-ayaq yalamagla
masgul idi. Bu isa inqilabdan yarimadiglari G¢in ondan naraziliq edan
bitin normal rus ziyalilari tGglin algatmaz bir arzu sayilirdi. Bas onda,
gorasen Bulgakovun aci satirayla yogrulmus hekaystlerindaki professorlar
gériinmamis bir etimadla niye QPU-ya (Daxili isler Nazirliyi nezdinde Dévlst
Siyasi idaresine — A.Y.) zeng edir vo moahz orada anlayisla garsilanirdilar
axi?

Odabiyyati burunlayib kiinca sixisdirmagla onu heyatda tutmaq — mahz
bizim millatin distnUb-tapdigi Gsuldur. Bulgakovu da xilas edib yasat-
magqdan 6trii onu yasaglamagq lazim idi. indi onun ssarlerini bize menavi
(ecab s6zmls bu!) balalarimizin yegana ¢arasi kimi maslahat gorurler,
amma onlarin sturumuzu alt-Ust edacayi heg¢ kasin aglina galmir: sen
dems, biz indiyadek yasaq meyvas ile gidalanirmisiq, yasaq olunmayanlar-
dan 6dumuz agzimiza gadar galirmis.

Galin, adibin asas asarine miracist edak. Burada Master artig QPU-dan
yox, Serin asas dasiyicisindan kémak istayir ve sonradan malum olur ki, o
maxlug ham da Xeyiri tomsil edirmis. Master kimi birisinin kdnlinU qirmaq
is® yolverilmazdir — axi1 o, nacib insandir... Hom da nayi neca edacayini
bilir... Bayam “GUmus doévr’in onca falsefi mazmunlu ¢irpinislarindan
sonra galinan yekun ganaat bu idimi? ©gar “Sovet qurulusu” ifadasini bir
moterize arasina alsaq, onda geriys “Ag qvardiya” romanindaki durtstltyln
basit nisansleri, abajur ve pardsler galar ki, bunlar da ziyalilara xas rahat
hayatin askar remzleri sayilmalidir. 8ger misibata gadar bitiin bunlar bir
maigat faktl sayilirdisa, ondan sonra bunlar yazarin istedadi, nacibliyi ve
coasarati sayasinda artiq adabi fakta, bir metaforaya g¢evrilmisdi.

Falsafi yanasmalar ise ne ona gader vardi, ne do ondan sonra. Stalin
dovri Moskvasina ezam olunan Volanda basit bir tapsiriq verilir. Bu maxluq
haqgigaten do bala seytandir vo Masterla birlikde qirmizi terrorun asl
metafizikasina géz yummagi bacarir. Stfredaki “naredan hazirlanan ve
artiq ilkin teravatini itiran team” qurtaran kimi, roman ucuz melodramatizm
unsirleriyle dolub-dasmaga baslayir. Ozinin dinle bagli iddialari baxi-
mindan bu aser ¢ox vaxt oxucuya sit gorindr, hadsiz teatral teasslrat
bagislayir.

Bundan bahs etmays ise adamin gicid yetmir... Axi haminin basi
sovetlasdirma ile mibarizaya qarismisdi, al-qolu baglanmisdi. O cindir tarix
masinindan yera atlamagin, onun buxovlarindan qurtulmagin vaxti
yetismisdi. Ancaq bu barads daha bahs ederik. ©gar Bulgakov durustliyin
etalonudursa, onu Goeteysa ¢evirmayin ne manasi vardi axi?! Misilsiz bir
satirik kimi o, iki segcim garsisinda imis: ya Sovet qurulusunu lenatlemali,
ya da onu yaxsiya dogru dayisdirmaliydi. Onun bu teraddidu ise mahz tarixi
baximdan maraq dogurmaqdadir.
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Sovet hokumatine Unvanladigi mektubda 6zUnin mistik bir yazar
oldugunu etiraf edan Bulgakov, stibhasiz, yanilirmis. Bu, hagigatdan gox
ateist, dinsiz bir igtidara meydan oxumaga benzayirmis, vetandas
itastsizliyindan irali galen bir jest imis. Satirik yazar eyni vaxtda mistik birisi
ola bilmaz, ¢linki o, hamisa 6z gahramanlarindan bir bas yiksakda dayanir,
o tipler balli bir missiyadan 6tri ona lazim olurlar, secilon Uslub kons-
truksiyasinin taeleblerine uymaga macburdurlar. 8gar satirik yazar 6yid
verandirsa, o halda mistik de — 6yud alandir. Biri bagbilandir, digari ise —
tereddiida gapilan. Bulgakovun butin yaradiciligi — yer quvvaelari arasinda
gedan mubarizeys hasr olunmus insanliq komediyasidir.

Bulgakovu doguran Sovet qurulusu idi. Onun funksionalliginin sababi
de els bu idi — dlisduyU real serait yazarin missiyasindan daha gtcla olur
axi. Bunda Bulgakov 6zu Ggun asadilayici he¢ na gérmir ve zemanaya
ustaligla canfasanliq gésteren bir yazar kimi davranmagi daha uygun sayir.

Ancaq bir basqa qutb da var va bunu fargli bir giyam da saymaq olar.
Boazi yazarlar rejima zidd sayilacaq tehlikali fikirlori dile gatirmakdan
¢akinmirler. Sulh saraitinin davami ile bagh olanda banzar fikirlor hami
terafinden he¢ da eyni clr gabul olunmur. Masalen, Pugkinin mashur
“Yasayan va dusUnan istanilon sexs, 6z galbinds ds olsa, mutlaq insanlara
nifrat baslemaya macburdur...” fikri aslinda insanlarin mévcud yasam
terzine meydan oxumagin tezahirudir. Ele Lermontovun meydan
oxumalari da bu gabildendir. Deyilanlera goére, onun “Zamanamizin
gahremani” romanini oxuyan | Nikolay kitabi désemaya cirpmagla
galmamis, hale yagli bir sdyus da gatiribmis diline. Car haqli imis, ¢unki
“Zsmanamizin gahramani” — pozucu adabiyyatin nimunasidir ve bu
baximdan Nitssenin kitablarini xatirladir.

Vaxtile Vladimir Solovyovun etdiyi kimi, indi man de durub Lermontovu
siza bir demon (insanin taleyina yon veran, bazan onun xeyirxahina, bazan
ise badxahina gevrilon anlasiimaz ilahi qtivve — A.Y.) kimi teqdim edan
deyilom. Bulgakov 6zunUn satirik istedadina ciddi yanasirdi, halbuki Qoqol
Lermontovun 6z istedadina ciddi mUnasibat baslemamasina taacclb-
lenarmis. Ancaq Lermontovdaki bu qeyri-ciddilik onun ganindaymis,
Umumilikde butévlikds dinya-alema munasibatinden irali galirmis. Dinyani
izah elemak Uglin 6z cidd-cehdlaerinden ¢iyrinmayan birisinin dlinyaya nifrat
baslemasi giltinc gortnardi.

Bulgakov xasts tarixi mualice etmaya calisirdi. Lermontov ise bunun
mUmkUnsuzlUydndan artig amin imis. Ele onun Pecorini de bu sayada mey-
dana cixibmis. Otkemlik — Rusiyanin exlagi ensanalerine gdre, ruhun
olduylna bir isaratdir. Lermontov ise Pecgorin kimi birisinin giintinse aglamaq
avazina, onun varligina ham sevinir, ham da onunla oyunurmus.

Pecorin ile Qrusnitski arasindaki manavi qarsidurmada Pegorinin axlaqi
baximdan daha iyrenc biri olduguna sibha ola bilmaz. Qrugnitskini ham al-
dadan, ham laga qoyan, ham da darin bir hazzls gebardan Pecgorin — rus
adabiyyatinda mahz marhamat duyulan, qorunub-azizlanan an ortabab va
ya an xirda insan tipidir. Bes onun knyaz xanimi ile davranisina na deyak?
Ozini ona asiqg kimi siriyandan sonra her hansi vicdan azabina



148 Yeni torcumolor

qatlasmadan bu qadini atmisdi axi. Bununla tekce knyaz xanimina yox,
Umumilikde sevgi anlayisina tiplrmusdu. Belasi asl aclaf deyilsa, bas
nadir?!

Bizds isa hale da “Rusiyanin kirli-pasaqli olmasi”’na yas tutulur. Onu da
deyak ki, Lermontov bu dinyanin natamamligini daha derin migyasda,
xtonik (alt menalara malik — A.Y.) bir kontekstde anlayirdi ve “Rusiyanin
kirli-pasaqglihgl” yazarin diger magaqqgatlarinin sadaca bir qaraltisi idi.
Adatan deyirler ki, insan oglu nacib varhqdir, onun ictimai baximdan
xosagelmaz seraitin yaranmasina sabab olmasi uzagbasi tesssuf dogura
biler. sl sayiglamadir bu! Mahz 6zi nanacib oldugu Ugin o, strafinda
barbad muhit yaradir. Lermontovun 6nami de ondadir ki, 6zinin 6tkamliyi
sayasinds tarixin i¢ Uzund, asl magzini gézlarimiz 6nidna sara bilib. Yani
onun asirina gevrilmak istemayib. Onun 6tkamliyi — insan oglunun alin
yazisina qargi asilikdir, giyamdir.

Lermontovun adabi irsi hem kamillesmek, ham oyanmaq, ham da
dinyanin mévcud durumuna 6z ¢arasiz fikirlariyle acimaq qabiliyyatine
malik bir ovuc insana lazimdir. ©ksariyyats isa garak deyil. Kitle qoy geflat
yuxusuna dalsin, yoxsa dinyanin gardisi gafleten dayana, dona biler. Bu,
secilmislik sayilmaz. Cunki, bir név, dar agacina goéndarilanlarin segil-
migliyini xatirladir.

Bulgakovun adabi mirasi ise har kas Ugln nazards tutulan saglam va
loziz bir gidadir. Bu miras tarixi-ictimai seraitlor sistemi sayasinda
formalasan immanent madaniyyet liglin saciyyavidir. Bir satirikin har barada
kanonlasdiriimasi da mahz bu cir (s6zln haqigi manasinda) demokratik
madaniyyat muhitinde mimkun idi.

Lermontov saxsan g¢arin 6zu terefinden basa distlmadiyi Ggln igtidarin
gezabina tus galmisdi. Kitlaya deyacak bir s6zu olmayan, tenhaliga digar
bir senat adamindan 6tri ise bu, mashurlagsmaq Ugilin aledliismaz flrsat idi.
Metafizik qisseden mahrum oldugundan, genis oxucu kitlesi bels,
sanatkarin dolasdigi alemlarden bixabar galir. Lakin
Lermontov oxucusuna hayat baexs edan bir zehardir,
yani padzshardir (zsharin o6limcul tesirini zeror-
sizlasdiran tarkib — A.Y.), clnki Sarik adli iti Sarikov
soyadli insandan maneassiz ayird etmayi Oyranan
kitlevi madeniyyatin agaclari ona méhtac qalinca, qu-
ruyub-curtyUlr ve mahv olub gedir.

Ruscadan tarciima: Azad YASAR




