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MUASIR TURK DUNYASINDA “TURK DILLORI” ANLAYISI: PROBLEMLOR,

MULAHIZOLOR

“Tiirk dili”, “tlirk Iohcalori” v “tiirk dillori” anlayiglarinin formalagmast tarixinin hom gedisi, ham do yikunu va ya naticalori
XX asrin sonu-XXI asrin avvallorinds, yani miiasir tiirk diinyasinda qizgin miizakirslorin mévzusu olmus vo olmaqdadir.
Saciyyavi cahat iso hamin miizakiralorin kifayst gadar elmi, obyektiv prinsiplor asasinda, hom do diinyanin, elaca da tiirk
comiyyatinin minsifliyi ilo aparilmasidir.

Sovetlor Birliyi dagildigdan sonra ortaya ¢ixan tiirk respublikalarinda dovlst dili masaloesi xiisusi aktualliq kasb etmaklos dévlot
siyasatinin gox mihim torkib hissasina gevrildi ki, bu, tamamils tobii idi. Cunki 6z mistaqilliyini elan etmis tiirk xalqlarinin
milli monlik, 6zgiirliik stiurunun ifadasinds milli dils halledici konsolidasiya amillorindan biri, balka do, birincisi kimi
baxilirdi. Va hamin amil har bir tiirk mangali dilin mistaqilliyinin yalmz sosial-manavi deyil, hom ds siyasi qarant1 kimi ¢ixis
etmoaklo “tiirk dillari” anlayis1 baradoki mibahisalare, aslinds, son qgoymus oldu. Lakin “tarix hamisa bu giine yenidon baxmaga
macbur edir” prinsipi do mévcud olduguna gora an kiitlovi deklorativlarin do elmi-metodoloji mévgedan interpretasiyasina
homiso ehtiyac vardir.

Sovetlor Birliyi dagildigdan sonra postsovet mokaninda bas veran hadisalarlo an ¢cox maraglanan Turkiys Climhuriyyati oldu
ki, bu, “sovet tiirklori” ti¢iin noinki g6zlonilmaz hal idi, hom do tarixi Umidlorin gergoklosmoasindan dogan ohval-ruhiyyasys
uygun golirdi. Turkiys Climhuriyyatinin qurucusu Mustafa Kamal Atatiirk méveud tarixi sortlor daxilinds no mumkiindursa
hamisina nail olandan sonra (1933-cil ildo) demisdi:

“Bugiin Sovetlor Birliyi dostumuzdur, qgonsumuzdur, miittafigimizdir. Fogst 0 da Avstriya-Macaristan imperatorlugu kimi
dagila bilor. Sovetlor Birliyinin dagilmasi ila alinds bork-bark tutdugu millstlor ovuclarindan qaga bilar. Diinya yeni bir nizama
catar. Bax 0 zaman Tirkiya no edacayini bilmolidir. Bizim bu dostumuzun idarasinds dili bir, inanci bir, 6zii bir qardaslarimiz
vardir. Onlara sahib ¢ixmaga hazir olmaliylq. Hazir olmaq yalniz o giinii susub gézlomok deyildir. Hazirlanmaq lazimdir. Mil-
Iatlor buna neco hazirlanir? Manavi kdrpulerini saglam tutaraq. Dil bir korpiidiir, inanc bir korpiidiir, tarix bir korpudiir.
Koklorimizo qayitmali vo hadisslorin béldiyi tariximizin iginds bitiinlogmaliyik. Onlarin bize yaxinlagmasini
gozlomamaliyik, bizim onlara yaxinlasmamiz goroklidir”.

Odur ki, Turkiys tiirkologlarinin Sovetlor Birliyinin tiirk xalglari ilo bagh siyasatins “qarigsmasi” yalmz elmi yox, ham ds bir
milli irado (Vo agido) mosaloasi idi ki, Sovetlor Birliyinin dagilmasi 6ziinii daha foal géstormays basladi.

Gorkomli tiirkoloq H.Oranin “Milli Kiiltiir tinsiirii olaraq tiirk dili” moqalssini turk dillarinin “dil”, yoxsa “lahco”
adlandirilmasinin elmi baximdan dogrulugu masslasine Turkiys tiirkologiyasinin strateji minasibati saymagq mimkuanddr.
Miollif yazir:

“Sovet Sosialist Climhuriyyatlori Birliyinds isladilon terminologiya son illor Avropa élkslorinds do yayilmigdir. ©vvallor tiirk
dilinin qollarim1 Ishca hesab edon Avropa tiirkologlari son illords artiq tiirk lshcalori yerina “tiirk dillori”’nden danigmaga
baglamiglar. Niimuns U¢ln 1959-da ¢ixan “ Philologiae Turcicae Fundamenta” ( Wiesbaden, I, 1959) adli miistarok asarda tiirk
dillori ( fr.: langues turques; ing.: turkic languages) ad1 isladilmisdir” ( 5,s. 46-47).

H. Oran belos bir naticays golir ki, “tiirk lahcalorinin” “dil” olaraq miiayyanlagdirilmasinin sovet terminologiyasindan
qaynaqlandigi aydindir. Adlarim saydigim ( tiirkmonca, tatarca, basqirdca, 6zbakco, qirgizca, qazaxca, nogayca, ¢cuvasca,
yakutca kimi- A.Q.) ¢arliq dovriinds “lahca” adlandiran rus tiirkologlarinin 1918 ixtilalindan sonra tiirk lohcalorine “dil”
g0zlylo baxmalarinda siyasi bir magsad axtarmagin gorokliyi ds agiq anlasilmaqdadir” ( 5,s. 47).

Lakin gorkemli turkoloq an az1 ti¢ suali cavabsiz qoydugundan onun mévqeyi ils razilasmaq ¢atindir:

Sosialist ¢evrilisindon sonra da uzun illor ( 1930-cu illarin ortalarina qodar), mesalon, Azorbaycanda “tiirk lohcalori”, “tiirk-
tatar lahcalori”, “tirk dilinin Azarbaycan (azoari) lshcasi” (B.Cobanzado) isladilmasini necs izah etmasli?

No sabsbo gora Avropa tiirkologlari rus-sovet tiirkologiyasinin ( va onun terminologiyasinin) tasiri altina diismsli idilor? Ogor
bu tasir xsusilo elmi yox, ideoloji mozmun dagiyirdisa?

XIX asrlo XX asr arasinda tiirk dillarinin va ya lahcalarinin farglanmasinds, yaxud béliinmasinds heg bir darinlogsma
olmamigdimi?

“Turk, tirkliik vo tlirklor” adli fundamental aragdirmanin miisllifi Prof. Dr. T. Bayqgara Sovetlor Birliyi dovriinds nainki muasir
tirk dillorinin hotta orta asrlor tiirk yazi dillarinin bels tadricon “tiirk” adindan mahrum edilmasini gdstorir. “Masalon, GOy
Tarklsrin dili vaxtils “Tirklorin dili” adlandirilib qobul edildiyi halda, yeni marhslads bu dil hagqinda “tiirk” ad1
islodilmamoys ¢alisilmigdir” (3, s. 43).

Olbatts, sovet ideologiyasinin, iimuman imperialist siyasatinin tarixe dogru da boliiciiliik “metodlar”mnin hamige mévcud
oldugu inkar edilmoazdir, lakin gorkemli tadgigat¢inin guya S.Y.Malovun qadim tiirk yazili abidalarini sadocs “timumi gakildo
runik dil” adlandirmasi fikri ( 3,s.43) dogru deyil.

S.Y.Malovun sovet dévrinds nasr olunmus an maghur kitablarinin adlart asagidaki kimidir:

1. [TaMATHUKH JPEBHETIOPKCKOW MUChbMEHHOCTH, MockBa-Jlenunrpan, 1951.

2. Eanceiickast TMCBMEHHOCTH TIOpKOB, MockBa-Jlenunrpan, 1952.

3. [TaMATHUKHN IPEBHETIOPKCKOW ncbMeHHOCTH Monrommu u Kuprusuu, Mocksa-Jleanarpan, 1951.

Tiirk diinyasini biitév gérmok, butun tirk dillarinin mohz “bir dil” oldugunu iddia etmok artiq s6ziin moacazi manasinda
“kompleks”s ¢evrilmisdir. Vo bu “kompleks”in elmi tadqiqatlarin siiuraltina yerimasi normal polemikalarin aparilmasina da o
monada imkan vermir ki, har hansi tiirkoloji aragdirmada tiirk dillerinin adi na gadar gakilss do “tiirk” ad1 ¢okilmirss, dorhal
separatizm siibhosi yaranir.

“ Tiirk dillerinin diferensiasiyas1” moagalasinin muollifi yazir:

1 Filologiya izro folsofo doktoru, AMEA-ninNosimi adina Dilgilik Institutunun bdyiik elmi iscisi
aysel-gerib@hotmail.com
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“Cagdas tiirkologiya elminin qarsisinda duran asas vazifalardon biri do bittin gohum turk dillarini va onlarin yazili abidslarinin
dilini migayiss yolu ilo 6yronmok va onlarin dilinds bu va ya digar sokildo qorunub saxlanilan imumi fonetik, leksik vo gram-
matik xUsusiyyatlori askara ¢ixarmaqdir. Yalniz bununla anatiirk dilini barpa etmok vo Tiirk xalqlar1 arasinda ortaq linsiyyat
dilini formalagdirmaq miimkiin olacaqdir (1,s.480).

Olbotto, “anatiirk” (pratiirk) dilinin barpa edilmasi tiirkologiyanin mithiim problemlorindan biridir. Lakin fikrimizcas, bu
problemin “tiirk xalglar arasinda ortaq linsiyyat dili” masalasine he¢ bir doxli yoxdur. Dogrudur, bir vaxtlar miixtalif tlirk
dillorinin materiallarindan istifade etmaklo ortaq bir turkcs yaratmag cahdlari ( mosalon, 6zbak dilgilarinin tocriibasi)
olmusdur, bununla bels homin cohdlor hazirki marholods 6z aktualligini, demok olar ki, itirmak zradir.

Ohmad Bican Orcilasun yazir:

“... Bugiinkii yaz1 dillari bu sokilds tosnif edils bilar:

A.Qorb tirkcasi (Conub-Qorb tiirkeasi): 1. Tiirkiyo tirkcasi. 2. Qagauz tirkcasi. 3. Azorbaycan tirkcasi. 4. Trkmon tiirkcasi.
B. Simal-Sorq tiirkcasi (Sarq tiirkcasi): 1. Ozbok tiirkcasi. 2. Uygur tiirkcasi. 3. Qazax tiirkcasi. 4. Qaraqalpaq tirkcasi. 5.
Qurgiz tiirkeasi. 6. Qazan tlirkcasi. 7. Basgqird tiirkcasi. 8. Krim tiirkcasi. 9. Nogay turkcasi. 10. Qaragay tlrkcasi. 11. Malkar
tirkcoasi. 12. Qumugq turkcasi. 13. Altay tlrkcoasi. 14. Xakas tirkcosi. 15. Tuva tirkcasi” (4,s. 45-46).

Gorkamli tirkoloqun rohbarliyi ilo hazirlanmig “Qarsilagdirmali tirk lohcalori sozlityii”’nds doqquz tiirk “lohca”si (vo alave
olaraq rus dili) miqayiss olunur (bax: 8,9). Tamamils praktik sociyys dasiyan mogsad “Tiirkiyadon Azarbaycana, Turkustana,
Volga-Urala gedsn insanlar ti¢uin bir baladgi s6zlikk hazirlamaq” olmusdur (8,s. IX). ©lbatts, Tlrkiys turkcasi ilo Azarbaycan,
basqird, qazax, qirgiz, 6zbak, tatar, tlrkman va uygur “tiirklor”’inin miigayisa olunmasi ehtiyaci da gostarir ki, bu “lahcalor”
arasinda, dogrudan da, ciddi farglor vardir va hamin farglorin ham kamiyyati, ham da keyfiyyati “lahcalor”dan yox, mustaqil
dillardan xabar verir.

Blbatta, Sovet ittifagq: dagildigdan sonra postsovet mokaninda gedan proseslor, o ciimloden dil siyasati mosalolori genis
aragdirilmus, bir sira analitik oSorlor meydana ¢ixmusdir ki, onlarm igarisinds Yerusslim Yshudi Universiteti siyasi elmlor
departamentinin omokdasi Yakob M. Landau ilo Azad Berlin Universiteti Tiirkologiya Institutunun amokdas1 Barbara Kellner-
Haynkelenin birge yazdiglar “Kegmis Sovet Ittifaqi respublikalar1 olmus miiselman dévletlorinds dil siyasati” kitabi (11)
xususi shamiyyato malikdir. Tacigikstani ¢ixmaq sortilo todqigatin predmetinin biitiinliiklo tirk dévlstlori (Azarbaycan,
Ozbokistan, Qazaxistan, Qirgizistan, Tiirkmonistan) oldugu kitabda miialliflor mévzu ilo bagli on miixtalif xarakterli manbalori
aragdirdiqgdan sonra bels bir naticoys galir ki, bu respublikalarda“titul (dévlat dili elan olunmus-A.Q.) dilin tam aparici rol vo
hakim movqe qazanmasi prosesinin basa ¢atmasi ticlin uzun zaman, balka da, hotta bitévlikds yeni naslin formalagsmasi lazim
galir” (11,s. 326).

Bu giin diinyada negs tiirk dilinin mévcud olmasi va onlarin bazilarinin necs adlandirilmasi miibahisalidir. Hor seydon ovval
ona goro ki, bir sira hallarda bu vo ya digar tiirk monsoli insiyyst vasitasinin mustaqil bir dil, yaxud hansisa miistaqil dilin
Iahcasi oldugunu demok ¢atindir. Masalon, Sibirdan Sarqi Avropaya godor yayilmig tatarcalara ham bir dilin lahcalori, hom do
ayri-ayri dillor kimi baxilmaqdadir. Yaxud qaragay-balkar dilindon vo ya ayrica qaragay vo ayrica balkar dilindon damisilib-
danisilmamas1 da miibahise dogurmaqdadir.

Mehman Musaoglunun “Diinyada vo Avrasiya cografiyasinda ¢agdas tiirk yazi dillari va lohcalari” moagalosi “tiirk dillari”
anlayigina miiasir miinasibatin xarakterini anlamaq baximindan maraql sayila bilar. Misllif tirk dillarinin adlarin1 asagidaki
sokildo sadalayir: 1) tiirkco, Turk dili va ya Tirkiys tlrkcassi; 2) Azarbaycan tiirkcasi, azarica va ya Azorbaycan dili; 3)
tirkman tirkcasi vo ya tlirkmonco; 4) qaqauz tiirkcasi vo ya qaqauzca; 5) Salar tiirkcasi vo ya salarca;6) Balkan trklorinin dili;
7) songor tiirkcosi; 8) xalac tiirkcosi vo ya xalacca; 9) Xorasan tiirkcasi; 10) Iraq tiirkcasi vo ya tiirkmoancasi; 11) 6zbok tiirkcasi
Vo ya 6zbokca; 12) uygur tiirkcasi vo ya uygurca; 13) qazax tiirkcasi vo ya qazaxca; 14) qirgiz tiirkcasi vo ya qirgizca; 15) tatar
tlrkcasi vo ya tatarca; 16) basqird tiirkcasi Vo ya basqirdca; 17) Altay tiirkcasi v ya altayca; 18) garaqalpaq tiirkcasi vo ya
garagalpaqgca; 19) garacay-malkar tiirkcasi vo ya garagag-malkarca; 20) noqay tiirkcasi va ya nogayca; 21) qumugq turkcasi va
ya qumugca; 22) Krim tatar tiirkcasi vo ya Krim tatarca; 23) krimgaq tiirkcasi vo ya krimgaqca; 24) karay tiirkcasi vo ya
karayca; 25) Alabugqat tatarcasi vo ya noqaycast; 26) Hostorxan noqaycasi-gqaragascasi; 27) Yurd tatarcast vo ya Hogtorxan
nogqaycast; 28) barabin tatarlarimin dili; 29) xakas tiirkcasi Vo ya xakasca; 30) sor tiirkcasi vo ya sorca; 31) ¢ulim tiirkcasi; 32)
sar1 uygurca; 33) fu-yii qurgizcasi; 34) Tuva tiirkcasi Vo ya tuvaca; 35) tofalar vo ya garaqas tiirkcasi; 36) yakut/ saxa tlirkcasi
Vo ya yakutca/saxaca; 37) dolgan tlirkcasi vo ya dolganca; 38) ¢uvas tiirkcasi Vo ya ¢uvasca; 39) urum/rum tiirkcasi v ya
urumca (10,s. 370-378).

Hor seydan avval onu geyd etmoaliyik ki, magalo muisllifi tirk dillorinin adlarii miiasir elmi, elaca do elmi-publisistik
adobiyyatda islondiyi sokillardo, yani tamamils obyektiv vermisdir.

Masalays analitik baxis isa gostarir ki, bu halda

“tiirk dillori” ilo bu va ya digar tirk dilinin ( masalon, Azarbaycan , yaxud tatar dillarinin) “lohca”lari forglondirilmir;
mustaqilliyi heg bir giibho dogurmayan tiirk dilleri hom “dil”, ham da “lahca” hesab edilir;

artiq normalagmis “Azerbaycan dili”, “6zbak dili”, “qazax dili” va s. lingvonimlar suni paralellari (sinonimlori) ilo
(“Azorbaycan tiirkcasi”, “6zbak tiirkcasi”, “qazax tiirkcasi” va s.) verilir.

Osman Karatay yazir:

“Tiirk dillori bir-birindon o godor do ayrilmamisdir, ona gora do “dil” anlayisini radd edib “lohca” vo “siva” kalmalarini islodon
coxlu sayda elm adamlarimiz vardir. Yalniz saxaca (yakutca) cox uzun dovrlar avval ortaq tiirkcaden ayrilib miistagil bir yol
ke¢misdir, guvagca isa tlirkcanin ortaq tiirkcs va bulgarca olaraq ikiys ayrildigr marhalonin yadigari v bulgarcanin téromasi
olarag gliniimiza gslib ¢atmigdir” (7,s. 152).

Va slavas edir:

“Bu har iki dilin do ortaq tlirkcs ils riyazi bir baglantis1 vardir. Yoni bazi saslorin yerino diizanli olaraq bazilorini qoyaraq kagiz
lzarinds bu dillorin sdzlarina catmag miumkindir. Bu iso ayrilmadan sonra aradan ¢ox da zaman kegmodiyini gostorir.
Cuvascadaki fin-ugorca tobago ilo saxacadaki shomiyyatli mongolca tosirin oxsar1 digor tlirk dillorinds da vardir. Masalan, sas
qurulusuna varincaya qodor 6zbokca ohomiyyatli bir Iran tosiri altindadir” (7,s. 152).
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Olbatts, thrk dillarinin bir manbadan galmasi, muasir dillari arasinda “ortaq tiirkea il riyazi bir baglanti”nin olmast heg bir
stibha dogurmur (qeyd edak ki, bu, mohz altaysiinasligin keasfidir), lakin miisllifin “dil” anlayisini radd edib “lohca” vo “sive”
kalmalorini igladan ¢oxlu sayda elm adamlarimiz”in fikrine haqq qazandirmasi imumi dil nozariyyasi baximindan diizgiin
sayila bilmaez.

Osman Karatayin gatirdiklori arqumentlor tirk dillorinin etnik gohumlugunu ns gadar siibut edirss, eyni bir dilin lshcalari,
yaxud sivalori deyil, mohz mixtalif dillor olduglarini da eyni daracads tasdiq elomis olur. Ciinki noainki guvas vo saxa (yakut)
dillori, hatta, Azarbaycan, tiirk, tiirkmean, 6zbak, uygur, qazax, qirgiz, tatar, bagqird va s. kimi “yaxin” tiirk dillori do bir-
birindon o gadoar farglonmisdir ki, homin dillorin 6zlorinin do Ishcaloari, sivalari amals goalmis vo bu hadiss do “coxlu sayda elm
adamlarimiz” torafindan ¢coxlu sayda asorlords dénoe-dons tosdiq olunmusgdur.

S.H.Akalin gostarir ki, Azorbaycan Respublikasinin Konstitusiyasinda dévlat dilinin “Azarbaycan dili”, Qazaxistan
Konstitusiyasinda “qazax dili”, Qirgizistan Konstitusiyasinda “qurgiz dili”, Ozbokistan Konstitusiyasinda “6zbok dili” oldugu
g0storilmisdir. Bu halda “Azarbaycan tlirkcasi, “ qazax tiirkcosi”, “qurgiz tiirkcosi” vo bu clir adlandirmalar kokan ( monso)
birliyini ifado edon mosloki adlandirmalar iken, “Azarbaycan dili” , “qazax dili”, “qurgiz dili” vo bu ciir adlandirmalar hiiquqi
adlandirmalardir (2,5.374).

Umumiyyatlo dogru olan bu fikirdo miibahisali magam odur ki, “Azorbaycan tiirkcasi” ( yoni “yer adi+ dil ad1””) modeli
qurulusca mantigs uygun oldugu halda, mosalon, “Qazax tiirkcasi”, yaxud “qirgiz tiirkcasi” ( yoni “xalq adit dil adi”) uygun
deyil ( mugayise edok: “ingilis germancasi” va ya “ rus slavyancasi”).

Molum oldugu kimi, Turkiys tiirkcasi kegan oasrin 20-ci illorindan etibaran rosmon “tiirkca” ( “tiirk dili”’) olaraq taninir.
Bununla bels beynolxalq dillords homin dilin ad1 imumtiirkcodan farglondirilir;

“Genis monada tlrk dili ingilisco “turkic language”, almanca “turksprachen”, rusca “ tyurksiy yazik” adlandirilmaqdadir. Dar
monadaki tiirkca termini G¢uin iss ingilisco “turkish”, almanca “Turkei tiirkich”, rusca “turetskiy yazik” terminlori
islodilmokdadir. Tlrkiyadoki tiirkoloji aragdirmalarda iso dar monada tlirkcs tigiin “Tiirkiyos tirkcoasi” ifadasindan istifado
olunur” (2,5.358).

Qazax tiirkoloqu Erden Kajibek Bakida “Saloflor vo Xoloflor” mévzusunda kegirilon | Beynalxalq simpoziumda belo bir iddia
ilo ¢ix1s etmisdir ki, elm adamlari tiirklordon bohs edarkon yalniz “tiirk” terminindan istifads elomalidirlor. Onun fikrincs,
“Radlov 6z miiqayissli liigatinin adin1 “OmnsIT ciioBapst Typeukux Hapeunit”, yoni  Tiirk lahcalor s6zlityii” qoymusdu. Ondan
sonra yavas-yavas .... movzunu artiqlamasiyla qarigdiran terminlor vasitasilo he¢ bir goroyi olmayan sozlor ortaya ¢ixmigdir”
(6,5.25).

Birincisi, V.V.Radlovun liigatinin ad1 “OmsIT cioBaps Typenkux Hapeunid” yox, “OmnbIT coBaps TIOPKCKUX Hapeuwnit dir.
Ikincisi isa, “tiirk” sdziiniin miixtalif fonetik variantlardaki tozahurlori ( masalon: tiirk, tirik, tiirki vo s.) V.V.Radlova gador
¢OX-¢ox yiz illar svval tamamils tobii sokildo meydana ¢ixmigdir. Ona gérs do E.Kajibekin “tiirkii par¢alayan gavur diinyasi
“tlirk” s6ziinli do pargalamisdir” ( 6,s. 26) miilahizasinin xisusilo ikinci hissasi elmi asasdan mohrumdur.

Bu giin gazax dilina nainki “tiirk dili”, hatta “qazax tiirkcasi” demok yanligdir, eloco do Azarbaycan, uygur, 6zbak, tlirkmon,
qirgiz, tatar, basqird... dillarina...

Vo “Tiirk dillari” anlayisinin mévcudlugu bu giin heg bir siibha dogurmur... Odur ki, elmi kontekstds, muasir tirk dillorina
munasibatds s6hbat, prinsip etibarils, yalniz miistaqil dillordan geda bilor.
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[NonsiTre "TIOPKCKHE SA3BIKN" B COBPEMEHHOM TIOPKCKOM MHpE:IPOOIIEeMbl, COO0pakeH s
Pesrome
U nporpecc, n 6pemst GopMHpOBaHUS TIOPKCKOTO 53bIKa, TIOPKCKUX AUAIEKTOB U «TIOPKCKHX SI3BIKOBY OBUIH U SIBIISIFOTCS
IpeAMETOM ropsiuux AUcKyccuil B koHue 20-ro u Hadane X XI BeKoB B COBPEMEHHOM TIOPKCKOM Mupe. XapakTepHOH uepToi
3THX JUCKYCCHUH SIBJISIOTCSA HayYHbIC M O0BEKTUBHBIC IPUHIIUIIBI JUCKYCCHH, a TAK)KE C yJaCTHEM JKIOPU MUPOBOTO U
TYpEeIKOro 00IecTBa.

The concept of "Turkic languages"in the modern Turkish world: problems, considerations
Abstract
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DiL Vo ODOBIYYAT-A3BIK U INTEPATYPA

Both the progress and the burden of the formation of the Turkic language, the Turkic dialects and the "Turkic languages" have
been and are the subject of hot discussions in the late 20th and early XXI centuries, in the modern Turkic world. The
characteristic feature of these discussions is the scientific and objective principles of the discussions, as well as with the jury of

the world and Turkic society.
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