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Moadoni idrak, zaman va mokanda fardlor arasindaki qarstligh tosir noticasinds amolo golon aktiv idrakin bir
formasidir. Madoni idrakin yronilmesi idrak elmlarinin bir nego alt sahasinds bozi paralelloro malikdir. Madani
dilgilik zaman vo makan daxilinda nitq {izvlorinin arasindaki qarsihigli tosirlordon yaranan kompleks bir adaptasiya
sistemi olaraq madoni idraki aragdinr. Madoni idrakin morkazinds madani konseptualizasiyalar va onlann dilde
mall%smm dayarur. Dil madoni idrakla bagl ikili rol oynayir: bir tarafdan, dil slagalori modoni idrakin inkisafi tigiin
¢ox Onamlidir, ¢iinki danisanlara tacriibolori hagqinda manalar qurmag va bu prosesi birgs etmak {igiin gorait yaradur.
Digor torafdan dil qurulugunun va dil istifadasinin bir gox aspektlari modoni idrakdan istifads edir va gox vaxt onu oks
etdirir. Belolikla, dilin dyronilmosinin modoni idrak anlayigi ticiin asas shamiyyati var. Madoni idrak comiyyatdo
"kolektiv yaddas banki" kimi xidmat edir (4, soh. 94). Dilin bir gox aspektlori bir nitqin miixtalif marholaiarinda
Uistiinliik tagkil edon madoni idrakla formalasir. Bu menada dil madani idrakin &tiiriilmasi igiin hom yaddas bank,
hom ds harakatsiz bir vasito rolunu oynayan, madoni idrakin saxlanmasi va {insiyyatinin 9sas mexanizmi olaraq qabul
edilo bilar. Kommunikativ qarsihigh slage zamani mona qurma prosesi, danisanlann alds eds bilacayi kontekstual
monbalar kimi bir gox amullordon asiidir. Dilgilikdo qarsihgh olagalar, ) sxematiklagdirma va ya tacrilbadon
kqpsepmal sxemlarin miicarradlogdirilmasi, b) tasnifatlasdirma va ya avvalcadon qurulmus idrak kateqoriyalarimiza
miixtalif ndv tacriibolorin verilmasi va ¢) fardi konseptual saholar arasinda xaritalogdirma kimi proseslars sabob olur
va buna asaslanur, Dil {insiyystimizin tacriibi osasi madani (idiosinkratik va fardi va ya timumbaseri deyil) olduqda;
madoni sxemlor, madani kateqoriyalar va modoni metaforalar formalasir. Bunlara kollektiv olaraq madani anlayislar
aid edilo bilor (2, sah. 104). Dil indeksinin bir gox xiisusiyyatlori madani konseptualizasiyalarda yer alir. Madani
sxem, mddoni kateqoriya vo modoni metafora kimi anlayslar, dilin moadsniyystin  qurulmus tocriiba
konseptualizasiyasim smolo gatiron xiisusiyyatlarini arasdirmagq iiiin ssmoroli analitik vasitalor toqdim edir. Beloliklo,
msdsm konseptualizasiyalann tanmmasi va {imumilikds onlann dills slagasi, 6z novbosinda nazari olaraq madani
idrakin - qurulmasina asaslanan Madani dilgiliyin analitik ¢orgivasini toklif edir. Madoni idrak, moadoni
konseptualizasiyalar va dil arasindaki alaga timumilasdirilmis model yaradir. Bels ki, dilin miixtalif xiisusiyyatlori va
soviyyalori, morfosintaktik xiisusiyyatlordan pragmatik va semantik monalara qader, madani sxemlor, madani
kateqoriyalar va madani metaforalar soklinds madoni konseptualizasiyalara yerlogdiril bilar.

Lingvistik nisbilik nazariyyasinin tamali Franz Uri Boas torafindan qoyuldu va daha sonra tolobalori Safir va
Uorf torsfindan islonildi. Dilin nisbilik prinsipinsasaslanan Boas, Safir va Uorf 6z yazlannda tez-tez dil va
madaniyyat arasindaki slagenin mahiyyati ilo aslagadar forgli fikirlor bildirirdilor. Belo ki Boasin dilgilik ideyast
Humboldt snanasine ssaslarurdi va o, diinya dillorinds damsanlarin diinya haqqinda fargli fikirlorini neca sks
etdirdiyini va kodlasdirdigim 6yronmokls maraqlanirdi. Boas iiiin fargli dillar tocriibeni fargli gokilds tasnif edir vo
insan dillorinin s6zlori madeni maraglan oks etdirir. O, grammatik kateqoriyalarin insan tacriibslorinin miiayyan
aspektlorini danisanlarin digqatins catdirmaq ticiin oldugunu va "damgmaq tigiin diisiinmak" ideyasin irali stirdi. Bu
fikro asasan, insan diigiincasi miitafakkirin dili ilo mohdudlagmur, sksina diqgatls slagalidir. Yoni Boas grammatik
kateqoriyalan diqgati prinsipial sokilds y6naltmsa vasitasi kimi basa disiir va bu bir tayfa madaniyyati ilo dil arasinda
birbasa alage oldugunu qeyd edarak yazir: “dilin formas: madsniyyatin vaziyysti ilo formalasmayacags miiddatcs,
madaniyystin milayyan bir vaziyyati dilin morfoloji xtisusiyyatlari ilo gortlanacakdir” (2, soh. 23). Boasin bu ifadast,
yeri galdikcs, madoniyyatin dilin formasi formalagdira bilocayini, ancaq bir dilin morfoloji xiisusiyyatlarinin
madaniyyati sartlondira bilmayacayi kimi anlasilir. Yoni Boas tigiin tasir istiqamati bir yoldur: madaniyyatdon dila,
oksina deyil.

Edvard Safir Boas tarofindon qurulan snsnani taqib etdi va Simali Amerikada antropoloji dilgiliyin an tasirli
qabaqeillanndan biri olaraq tanindi. Boas kimi Safir, dilin qrammatik kateqoriyalarin tosviri {igiin dil-daxili
vasitalardan istifads olunacagina gox inanirds. Safirin dil, madoniyyat va atraf mithit arasindaka slagays dair diistincast
an yaxst yokilds "Dil va Otraf Mithit" maqalssindan asagidaki hissads 6z oksini tapmusdir. Bir dilin liigat tarkibina
comiyyatin diggatini gakan biitiin fikirlorin, maraglann va magguliyyatlorin kompleks bir inventan kimi baxila bilor
va bununla da fiziki mithitin xarakterindon va ondan istifads edon insanlarin madoniyyatinin xtisusiyyatlarindan
boyiik Slgiide natica gixara bilar. (2, soh. 228) Burada Safir, dilin ligst tarkibine damsanlarin fiziki, sosial va madani
xiisusiyyatlarini oks etdiran bir sey kimi baxir. Ancaq 1933 ~cii ildo nogr olunan "Dil" adh maqalasinds Safir, forgli
templords xronoloji olaraq doyisdiklori Ugiin modoni xiisusiyyetlorls dil qurulusu arasnda doqiq bir slaga ola
bilmayacayi ideyasim miidafis edir. O geyd edir: “Madani bir xiisusiyystin bir dilin koklii qurulusuna neca tasir
etdiyino isaro etmoak ¢ox nadir hallarda miimkiindiir. Bu slagalorin olmamasi, dil dayisikliklorinin okser madaniyyat
dayisikliklari ila eyni siirstlo getmamssi ilo alagodardir” (2, soh. 59). Digar torafdan ilkin fikra oks olaraq Safir yazir:
"S6zliik bir xalqmn madeniyyatinin gox hassas bir géstaricisidir va monada doyisikliklor, kéhno sdzlerin itirilmasi,
yenilorinin yaranmast vo alnmasiu hamusi modoniyyat tarixindon asihdir (2, ssh. 59). Safir tez -tez "dililik
determinizmi" yanasmasini xiisusilogdirarok dil vo diisiinca slagasini belo izah edir: “Dil, sosial gergokliya bir
balodgidir va sosial problemlar va prosesler haqqunda biitiin diisiincolorimizi giiclii sokilda sortlondirir. Oslinds dilin
yalniz miiayyan tinsiyyat va ya diisiinca problemlorini holl etmak tiiin tosadiifi bir vasits oldugunu tasavviir etmak
olduqca absurddur. Bu ciir yanagma sonradan dilgilikds miivafiq suallarin yaanmasina sabab oldu: a) bu tasirin shato
dairasi nadir, yani dilin hansi xtisusiyyatlari bu tasir istiqamotinds istirak edir va diisiinconin hanst aspektlorine tasir
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edir va b) bu marjinal tosir, yani dilin xiisusiyyatlori damisanlann diqgatini tacriibonin miloyyan aspektloring calb
edirmi, yoxsa dil qurulusu diigtincomizin qurulugunu birbaga miioyysniosdirir.

Sonraks illar arzinda, miixtolif ideoloji moktoblor vo saha alimlari tarsfindan ortaya atilan bir ¢ox sual fargi
hipotezlor yaratdi. Naticada. lingvistik determinizmin forgli versiyalanna gbro yaradilan farziyyslor, idrak
psixologiyasi da daxil olmagla, miixtalif elm sahalarinds saysiz -hesabsiz empirik aragdirmalann yaranmasina sabob
oldu. Bu arasdirmalardan bazilori hipotezi inkar etmok {igiin stibutlar tapdi, digarlari iss hipotezin bir néviinii
dostakladi.

Dilgilik nisbiliyine dair empirik todqiqatlann naticalorindaki farglor tadgiqatgilanin "dil" ve "diislinca”
ailayislannin fiqh yochlori ils izah cdils biler. Diinya zchnimizin tegki! etmsli olduBu tossstiratlanm kaleydoskopik
axin ils taqdim olunur va bu, asason zehnimizdoki dil sistemlari ils slagadardir. Biz zehnimizds tabisti pargalaying,
anlayislara boliriik vo dilds méveud kodlagdinlmis niimunslor osasinda monalan toyin edirik. Uorf dilds
kodlasdinlan anlayislarin, miiayyan bir diinyann goriiniistiniin kainata tokdiiyti modeli oks etdirdiyini bildirirdi. Onun
miiayyan xiisusiyyatlorinin, eloca da, daxili mexanizminin tam aragdinlmasin iiiin dilin (kegmis, indiki va ya har
ikisi) tamolinds duran modsniyyatin va diinyagdriisiiniin tadgiqata colb olunmasi fikri, hazirda bir gox antropoloji
dilci alimlor tarafindon genis sokilda gabul edilon bir mévqedir. :

Dilda bu masalays iki yanagma var. [lk yanagma, dillarda kodlagdinlmig konseptualizasiyan aragdirmaga va
paralellorin olub olmadigi gdrmok iigiin damganlarin kegmisini, indisini vo ya hor ikisinin diinyag6ristinii
aragdirmaga galisir. Kkinci yanasma, daniganlann diinyagdriistin danugdiglan dilin xiisusiyyatlorini oks etdirmasina
yonalib. Ikinci yanasma gox problemli va gox saxalidir. Dillorin miiasir daniganlarin zehninds aktiv istinadlan
olmayan konseptualizasiyan: oks etdiran xiisusiyyatlori ola bilar. Linqvokulturologiya baxirmndan bir ¢ox hallarda
dillarin miiayyan xiisusiyyatleri, comiyyatinin méveud madani idrakinda artiq aktiv ola bilmayan konseptualizasiyalar
{ictin ‘arxiv’ olaraq xidmot edir.

Lingvokulturologiva ilo Iinqvistik nisbilik nozeriyyssi miiqayisasine galdikds, 1inqvokulturologiya bir
"nazariyya kompleksi” va ya "forziyya" deyil, bu proses hom nazari, ham do analitik bir ¢argiva taqdim edir (5, soh.
78). Nozari bir gargiva olaraq linqvokulturologiya madani idrak, dil vo madani anlayiglar arasindaki slagani genis
sokilda izah edir. Linqvistik nisbilik nazariyyssinin bazi miizakirslorindan forqli olaraq, 1inqvokulturologiya miicarrad
"madoniyyat anlayisi ilo moggul olmur, sksino modoni konseptualizasiyalann aragdinlmasina diqqat yetirir.
Haqigatan da, linqvistik nisbilik nazariyyasinin {izlasdiyi an béyik problemlordan biri onun terminologiyanin geyri-
daqigliyidir. Daha avval bohs edildiyi kimi, linqvistik nisbilik nezariyyssi mixtslif vaxtalrda "modsniyyst"
"diinyagdriisti", elacs do "metafizika" termini monasinda istifado olunub. ’

Lingvokuiturologiya {igiin idrak “anlayis” demokdir. Lingvokuiturologiya va linqvistik nisbilik nozariyyasi,
demak olar ki, iki forgli magsads xidmat edir. Lakin farqli tacesstimlordon asili olmayaraq, linqvistik nisbilik
nazariyyasi dilsiines ilo dil arasindaki slags hagqinda bir sira forziyyslar yaratdi.

Linqvokulturologiya, insanin tobiata, camiyyata, tarixs, sanats va sosial va madani hayatimn digar saholaring
miinasibotda dziintiderkini Syrenir va dilgilikds, dilda gostarilon va sabit olan diinyagoriisinii psixi modellor soklinda
nazardan kegirir. Linqvokulturologiya miixtalif etnik gruplann niimayandolarinin madoni ve zehni xiisusiyvatlorini
tohlil edir, bu da onlann modoni dayarlorinin xiisusiyyatlorini, insamn maddi vo daxili diinyasi anlayislanmn
xtisusiyyatlorini miiayyan etmays imkan verir. GO.Vinokur qeyd etdi ki, miisyyan bir madaniyyatin dilini &yranan
har bir dilgi, bununla da se¢diyi dilin modaniyyatinin tadqiqateisi olur (1, ssh. 211). Dil xalq madaniyyatinin,
psixologiyasinin vo folsafosinin monbayidir, xalqun tarixinin va rubunun besiyidir. Hal-hazirda, har bir xalqin
madaniyyati va dili eyni anda imumbasari va milli komponentlorin méveud oldugu imumi gabul edilmis bir fikirdir.
Diinyadaki biitiin insaniar va ya miisyyan madaniyyatlorin niimayandolori torafindon eyni daracads basa diigiilon
{imumbagori manalar madaniyystlsrarasi linsiyyat li¢iin zomin yaradir. Eyni zamanda, hor hansi bir madaniyyatds
dilds, sxlaq normalarinda, inanclaninda, davranus xiisusiyystlorinds va s. madoniyyats semiotik yanasma, madaniyyati
bir isars va matnlar toplusu olaraq gebul etmak lazimdir. Bels bir neticays galmak olar ki, linqvokulturologiya canl
milli dilds tacassiim olunan va dil proseslarinds 6ziinii gostoron maddi vo manavi madaniyyati dyranan humanitar bir
elmdir. Bu, dilin asas funksiyalanndan birinin neco hoyata kegirildivini - modoniyyatin yaradilmas, inkisafi,
saxlanmas va ottirtilmasi Gigiin bir vasits olmasin izah etmays imkan verir. Magsadi, dil vahidlorinds modoniyyati
tacassiim etdirm, saxlama va Stiirms tisullanny Syronmokdir.
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bir adaptasiya sistemi olaraq madoni idraki aragdinr. Dil madoni idrakla bagh ikili rol oynayir: bir torafdon, dil
slagalari madani idrakin inkisafi Gigtin gox dnemlidir, ¢iinki daniganlara tacriibolori hagqinda manalar qurmag va bu

prosesi birgs etmok {igiin sorait yaradi. Moqalods modani idrak, onun moarkazinda dayanan modani
konseptualizasiyalar va onlarin dilds sksi moqamlan tadqiq olunur.

CULTURAL COGNITION AND LANGUAGE
Summary v
Cultural linguistics examines cultural perception as a complex system of adaptations arising from interactions
between members of speech over time and space. Language plays a dual role in cultural cognition: on the one hand,
language connections are very important for the development of cultural cognition, as they enable speakers to

construct meanings about their experiences and to collaborate on the process. The article examines cultural cognition,
cultural conceptualizations at its center and their reflection in language.

KYJILTYPHOE [TO3HAHUE U S3LIK
Pesiome
JIMHIBOKYNIBTYPOOTHS  PACCMATPHBACT KYTBETYPHOE BOCIPUSTHE KaK C/OKIYIO CHCTEMY ajanTaLmi,
BO3HMKAIOUIYIO B Pe3ylbTare B3aUMONCHCTBHS MENKIY Y4aCTHHKAMM pEdit BO BPCMCHH H npocrpatcrse. A3bK
MIPaeT IBOSKYIO POJb B KyNBTYPHOM NO3HAHHA: C OJHOH CTOPOHD, A3LIKOBBIC CBI3H QUEHb BOKHBI JUTH Pa3BHTHA
KyJIBTYPHOTO IO3HAHYSA, TIOCKOJIBKY OHH NO3BOJISIOT FOBOPSILIMM CO3/IABATH

3HAUYEHMSI CBOETO OMbITa H COTPYIHIYATD
B IIporiecce. B crarse uccnemyercst KyIbTypHOS TO3HAHKC, KY/IBTYpHBIC KOHLCITTY/IH3ALMK B €r0 UCHTPE 1 X
'OTPAXKEHME B SBBIKC.
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