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MUASIR INGILIS DILINDO INKARLIQ BILDIRON BAGLAYICILAR VO ONLARIN
ISLONMO QAYDALARI

ngilis dilinin qrammatikasinda asas mévzulardan biri do inkarliq bildiron baglayicirm avozlikleridir. Hor bir dilin
Oziinomaxsus inkarlig1 ifads etmok {iglin miioyyan ifads vasitolori vardir. Dilgilikdo molumdur ki, dilds inkarliq grammatik-
leksik kateqoriya kimi islonir. Inkarliq 6zii do leksik qrammatik, o climlodon sintaktik yolla 6z ifadssini tapir. Hom do
sintaktik kateqoriya ayri-ayr sozler deyil, ciimlalori ifads etdiyindon onun oppozisiyast olan tosdiq variantt da mévcuddur.
Leksik materiallarda inkar dilin miixtolif soviyyolorindo hom grammatik, hom do fonetik soviyyslordo geydo alinur.
Molumdur ki, ingilis dilinde inkarligin leksik vo qrammatik ifads vasitolori arasmda kaskin forq yoxdur. Ingilis dilinde
inkarliq ifado edon prefiksloro “not” inkar hissaciyi arasinda o qodar giiclii bir forq yoxdur. My friend doesn't like aeting
vegetables. My friend dislike aeting vegetables. Demok olar ki, bu ciimlalorin har ikisi eyni monam verir. Ingilis dili
motnlorinde inkarligin tasdiqi matnds islonmis inkarlq vasitelorinin kamiyyat va keyfiyyat tohlili onu gosterir ki, an genis
sokilda islodilon “not” inkar vasitasidir. Bu vahid hom timumi, hom do xiisusi inkarhg ifads edir. Ingilis dilinds onlarin n6vii
5 deyil, ¢iinki inkar avazliyi vo zarfliyi inkarliq bildiron s6zlordon ibarot oldugunu geyd etmok olar. He mustinderstood her.
He disklikes her behavion. Inkarliq biliron baglayicilae da forgli semantik calarlara malikdirlor. Bazi dilgilor vurgulayirlar ki,
folsofo inkar-inkar ganunu mévcuddur. Bu da onu gostorir ki, inkar burada daha genis bir torzdo dork etmo gabiliyyatino
malikdir (1, soh.7-8). Istor normativ grammatika ¢argivasinda, istorso do konkret kontekst soviyyasinds ingiis dilinds olan
“neither” baglayicist “nor” ilo islodilorkon qrammtik cohotdon climlo iizvlorini vo yaxud climlonin 6ziinii inkarliq
kateqoriyasinda iglonmasini izah edir. Inkarlu ifads edon ciimlolor vo ya baglayicilar 6zlori do forgli semantik ¢alarliq ifado
edirlor. Ingilis dili tok inkarli dilin vo neither — nor — inkar baglayicilar iglodilon ciimlalords basqa bir inkar sozii islodilorso,
artiq bu zaman neither — nor baglaysici ilo avozlonmolidir. Burada basga struktur islona bilmoz. Nobody went to the village
either her husband or her children. Burada miirokkob strukturlu inkar avazaliyi olan “nobody” avazliyi timumi inkarhig ifado
etdiyino goro “neither — nor” inkar baglayicisinin tosdiq formalarmdan (either — or)-dan istifadi olunur. Azarbaycan dilindo
iso bir climlods {i¢ inkarhq bildiron sdzden istifado oluna bilor. Bu da Azarbaycan dilinin qrammatikasina tam uygun golir.
Dilgilikdo ingilis dilindo substanndvlesmo hadisesi mdveuddur. Masalon, poor (pis, kasib), the poot (kasiblar). Ingilis
dilindoki neither baglayicict miistoqil islono bilir, substantivlosir vo burada miibtoda funksiyasinda ¢ixis edir. Neither of the
sisters has never been aboad for two hours neither spoke. Neither told us about it. Bu ciimlolordo Azarbaycan dilinds neither
inkarliq s6zii hor kas kimi torctimo edilir. Umumiyyatlo, inkarligda miioyyanlik vo geyri-miioyyanlik arasindaki semantik-
intaktik olagolori nazors almadan inkarliq semantikasinin struktur formalarini askara ¢ixarmaq geyri-mimkiindir. Bu
miinasibetlori genis todqiq edon xiisusi aragdirmalarm olmamasi hal-hazirda da bir ¢ox suallarm cavabsiz qalmasina sobob
olmusdur. Qeyd ermak lazimdir ki, inkarliq strukturunda ingilis vo Azarbaycan dillarinds bazi farglor méveuddur. No one

saw him. Heg kas onu gérmedi. Bu kimi niimunslorda bir inkarligin reallasmasi kimi hallara rast golirik.
Inkarliq Vo tosdiq va inkar climlolor arasinda something-nothing, somewhere-nowhere, somebody-nobody, both
and-neither, nor” too-either v s. mona galarlar 6ziinii gostorir. Qeyd etmok lazimdir ki, bu ciir transformasiyalarda tosdiq-
inkar paralelliyi pozuldugda ““ not”, “nothing”, “nobody”, “never’” va s. kimi umumﬂesdmm neqotorlar ilkin leksik-semantik
monalarmi itirorok emosional qiivvatlondiriciliys gevrilirlor. 1 did so as Jack had throght, go to the supermarket. I did not as
Bill had throught go to the supermarket. Bu niimunslords aydmn olur ki, “not” inkarliq konstituati emosional qiivvatlondirici
kimi ciimlodos semantik struktur formasimi pozmusdur. Climlolor {izorindo miisahidolori davam etdirsok belo gonasto golmok
olar ki, geyri-miioyyan avozlik vo zorflor olan avazlik vo baglayicilar islonmadiyi climlodo “not” qrammatik adatinin
ciimlods ¢ixist inkarligin reallagmast ilo naticolonir. He did not at first answer (2, soh. 33-35). Substantivlosmo naticasindo
inkarliq avazliyi “neither” tosdir climlalori ayriliqda islondiyi zaman inkar edir vo ingilis dilinds xabari tasdiqds olan ciimlaler
istisnasiz olaraq inkarda verilir vo belo hesab edirik ki, “nobody” — “none” inkar ovozliyin saquli mikrisahasinin
xiisusiyyatidir. Bagqga bir cohot “neither” “nor’”” baglayicisi islodilon climlolorde xaber tosdiqds verilir, oagor climlo “nobody”
“none” vo bu kimi s6zlarlo baslayirsa o zaman’neither” *“ nor’’un tosdi varianti olan “either” ““or”dan istifado olunsa da belo
xabar inkarda olur. Inkar-tasdiq qgarsilarsdirilmasimin dilgilikde hom qrammatik, kateqoriya hom ds inkarliq vasitolori kimi
tadbiq edilmosini qeyd etmok lazimdir. Azarbaycan dilinds inkarliq kateqoriyasindan bohs edildikdo onun felin tosdiq vo
inkar formalarmin {iz-lizo dayanmasi fonunda miioyyonlogsmasi kateqoriyasmin yegano formal géstorci olmasi geyd olunur.
Ingilis dilindo do bu xiisusiyyatlori ifado edon miixtalif vasitalor méveuddur. Onlardan bozilori haqqinda moqalodo qeyd
edilmisdir. Hom liksikada, hom qramatikada ifado vasitolorine qrammatik-leksik saho kimi yanagilmasi miihiim yer tutur.
Onu da geyd etmok lazzmdir ki, bir qayda olaraq ayri-ayr dil soviyysloring aid ifado formalari sahonin saquli strukturunu,
semantik olamotlora géra forglonmolor iso sahonin iifigi strukturu kimi tadqiq olunur. elmi nazari monbalorde funksiolan-
semantik inkarliq mikrosahasi predekativ inkarlaq, geyri-predekativ inkarliq, imumi-xiisusi inkarliq, tematik-tematik kimi
geyd olunur. Bunlar da terminlar altinda timumilagdirilir. Sade komponentlorin funksional xiisusiyyatlori va mohz gostorilon
cargivalordo vo soviiyyalordo todbiq olunur vo homin bu sistemdo tosdiglilik-inkarkliq sahssini toyin edir. Elmi-nazari
aragdirmalar va dil faktorlar nazardon kecirarkon belo ganasts golmak olar ki, biitiin dil soviyyslarinds inkarliq semantikasi
hom eksplisit, hom do implisit vasitlor ilo ifads olunur. O ctimladon inkarliq baglayayicilarinin 6ziinamoxsus yeri vardir ki, bu
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da onlarin liksik-grammatik baximdan qiymatlondirilir. Bu baglayicilar kontekst daxilinde masalonin mahiyyatinin detin
gatlarmna niifuz etmok gabiliyyatinds olurlar. Masalon, what are you going to do ““ — nothing-answered. No, you can’t make
it” inkarhigmm ardicilligla gdstorilmasini geyd edir. You take some of my money. “oh, no”. Biz burada qisa inkar cavabim
geyd edirik. Qeyd etmok lazimdir ki, inkarhq ovozliklorine vo inkar zorflorino miixtolif nitq hissalorinin torkibindo rast
golsok do, timumilogdirmo olamotlori bir sirada birlogdirmok imkanimni aradan qaldirmir. Inkar sozlor insan siiurunda
miiayyan alagelords igladilon ayrica bir kateqoriyan1 — bir s6z kateqoriyasim togkil edir. Bu baximdan inkar avazliklarini da,
inkar baglayicilar1 da, homg¢inin inkar zorflorini do leksik-grammatik vasitolorini hesab etmok olar daha mogsadouygundur.
Demok olar ki bunlar sozlorids timumillogdirme noqteyi-nozerden onlar eyni soviyyovi xiisusiyyato malikdirlor. Ingilis
dilinds olan inkar baglayicilart kimi inkar avazliklari (no, none, no one, nobody, nothing) vo inkar zorfloti (never, nowhere,
no how) kontekst daxilinds islondikde bagqa inkarliq elementlorindan fargli oraq saquli inkarliq sahelorini daha qiivvatli edir
va hesab edirik ki, bu da bir basa koqgnisiya ilo baglidir, ciinki “not” inkar hissaciyi hansusa sozlo birlogorok vo yaxud hansisa

sozdon avval golorak nayiso sadoca inkar edirs, inkarliq ifads edon sozlor dilds daha dorin gata niifuz edir. Bu zaman onlar
sarbast sakilds islodilarak biitdv bir masoloni tam qgati sokilds inkar edir. Masalon, no friend here permitted to accompany
him beyond the other gate. Bu “no” inkar avazliyi ciimlonin avazliyi climlonin avvalinds goldikds 6ziindon sonraki ismi tiyin
edir, lakin semantik cohoton bir qayda olaraq tosdiq ciimloni inkara gevirir. Bu da botov climlonin iimumi sokildo inkar
olma51 demokdir. Belo hallarda “no” albatto “not” adatini qeyri miioyyan artikls iglodilmesidir vo “not” formasina barabardir.

“no” ovazliyini giiclii olmasim mahiyyatini daha aydin {izo ¢ixarmaq tiglin homin climloni, konteksti Azorbaycan dilino
cevirsak, onun saquli inkarliq sahosnin do tam mahiyyatini gostara bilarik. No woman was ever near to her mate than | am.
NO mother could have a better son (3, soh 21-23).

Inkarhq kateqoriyalarma aid niimunolerinin saymi daha da artirmagq olar. Qeyd etmok lazimdir ki, “no” inkar avazliyi
toyin etdiyi isimdon ovval goldiyi {iciin biitlin climloni inkara ¢evirir. Burada bagqa bir cohati do Vurgulamaq lazzmdir ki,
Azorbaycan dilinds torciimads “no” avazliyinin qarsiligl olan “heg bir” inkar vasitos iglodilmisdir ki, mohz bu da climloni
biitovliikds inkara ¢evrilmasing yox, sadaca olaraq monammn qiivvatlonmasine xidmat edir. No pictures, no body, no scene,
no person, no space to wolk — just the four bare walls and silence. Which he would be shut into at night by the thick door. Bu
ctimlods “no” inkar avazliyi hamcins iizvlarlo ctimlods isladilib tokrarlandigda sanki onun tasir dairasi getdikca zaifloyir vo
sadaco Azarbaycan dilinds “yox™ kimi torctimo edilir. Dilgilor 6z geydlorinds birbasa variantlardan istifado etmirlor. Burda
hamcins tizvlords “no” inkar avazliyinin islonmasing tam samil etmok olar, ¢iinki geyd etdiyiniz gostarilon climlolords biitov
ciimloni tam gokilds inkar edon s6z burada sado “yox” kimi islodilir, getilik, dorinlik goriinmiir vo bu halda heg bir voddo
ovvalki ciimlolords olan saquli inkarliq sahassini gérmok olmur veo biitévlikkde climlonin inkarhg1 deyil, yalniz “no” inkar
ovazliyinin toyin etdiyi obyektlorin sadoco yoxlugu inkarlig basa diisiiliir. Tosdiglik — inkarliq kateqoriyasini arasdirarkon bir
¢oX tadgiqatgilar torafindon inkar climlalorin ilkin tosdiq climilolords alinmast fikrinin irali siiriildiiyiine rast golinir. Hor bir
inkar ciimloni formal olaraq tesdiq ciimloys istinad vermok miimkiindiir. Bir ¢ox dilgilor inkar tosdiq ciimlo formalarinin
variantl pozitiv ¢ixis formanin transformu hesab edirlor. Miixtalif tipoloji quruluslu dillerin tesdiqlik-inkarliq kateqortyasi
izorindo aparilan aragdirmalara osason demok olar ki, tosdiq climlolordon inkar climlonin alinmasi prosesi osason iki
istigamotdo gedir: 1) inkar climlo ya fakultativ struktur iisniirlorin (inkarhiq konsistentlorinin) tosdiq ciimloys olave edilmasi;
2) tasdiq ciimlonin miiqgabil koordinativ distributiv komponentini climlodan ¢ixarmagla.

1) He has absolutely refused to pay it
2) She plays both the piano and sings. She neither plays the piano nor sings.

Inkar ciimlalora sathi struktur metodu ilo yanagilmasi onlarin ifado miixtalifliyini daha aydin miisahido etmoyo imkan
vermir. Bir ¢ox inkar garsili§i olmayan tosdiq climlo tosdiq garsiligt olmayan inkar climlo méveudlugunu olo alaraq geyd
etmok lazimdir ki, Avropa dillorinin material asasinda totbiq olunan bu tadqgigat metodu biitiin tosdiq inkar miinasibatlorini
ohato eds bilmir ki, buna da nida ctimlolorini, kommunikativ xarakterli frazeoloji birlogmolori misal gostormok olar. What
sort of a fortress it is. My dear girl, what is your name, by the way? Biitiin dillordo oldugu kimi ingilis dilindo sothi strukturda
har bit inkarliq olamati ilo reallagan ciimlonin mozmununu bir ¢ox hallarda it is not true that. I don't belive quruluslar ilo
ifado olunur. (4 soh. 5-6). Buradan belo bir naticoya golo bilorik ki, ingilis dilindo isma tohkim olunan “not” inkar hissaciyi
ciimlo daxilinds he¢ do homiso isimlarlo birlogo bilmadiyi vo belo Vaziyyatlarde daha dominant “not” adat ilo avozlono bilir.
Buna gorodo “no” inkar ovozliyi ingilis dilinin inkarhq sahasindo “not” inkar odatindan sonra ikinci yeri tutur. Istisnasiz
olaraq biitiin s6z novlari ilo alagelonon miiharrik “not” adatindan fagli olaraq “no” yalmz isimlarlo birlogir. Miiasir ingilis
dilinds inkarliq sahosinds “not” inkar adatmn “no” inkar ovozliyindon tstiinliiyii onun stukturu sorbestliyi ilo miitoharrikliyi
ilo izah etmok olar. Burada bir mogalo homcminda biitiin inkar baglayict vo ovezliklori tam ohato edilmisdir. Inkarhq
reallasmasmin osas semantik sortlotini aragdirarkon belo naticoya golmok olar ki, inkarlasmanin morkazindo daha gox
miloyyanlik ifade edon semantika olunur. Bunun ingilis dilinin inkarliq sahasindoki “not” konstituentinin aparict mévqeyi bir
daha tosdiq edir.
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Dilgilikdon moalumdur ki, inkarhgin iglonmasindo har bir dilin 6ziinomoxsus gaydalart mévcuddur. Bu qaydalar
Oziinii grammatik va leksik kateqoriyalarda 6ziinii oks etdirir. Basqa bir coheti iso onun sintaktik kateqoriyan ayri-ayri sozlor
va ifadolor deyil, ciimlolori ifads etdiyindon onun oppozisiyasim gostorir. Bu magalods ingilis dilinds inkarliq problemi bu
dilds inkarlig1 ifado edon inkar baglayicilarmin vo nikar avazliklarin iglonma yerini gbstorir. Miiasir ingilis dilinds inkarhq
kateqoriyasmin Oyranilmesi dilgiliyin vacib sahalerindon biridir. Dilin uneversal kateqoriyasi kimi kateqoriyam inkar dilin
miixtolif soviyyelorinds leksik vo ya qrammatik vo leksik soviyyalordo geyd olunur. ingilis dilinds inkarligin bas vermosindo
leksik vahidlor kimi (mis vo dis) “not” islodilir. Bu inkar hissaciklori arasinda forq elo do giiclii deyildir. Inkarliqda
miioyyanlik va geyri-miioyyanlik orasindaki semantik-sintaktik slagolor inkarliq semantikasiin struktur formasini toyin edir.
Bozi tadqiqatgilar yalniz olaraq diinya dillorinin polineqotiv vo mononeqativ qurulusunu inkarhigin reallasma onlarin inkarhq
soviyyasi ilo olagolondirirlor. Inkarliq vasitolorinin reallasmasi daha dogrusu, tosdiq climlolorinds islonmesi strukturun
doyisikliyini gostarir. Miiasir ingilis dilinin inkarliq vasitalari sistemindo dominant mévge tutan “not” inkar adati miioyyanlik
olamatino malikdir. Bu olamat reallagma sortlorine gore “no’ ovazliyinin islonmali oldugunu gostors bilor. Bu mogalods istor
ingilis, istorso do Azarbaycan dilindo inkarlig1 ifado edon inkarliq vasitolari alagoli sokildo gdstorilmisdir.

Agar sozlar: inkarlig, kateqoriya, inkar baglayicilari, leksika.

NEGATION CONFUNCTIONS iN MODERN ENGLISH AND THEIR USAGE RULES
Summary

KMeaning of negatation in English the process of discussing the agreement. The agreement was wached series of
difficult negatations. This article is dedicated to the problem in negation in English and microfield negative confunctions and
pronouns and their role. Studying of the of negation in modern English is one the most active topics of modern linguistics. It
is also known that in the linguistic literatures each language has its own certain means of expression of negations. It is also
known that in the linguistics each language has its own certain means of expression of negation in the realization of negation
and negation is grammatical and lexical category in each language. It also ruffects it self in syntactic way. An other aspect is
that the syntactic category has its own affirmative variant that it is opposition of it. Because it refers to sentence, a specific
word or phrase. Negation category is mentioned at different level of language at lexical level at grammatical and phonetic
level. It was mentioned that there is not sharp difference between lexical and grammatical means of negation. But in many
cases there is also not strong variety between prefixes (mis, dis) “not” particle and their role in lexics 2 grammatical forms. In
this article we can see the differences between English and Azerbaijani negation phrases.

Key words: negative confunction, category.

COBPEMEHHBIE AHIIINVICKUE COIO3bI OTPHIIAHUS Y UX MCITOJIb30OBAHHME
PE3IOME

OCHOBHBIM CPEJICTBOM BBIPKEHHUSI OTPUIIAHUS B aHITIMMCKOM SI3bIKE SIBIISIETCSl OTPHIIATENbHAs YacTuiia “not” .
OnHa craBuTCS TMOCNE€ TEPBOrO BCIOMOTaTeNIbHONO IJIarojla WM I0CJ€ MOJAIbHOro miarona. B ommuume ot
a3epOai/HKAHCKOTO SI3bIKA, T/ B TPEUIOKEHUH MOXKET OBITh HECKOJIBKO OTpHUIIAaHWM. B aHTIIMIICKOM SI3bIKE BO3MOXKHO
TOJIBKO OJTHO OTPHIIAHKE. JTa CTaThs TIOCBSAIIIEHA MPOOIeMe OTPHUIIAHUST B COBPEMEHHOM aHTJIMHCKOM SI3bIKE, TIpodieMaM
YacTHI] 1 MECTOMMEHUH, BHIPAXKAIOIINX OTPULIAHKE B 3TOM si3bIKE. VX poru BbIpa’keHHH OTPHULIATENFHOCTH U QHATIM3Y UX B
CEMaHTHYECKOM KOHTeKcTe. M3yueHne KaTeropuy OTpHUIaHHUS B COBPEMEHHOM AHIIIMKACKOM SI3bIKE SIBIISIETCSl OHUM M3
CaMbIX aKTyaJIbHbIX TEM PaHHEro S3bIKO3HaHWS. VX smrepaTypbl — MOCBSIIEHHOW S3bIKOBENEHWH. M3BecTHO, 4TO B
BBIDHKEHUM OTPHILIAHUSI B KAKIOM SI3bIKE HMMEIOTCS CBOW CIIEIM(HUYECKHE OIpEIETICHHBIE CpPENICTBA BBIPAKECHHS
OTPUIIAHUS, a TAKKE B KAKIIOM SI3BIKE OTPUIIAHHE SIBJISETCS TPAaMMAaTHUECKHM U JISKCUUECKUM KateropusiM. Kareropust
OTPHILIAHUS MIPOSIBIISIET ce0s1 B TOM YMCJIE U CUHTAKTUUECKUM ITyTeM. Jlpyras 0cOOEHHOCTb COCTOUT B TOM, YTO BBUJTY TOTO,
YTO CHUHTAKTUYECKYIO KaTeropHI0 XapaKTepU3yIOT HE OT/AENbHbIE CJI0Ba M BbIpakeHWs. Kareropuu oTpuiiaHust Kak
YHUBEPCATHHAS SI3bIKA MPOSIBIISIS ce0sl B PA3IMYHBIX YPOBHSX SI3BIKOBOTO OTPHIIAHUS JIEKCHYECKUM, TPAaMMATUIECKUM U
(hoHETHUYECKMM YpPOBHSIX. B 3TOM cTarhe Takke OTMEUaeTcsi BOSHUKHOBEHHME OTPHUIIAHMS aHTJIMICKOTO s3bIKa. Mexmy
BBIPKAIOIIMM OTPUIIAHKEM B aHTIIMICKOM s3bIKE TIpeUKCHI “mis”, “dis”, “un” 1 yacTuIiaMu OTpUIiaHus “not” Takxke He
CyIIECTBYeT 0c000# pazHuIlpl. Ocobast TOMUHUPYOIIAS YacTHIa “not” Takke He CYIIeCTBYET 0CO00 TIOMICPKUBACTCS B
crarbe.\
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