DILO FUNKSIONAL VO KOQNITIV YANASMA

Funksionalistlorin fikrinca, dil ilk novbads insanlarla tinsiyyatds bir vasitadir. Sistemli funksional linqvistika
grammatikanin mena qurulusu monbayi kimi dziinii biruzs verir vo forma ilo monanin garsiliqh slagasini talob edir.
Humanitar elmlor sahosindo “funksionalizm” vo “funksional analiz” terminlori iso. adoton, heremenevtika
(hermenevtika —vunanca herméneud. “sorh etmok, tosfir etmok™ soziindon omolo golib. Bu s6zlin 6zii do
“hermeneus” — “sorh edon. tofSirci”) soziindon yaramb. Praktiki olaraq ilk dofs bu termin Aristotelin “Peri
Hermeneias™ asarinin adinda istifade olunub) ilo qarsi-qarsiya qoyulur va bununla da klassik kognitiv istiqgamatlo
yaxmlasir (14, 412). Funksionalistlora gora, linqvistik strukturlar yalniz o zaman basa diisiiliib izah edilo bilar ki,
onun istinadi dilin kommunikativ va semantik strukturlar1 olsun. 1970-ci ildon bu tarafs Yesperson, Bolinger, Dik,
Haliday, Ceyf kimi dilgilorin islori ilo daha da inkisaf etmis vo onlarin osarlori linqvistik nozariyys vo linqvistika
daxilindo miixtolif yarimsahalarilo sintaksis, diskurs, dilin inkisafi, kognitiv dilgilik, tipologiya va s. inkisafina 6z
tohfolorini vermisdir.

Funksionalizmin asas mogsadi forma vo mona arasinda dinamik olagalori aydinlasdirmaqdir. Funksionalist belo
hesab edir ki, zehni hadisolor vo vaziyyatlor insan beyninin igarisinds bas verir vo oldugca miihiim funksiyalara malik
olurlar. Funksional dil¢ilik (funksionalizm) daha c¢ox struktur lingvistikann bir qolu kimi meydana golon, dilin
Unsiyyat vasitosi kimi funksionallasmasina diqqeti yonoltmesi ilo xarakterizo olunan moktob va corayanlarin comidir.

Digor elm saholorindo moshurluguna baxmayaragq, linqvistikada funksionalizm XX asrin sonunda halo do aparici
sarbast nozariyyaya malik deyildi. Sistemli funksional lingvistika 1960-c1 ilds Praga moktabi va ingilis dil¢i Firsin
osarlorindon  tosirlonmis Halliday torofindon hazirlanmisdir. Praga vo Britaniya dilgilik ononolori bir-birindon
ohatoliliyino gora forqlonarak her biri dilin funksional monbelorini todqiq edir vo miioyyon linqvistik problemlors
diqqgoet yetirirdi.

Bu anonalor tizoarinds ¢alisan alimlorin magsadlorinin tamligi vo hartorafli naticolori dilin xiisusiyyatinin genis
sokilda giymotlondirilmosing aparir. Dilin tadqiginds 6ziinamoxsus yanasmasi olan Praga moktabinin asast 1920-Ci
ilin ortalarinda Vilhelm Masesiusin tasobbiisii ilo qoyulmusdur. “Praqa dilgilik dornayi nin tezislorino géro, miiasir
faktorlarm sinxron analizi dilin mahiyyat vo xarakterini basa diismoyin yaxst metodudur.

Strukturalistlor dilin seqmentlori arasinda olagoni hiyerarxiya kimi qobul edirlor. Kognitiv qrammatikada
informasiya strukturu vo perspektivlosmoyo xiisusi diqgot edilmisdir. Funksional linqvistika diaxronikaya az,
subyektivlosmoyo iso ¢ox diqget edir. Kognitiv vo funksional dilgilik mosalolori bir-birini tamamlayic1 olaraq
goriiniir. Yoni onlarin eyni obyektds olan miixtalif aspektlords baxislar1 vardir. Fenomenin sistematik korpus asash
analizi funksional dilcilik t¢tin Gmumi hal deyildir.

Kognitiv dilgiliyin bir fargliliyi do onun nevrologiya va neyropsixologiya ilo do baglantilaridir. Hom kognitiv,
hom do funksional dil¢ilikds linqvistik bilik istifads tigilin bilikdir. Hor iki linqvistik sistem insan idrakmnin bir hissosi
Kimi gérunir va dilo modulyar baxisi rodd edir. Britaniya dil¢ilsi J.B.Firs dilin funksiyasinm aragdirilmasma yeni bir
gap1 agmus va toklif etmisdir ki, linqvistikanin biitlin soviyyalords analizi comiyyastds insan davranisi ilo baghdir. O,
nazariyyasindo Malinovskidon tesirlonmisdir. Malinovski inanirdi ki, mona s6ziin passiv bir deyilisinden deyil, onun
modaniyyatlo bagh funksiyalarmnin analizindon do asilidir.

Hor iki dilgi dilo istigamotca sosioloji vo kontekstdon asili olaraq baxmuslar. Onlarm M.Halidayin oasarlori
lizorindo giiclii tosirlori olmusdur. Halidaymn totbiqi dilgilikde boyiikk rolu olmusdur. Dilgiys gora, funksional
nazariyya dilo tinsiyyot formasi kimi baxmagla baghdir. Tok bir climlo vo ya sohbat ¢oxlu forqli funksiyalarm
eynizamanlihig1 ¢argivasinds qarsiligh alagodadir.

Funksional nazariyys ideyasi dil 6yronmoa va dyratmo prosesinds do gobul edilmisdir. Ciinki o, funksional vo
kommunikativdir. Dilo funksional yanagsmada 1920-ci ildo London Universitetinin antropoloqu B.Malinovskinin
osarlorindon ilham almmusdir. Onun asorlori funksional yanagmanm iki miixtolif konseptini tomin edir: dilin basa
diisiilmosindo vaziyyatin konteksti vo iinsiyyatdo sosial vo emotiv funksiyalara istinad etmok. Praga moktobinin
yanasmasinda dil bir cox lazimi tapsiriq vo funksiyalar hoyata keciron vasito olaraq oyanilesdirilir. Ilk olaraq
funksionalistlor dilo miixtolif vaziyyatlords Gtiiriilon monaya diqgot edirlor, mosalon, dil istifadagilori hansi yollarla
mona diizoltmoya ¢alisirlar, soxsi tinsiyyat mogsadlarine neca catirlar va s.

Kognitiv dilgiliyin ilkin xiisusiyyati linqvistik analizi bizim idrak haqqmnda bildiklorimizo uygun analiz etmokdir.
Koqnitiv dilgilik son daraca ¢oxlu informasiyanin insanin beynindo neco formalasdigmi v diisiinarkon insanin ondan
neca istifads etmosini dyronmaya calisir.

Kognitiv dilgiliyin mogsadi tokco linqvistik datani tosvir etmok, toqdim etmok vo sistemlosdirmok deyil,
homg¢inin, dilin daha universal aspektlorlo neco slagoli oldugunu gostormokdir. Kognitiv dilgilik 6ziiniin biittin
tozahiirii ilo osas 6nomi mental ifadolorin ¢esidlonmasi vo formalasmasma qoyur . Bu, obyektlori miixtolif ciir dork
etmok kimi xiisusiyyetlori ehtiva edir, yoni varhqlar1 ya ayr1 varlhglar kimi, ya biitov bir sistem halinda, yerini
dayisdiran, saquli artan, ya da yaxinliq uzaqliq alagalorinde mévcud olan kimi gabul edir. Digor nozariyyslordon
forgli olaraq koqnitiv dil¢ilikdo forma vo funksiyaya ayrilmaz kimi baxilir.

Dilo kognitiv olaraq yanagsmalarda qrammatika vo leksika bolinmoz bir seyi formalasdiran kimi goriiliir vo
monan miixtolif soviyyolordo kodlayir ki, bu da ¢esidlonmonin yiiksok doracasi ilo iraliloyarak xarakterizo edilir.
Sgar hom qrammatik kateqonyalar hoam do leksik pargalar monali vahidlor olsa, onlarm monalar1 da garak bir-birino
uygun olsun ki, daha uygun kombinasiyalar amolo gatirsinlor. Bu da “konstruksiya” konseptino qgrammatik va leksik
yarimsistemlor arasinda vasitogi kimi baxmaga bir sababdir.
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Koqnitiv dilgilik istifado osasli yanagma oldugu tigiin damisiq dilinin istifadesinin shomiyyatini vurgulayir vo real
danmisiq dilino baxmagla kognitiv tamollorin darinliklorine niifuz edo bilmayi tokca dilin istifadasi ilo deyil, dilin
qurulusu vasitosilo do etmoyi hodofloyir. Kognitiv dilgilikdo kateqoriyalasma Eleanor Rosi torofindon diggetlo
incolonmis prototip modeling asaslanir.

1970-ci illordo formalagmuis prototip nozariyyasi ananavi va sartlori olan klassik ikili gqiymeatlondirmo mentiqine
osaslanan Aristotelin klassik kateqoriyalasma modelindon radikal bir ayrilma idi (13, 102). Kateqoriyalasma genis
hacmds kateqoriyanin var oldugu sistemin xiisusiyyatlorindon asilidir. Noticado, kateqoriyalar prototip effekti ortaya
qoyaraq daracalonirlor. Hokk edilmo, idrak nozoriyyoslorine gora iso konseptlor bizim horaket gavrayislarimizin
mental simulyasiyasi vasitasilo tortib edilir.

Koqnitiv dil¢ilikde konsept osas anlayisdir. S6zlo olagoli olan konsept xalqm modaniyyatinin oks olundugu bir
cox dil vahidlorinda, mosalon, frazeoloji birlosmalar, sifahi xalq adobiyyati niimunalorinds obyektivlosir. Insan
stiurunda moadaniyyatin asas bazasi konseptdir (12, 284). Mantiq va tafokkiirlo bagh olan bu termini ilk dofs filosof
Anselm Kenterberili (1033-1109) toqdim edib. Latm dilindoki monalarmdan biri alago, kod, sistem, hiiquqi aktlarin
1mzasi, ctimlo va sairadir.

Beloliklo, kognitiv vo funksional dil¢ilik mosalolori bir-birini tamamlayici olaraq goriiniir. Yoni onlarin eyni
obyektds olan miixtolif aspektlordo baxislar1 olsa da, asas ideyalarmin dilo istifado osasl yanasma olduguna goéro
bonzor yanasmalari daha ¢oxdur. Dilgilik inkisaf etdikco yeni todqiqatlar ortaya ¢rxmis vo struktur semantik
funksional kriteriyalarin yeni linqvistik metodlarla Gyronilmesine baglanilmisdir. Praga dilgilik moktobi dilin
funksionallagmasmi todqiq edir, linqvistik problemlora diqqet edirdilor. Strukturalistlor dilin seqmentlori arasmdaki
olagoni iyerarxiya kimi gobul edirlor.

Kognitiv dilgilik konkret olaraq praktik dil modellori {izorindo isloyirlor. Oslindo, damisanlar 6zlori diskurs
domenlari togkil edirlor ki, bu zaman mona yenidon konseptlosmoya vo doayisilmoys moruz qgalir. Mana prinsipinin
1izlonmosi diskurs vo kontekstdon asili olur. Biitiin bu koqnitiv prinsiplorin isiginda dil-idrak olagoesi sadoco konar
diinyanmn oks olunmasi kimi deyil, hom do diinyam formalasdirma vasitasi kimi ortaya ¢ixir. 9sas koqnitiv prinsip
dilin mona haqqmnda olmasi, biitiin linqvistik vasitolorin monani iinsiyyat zamani ¢atdirmaq {i¢iin icad edilmosidir.
Beloliklo, lingvistik strukturlarla ¢atdirilan mona hom leksik, hom do sintaktik xiisusiyystco qavranilan hesab edilir.
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Acar sozlor: funksional dilgilik, struktur, kognitiv dil¢ilik, funksionalist, subyektivlosmo, lingvistik analiz,
kombinasiya, iyerarxiya
KmoueBble cioBa: (PyHKIMOHAIBHAS JIMHIBUCTHKA, CTPYKTYPa, KOTHHTHBHAS JIMHIBHCTHKA, (DYHKIIMOHAIUCT,
CYOBEKTUBH3AIIHS, JIMAHBUCTHUCCKHII aHAIN3, COUCTAHNE, HEPAPXUS
Key words: functional linguistics, structure, cognitive linguistics, functionalist, subjectivization, linguistic analysis,
combination, hierarchy
Pe3rome

B cratpe TOBOPHTCA O IIKOJIAX CTPYKTYpa/In3Ma, IMOABUBIIMXCS B HAYAJIC XX Beka. BSFHSII[LI CTPYKTYPAIMCTOB
Ha A3bIK ITPOTUBOIIOCTABIIANOTCA B3IV AaM (I)yHKI_[I/IOHaJ'H/ICTOB. O’IMC‘-I&CTCSI, 910 q)yHKIlHOHaHBHaH JIMHI'BUCTHUKA
MpeacTaBIsieT CcoOOM CyMMy KON M TEYEHHI, BOZHUKIIMX KaK paslen CTPYKTYpHOM IJIMHTBUCTHKU U
XAPAKTCPHU3YIOIIUX SA3bIK KaK CpEACTBO O6I_I_ICHI/I}I. B cratee Tarcke MMPOaAHAIIM3UPOBAHLI  PA3IMYMA MCEKOY
QJYHKH,I/IOHEUIBHLIM NNOAXOJOM K A3bIKY M KOIHUTHMBHBIM IIOAXOIO0M. HOCKOJ]BKy KOIHUTHUBHAaA JIMHIBUCTHKA
IpPCaACTaBILICT co0oi moaxon, OCHOBaHHBII Ha HCIIOJIb30BAHMH, OHA IMOAYCPKUBACT BAXKHOCTH HCIIOJIL30BAHMA
pasroBOPHOM peun.
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The article analyzes the schools of structuralism that appeared at the beginning of the 20th century. The views of
structuralists on language are compared with those of functionalists. It is noted that functional linguistics is a sum of
schools and currents that emerged as a branch of structural linguistics and characterized language as a means of
communication. The article also analyzed the differences between the functional approach to language and the
cognitive approach. Because cognitive linguistics is a usage-based approach, it emphasizes the importance of spoken
language use. Keywords: functional linguistics, structural linguistics, cognitive linguistics, Prague linguistics school,
Copenhagen linguistics school.
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