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Magalada cinas nadir sual:na cavab axtar:l:r, tacnis va cinas terminin mongayi tacnisin
seir sokli va ya poetik fiqur olmas nesolasi ila bagl: tadgigatcilarin milahizlari migayisolar
aparilaraq aragdir:lir, Q.Blrhanoddin “Divan':inda yer alan cinadarin xtsusiyystlori vo ran-
garangliyindon, yarad:cil:q baxamindan ritm yaradan digor fiqurlarla neco alagplondirilmesindon
bohs edilir. Cinadlarin Azrbaycan adobiyyatinda islanmosi tarixine nozor salinir. Hala XIV
asrda cinas yox tacnis terminindan istifado edilmis, sonralar zaman kecdikca tocnis seir sokli
kimi, cinasar iso poetik fiqur kimi isladilmoya baslaniinmis vo bu zaman bir garzsigliq yaran-
mesder. Naticada iso tacnis va cinas eyni monan: ifado edir.

Arasdirma naticasinda cinaslar:n hola ilkin dovrda sifahi xalq adobiyyat:nda 6zinl gos-
tordiyi, bayat:, agz, toy nagnolarinds genis sakilda isladildiyi Uz> ¢ixarilir. Sairin yaradiciligin-
da poetik fiqur kimi cinaslar:n bir ¢cox névlarindan ifadaliliyi, ahangdarl:g: giiclandirmok Ggiin
istifada olunmusg, bununla yanas: ham da qafiys yaradan vasito kimi ¢ixs etmigdir. Belalikla da,
aydin olur ki, Qazi yaradicil:ginda cinaslar iki mogamda isladilmigdir. 1. Poetik fiqur kimi
Uslubi-poetik funksiya, 2. Qafiys yaradan vasita kimi.

Acar sizlar: Divan adabiyyati, cinas, tacnis, poetik fiqur, ritm, ahong, gafiys

Bir cox klassk sonotkarlarimiz osorin ritmikliyino xidmot edon vozn vo
gafiys ilo kifaystlonmomis, gozal, ribai, tuyug vas diger janrlarda olan asorlarinin
daha ifadbli, daha ahongdar sodonmos Uglin ritm, ahong yaradan vasitolors, daha
dogrusu, poetik fiqurlara da yeri goldikco genis sokildo miraciot etmislor. Bu
Cohotdon yanasdiqda Qazi Burhanoddinin “Divan”inda tuyuglarin, ribailarin vo
xususilo do gozallorin sorhodlari gargivosindo onlarin hor birinin ritmikliyinin
tomin edilmosinds muhim rol oynayan dliterasiya, bodii tokrir, cinas, soc vo s.-la
garsilasing. “ Divan” da cinadara daha ¢ox rast golinir ki, bu da, fikrimizcs, ritmin,
ahongdarligin tonzimlonmosindo muhim rola maik olmagla yanas: ilk ovvel
Sonotkarin, stibhasiz ki, bu poetik fiqurdan ustaliglaistifads etmo bacarigr va yens
do tokrar-tokrar gqeyd edok ki, xalq odobiyyatina sonsuz sevgisinin tozahtrt kimi
OzUn0 blruzo verir.

Ik névbods iso cinas nedir? suaim aydinlasdirag. Cunki odobiyyatsii-
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nadigda bazon “cinas’ termini ilo yanas1 “tacnis’ terminindon do parald sokildo
istifads olunur. Bels ki, “Cinas arob soziidur, menasi oxsar” (1, 38) demokdir. “Ci-
nadar formaca eyni, mozmunca miixtslif olan sozlordon yaradilir” (2, 392). Basga
SOzlo desok, “yazilis vo deyilisco eyni vo ya bir-birino ¢ox yaxin oldugu hada
mona baximindan fargli olan iki va ya daha ¢cox sbz vo sz gruplarinin bir yerds
isladilmagidir.” (3, 35) Belalikla, hor ikisi arob mongsoli olan “cinas’ va “tacnis’
termini eyni monan ifado edir. Bax elo burada bir mosoloni xatirlatmaq istardim
ki, eyni monam ifads etmosino baxmayaraq bir ¢ox todgigatcilar “tocnis’ va
“cinas’ terminlarini ayirmus Vo tacnig bir seir sokli, yaxud daseir janr: kimi, cinast
Iso ayrica olarag muxtalif megamlarda bodii Gdubi funksiya yerine yetiron poetik
fiqur kimi gebul etmislor. Hal-hazirda, xtsusilo do as1q poeziyasinda artiq tacnis
xusus bir seir janr vo ya seir sokli kimi gobul edilir vo 6ztinomoxsus novlari do
geyd olunmagdacir. Bu gunki poetika, sifahi xaq adobiyyatt vo odobiyyatsi-
nadigla bagli bir sira osorlori, lUgatlori, dordiklori arasdirciqda bu fikirlarin,
hoqigeton do, genis yer adigimin sahidi olurug. Bels ki, tocnis ”cinadar asasinda
qurulan qosmaardir” (4, 122), “Tacnisn hacmi, bandlarindoki misralarin sayi,
gafiya sstemi, bir sizlo, osas poetik xUsusiyyatlori qosmada oldugu kimidir.
Onlarin forgi budur ki, tocnisdo qafiyslor cinas sozlordon segilir’ (1, 218),
“Tocnisin ilk dovrlarinds gosmanin bir ndvi kimi meydana ¢ixdigr stibhosizdir”
(5, 339) vo burada geyd etmodiyimiz bu kimi bir ¢ox ifadslor fikirlarimizin
dogrulugunu va bu terminlarls bagl garnsighg: bir dahatosdiq edir.

Bu baximdan tacnisin poetik fiqur va ya seir janr vo yaxud seir sokli kimi
verilmos mosolos adobiyyatstinasigimizda bozon mibahiso dogurmagdadir vo bu
Cahatdan bir ¢ox todgigatcilar bu masolays forgli minasibatlorini do bildirmislor.
Bu srrada dil¢i dim M. Adilovun, folklorsiinas aim E. Mammoadlinin fikirlori
maraq dogurur. Belo ki, M.Adilov “Mahommod Fizulinin Udubi vo poetik dili”
asorinda cinas vo tacnis termininin islonma mogamlarina minasibatini mohz bu
cur ifads etmisdir: “40-ci illoro godor filologiyamizda omonim yox, yalmz “tocnis’
(cinas) terminindon igtifado olunmus, bozon do cinas vo omonim mivazi
islonilmisdir. Sonralar iso heg bir zaruri asas olmadan tacnis basga (vo oldugca
dolasig) mona kosb etmisdir. Terminin adini barpa etmok zoruridir” (6, 83). Vo o,
bu fikrindon do Gixis edorok poetik fiqur kimi tocnis terminindon istifado etmisdir.

Folklorstinas dim E.Mammoadlinin tacnis hagaindaki fikirlori iso bu poetik
fiqurun monasimt daha doqiq sokildo ifads edir. Vo miollif: “Tocnis vo ya cinas
seir janr, seir sokli deyildir. O, seirin gafiys qurulusunu tamamlayan, ona forma
Vo mozmun alvanligi getiran, beyt vo bandlari miayyan caarlarla zonginlogdiran
poetik bir kompanentdir, bodii-Uslubi sistemin torkib hissesidir” (7, 5), - fikirlari ilo
aydinliq gotirarok deyilonlora sanki yekun vurur.

Odobiyyatsiinas adim M.Quliyeva “Klassk Sorq poetikasinin osas kate
qoriyalar” asorindo poetik fiqurlardan bohs edarkon “cinas’ va “tocnis’ terminini
parald olarag islotmisdir (8, 189). Eloco do Nizami Sonetinin gozol aragdiricila-
rindan olan N.Arad bu fiqurdan bohs edorkon onu klassik anonodon ¢ixis edorok
tocnis adlandirmusdir (9, 343).
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Poetikaya hosr olunmus klassik asorlords tacnisdan cinasin indiki anlaminda,

yani poetik bir fiqur kimi sz soneti monasinda bahs etmislor (10, 85; 11, 31)
Poeziyanin gizli sirlarindon bohs edon bir sira tirkdilli adsbiyyatda da cinas va
tocnisin dasidigi anlama forgli minasibat nozors garpir. Bela ki, tirk aimi Cem
Dilcin yalmz “bitin gafiyslari cinas olan qosmaari” (12, 310) tacnis adlandirdig:
halda, cinaslara poetik fiqur kimi yanasmis va onun bir sira névloarindan do bohs
etmisdir. “Divan odobiyyat1 sozIUyi” niin misllifi iskondor Paa iso “Cinasl ko-
limalarin bir cimlads toplanmasina da tacnis deyilir” (13, 87), - fikri ilo ¢ixis €t-
misdir. Eyni fikir, yani cinas va tacnis terminindon parald olaraq istifads olunmasi
Dr Mustafa Isen, Dr Osman Horata, Dr Ismayil Hakki vo Dr Milhsin Macitin
hazirlachgr “Oski turk odabiyyat1” asorinds (14, 295) do 6z oksini tapmusdir. Bas
gozallarindan bahs etdiyimiz Qazi Blrhanoddinin zamaninda bu terminin han-
sindan igtifado edilmis vo €loco do sair 6zl bu terminin hansina Gstinlik ver-
misdir? Bu suala éo Qazi Birhanoddin gozolinds aydin cavab vardir. Belo ki,
onun bir beytinds tocnisdon bohs olunarkon o, bu névl cinas yox, mehz tacnis
adlandirmgdhr.

Saha, cani godum camoavi tutdum gozime asyax

GOratim ki, no togisar bu tacnisi-mitarrafdon (15, 324).

Fikrimizca, I.Palanin, E.Mommodlinin do geyd etdiyi kimi tocnisin yalnz
gosmaya deyil, bitin misralarinda cinas olan seirlors aid edilmas daha diizgin
olardh.

Beloliklo, kicik vo Umumi arasdirmamizin yekunu olaraq aydin olur ki,
awvalki dovrlards cinas va tocnis eyni anlamda islodilss do, sonrdar bir ayriima
olmus va noticads daha ¢ox asiq poeziyasindan bohs edorkon tocnis, hatta 6zUintin
novlari olan ayrica, mustoqil bir seir sokli kimi gebul edilmisdir. Lakin asiq
poeziyasinda tacnis ayrica bir seir sokli kimi geyd olunsa da, hor iki termin eyni
monant ifado edir. Nohayot, yekun olaraq deys bilorik ki, ha-hazirda muasr
nozariyys ilo bagli bir gox asorlords tocnis yuxarida da geyd etdiyimiz kimi, xisus
bir seir sokli kimi gebul olunmus, cinas dedikds iso miisyyan beytlards omonimlik
yaradan sozlarin birge islonmasi nozords tutulmusdur.

Cinadarin Azarbaycan adabiyyatinda islonmas tarixine gelinca deys bilarik
ki, onun koklari ¢cox-gox gedimlara gedib ¢ixir. Dogrudur, bu termin orob mon-
solidir. Lakin onun ehtiva etdiyi mona milli koklara dayamir. Daha dogiq desok,
“idamiyystdon 6nco tlrk xaglarimn o siradan Azorbaycan tirklorinin do poe-
ziyasi, kitab, seri, rodifi, gafiyas movcud idi. Heg stibhasiz arab madaniyya-
tindon, Idam dininin genis nifuzundan avval indi bizim islotdiyimiz yiizlorca
acnabi SOz vo ya terminlorin avazine Ozimizin xalis tirk monsali sbzlorimiz
olmusdur. Bu sbzlor xaq poeziyasinda gismon qorunub saxlansa da, klassk
poeziyada arob fars poeziyasinin tosirine moruz galarag siradan ¢ixmusdir” (7, 6).
Bu fikirdon do ¢ixis edorok deys bilarik ki, cinadar da bu gobildon konar deyildir.
Belo ki, biz holo Islamiyyatdon ovval sifahi xalq odobiyyati niimunelorinds, o
cimlodon bayatilarda, bayati Uzorindo qurulan bir ¢ox nogmolords - holavar,
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sayact S0z, ag1 Vo oxsamaarda, toy nagmoalorindo, tapmacalarda, aais vo gargis-
larimizda, atdar sozlori vo dastanlarimizda cinasin mikemmal sokilde mixtalif
formaarinin isladilmes ilo garsilasirig. Xususilo bayatilarimizda zengin cinas
gafiyalor Ustiinlik toskil edir. Yeri gelmiskan qgeyd edok ki, 1.Pala, ©.Abid vo
E.Mommadli manilerds vo bayatilarda cinadarin rolunu xdsus vurgulamislar.
Tosadufi deyil ki, bayatilarda cinadardan bahs edarkon gorkemli adimimiz M.Qa-
smii onlart bela giymatlondirmisdir. “Cinas bayatilar Azorbaycan tirkcasinin
zongin lingvistik imkanlarini, bitib tikenmayan tUdub calarlarini, canli damisigin
dinamik vo melodik bicimlarini Uzo ¢ixartmag baximindan mistosna shomiyysto
malik olan folklor érnaklaridir” (16, 285).

Elo buradaca bildirak ki, bizim asas todgigat obyektimiz Qazi gozollorinds
cinadar arasdirmag oldugundan bu moasols Uzorinds ciddi dayanming.

Bos poeziyamizda cinadardan no mogsodlo igtifado olunurdu? Onlara
muraciatin bu daracads zaruriliyini sartlondiron hansi cohotlor idi?

Ik ndvbads “Cinadlardan sonotkarlar bodii osordo fikri tosirli ifads etmok,
emosionaliq yaratmag Ucln istifads edirlor” (1, 38). Bealiklo do, aydin olur ki,
klassk adabiyyatimizda cinadar vasitosilo hom gafiyslar qurulur, hom do ritmik
gucl, emosianalligr artirmag, estetik ifadoliliyi daha da gliclondirmok Gglin poetik
fiqur kimi xUsus shomiyyat dasiyir.

Cinaslar, asason, omonimlar Uzarinds qurulsa da, onlarin hamisini omonim
adlandirmaqg olmaz. Clnki poeziyada yalmz omonim olan sdzlar yox, sokilca eyni
forman aan sbzlor do cinas hesab olunur. Yoni kok eyni formada deyil, mioyyan
grammatik sokilginin artirilmasi ilo forma eynilasir vo ya sos slava olunur vs s. Bu
cur formalar dilgilik adabiyyatinda omograflar adlamr. Buna gors do klassik poe-
ziyada —"“cinas’ dedikdo no nozords tutulur, - fikrino diqgetlo yanasmaq lazimdir.

fIkin morhelads sifahi xalq yaradicihginda genis yayilmis cinaslara anadilli
klassik yazili odobiyyatda X1V asrdo rast golinir. “Anadilli poeziyamizda ilk dofa
cinad1 gafiyalor yaradan Qazi Burhanoddindir’ (19, 119). Qazi Birhanoddin ya-
radiciliginda cinasin tam, tokrar, artirmai va s. kimi mixtolif formalarina rast
golinir. Umumiyyatls, bu baximdan poetikayla bagli osorlori arascirciqda cinas vo
ya tocnisin bir ¢ox nimunolarindon bohs olunur vo molum olur ki, cinadar név
baximindan zongin vo rongarangdir. Masolon, Rasidoddin Vatvat tocnisin “tam
tocnis, nagis tocnis, mirokkab tocnis, zayid tocnis, mikarror tocnis, mitarraf
tocnis, xatti tocnis’ (10, 88-89) kimi 7 ndvind, elaco do Rami Tabrizi (11), Cem
Dilgin (12, 467-480), iskondor Paa (13, 87-88), Orhan Saysal da miixtolif nov-
larini geyd etmislar (3, 36). Azarbaycan adobiyyatsiinadiginda ©.Abid bayatilar
Uzarinda cinasin 6zlinemoaxsus 9 ndvunl (20, 208-209), folklorstinas alim E.Mom-
modli io as1q poeziyasinda cinasin 4 asas novunl geyd edirdi: “sads, nagis,
duizoltma, murokkob” (7, 40-41), dil¢i dim M.Adilov Flzuli yaradiciligindan bohs
edorkon tam, natamam, artirma vo ya zayid ( mizayyal), mikarrar, murakkab,
grafik, mimasil, mustavfa, kimi novlerinidon bohs etmisdir (6, 80-88). Odobiy-
yatstinas alim M.Quliyeva iss Umumi olarag Sarg seirinds cinasin 7 ndvini Sis-
temlosdirmisdir ki, bunlar “tam, naqgis, olavali, tokrar olan cinas, murokkab, yarim,
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yaz-Xatti cinas’ (8, 190) kimi ¢ox yayilmis novlardir. Bununla barabar iki név do
olava etmisdir ki, bunlardan birincis bir nego cinas névinin birgo islonmos,
digori iso touzi, tokrir vo cinasin birge islonmasidir. Qeyd edok ki, Qazi ya-
raciciliginda cinadar arasdirarkon konkret olaraq hansisa bolglys osaslanmadan
Umumi olaraq rast goldiyimiz uygun novlari geyd etmays calismisig. Qazi BUr-
hanoddin yaradiciliginda cinasin bir ¢ox novlerindon xususilo do tam, olavali,
murakkab, tokrar novlerindon daha cox faydalanmisdir. Bu da sairin szin
gudratine na gadoar bolad oldugunu bir daha stibut edir. Bozon do cinadar bitov bir
pzali do shato edirdi. Onun “Almasina’ (15, 143), “Yarasind’ (15, 31-32) ge-
zallari bunamisa olabilor. Bu iss hom do gozalin cinadarla gafiyslonmosini sort-
londiridi ki, bu zaman cinas artiq ikinci bir funksiyam — gafiys yaratma funk-
Siyasin yerino yetiridi. Eloca do bir gozal daxilinds hom tokrar, slava ham miirak-
kob, hom do tam cinasin islondiyinin do sahidi olurug. Bu sairin sonotkarligin,
poetikanmin gozalliklarindon ustaigla istifads bacarnigini bir daha ortaya qoyur.
“Divan’da diqgetimizi islokliyi ilo daha ¢ox calb edon vo bir sira seir texni-
kasindan bohs edon asorlords sads cinas kimi geyd edilon tam cinadardir.

Tam cinaslar sozlor forma vo sokilco eyni olur. Qazi Burhanaddin “Di-
van”inda bu cinadaraistonilon godar NimMuna gostarmok mimkindir. Qazi gozol-
lorinda “d”, “gul”, “yas”, “yag”, “ayag”, “ya”, “yard’, “dom”, “qul”, “az”’, “tas”,
“dil”, “gan” va s. sbzlarindan yaranan tam cinadar goxluq toskil edir. Digget edok.

Yar bizimila gor no al eylodi,
Taki, yasum gan ola, yanagin al eylodi (15, 31).

Dil necs deys sevdiigimuizii soni dildan,
Getmodi soni gorali zikrin soha, dildan (15, 40).

Birinci “beytdo gafiyslonmis “a” s6zi birinci misrada “hiyle”, ikincido iso
“a” gurmizi monasindaislodilmisdir” (19, 119). Beytin monast beladir ki, asiq yar-
dan sikaystcidir. Yar asigi aldatmis vo hiylo etmisdir. Noticodo asiq porisan
olmus, dordo-gome dismUsdur. Yar geco-guindliz géztindon o godor ganli yaslar
axadir ki, bu ganli yaslarin rongindan do asigin yanaglar: girnmizi olmusdur.
ikinci beytdo “dil” szl cinas olaraq birinci misrada bodon Gzvi “dil” vo
Urok monasinda isladilmisdir. Asig sevgilini gordiyt glindon onu Urakdon sevmis
Vo onun xayalim unuda bilmemisdir. Bu sevgini iso dilo getirib ifads eds bilmir.
Turk aimi Orhan Soysal tam vo ya sado cinadan da eyni kokdon olub
olmamalarina gors iki boyuk gismo bdlorak bunlart mimasil vo mustovfa adlan-
dirmugdir (3, 38). Cinadarin bu novi dilgi dim M.Adilovda da geyd edilmisdir (6,
88). Butip cinadara Qazi yaradiciliginda darast golinmokdadir.
M ustavfa cinaslar turk aimi O.Soysain osorinds feil vo ism arasinda (3,
38), dilgi dim M.Adilovda iso istonilon forgli nitq hissslorinin cinadilig: (6, 88)
kimi sorh edilmisdir. Qazi gozallori bu tip cinadarlazongindir.
Dilbartin gomzasine ox deyaltim,
Hor canadogor iso “ox” deysltiim (15, 210).
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Burada birinci misrada ox isim, ikincids iso ox nida monasindaislodilmisdir.
Belo ki, sair sevgilinin gomzalorini can alan oxlara bonzotmis vo sonra bu oxlarin
yaratdigi oks-sodakimi “ox” nidasindan istifado etmisdir.

Umumiyyatla, Qazi gezallarini arascircigca molum olur ki, sair cinas ya-
radan eyni ifadslordon, daha dogrusu, eyni cinadardan, yani tokrar cinasardan,
demok olar ki, yeri goldikca gozallarinds yararlanmigdir. Bu baximdan asagidaki
beytlor marag dogurur.

Bu konlUm donizi tasa gorak,
Dusmon ura basini tasa gorak (88).

Esq ilo konul seyl oluban tasa gorokdir
Nogs eylaya can dordini hor tasa gorokdir (15, 170).

Beytlor mustovfa cinasa niimuns olmagla yanas: yuxaridaki fikirlarimizi do
tosdiq edir. Hor iki beytin birinci misrasinda tasmaq - dasmaq nonasinda, ikinci
misrdardaiso tas, yani das monasindaislodilmisdir. Vo demak olar ki, diger beytin
monast da eynidir. Belo ki, asigin golbi esglo doludur. Qalb esqdon dasmaq
Uzradir. Yoni asiq esqi golbine sigdira bilmir artig. Bu da esqin htdudsuzlugunu
ifado edir.

Isarot qulch giila-giilo glla,
Ki, bu no nosnadir dediim ki, gul, gul (15, 123).

Verilon beytds eyni zamanda sair bir nego poetik fiquru bir arada islotmoklo
seirin daha emosional, daha ifadali sodonmosine nail olmusdur. Bels ki, birinci
beytin ilk misrasinda “gulo” va ikinci misradaki “gul” sbzi hom dliterasiya, hom
tokrir, hom db cinas yaratmuschr. Umumiyyatlo, aliterasiya, cinas va tokrirlor gox
zaman garsiligl islonarak mikommol ahongdarliq yaradan poetik fiqurlardir.

Tam cinadarin ikinci névu kimi 6zinl gostoron mumasi| “klassik poeziyada
eyni nitq hissosSine maxsus sozlarin” (6, 88) cinadiligindan yaradilir ki, bunun da
nimunolarine Qazi gozoallorinds rast golinmokdadir.

Isves ol nigarin dilmi gqodu bu tondo,
Y asoglomogs dardini dilmi godh bu tonds (15, 40).

GoalUn igalUm bir-iki cam tolu bado,
Cohd eylayalUm vermoyal Um émuri bads (15, 204).

Birinci beytds cinas yaradan dil — Urok, ikinci beytds iso dil — agizda dil mo-
nasinda isladilmisdir. 11 beytds “bado” sbzl vasitesilo cinas yaradilibdir. Birinci
misrada “bads” gab monasindadir. Tosovvfi adobiyyatda “bado” hikmatli sdzlor
demokidr. ikinci misradan el bu birinci badonin tesowviifi anlamda islodildiyi
aydin gorundr. Belo ki, ikinci misrada bads, yoni yelo, hego monasinda islodil-
misdir.

Asagidaki beytds iso hor iki nGv garisig olaraq islodilibdir.
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Bir xos dil ilo dil dilor ison nola, dilo,
Bir dil ilo nolabizi xos dil gilur ison (15, 235).

Buradaiso dil - agizda dil, dil - trak, dil - yol v dils - dilomok istamok, mo-
nasindaislodilmisdir.

Qazi Burhanoddin gozallorinds tez-tez rastlasdigimiz murokkab cinadar
bozon todgigatlarda tam cinasin torkib hissosi kimi do verilir (3, 36). Mirakkab
cinadarin asas xususyyatlarindon biri kimi Umumi olaraq deys bilarik ki, burada
ayri-ayn leksk monaya malik olan sozlor ilk misrada ayri, ikinci misrada i bir
S0z kimi toloffliz olunur vo bu zaman bitov bir sz kimi ¢ixis edir, 1akin monaca
farglonarak cinas yaradirlar. Bu baximdan todgigatcilarin fikirlori eynilik togkil
edir (3, 36; 8, 195; 12, 467; 14, 296). Mirakkab cinasin 6zinin ds bir nego nbvu
geyd olunmusdur. Belo ki, tirk adimi Cem Dilgin “merfa vo mefrak” deys iki
novunl (12, 469), Orhan Saysa iso 3 ndvunl - cinast mitesahih, cinast merfa,
cinast mefrak”1 geyd etmislor (3, 37). Bu baximdan yanasdiqda Qazi gozallarinds
an ¢ox isladilon mefrak ndvudir. Qazallora nozar yetirak.

Asig olan yar yolunayans gorokdir,
Yanabilicak bu yola, yano gorakdir (15, 54).

Ogor asigqsonso, yar yolunda har seydan kegmolison, asigin hozzi do onun yar
yolunda yanmagindadir. Yoni burada “yano” ifades yanmag monasinda isladil-
misdir. ikinci misradaiso yano ayr toloffiiz edilorok forgli mona vermis, belaliklo
do, “ya no” soklindo isladilorok mirakkab cinas yaradilmiscir. Bununla da, 11
misrada vurgulanir ki, yar yolunda cafa gokmoyan asiq bayanilmir, iztirab gok-
moyan, yanmayan asiq noys lazimdir, odl asig olmagq Uclin cafa gokilmes sortdir, -
kimi fikirlor mohz cinasdan istifads olunaraq dahatogirli ifado edilmisdir.

Bozon Qazi gozallorinin sona godor cinadarla gafiyslondiyinin do sahidi
olurug ki, bu da cinadarin Udubi-poetik funksiyasi ilo yanasi gafiyslonmods do
fodliq gostormosini tomin edir vo cinas gafiyslorin yaranmasim sortlondirir.
Asagidabir beytini verdiyimiz gozal bunaniimunos olabilar.

Gor glimanim var iso gomzoalari yarasina,
Son daxi boncilayin ver kondll yarasine (15, 31-32).

Y uxarida verilon bu gozal i, demok olar ki, basdan-basa, sona godor bu clr
cinadar Uzorindo qurulubdur. Bu gozolde muallif “yarasina’ ifadosini mixtolif
sokildo islodarok mirokkab cinas yaratmisdir. Vo yarina sevgiliys, yara yaraan-
magq, yarmaqg sindirmaq vo s. monalarda islodilmisdir. Beloliklo, Qazi gozallorinds
cinadar Udubi poetik vasito olmagla yanasi, gafiyslonmods do foal istirak etmisdir.

Canumi esqgine satchm, doxi boha no garak,
Banaxo yoluna can vermogo bahano gorak (15, 26).

Y uxardaki beytlordo do murokkob cinadar yaradilmigdir. Belo ki, “boha -
N, bahana” kimi ifadalaor do mirakkab cinaslara nimunadir.
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Artirmah cinadar maraglidir ki, monbalards fargli - zaid, (10, 89) artirmali
Vo yazayid (mtzayyal) (6, 84), nagis (12, 471), slavali (8, 193) adlarla verilmisdir.
Lakin adlar forgli olsa da, hamisinda eyni tip cinasdan bahs olunur va bu cinas
nAvunin birmoenal1 olaraq Gg tipinin oldugu geyd edilir.

1. S6z avvalinds artiq horf —mutarraf, 2. Soz ortasinda artiq harf- misevves

3. S0z sonunda artig horf — miizayyal (12).

Cinadarin poetik Udubi imkanlarim yiksok dayarlondirarak onlardan bol-
bol istifado edon Qazi Birhanaddin yaradiciliginda cinasin bu noviindan kifayst
Qodor faydalamlmigcir. Homginin bu tip cinadarin hor ¢ névi Qazi gozallarini
bozomokdadir.

SOz avvali: CUn tolu mey ayagimi golu agdan ¢okarom,

Qucaram incs beini qilt yagdan gokaram (15, 92).

Sz ortas:: Fitnei-axir zomano oldi bu gamat,
Tur uru salin bagim ki, gopa giyamat (15, 60).

S6z sonu: Dil diladiydi ogl ilo can verdilar bils,
Bu gamusini gor dilo canum sofabula (15, 101).

GOorunduyd kimi yuxaridaki beytlords istor s6z avvallinds, istor sbz or-
tasinda, istorso do S8z sonunda artiq horf islodilorak artirmali cinadar yaradilmigchr
ki, bu da beytlorin monaliligin va ifads gozalliyini tomin etmisdir.

Mukarrar cinas monbalords mukarrar, mizdovec vo miradded cinas kimi
geyd edilon bu ndv saydigimiz terminlarlo yanasi adobiyyatsiinas dim M.Quli-
yevada tokrar cinas kimi geyd olunmagdadir. Qazi Birhanoddin “Divan’inda bu
cinas ndvlne do istanilon godar nimune gostarmok mimkundr.

Necs ¢okayim dord ilo bidad esigindo
Bir glin varayim ¢agirayim dad esiginds (15, 285).

Beytdo birinci misradaisladilon “bidad” ifadesinin ikinci hissos goturtlorok
ikinci misrada mustaqil soz kimi isladilmis, bununla da beytin ifadsliliyi daha da
zonginlagdirilmisdir.

Bozon bir gozal sona godor mikarrar vo ya miizdovec cinadadavam edir ki,
bu da sairin istedadindan irali golir. Sairin “Eys edalim ki, ola eysdon dilsad sad,
Bir is idolUm bu sarda kim, qila Bagdad” (15, 246-247) matlali gozali bu nbva an
gbzal nimuns olabilar. Bu gozal sona godar bu cinas ndvii Uzarinds qurulmusdur.
Belolikla, gozoldo hom poetik Udubi funksiyan, yerino yetirmis, hom do gafi-
yaliliyi tomin etmisdir.

Belaliklo, Qazi Burhanoddin “Divan’inda cinadarn arasdirdigda bir daha
aydin oldu ki, sair cinadara boyuk Ustinlik vermis vo cinadar sairin yarach-
ciliginda muixtolif funksiyalarin yerino yetirilmasindo muhim rol oynamis vo daha
cox daikili mévgedan gixis emisdir.

1. Poetik fiqur kimi Gdubi - poetik funksiya 2. Qafiys yaradan vasito kimi
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Poetik Udubi cohotdon cinadar seiri forma vo mozmunca zonginlosdirarak
estetik gorinustni tomin etmokls yanasi ahongdarligin yaradilmasinda da mihim
rol oynamischr.
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®UT'YPA JUKUHAC U EE CTWJIMCTUKO-TIOTUUECKAS
®YHKIHS B IMBAHE» T'A3U BYPXAHAJIMHA

C.E.AJIMEBA
PE3IOME

B crartbe uccieyercs, 4To Takoe Mo3THYecKast (purypa «mpKHHACY», a TAKKe MPOUCXOXK-
JIeHUe TEePMHHOB Ta/DKHUC M JDKUHAC. PaccMaTpuBaroTcsl CyKICHUS HCCIeqoBaTesel 1o
MOBOJIY TOTO, SIBJISICTCS JIM TaJUKHUC CTHXOTBOPHOW (OpMOW WM modTuyeckoil ¢purypoit. Ha
9TOW OCHOBE IMPOBOJUTCS CPaBHUTENIbHBIN aHanmu3. YkasbiBaeTcs, yto emé B XIV Beke wuc-
MOJIB30BAJICSI TEPMUH TAJPKHIC, a HE JUKUHAC, CO BPEMEHEM Ta/PKHUC CTaJl yIOTPEeOISIThCS Kak
Ha3BaHUE CTHXOTBOPHOW (OPMBI, a JPKHHAC KaK MOdTHYecKas (GHUrypa, uyTo IMPHBEIO K
CMEIICHHIO ITHX MOHITHI, KOTOPOE MPOIOIDKACTCS 10 CHX TIOP.

3areM aBTOp JeNaeT 3KCKYypC B HCTOPUIO HCHOJIBb30BAHUS ATOTO TEPMHHA B as3ep-
GaifypKaHCKOM uTeparype. B pesynbraTe ncciieioBaHust BBISBISETCS, YTO JUKMHAC BCTPEYAICS
B YCTHOM HapOJIHOM TBOPYECTBE YK€ B PAHHIOIO 3TI0XY U 0COOCHHO HIMPOKO HCIIOJIB30BAJICS B
0asThl, TUIAYax, cBaZeOHBIX IIECHAX. B cTaThe B TO XK€ BpeMs paccMaTpHBAIOTCS Cllydan
ynotpebiienns mkuHaca B «JluBane» ['asu Bypxananauna. B TBopuecTBe mosta MHOTHE €ro
BU/BI OBUIM HCIIOJB30BaHBl B Ka4eCTBE MOATHYECKOW (UIyphl. s ycHIeHUWs BBIpa3sHTEINb-
HOCTH, TapMOHMYHOCTH. Hapsity ¢ 3TWM BBISABISETCS, YTO JOKMHACHI B Taszemsx [asm byp-
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XaHaJIMHA BBICTYIAIOT TAKKE U B KauecTBe pru(hMOOOPA3yIOIIETO CPEIICTRA.

Takum 00pa3oM, BBLICHSETCS, YTO B TBOpYecTBE ['a3u [HKMHACHI UMEITH JABOSKOC Ha3HA-
yerne. 1. CTHIIMCTHKO-NIOATHYCCKAsT (QYHKIMS KaK TMOATHYeCKOU (urypsl. 2. Pupmoodpasyro-
1ee CpPeJICTBO.

KiroueBble €JI0BA: [UKUHAC, TADKHUC, TIO3THYECKast (purypa, putM, rapMoHusi, pudma,
JUTEpaTypa IuBaHa

JINASFIGURE IN GAZI BURHANADDIN'SDIVAN
AND ITS STYLISTIC POETIC FUNCTION

S.E.ALIYEVA
SUMMARY

The article primarily focuses on the question of “What is jinas?”: Moreover, the origin
of “tginis’ and “jinas’ terms are investigated, investigators' views are considered whether tajnis
is a type of poem or a poetic figure and comparisons are conducted on this basis. It is noted
that the term tajnis was used instead of jinas in the 14th century, later, tajnis was used as a
poem, while jinas as a peotic figure, which arose some confusuion for that time. This confusion
is still underway. As a result, it becomes clear that both tajnis and jinas express the same
meaning. Then, the author views the history of jinas in the Azerbaijani literature. The results of
the investigation indicate that jinas was widely used in oral folklore-bayati, elegy, wedding
songs.

The article also delas with the use of jinas in Gazi Burhanaddin’s Divan. Several types
of jinas were used as a poetic figure in the creativity of the poet to intensify expression and
harmony. At the same time, it is also revealed that jinas also appears as a means creating rhyme
in Gazi Bhurhanaddin's ghazals.. Thus, it turns out that jinas is used for two purposesin Gazi’s
creativity. 1 Stylistic-poetic function, as a poetic figure 2. As a means of rhyme

Key words: jinas, peotic figure, tajnis, rhyme, harmony, rhythm, divan literature
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