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Maqalada mihariba dovri Uglin sociyyavi olan diskurslarin elmi-nazari tadqiqgi nati-
casinda miallif “ hibrid diskurs’ anlay:sinin daha effektiv oldugu ganastina galir. Butoviikda
iso mihariba va siyasat diskurdar: binar anlay:islar kimi togdim olunur. Magalada miihariba
diskurslarina beynalxalq minasibatlor va siyasat mistavisinda linqvistik va pragmatik yanagma
diggat markazinda dayanur.

Acar sozlar: miiharibo, diskurs, siyasot, hibrid diskurs, galoba, dialog, beynolxalq mii-
nasibatlor, kommunikativ proses, kommunikativ davranis

Oton osrin sonuna dogru bir ¢ox elm saholorindo (falsofa, dilgilik, psi-
xologiya, sosiologiya va s.) yeni, monasi axira qador bilinmoyon “diskurs” ter-
mini dovriyyays buraxildi. Yiiksok islokliyi vo populyarligi ilo digget ¢okon
diskursun Indinin &ziinds elmi odobiyyatda diskursun hamiliqla qebul olunan
bitkin agiglamasi yoxdur. Biz do diskursun agiglamasini tapmaq cohdinds ol-
madigimizi etiraf edorok, movcud bilgilor bazasinda xalqumizin sanl tarix so-
hifasi olan “44 giinliikk” (27.09.2020-10.11.2020) miiharibs diskurslarinin bey-
nolxalq miinasibatlor miistovisinds linqgistik vo pragmatik analizino kreativ ya-
nasma sorgilomok mogsadindoyik. Miiharibads qazandigimiz parlaq gsloboyo
aparan yol mohz Azorbaycan Respublikasi Prezidenti, Ali Bas Komandan
[lham Oliyevin diskurslarinda 6z aydin oksini tapmisdir.

Miiharibs dovriindo horbi diskurs vo eloco do digor diskurslar siyasi dis-
kursun bir qolu vo yaxud “miiharibs haqqinda siyasi diskurs” kimi xarakterizo
olunur. Bu o demokdir ki, siyasi diskurs “ana diskurs” statusunda gqalmaqla 6n-
ciillityli 6zlinds saxlayir. Ciinki, bir vaxtlar horbi nazariyyaci, general Karl fon
Klauzevitcin yazdigr kimi “...miiharibo siyasotin qeyri vasitolorlo davamidir”
(6). Bu incoliyi amerikali todqiqat¢1 Ceffri Maykls “...miinaqiso dovriinds dis-
kurs hom birbasa, hom do dolay1 tosiro malikdir. Miiharibo vo siyasot forqli
sosial hadisalor olsa belo aralarindaki bagliliq inkarolunmazdir. Bozon siyasot
silahl1 garsidurma soviyyosindo qavranilir vo gergoklosdirilir. Balko do elo bu
sobobdon siyasi leksikonda “...miiharibo terminlori daha islok olur. Odur ki,
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miiharibs aparilmasi prinsiplori “miiharibs dilindon” tacrid oluna bilmoz” sok-
linds diggoto yonaldilir. Bir sozlo, “Miiharibs o demakdir ki, insanlar bir-biri
ilo danisir” (12, s.35-45).

Yasadigimiz siiratlo doyison diinyada bas veron proseslor siyasotcilor to-
rofindon ¢ox miixtalif terminlorlo ifado olunur. Tabii ki, dilden istifads olun-
magqla. Bu 6ziinomoxsus yiirlisdo “diskurs” anlayisi, demok olar ki, birincilik
gazanib. Insanlarin faaliyyat istiqgamotlorinin miixtolifliyi, yeni texnologiyalarin
hayatin biitiin sferalarina niifuz etmasi, qloballasan diinyanin problemlarinin
boyartimi vo ger¢okdo bas veron cesidli proseslor do birbasa diskurslarin ¢ox-
sayliligina dolalot edir.

Diskurs anlayisinin ¢oxmonali sorh olundugunu nozors alsaq, ilk nov-
bado, real zaman bi¢imindo insanin ger¢ok olanlari tosvir etmok moqsodi dasi-
yan miioyyon formali sosial aktivliyi, daha dogrusu, kommunikasiya akt1 ol-
dugunu geyd etmoliyik. Dilgilor iddia edirlor ki, diskurs iinsiyyot, kommuni-
kasiya, matn, dialoq anlayislari ilo yaxinligi olan anlayisdir. Biitiin bunlarin na
doracads dogru oldugu iso boylik elmi miibahisalors yol agir.

Belo genaot var ki, “diskurs motndir vo matndon konar he¢ no yoxdur”
(‘il N’y a pas de hors texte').” (Jak Derrida) deyiminds boyiik bir ideya ya-
sayir. Bununla yanas1 “Biitiin diskurslar matndir. Bunun oksi iso miimkiinsiiz-
diir” vo yaxud “Diskurs 6l¢iilorine gors ciimlodon boyiik nitq vahididir” kimi
fikirlor do ardicil dovriyyays buraxilir. Bir sortlo ki, matn bir-birini tamam-
layan iki kommunikativ vahiddon, yani iki climlodon az olmamalidir. Aydindir
ki, matn do bilavasito nitq (yazili vo ya sifahi) vo dil fealiyyati ilo baghdir.
Diskurs motnin hiidudlar1 ilo mohdudlasdirila bilmoz, ¢iinki diskursun tohlili
zamani sOhbot yalniz deyilondon yox, hom do deyilmoyan vo ya deyils bil-
moyan haqqinda da gedir.

Bizim {igiin diskurs kommunikativ proses olaraq informasiya miibadi-
lasino xidmot edirso, onun dialoq anlayisi ilo sinonimliyi daha aglabatandir.
Xiisusile bu halda kommunikasiyanin funksiyalarinin realizasiyasi ti¢iin imkan-
lar daha genisdir. Bozi hallarda elmi osas olmadan diskursu sifahi toloffuz olu-
nan nitq, motni is9 yazili nitq adlandirmaqla problemin aradan gotiiriilmasine
imza atmaga cohd edirlor.

Istonilon diskursun osas gostoricilorinden biri do toraflorin garsiligh birga
foaliyyotindo informasiyanin interperitasiyasidir. Adresat adresant1 6z istodiyi
kimi basa diismok cohdinds oldugundan moagam daxilindo subyektlor arasinda
kommunikasiya qirilir. Toroflor bir-birini basa diismok istoyindon uzaglasir.
Danigiglarin gergoklosmasi istoyi maraqlarin ziddiyyati, eyni doracodo diskurs
mixtolifliyi ilo bagh olur. Diskursu birbasa dil adlandirmaq da dogru deyildir.
Diskurs eyni zamanda sdylomin anlasilmasinin sinirlarini cizmaq vo bu proses-
do miioyyon gercokliyin dork olunmasi istigamotindoki cohdlori 6ziindo ehtiva
edir” (Roksana Doti). Mohz bu aciqlamadan formalasan qonast bundan ibarat-
dir ki, diskurs, hoqiqi monada, dialoqdur vo kommunikativ akt kimi danisan vo
dinloyanin istirakini tolob edir. E.Kubryakova yazir ki,“...Uzun illor ingilis
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dilli monbalords diskurs “nitq faaliyyoti” vo yaxud “kommunikativ foaliyyat”
kimi tosvir olunub” (7, s.5-13). Basqa bir miiollif iso “...ingilislor vo ameri-
kalilir diskursu dialoq anlayisi ils eynilosdirirlor” (11, s.128) fikrini boliistir.

Elmi manbalardoki qeyri-miisyyanlik ticbatindan ayri-ayr1 muslliflor dis-
kurs anlayisini 6z bildiklori vo istadiklori kimi sorh edir, yeni-yeni ¢alarlarla
zonginlosdirmoys meyllonirlor. Bu moqamla bagli {inlii todqiqatcilardan Deyk
van T. “...diskurs anlayist da dil, comiyyat, ideologiya anlayislar1 kimi goliz-
dir. Etiraf olunmalidir ki, ¢otin sorh olunan, goliz anlayislar homiso populyar
olur. Diskurs da onlardan biridir” (4, s.4) fikri diqqatelayiqdir.

Oksor todqiqatlarda diskurs bir ne¢co monada sorh olunur:

1. Nitq anlayisina ekvivalent anlayis, yoni konkret deyim (ifads, s6ylom);

2. Olgiilorine goro frazadan boyiik nitq pargast;

3. Dinlayiciya tasir gostora bilon ifads;

4. Adi s6hboat;

5. Dil vahidlerinin aktuallagdig nitq parcasi;

6. Nitqin formalagmasi gorati vo s.

Umumiyyatlo, mantiq, falsofa, sosiologiya, politologiya vo diplomatiyada
diskurs kommunikasiya, iinsiyyat anlamindadir vo iki ciir basa diisiilmalidir:

1. ’Kommunikasiya miihitinde yazili matn va yaxud sifahi nitq soklinds
gercokloson konkret kommunikativ hadisoni oks etdiron termin’;

2. Biitovlikds hor hanst imumi mévzu ilo baglt olan motn vo yaxud dis-
kursda comloson, tematik cohotdon baglilig1 olan motnlorin toplusu kimi sorh
olunan termin”.

Diskurs o zaman formalasir ki, real zaman i¢indo yazili motni oxuyan,
yaxud dinloyon torofin tofokkiiriinde informasiyanin tosiri altinda adresantin
diisiincosine miivazi olan mona vo assosiasiyalar oyanir. Bu qarsiligli anlasma
demokdir. Oslinds diskurs peso foaliyyot sferasindan konar baxilmayan bir
hadisadir. Digor torofdon iso diskurs zaman vo mokan corgivosindoki konven-
sional saciyysli davranis vo fasilasiz dialoq kimi sorh oluna bilor. Bizim bu
sopkili yanasmamizin naticosi olaraq, sorti qaydada ayri-ayriligda horbi, siyasi,
diplomatiya, idman va s. diskurslarindan danisa bilorik. Gergokdos iso diskurslar
inteqrasiyaya meyllidir vo bu osasda “hibrid diskurs” termini daha ugurlu sa-
yila biler.

Magqalodo miiharibadon ovvol, miiharibo dovriinds vo hom do miihari-
badon sonraki dovrds Prezidentin diskurslarini tadqiq etmok qarsiya magsod
goyur. Mohz bu dovrlordoki diskurslar golobomizin “Zofor salnamosi” kimi
qiymatlidir. Harbi-siyasi diskurs reallig1 sorh etmokls inandirmaq, tosir gostor-
mok mogsadi dasiyan effektiv kommunikativ davranig formasidir.

Diinya diizoninin nizamsizlig1, doyisdikco - doyison “oyun qaydalar1”
beynolxalq miinasibotlorin aktorlar1 olan ddvletlori {iz-iizo qoyur, maraqlarin
kasisma koordinatlarinda qarsidurmalar, miinaqisolor vo miiharibalor bas qaldi-
rir. Bozon hogqiqiliyi tosdiqini tapmayan ziddiyyotli normativlor otrafinda to-
roflorin “diskurs miiharibosi” baglayir. Amerikali filosof U.Gey bu fikri bir qo-
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dor do tamamlayaraq gostorir ki, “...Kim diskursa nozarat edirss, miiharibo vo
stilh haqigoatlorinin insanlar torafindon dork olunmasi {igiin tosir imkanlar1 da
yiiksok olur. Bilmoliyik ki, diskurs horb vo siilh davranisinin, tam monasinda,
tomol dasidir” (8, s.29). Horbi — siyasi diskurs aslindo siyasi, horbi vo publi-
sistik diskurslarin inteqrasiya olundugu «hibrid diskursdur».

Qeyd etmok lazimdir ki, global hoyatin vo sosial miinasibatlorin biitiin
diskurslar1 bir-birino ¢ox yaxindir, hotta aralarinda sorhod yox kimidir. Hibrid
diskurslar on az1 iki diskursun qovusmasin talob edir. Bu zaman diskurslardan
biri “ana diskurs”, digorlori ise “yardimg¢i diskurslar” kimi tasavviir olunma-
lidir. ”Ana diskurs” mozmunu, “yardime1 diskurslar” iso forman1 miioyyonlos-
dirir va ifads edir (10, s.15-21). Realliglarin va haqigatlorin indiki menzarasini
oldugu kimi oks olunmasi subyektlorin baglandigi diskurs rejimindon gaynaq-
lanir. Azarbaycan Respublikas1 Prezidentinin “Valday” klubundaki “Qarabag
Azorbaycandir. Nida isarasi!” diskursu yalniz adi sozlordon formalasan nitq
parcast deyildir. Bu siyasi diskurs dovlatimizin qiidratinin vo onun bas¢isinin
gotiyyatinin zaman vo mokan daxilinda translyasiyasidir. informasiyanin tok-
tinvanl fenomen olmadigin1 qeyd etsok Prezidentin diskursunun golocok dav-
ranis haqqinda “start informasiyas1” oldugu bir hoqigatdir vo “Informasiya in-
formasiyadan dogur” deyimi 6z tasdiqini tapir.

Razilasaq ki, diskurs miirokkob kommunikativ hadisodir vo motndon bas-
qa ekstralinqvistik faktorlarin (fon bilgilori, tolobat, adresantin moqsadlori vo
s.) tosirino moruz qalir. Motnin gavranilmasinda sadalananlarin xiisusi rolu
qeyd olunmalidir. A.Mol yazir ki, insanlar 30 min isarodon artiq motni qavra-
maqda c¢otinlik ¢okirlor. Bu ona isaradir ki, fikrin y1§cam ifado olunmasina ¢a-
lismaq lazimdir. Bu yanagmada maqgam, hadiso, toraflorin informasiyaya olan
ehtiyaci diqgotdon konarda qaldigir g6z qabagindadir. Miihariba giinlorindo 6n
cobhadon xabaorlari, xiisusi buraxilislarda Azarbaycan Respublikasi Prezidenti
Ali Bas Komandan Ilham Oliyevin sohar va kondlorimizin isgaldan azad olun-
mas1 xabarini ¢atdirarkon boliisdiiylimiiz sevinc anlar1 6l¢liyogolmozdir.

Mohz miiharibs faktorunun tosiri altinda “diskursiv soxsiyyot” formalag-
masi zorurata ¢evrilir. Diskursiv soxsiyyat kommunikativ salahiyyatliliyi ¢orgi-
vosindo adresatin informasiya ehtiyaclarin1 6doyon, hadiso vo proseslori, fakt-
lar1 montiqi ardicilliqla sorh etmak bacarigi olan, hor bir sifahi vo yazili molu-
matin mosuliyyatini dasiyan etibarli monbadir. Hoqigoaton, bir ¢ox hallarda “in-
terperitasiya faktlardan da tesirli olur” (Dora Yanou). Xiisusilo horb dovrii
iiclin olduqca zoruri sayilan odur ki, “...Danisan kimdir, kimin {i¢iin vo nodon
danisir, niyo danisir vo no doracads effektiv danisir?” (9).

Diskurs homiso tinvanlhidir (dinloyici yoxsa danigan, yoni adresatsiz adre-
sant yoxdur) va istonilon sdylomin haqiqi menasi yalniz konteks daxilinds,
konkret mogamda vo konkret mokanda tosdiqlonir, diskursun mogam daxilinds
dil isaralorindon yazili vo sifahi istifado olunmaqla mogsadyonlii vo siiurlu foa-
liyyat (linsiyyat, kommunikasiya) oldugunu heg¢ bir sokildo inkar edo bilmasok
da, bazi tamamlamalara ehtiyac oldugunu etiraf etmoliyik. Clinki iinsiyyat, x1i-
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susilo sifahi formada, verbal vo geyri-verbal vasitolorin istirakindan konar to-
sovvir oluna bilmaz. Diskurs miistavisinds yanassaq birmanali sokilds “qeyri-
verbal diskurs” haqqinda da diisiinmoliyik. Aydindir ki, hibrid diskursun bir
qolu da mohz geyri-verbal diskursdur. Tadqiqatlarda canli iinsiyyst aktinda
insanlarin dildon yalniz 35 % hoddinds istifads etdiyi gostorilir. Belo olduqda,
yerdoa galan 65% geyri-verbal vasitolorin (jestlor, mimika, baxislar vo s.) payina
diistir (2, s.13).

Miihariba dovriinds hayata vasiqe alan “Domir yumruq” diskursu Prezi-
dentin televiziya ilo xalqa miiracistlorinde 6ziine yer alan kinesik vasitadir vo
deyilonlarlo (motnlo) koqurentlik togkil edir, yoni iist-iisto diisiir. Qeyd olunma-
lidir ki, xalqumizin golobs azmini, real giiciinii, hor an diismoni susdurmaq iq-
tidarinda olan miiasir ordusunun, horbi arsenalinin oldugunu tocassiim etdirir.
“Domir yumruq” iso daha genis auditoriyaya iinvanlanan ¢oxmenali, coxvek-
torlu transsorhod bir kateqoriya kimi Azorbaycanin zaman vo mokan daxilinds
ucalan haqq seosidir. Hor bir jest mahiyyat etibarilo “sozdiir”. Biz sozlordon
climlo qurmagla gercok olanlari, golb ddytintiilorimizi ifads edirik. Hotta ola bi-
lor ki, sada bir jest motn qodar genis olsun. Diqqgatlo yanassaq gororik ki, canli
kommunikasiya mogaminda qgeyri-verbal diskurslar verbal diskurslar1 gabaq-
layir. Bu raqabatin elmi-psixoloji asaslar1 holo do dyronilmomisdir.

Azorbaycan Respublikasi Prezidenti Ali Bas Komandan {lham Sliyevin
cixislarinda golobs romzi olan “Damir yumruq” ifadosi mohz bu asasda sbo-
diyasarliq gazanmisdir.

- “Damir yumrugq” ifadasini man bir nega dafa gahar va kondlarin isgal-
dan azad edilmoasi ilo bagl: Azorbaycan xalg:na miraciatimdo istifada etmisom.
(e ) Ancag bu, birdan deyil, harbi amaliyyatlar:n gedisinds bas verdi” .

- “Damir yumruq”, sadaca, guc deyil, bu, birlikdir” .

- “Muhariba onlar:n yad:ndan ¢ixmasin. Unutmasinlar ki, damir yumrug
yerindadir. Bu safarlara son qoyulmal:dir. Biz xabardarl:q edirik, agar bela
toxribat xarakterli add:mlar at:lacagsa, Ernmpnistan daha da pesman olacag.”

Haqgqinda fikir boliisocoyimiz “Zofor diskursu” da hibrid diskurs kimi
horbi, siyasi, publisistik, KIV duskurslarmin ortagligindan formalasir. Gergok
odur ki, coxgesidli olmaqla yanasi he¢ bir diskurs universal saciyysli deyildir.
Bu onunla izah olunur ki, “...diskurslar ger¢oklikdon gaynaqlanir vo miioyyon
tarixi bir soraitdo bir név comiyyatin sifarisi kimi basa diigtiilmoalidir”.

-Biz Azarbaycan torpag:nda ikinci ermoni dovilatinin yaraddmasina heg
vaxt imkan vermayacayik.

-Hecg vaxt imkan vera bilmarik ki, Ermanistan yena do Azarbaycan Ucln
potensial tahdida gevrilsin. ©gar bunu gorsok, onu yerindaca mahv edacayik.
Bunu har kas bilmoalidir.

-Ancag bu dovr arzinda manim Uctin ondan da vacib mosala torpaglari-
mezin qaytardimas idi, arazi batéviiyimuzin barpas idi.

Horbi-siyasi diskurs dovlot vo hokumat basgilarinin, siyasi elitanin hom
miihariba Oncosi, ham do miiharibs dovriinds, harbi amaliyyatlarin miixtalif
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moarhololorindoki ¢ixiglari, xalqa miiraciatlori, motbuata verdiklori miisahibalor,
boyanatlar, beynolxalq konfranslarda vo goriislordo soslondirdiyi fikirlor for-
malasdirir. Bu zaman osas moaqsod birmonali sokildo miihariboys ¢agiris de-
yildir. Baslica magsad goalacak atilacaq addimlarin legitimlogsmasi, ordunun do-
ylis ruhunun formalasmasi, xalqin dostoyinin qazanilmasi, votonparvarlik ru-
hunun cilalanmasina yonalon strategiyadir. 30 ils yaxin bir dovrde Ermonistan
vo Azorbaycan arasinda bas veronlor do bu sirada uzunmiiddotli miinaqiso
olaraq 44 giinliik miiharibodo bizim golobomizlo tamamlandi. Tocaviizkar Er-
moanistanin “Qarabag Ermonistandir. Noqta.” diskursu “Qarabag Azorbaycan-
dir! Nida isarasi!” diskursu qarsisinda toslim oldu.

Tobii ki, siyasotcilorin ¢ixiglarini tohlil edorak, onlarin auditoriyani inan-
dirmaq tigiin istifado etdiklori arqumentasiya, strategiya vo taktikalarin1 miioy-
yon etmak olar. Cixislarin todqiqi, bir torafden, siyasat¢inin golocok harokat-
lorini vo niyyatlorini prognozlasdirmaga, digor torofdon iso dinloyicilore tosir
tisullarini tayin etmoys imkan verir.

Son dovrlordo dovriyyoys buraxilan “qeyri-horbi miiharibo” anlayisi
aslindo imkan verir ki, biz do “qeyri-harbi diskurs” terminini sonsuz diskurslar
corgosing calaglayaq. Bu secimlo sorti razilagmali olsaq, birmonali sokildo gey-
ri-horbi vasitolor sirasinda informasiya mathumunun asl ¢akisine xiisusi digqat
yonaltmoliyik. Nozoro alsaq ki, informasiyasiz kommunikasiya yoxdur, eloco
do diskursu kommunikasiya adlandirmaq he¢ bir miibahiss yaratmir. Bu in-
coliyo Qadim Cin horb tolimlorindo (Sun Tsiz1 e.o. VI-V osr) verilon onom
“...Miiharibados silahsiz doyiismayi bacaran torof qalib golir!” soklinds ifade
olunurdu. “....Bunun {i¢iin roqibin” planlarini alt-list etmok”, “miittofiglorindon
uzaqlagdirmaq” vo sonda “ordusunu mohv” etmok lazimdir” (3). Qeyd olun-
malidir ki, analoji montiq bir gqodor forqli sokildo digar monboalordo do 6ziino
yer alir. Miiharibo gqacilmaz olduqda diismon ordusunu mohv etmok, ehtiyat-
larin1 gonimoat kimi olo kecirmok vo on baglicasi ictimai royi 6z xeyrino for-
malagdirmaq talab olunur.

Bir ¢ox monbolordo horbi-siyasi diskursun “Prezident diskursu” kimi
todqiq olunmasina da cohd olunur. Biz “hibrid diskurs” vo onun slamatlori ilo
bagl fikirlorimizdo bu istiqgamoti nozordon gagira bilmorik. Prezident legitim
solahiyyatlorin dasiyicisi, ham do xalqin lideri vo dovlstin simvoludur. Dovle-
tin daxili vo xarici foaliyyatinin asas istiqgamatlorinin miioyyon edilmasi vo on-
larin icrasina yonalon cohdlar vo gergaklikde bas veranlora miinasibati oks et-
diron diskurslar zaman i¢indo davranisin formatin1 (mozmununu vo formasini)
ortaya qoyur. Bunun noticosidir ki, horb dévriindo insanlar yalniz siyasi li-
derlorin dilindon saslonanlori ciddi sayirlar (D.Bostdorf)1

Bizim Azorbaycan Respublikasi Prezidenti [lham Oliyevin harbi-siyasi
diskurslarinda izlodiyimiz asas mogamlar asagidakilardir:

1. Azorbaycanin suveren ddvlot olaraq orazi biitovliyliniin tomin olun-
masi,

2. Torpaqlarimizin bir qariginin da danisiqlarin predmeti olmayacagi;
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3. Qarabagin Azorbaycanin tarixi torpaqlart vo ayrilmaz torkib hissosi
olmasini diinya birliyina ¢atdirmaq;

4. Miinaqisoni danisiqlar yolu ilo beynalxalq hiiququ norma va prinsiplori
asasinda hall etmok;

5. Azarbaycanin giiclii dovlst olmasini diggote ¢atdirmag;

6. Ordumuzun hor an torpaglarimizi isgaldan azad etmok iqtidarinda ol-
masl.

Odur ki, harbi-siyasi diskursun funksiyalarini sistemlosdirarkon iinsiyys-
tin (kommunikasiyanin) funksiyalarina sdykenmoklo asagidakilar1 daha zoruri
say1riq:

Deyilonlorin ayani tosviri moqsadi ilo Azorbaycan Prezidenti ilham Oli-
yevin miixtalif televiziya, qozet vo jurnallarin tomsilgilorine verdiyi miisahiba
materiallarina digqet yetirak:

1.informativ - hor giin 6z xalqmn1 cobhodoki, son voziyyatlo bagl molu-
matlandirmaq. Dovlatin qabul etdiyi gorarlarin, atacagi addimlarin mahiyyatini
boyan etmok.

- Biz torpaglar:muz: nayin bahasina olsa, gaytaracag:q. Ya dinc yolla, ya
da muhariba yolu ila, lakin gaytaracag:q.

- Hom biza qars: yonalmis aciglamalar, eyni zamanda, add:mlar onu
gostorirdi ki, Ermanistan yeni miiharibaya hazirlagar.

- Azarbaycan xal:na miraciat edarak deyirdim ki, Ermanistan biza tarix
versin, togqvim versin na zaman bizim torpaglarimizdan c¢ixir, biz darhal
muharibani dayandirmaga hazr:q.

2. Inandirmaq - Qars1 torofi 6z tutdugu movqedon geri ¢okinmoyin daha
faydali olacagina inandirmagi:

- Bildiyiniz kimi, bu gtin Azarbaycan Ordusu doylsda galib galir. Bu gin
biz saharlari, kandlari bir-birinin ard:nca azad edirik;

- Ermanistan taraofi isgal olunmus arazilorin bosaldilmasina dair Gzorina
Ohdbalik gotlracayi taqdirds istanilan vaxt dayanmaga hazriq;

- Biz ermoanilor deyilik. Onlar bizo qars: etnik tomizlomo téradiblaor
(.......). Lakin biz eyni qaydada davranmayacag:q. Biz gisas almayacagq.

3. Cagins — Ugiincii toroflorin etimadini qazanmagla ham siyasi mey-
danda, hom do doylis meydaninda qoalaboni tomin etmok:

- Ermoanistan isgal olunmus arazilordan qosunlar:n ¢ixaridimas: ilo bagl:
Uzorina 6hdalik gétirmoesa biz sona gadar vurusacagq;

- Hesab edirom ki, Ermanistan bdylk bir sohv edir, ¢lnki lap avvaldan
bizo qulag assayd:lar, mihariba uzun middst bundan 6nca dayanard: va biz
artiq danisiglar masas arxasinda olardiq;

- Biz 6lkonin bitin dinya tarafindan tan:nan arazi biatéviiyini barpa
edana kimi, sona gadar gedacayik;

- Bu gun biz onlara yerini gostaririk vo dediyim kimi, onlar galan ara-
zilari kondllt olaraq bosaltmasalar, biz onlar: axira gadar govacag:q.

4. Haqq qazandirmaq — Miiharibonin odalstli aparildigini bayan etmok-
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la gars1 torofin tocaviizkar olmasini bayan etmok. Beynalxalq alomds 6z siilh-
sevar imicini méhkomlondirmok.

-Biz doyls meydan:nda doyisirik. Biz ermoni ordusuna gars: doyu-
surtk. Biz milki saxslora gars: doyusmirik. Bunun heg bir monas: yoxdur,
¢unki bizim vazifamiz torpaglar: azad etmakdir;

-Biz 6z torpagimizda vurusurug. Ermoni ordusu bizim torpagimizdadir,
onlar tacaviizkardir vo biz tacaviiziin qurban: olmusug. Lakin bu gin biz qi-
sasmiz aliriq.

Hor bir diskurs gergoklik haqqinda tosovviirlorin bazasin1 formalagdirir.
Bu monada sézlor yalniz realligi tosvir etmir, aslindo onu formalasdirir. Haqiqi
monada, dil heg vaxt obyektivlikdon konar, yoni neytral deyildir. Miiharibs 6n-
cosi diskurslarin tarixi golobomizin tominatgist kimi PREZIDENT-XALQ-
ORDU qirilmaz birliyin formalasmasinda miihiim rolunu tosdiglodi. ”Biz ger-
cokliyi hayat tocriibasi asasinda dork edirik, molum tarixi faktlardan istifado
etmoklo bilgilorimizi zonginlosdiririk, 6z aramizda apardigimiz séhbatlords do-
qiqlesdiririk ki, tesavviirlorimiz daha kamil olsun”(Debora Kemeron). Bels ki,
“... siyasi liderlor s6zlo hiicum ¢okir, zorbolor endirir, lazim golso geri ¢okilib
miidafio olunurlar, 6z giiclorini soforbar edib yenidon diismonin iizorino s181-
yirlar” (1).

-Eyni zamanda, bizim magsadyonlt soylarimiz naticasinda minagisa ila
bagl:, Qarabag:n tarixi ilo bagl: diinya ictimaiyyatina dolgun malumat catd:-
ridlde, Ermanistanin yalang: tabligatina son qoyuldu va bitin diinya gordu ki,
Qarabag bizim azali tarixi torpagimizdir.

Horbi-siyasi diskursun tematikasi daha ¢ox beynolxalq vo ddvlotlorarasi
miinasibatlor, harb va siilh problemlorini ohats edir. “Beynalxalq miinasibatlor
sistemindo miinaqisolor hom qarsiligli harbi-siyasi foaliyystin bir formasi, hom
doa ziddiyyetlorin aradan qaldirilmasi vasitasi kimi mdvcud beynslxalq miina-
siborlorin qorunmasina xidmot edir. Belo basa diismoliyik ki, miinaqisolor
“qaynar qazanin” dasmamasi Uli¢lin qapagmin vaxtinda acilmasia bonzoyir”
(Manoylo A.).

Sifahi kommunikasiya modellori (¢ixislar, miiraciotlor, bayanatlar, mii-
sahibolor) horbi-syasi diskursun daha aktual janrlar1 sirasinda durur. Diskurs
biitdvliikds tinsiyyet deyildir” (2, s.81-86). Bu anlayis miioyyon mogqsadlori.
sosial, psixoloji, milli-madani, statuslar1 olan istirak¢ilar1 nozords tutur. Ancaq
kommunikasiyanin maqsadi va istirak¢ilarin kimliyi konkret halda diskursun
tipindon asilidir.

Biz belo gonastdoyik ki, dilden istifade olunmasi ilo gergakloson mag-
sodyonlii vo stiurlu foaliyyetin biitiin formalar1 diskurs adlandirilmalidir. Ola
bilor ki, bazi hallarda bir nofor ¢ixis edir. Bu monoloqun “birtorafli diskurs”
kimi sorh olunmasina yol acir. Bu yanasma dogru yanasma deyildir. Olko bas-
cisint horbi-siyast diskurlar (xalqa miiraciotlori, ¢ixislart beynolxalq todbirlor-
do, konfranslarda c¢ixislari, boyanatlar) dialoqun xiisusi bir formati kimi hom
daxili, ham ds xarici auditoriyanin adresat qisminde prosesds istirakini inkar
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etmir. Bu zaman, sadaco, oks alaqo imkanlar1 mahdudlasir.

Bir sozlo, Voton miiharibosi insanlarin illor boyu vordis etdiklori hoyat
folsofasini doyisdi, yeni bir tofokkiir hadisasini — qalibiyyat falsofasini dogurdu.

Horbi-siyasi diskurslarin analizi belo bir gonast formalagdirir ki, “...mii-
haribolor he¢ vaxt konkret bir vaxtda baglamir vo konkret bitmosi haqqinda da
fikir sdylomok ¢otindir. Halo silahlara ol atmamisdan lokal garsidurmalar gok-
linds sanki silahlarin sinagi kegirilir, siyasi tozyiqlor gostorilir.

- Biz ermani fagizmini mpglub etdik, ancaq o, mahv edilmayib. Biz bun-
dan sonra da calisacagiq ki, ermani fagizminin butlin tazahUrlarini yer Gzin-
dan silak va buna glicimuiz catr;

-Tokca Goanca saharinda 26 milki vatondas nanbrd atos naticasinda
holak oldu, ermani fagizminin qurban: oldu. Ganca sahari ham “ Togka-U” ,
ham* SCUD” raketlari ila atasa tutulurdu;

-Biz bu ginahsiz insanlar:n, sahidlorimizin gisasin: doyts meydan:nda
aldig. Ermanistan: diz ¢okdirduk, maglub etdik. Ermani fasizmini moglub
etdik va adalati barpa etdik.

Bunu miiharibadon ovvolki dovr kimi xarakterizo etmok olar. Ardinca
horbi omoliyyatlar vo qalib olmaq “yaris1”-miiharibo baslanir. Mohz bu mo-
qamda aslinds harbgilarin xabarsiz oldugu siilh axtarislar: bas verir. Miiharibo
vo siilh bilavasito binar anlayislar kimi horbi-siyasi diskurslarin osas leytmo-
tivini togkil edir. Sonraki dovr iso elmi miilahizalors rogmon, miiharibolorarasi
pauzalar dovri (inter bellum) kimi xarakterizo olunur.

..... Man bunu miharibanin avvalindan deyiram, agar Ermanistan:n bag
nazri isgal olunmus arazilori bosaldacag:na dair ictimaiyyst garsisnda Uzo-
rina 6hdalik gétirarsa, biz dayanar:q.

Comi 44 gun arzinda Ermanistan ordusu mahv edildi, harbi texnikas
mahv edildi, canl: quvvasi mahv edildi va Azarbaycan 0z glictind, 6z qudratini
gostardi.

-Eyni zamanda, deyirik ki, biz miizffar xalqiq, biz galib doviatik. Ermani
fasizmini moglub etdik. Elo etmoliyik ki, ermani fasizmi bundan sonra heg
vaxt bas galdirmasin.

Moaqalodo niimuns gostordiyimiz diskurslarda 44 giinliik miihariboado
golobomizin falsofasi ¢ox aydin sokildo, sads vo anlasiqli dills ifads olunur. Biz
do 6z novbomizdo “Zofor diskursu”nun linvopragmatik xiisusiyyatlorini elmi-
nazari doyarlondirmakle elmds az yaygin vo birtarafli dyronilon diskurs prob-
lemino isiq tutduq. Umid edirik ki, bu istiqamotdo todqigatlar davamli olacaq.
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BOMHA U JIUCKYPC: BJIACTb HAPOJIA, BJIACTb SI3bIKA
B.B. I/ KAD®APOB
PE3IOME

B craree B PEIYIbTATE HAYUYHO-TCOPETUUCCKOIO HMCCICAOBAHNA OAUCKYPCOB, XapaKTEep-
HBIX IJIs1 BOCHHOI'O Mepuojia, aBTOp MPUXOAUT K BbBIBOAY, YTO Ooitee 3(1)(1)6KTI/IBHOI>1 SABIIACTCA
KOHICTIIHUA ((FI/I6pI/II[HOFO AUCKYypCa», B LCJIOM NHUCKYPCHI BOMHBI U MOJUTHKH mpeaCTaBJICHBI
KaxKk 6I/IHapHLIG nousatus. CtaTbs NOCBALICHA JIMHIBO-TIPArMaTUICCKOMY NMOAXO0AY K BOCHHBIM
JAUCKYpCaM B MCIKAYHAPOAHBIX OTHOLICHUAX U MTOJIUTHUKEC.

KuroueBble ci1oBa: BOifHA, TUCKYPC, TIOJIUTHKA, THOPUIHBINA TUCKYpC, ToOeaa, Trajor,
MeXTyHapOIHbIC OTHOIICHHSI, KOMMYHHKATHBHBIA TPOIIECC, KOMMYHHUKATHBHOE ITOBEICHHE.

WAR AND DISCOURSE:
THE POWER OF THE PEOPLE, THE POWER OF LANGUAGE

V.B.JJAFAROV
SUMMARY

In the article, as a result of a scientific and theoretical study of discourses charac-
teristic of the war period, the author comes to the conclusion that the concept of "hybrid
discourse" is more effective, in general, the discourses of war and politics are presented as

binary concepts. The article is devoted to linguistics, a pragmatic approach to military dis-
course in international relations and politics.

Keywords: war, discourse, politics, hybrid discourse, victory, dialogue, inter- national
relations, communicative process, communicative behavior.
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