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XX ytizilin 2-ci yarisinda dilin aktiv vo hartorafli 6yronilmasi {igiin
lingvistikada yeni nozori paradigmalar miisyyanlasir, naticads yeni termin
vo anlayislar qrupu meydana golir. Bu terminlor psixolingvistika,
lingvokulturologiya, motnin linqvistikast (matn dil¢iliyi), sosiolinqvistika,
pragmalingvistika va s. bu kimi sahalari ohato edir.

Belo terminlardon biri do «diskurs» termin-anlayisidir. Diskurs-filoloji
odabiyyatda genis yayilmis termindir (frans. discours, lat. dis-curere- horfi
monast: ora-bura, miixtalif toroflors qagmaq) fransiz dilinds snanavi olaraq,
«mithakimo», «fikir yiirlitmo» monalarinda istifado olunub. Ingilisce-
discourse, fransizca-discorus «Diskurs»- danisiq, nitq praktikasi, «dilden
istifado». 50-ci illordo E.Benvenist deyim nozoriyyssini hazirlayaraq
diskursu nitqin xarakteristikast kimi miioyyanlogdirir: «Birincinin miioyyan
sokilda ikinciya tosir etmok cohdi». Yaxud I.Derrida diskursu «yazan vo
oxuyanlarin tocriibasinds canli dork olunmus matn tosavviiriyy adlandirir.
X.Xerriyo goro diskurs verbal kommunikasiyada motn, qrammatik
formalarin, bir-birinin ardinca corgoye diiziilmiis frazalarin sirasidir.
T.A.Van Deyko goro, diskurs «kkommunikativ hadisodir».

Diskursun miixtalif novleri oldugundan linqvistika elminds onun
biitlin aspektlorino baxilir. Hotta sosial sobokolordo (internet resurslari)
bu mosalo genis isiglandirilir. «Internet-diskurs» termin anlayisinin da
formalagmasi comiyyotds elmls insan arasinda slago vo miinasibatlorin,
olbatto, qarsiligini, birliyini toskil edir. Buna gora do son illor diskurs
soviyyesindo linqvistik todqigatlar hoqigoton do ¢oxalmagdadir. Bu
masaloys ovvalco Avropa oOlkolorinds, Rusiyada, indi iss-son illor
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Azarbaycanda da maraq artmaqdadir.

«Diskursy» paradoksol bir hadiss oldugu ii¢lin bu termininin mona
Vo mangayi bir qodar ¢atin sorh edilmisdir.

Diskurs praktika-dil baximindan miioyyon mona yaxin funksional
alternativ dil vasitolorindan istifads ononasidir. Burada ger¢oklik variativ
sokilda sorh olunur.

Son illor diskurs terminin sorhadlori bir qodor genislonarok,
metaforlasma prosesinds istifado olunmaqdadir. Metafora-hor hansi bir
gercoklik modelina uygun olaraq insan tofakkiirii ilo miisyyen olunan va
alternativlorin hor hansi qararlarin gobulu prosesino tosir edon dil
fenomenidir. Metaforlasma (mataforizasiya) iso sdziin mona tutumunun,
ondaki mocazi monalarin yaranmasina goro vo onun ekspressiv
xassalorinin geniglonmasi anlamindadir.

Qeyd edok ki, hor hansi bir diskursu «troplasmis struktur»dan konar
tosovviir etmok olmaz. «Troplagsmis strukturmun 6zii elo metaforiklogmis
strukturdur. Bu «troplagmis struktur» elmi, badii, siyasi, publisistik vo s.
matnlords 6ztina yer edo bilir vo funksional movge qazanir.Masolon,
«HayuHblii nUCKypc O0XBaThIBa€T JOBOJIBHO OOIIMPHOE 4YHCIO cdep
HayYHBIX W3BICKAHUH, O0BETUHSFOLIMXCS MIPU TOMOIIU TEPMUHOB, KOTOPBIE
0003HaYaIOT OIpeeIeHHbIe OHATHSI, KaTteropusi» (1, ¢.813-815.)

Elmi diskurslarda terminlardon bol-bol istifado olunur. Hom sahaya
dair terminlordon, hom do terminin asas monasini macazlasdiravn metaforik
terminlordon. Umumiyyatlo, termin-terminologiyanin elementidir (bu,
terminlor sistemidir) Termin sistemdo terminlor miirokkb semantik slagslor
yaradir. Elmi terminlor xiisusi anlayiglari ifado edir. Termin sistemdo
terminlorin comi nozoriyys (konsepsiya) yaradir. Bunlar elm sahalorindo,
insanin foaliyyst sferasinda qarsiliqlt slagoeleri oks etdirir.(2, s.225 (s.224-
232). Bu prosesdo miihiim yer tutan xiisusi leksikanin yaranmasinda
metaforlagma hadisasi 6na ¢okilir.

Elmi dildo metaforiklogsmoa-bu, semantik prosesdir. Homin prosesdo
iki mixtolif obyektin, predmetin, olamotin vo funksionalligin adi
secilir.Bunlardan ~ biri  terminoloji  metaforlardir.  Terminoloji
metaforlasma gqanunauygun hadisadir, bu hadso yeni terminlar sisteminin
yaranmasinda miihiim yer tutur. «Metafora asas koqgnitiv omoliyyatdir,
diinyanin fasillora boliinmosinds vo dorkolunmasinda miihiim vasitadir.
Ona gora do metaforlar elmi dilin bir hissasidir» (3, s.19 (164 s.).

«Koqnitiv nazoriyys tg¢lin metafora dilin ikinci vasitasidir, bu
zaman ayrilan mona (the mapping) osas sayilir». Terminologiyada
metafora dorketmonin oks olunmasinda, konseptual adlandirmada asas
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rol oynayir. Bu zaman nitqdo metaforik ¢evrilmoalor (kegidlor) bas verir,
linqvistik sferada linqvistik metaforalar formalasir (4, s.208-209)

Metaforalar ayri-ayri diskurslarda acar rorunu oynayaraq dorketmo
mistovisindo homin prosesi Oyronmoklo yanasi, diinyanin milli
spesifikasini, universal obrazlar1 da todqiq edir. Metaforlar dorketmonin
ist vo alt bagliglar soviyyssinde diinyanin gavranmasini vo konseptual-
kateqorial olaraq Oyronilmasini sortlondirir. Diinyanin dorki hadisasi
miiasir kognitiv elmdos todqiq edilir. Darketmo prosesi iso tofokkiirdo 6z
oksini tapir. Bu prosesi koqnitiv linqvistika Oyronir. M.Musayev bu
prosesi belo sorh edir: «Dil vasitosi ilo insan beynindo oks olunan bilik
sisteminin alt vo st soviyyalori ilo qavramlasdirilmasi  ve
kateqoriyallasdirilmas1 koqnitiv linqvistikanin arasdirma prinsiplorinin
comi kimi dark edilir» (5, s.18 (456 s.)

F.Veysolli yazir ki, «Kogqnittiv dil¢ilik mona problemini
aragdirarkon metaforlar1 vo metaforlagmani xtisusi dyronmalidir. Onanavi
dilgilikdo bu problem tislub ¢alarliglarinin ifadosilo bagh goturtliirdii.
Lakin metaforlar kognisiyanin asas konseptuallagsma niimunalori rolunu
oynadigindan onlarin todqiqine bdoyiik ehtiyac duyulur. Metaforik
sOylomlorin konstruksiyasi vo islonmasi insanin zahiri vo daxili alomi
konseptuallasdirmasi1 iiglin oqlinin spesifik foaliyyatinin ifadosidir.
Burada konspeptuallasma referentin vo ya referens sahosinin mental
tozahiirti vo konfiqurasiyasi kimi basa diistilmalidir, neco deyarlor, onlar
noyinss haqqinda oqli tesovviirlimiizdiir. Bozilori metaforlagsmani
odobiyyat ti¢iin vacib sayir, halbuki dildo tosviri ¢atin olan fenomenlor
tictin, xiisusils aqli foaliyyatin ifadssi tiglin metaforlar korpii funksiyasini
yerina yetirir. «Ruh isiqdir» konseptuallagsmasini asagidaki misallar aydin
gostorir: O, qrupumuzun is181 idi; Onun goézlorinds is1q sacgirdi; Onun
gozloring 1s1q goldi. va s.

F.Veysolli daha sonra belo bir tohlil do aparir: «Metaforlar
konseptuallasmanin dildo xtisusi ifads variantlaridir. Hiss, hoyocan,
toassiif, toacclib, nifrat, sevgi vo s. kimi insanin psixoloji vaziyyetini
metaforlar cox doqiq ifado edirlor. Maraql bir filmo baxan adama sual
verando «Neca idi?» o cavab verir ki, «Bombay. Bu ifads filmin maraql
olmasini bildiron boyiik metafordur. Bu ciir banzotmodon bixobar olanlar
belo sdylomlori esidonds fikirloso bilarlor ki, danisan homsdhbatini olo
salir. Ancaq bu sdylom miioyyon mona bildirmoklo danisanin hoaqigot
dayarini yiiksaltmok tictin mental modeldaen istifads etdiyini gosterir» (6,
s.45-46).
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Demok, insana xas hissi-emosional, ekspressiv kimi semantik
saholor (toassiif, niyyat, istok, sobab, mogsod, doyorlondirma, sevgi,
sevinc va s.) real prototiplori ilo toyin olunur. Bu kontekstdo insana
moxsus olan bir c¢ox linqvistik dorketmo konkret olaraq diskursiv
variantlari ilo gostorilir. Biitiin bunlar insan stiurunda va diistincads ilk
pillods tohtalstiur olaaq miioyyon edilir. Bu obrazlarla diinyanin imumi
dil xoritasi vo konkret dil kateqoriyalari arasinda ierarxik olagolor
yaranir. Belolikla, sohbotlogon insanlarin arasinda (istor elmi, istor siyasi
va s.) diskurs amillori gergoklasir vo konseptual sxemlor qurulur. Bu
sxemlorin qurulmasinda konkret dil faktlar1 miihiim rol oynayir. Homin
dil faktlarindan biri do metafordur. Metaforlar da insan intellektino
sOykonir va diskurslarda yeni dil ger¢oklorini formalasdirir. Buna goroa do
dilin bilavasite ger¢okliyi vo ya varligi deyil, insan hafizesindoki konseptual
tablonu oks etdirdiyi do gqeyd olunur (7, s.3-9)

Bu kimi faktlar gostorir ki, dil monzarasini, dil xaritasini dilin mocazlar
sisteming osaslanaraq da 6yranmok olur. Bu sistem elmi diskursda konseptual
mozmun yaradir. Insanmn hafizo psixologiyasini, bilik-molumat fenomenini,
inlarin manimsanilmasini vo insanin hafizasinds yerlogdirilmasini tomin edir.

V.N.Teliya 6z asorinds L.Q.Qoldun (Galda, 1984) fikrins istinad edorok
yazir ki, «metadopuzaiisi- 3To IpoIECcC TAKOTO B3aUMOICHCTBUS YKa3aHHBIX
CYIIHOCTe U onepalyii, KOTOpoe MPUBOAUT K MOJIMYEHUIO HOBOTO 3HaHUS O
MHpE ¥ K OS3BIKOBJICHHIO 3TOTO 3HaHUs. Metadopu3aiyisi COMpOBOKIACTCS
BKpalyIeHUEM B HOBOE IOHSTHE IPU3HAKOB YXe MO3HAaHHOW JeicTBUTe-
JBHOCTH, OTOOP@KEHHOW B 3HAYEHH TMEPEOCMBICIIEMOTO0 HMMEHH, YTO
OCTaBIISIET Clie/ibl B MEeTa(hOPUUECKOM 3HAYEHUH, KOTOPOE B CBOIO Ouepe/lb
«BIUIETACTCS M B KAPTHHY MHUPA, ablpaxkaeMyto si3bIKoM. (8, ¢.186 (-216 ¢.)

S.Dudeskaya yazir ki, «metaforlagma, baslica olaraq, miicarrad
olmayan leksika vasitosidir, eloco do obrazli leksikada yeni mona formalas-
dirir. Metafora, demok olar ki, elmi-kiitlovi diskursda terminologiyaya
boylik tosir gostorir, miiasir elmi dilin ayrilmaz hissasidir. (9 s.4)

Metaforlar yeni terminyaradiciliginin asasini togkil edir. Masalon,
ingilis dilino moxsus asagidaki diskursda eyni s6z bir sira monalar1 oks
etdirir: «Compelling ar§uments can be made that the Sun vvill provide
our eventual, primary source of clean and renevvable energy, and so the
scientific are to find costeffective vvays t harvest, store, convert and
transprt this energy. The most important of these challenges are energy
harvesting and conversion» (10, s.13 (346 p.)

Metaforanin bir névii konseptual metaforadir. «Konsept» termini
Oton asrin 90-c1 illarindon koqnitiv linqvistikada istifade olunmaqdadir.
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F.Veysolli konseptin miixtolif miialliflor torofindon verilmis definitiv
xtisusiyyatlorini nozardon kegirir: «Konsept yaddasin, mental leksikonun,
konseptual sistemin vo beyin dilinin, diinya monzorasinin, biliklor
kvantinin operativ vahididir (11, s.90-92; Konsept tocriibonin insan
yaddasinda saxlanilan monaya malik, dork olunan tipiklogmis
fragmentlorin mental strukturudur (12., s.59; Konsept yaddasin deyil,
diistinconin vahididir. Onun osas vozifasi diistinco, tofokkiir prosesini
tomin etmokdir. Konsept informasiyani saxlayir, ancaq onun yaddas
vahidi olmasint hoalo siibut etmok lazimdir (13, s.35) (Sitatlar:
F.Y.Veysallinin «Koqnitiv dil¢ilik; osas anlayislar1 vo perspektivlori
Baki, «Miitorcimy», 2015, s.31» kitabindan gotiirtilmiisdiir.

Qeyd edok ki, metaforanin konseptual tipi elmi-kiiltovi motnlordo
miixtalif funksiyalar1 yerina yetirir. Konseptual metaforun spesifik nozori
osaslart movcuddur. Xiisusi vo adi, giindsalik biliklor konseptual metaforlar
vasitosi ilo diskursda comlagir. Konseptual metaforlar elmi-kiitlovi
diskurslarda  funksionallagir. Funksionallasma prosesindo  koqnitiv-
pragmatik metodologiya miihiim rol oynayar.

Elmi-kiitlovi motnlordon biri tibbi verilislordir ki, bu moatnloro dair
verilislords (radio va televiziya), hokim-miitoxassis sohbatlorinds, internet
saytlarinda miivafiq metaforlardan istifads edilir.

V.Kalagnikova bu xiisusda yazir: «®yHkuus oOpa3a B HayyHO-
MIOMYJISIPHOM JTUTEpaType OTIMYACTCS OT ero (PYHKIMHUIA B XYI0KECTBEHHBIX
NPOU3BEIEHUX. DTO (PYHKLMS HArJIsAHO-KOHKpeTH3upytouas.(14, c.81-84)

Cox erkon dovrlordo metaforlasma alinma sozloro aid edilmisdir.
Alan dildo homin metaforik ifado doyisorok yeni monalart kasb edorak dilin
mona imkanlarma 6z miisbat tosirini gostormisdir. Semantik sahado
adaptasiya olunmus yeni dildo mona parametrlori doyismisdir.

Metafora elmi anlayislarin 6ztinomoxsuslugunu miioyyonlosdirir,
homin iislubun terminoloji sisteminds miihiim rol oynayir. Metafora
homin {islubda elmi nitqi zonginlosdirir, elmi fikrin, anlayisin on iimdo
mozmun vo mahiyyatini agir.

Ballidir ki, elmi tofokkiiriin baslica funksiyasi bizi ohato edon
diinyanin montiqi kateqoriyalar vasitasi ilo dorkidir. Elmi nitqds siibut,
arqument, hipotez, natico vo s. mantiqi kateqoriyalar tobiot vo comiyyat
hadisalarinin izahina, elmi masalalorin daqiq ve sistemli bigimda sorhina
vo arasdirmanin yeni naticolori barods informasiya Otlirmoys xidmot
gostarir. $.Balliye gore, «elmi tohkiyays aid olan ifadslilik, obrazliliq
vasitalorinin istiraki ilo haqgigeton mévcud olan seylor vo hoagigot tosvir
olunur» (15, s.144
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N.M.Razinkina yazir ki, elmi matnlor baslica olaraq miihakimalor
va silibutlar tizorindo qurulur. Elmi diskursun ideal olamati hesab edilon
montiqi  mohkamlik, obyektivlik, ardicilliq veo doqiqlik»  kimi
ekstralinqvistik amillordon asili olaraq elmi dilin spesifik xiisusiyystlori
miioyyan olunur (16, s.27).

Digor mislliflorin fikrinco, elmi tofokkiirds, hor seydon ovval,
sobab-natico oalagosi ilo bir-birino baglanan vo tosadiifini, toki deyil,
imumini, qanunauygunlugu oks etdiron montiqi mithakiomalorin
ardicillig1 asas yer tutur. Elmi tofokkiiriin insanin miithakimo foaliyyatini
oks etdirdiyino goro elmi asorlorin dili do ona uygun olaraq xiisusi
mantiqi qurulusu ilo saciyyalanir, burada badiilik vasitalori do istirak edir
(o ctimlodon metaforik sistem), hom do bu zaman obyektiv vo onun
ifadosi ayrilmaz biitovliik togkil edir () Bu cohat dilin basqga tobogalorina
nisbaton {islubi-metaforik qurulusda da daha aydin nozars carpir.(17, s.5).

Metafora elmi nitqin koqnitiv resurslarinda ¢ixis edir, yoni
«ehtiyatda dayanir», dorketmo mexanizmindo unikal rola malikdir. Bir
dil s6ylomi va ya ifadasi kimi metaforalar insanin koqnitiv faalliginin va
foaliyyotinin izlori olaraq diskurslarda istirak edir. Deyildiyi kimi, o
climlodon diinyanin dil monzarasi metaforlar vasitasi ilo do dork edilir.
Diinya monzorosi dedikdo sosial siiurda realliglar barads biliklorin
nizaml1 toplusunun yaranmasi dork edilir. Diinya manzarasinin tomalindo
insanin olagodo oldugu otraf alomin onun tosovviiriinds formalasmis
modeli dayanir. Bu tomali elmi matnlorin diskurslarinda da gérmak olur
vo bu diskurslar metaforsuz keg¢ino bilmir.

M.A.Zanina elmi-kiitlovi diskurslarda metaforlagma prosesini
izlomis vo ¢ox sambala malik magals ila ¢ix1s etmisdir (18)

Diskurs anlayigina miixtslif sorhlor verilmis, miixtslif movqgelordon
yanasilmis, bir-birinin ziddini tagkil edon fikirlor do meydana ¢ixmisdir.

Elmi diskurs {igiin ciddi bicimds gozlenilon ardicilliq ve ayri-ayri
climlalorin, matnin haor bir parcasinin bir-biri ilo baglanmasi xarakterik
cohatdir. Elmi diskursun ayri-ayr1 ctimlalari zancir halgalari kimi diizxatt
boyunca bir-birils alagalonir. Burada «har sonra golon ctimls vo ya matn
pargast avvalki climlodon vo ya motn parcasindan asili olur, yaxud da
Oztindon sonraki ciimlo vo ya motn parcasi tigilin novbati holgo rolunu
oynayir» (19, s.54)

Diskursun modoni-situativ anlami motni slagolordo miioyyonlasir
vo ekstralinqvistik, pragmatik, sosiokultiiroloji, psixoloji vo diger
amillorlo toyin olunur. Bu anlam koqnitiv proseslorlo birbasa olagodar
olur. Unsiyyatin modeli- predmetlor vo mahiyyatlor, onlarin metaforlarla
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ifado va tosviri do asas yer tutur. Burada diskursiv mokanda istirak¢ilarin
bir-birina gostordiyi qarsiligli tesir vo nitqdo bas veron proseslori
(hadisalori) dorketmos mexanizmi do nazora alinir. «Yiiklonmis hoayat» bu
mexanizmin oasasini togkil edir.

Diskursun bir tipi- institusional diskurs status-saho miinasibatlori
cor¢ivasindo toqdim olunur. Bu miinasibatlor miiollim- sagir, tolobo,
hokim-pasient, komandir-osgor vo s.arasindaki qarsilighh olago vo
miinasibatlordir, diskurslardir (20).

Diskursa sosiolinqvistik yanagsma sosiomadoni kontekstdo sosial
gruplarin va istirakeilarin imumi s6hbatini shato edir.

Lingvistik nitqds diskursun movqeyi-bu proses canli verbal alago,
tinsiyyot, garsiliglhh miinasibat sponton dorocodo, tematik oslaqgo, danisiq
prosesinds insanlarin bir-birini basa diismosi, nitqin basa c¢atdirilmasi, axira
yetirilmasi masolalorini ohats edir (21, s. 37-64)

Diskursun psixolinqvistik movqgeyi daxili verballasmada kodun
doyismasi ilo, nitqin meydana golmasi vo intepretasiyasi (sorhi) prosesindo
sosial-psixoloji tiplorin qapali olagealorin, miinasibotlorinin agilmasi vo
inkisaf etdirilmosidir. Psixolinqvistikada, homg¢inin meydana ¢ixan qusurlar,
nogsanlar vo kommunikativ (tinsiyyst) kompetensiyalari maraq dogurur.

Diskurs, homg¢inin imkan verir ki, motndoki sdylomlorin o6l¢iisii,
uzunlugu, mosafasi, sahasi vo comi, yekunu da dork edilsin, diskurs buna
sorait yaradir. Bu «sosial faaliyystin verbal vasitosi» sayilir (22, s.14 (400 s.)

Elmi-kiitlovi diskurs elmi diskursdan torayan va soxsiyyatin
profesional vo kommunikativ kompetensiyasim1 aktuallasdiran, onun
pragmatik oriyentasiyasinin verbal vasitolorini elmi idrak, bilik, malumat
baximdan sociyyalondirir. Professional kommunikasiyada islonmis bir
diskursda islonmis metafora diqqot edok: «The bacteria in the
bacterialconctrete precipitate the nanocrystals that fuseto each other and
heal\ knit thepores or cracks. It vvas also obcervedthat the activity of the
bacteria getsarrested vwhen p H gets altered. Alterationin the pH is caused
by arrestingthe ingress of vvater in the concreteby the bacteria pote healing
mechanisms» (23, s.33)

M.P. Kotyurov yazir ki, «elmi idrak, bilik- sosiumun faaliyyastinin
idrak, dorketmo prosesinin mohsuludur, xotti ardicilligla miisllif
niyyatinin agilmasi, genislondirilmasi vo inkisaf etdirilmasidir (24, s.11
(281 s.). Elmi bilik, montiqi forma 0ziindo mahiyyat, miihakimo,
miizakira, konsepsiya, nazoriyys, qanun kimi anlayislar1 ehtiva edir.
Homisa harakat vo inkisafda olur.
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Belolikla, yiiksok elmi dorketmo, anlama bir torofdon miisahido vo
diisiinconi toqdim edir, o biri torafdon do faaliyyotin dorketms anlarini
(moment) oks etdirir (toqdim edir). Homg¢inin, diskursda ifads olunan
elmi informasiyanin haqiqati, dogrulugu, gergoklik doracalarini hesaba vo
nozoro alir. Bu tosir miisllifin molumatlarini, diistinco haroakstininin
ger¢akliyini stimullagdirir. Prosesin yeni anlami linqvistik ¢ar¢ivado dilin
funksional xiisusiyyatlorini miirokkob psixi proses kimi baxmaga imkan
yaradir. Qarisiq, miirokkob fokus olaraq metaforanin bu saho {izro
Oyronilmosi  tofokkiiro miiracist, stiurun dork edidmoesi miasir
lingvistikada {imumi ononolori sortlondirir. Bu zaman yeni elmi
paradigma- koqnitiv-diskursiv paradigma formalasir. Yeni yanasma
insanin mental diinyasin1 real sokildo oks etdirir (25, s.519 2004, (560 s.)

S.L.Miglanova gostorir ki, «metaforlagmanin hor morhalodo
noticasi  elmi-kiitlovi diskursda kognitiv-kommunikativ strukturdan
ibarotdir, bu elmi diskursa miinasibstdon toroyir, elmi bilik strategiyasi
kiitlovilasir. (22, s.25).

L.M.Alekseyevin ndqteyi-nazarinco, metaforlasmanin koqnitiv
potensiali yeni elmi nozoriyyadon ibarat olur, yoni yeni elmi metafora
konsepsiyasi yaranir, yeni bilik formalagir (26, s.13 (32 s.)

Beloliklo, metaforlagsma prosesi, hadisasi yeni elmi naticalori {izo
cixarir, onlar1 fiksasiya (tosbit edir), qati sokildo miisyyonlogdirir, digqoti
bu yona comlogdirir.

Bu giin  metafora professional  markilogsmis  vahidlorin
yaranmasinda genis sokildo gobul edilir. Elmi dilin bir vasitosi kimi
metafora todqiqat islorindo istifado olunur, yeni elmi ¢igirlar acir.
Metaforadan ibarot elmi informasiyalar «bolad¢i» olago, qarsiligh
miinasibati avazloyir. Misllif 6z fikir vo diisiincalorini obrazli sokilds
ifads edir, kognitiv hissi —emosional qiymatlondirmoays moruz qalir.

E.O. Opavrinin miisahidalori gosterir ki, tadqiqat obyektinin
baslangic morhoslosindo metaforanin xiisusi doyari, no vaxt hipotezalar
formalasirsa tizo ¢ixir (27, s.65-77)

Elmi motnin tarixi miitloq sokildo elmlarin 6ziiniin tarixini do ohato
edir. Bu olamat elmi motnlordoaki fikirlorin inkisaf tarixi ilo bagli sokilds
todqiqini tolab edir.

Elmi matnlora moxsus ifadslilik vasitolori ¢oxdur. Qeyd edildiyi
kimi, onlardan biri do metaforlardir. Metaforun ayri-ayr1 motndo
secilmasi va igladilmasi ¢otinlik yaradir. Metaforlar dilin tislub gatinin an
baslica vahidlorindondir. Metaforlarin on {imdo funksiyasi varhigin
predmet vo hadisalorini obrazli bi¢cimdo ifado etmok olduguna gors
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comiyyat hoyatinda bas veron ekspressiv-hissi proseslor vo doyismolor
daha aydin gokilds 6ziinii gostorir. Konnotativ mona bels ifadolords daha
tistlin olub emosional-ekspressiv ¢alarlari ils forqlilik yaradir. Malumatin
osyavi-mantiqi mozmunu asas gobul edilon elmi motndo denotativ (asas)
moana 6n plana kecir, badii matnds (yaxud badiilogdirilmis elmi matnds) iso
bunun aksins olaraq konnotativ mana qabariglasir, tisttinliik toskil edir.

O.Mitrofanova qeyd edir ki, «metaforiklosmis motn-diskurslarda
terminoloji vahidlorin varligi elmi moatnin digor secilon (forglondirilon)
elementlarinin, hatta semasioloji cohatlarin 6ziiniin belo meydana ¢ixmadigi
ilk zamanlarda homin {islubun saciyyovi xiisusiyyati sayilmisdir» (28, s.81)

Elmi motn- bu yalmz intellektual informasiya dasimir, eyni zamanda
elmi olagonin wvasitosi kimi ¢ixis edir. Ona goro do miollif etalon
(basmagqplib, sablon) motn «qurur», belsliklo dos, oxucu onu diizgiin basa
distir. Nitqi tocossim etdiron elmi informasiya vasitolori adresat
faktorundan ibarat olur.

Miiasir elmi matnlordo metafordan istifado genilonir, todricon fordi
keyfiyyatlor ¢oxalir. Bu baximdan elmi motnlordo metaforlar efristik
saciyya kasb edir, yuxarida geyd edildiyi kimi, professional markirlosmis
vahidlor vo terminologiya formalasir. Diinyaya yeni faktlar acilir, yeni
terminlor toroyir. Mos.: algoritmik dilin qrammatikas:. Bu bir ifadsli
terminoloji birlosmadir. Rus dilindon Azarbaycan dilins kalka edilib. Bu
ciir ifadali, metaforik terminlor miixtolif vasitolorlo omoalo golir. ©On
olverigli yol- istifado olunan terminin osasinda, bazasinda metaforun
olmasidir. Belo terminlor metaforik terminlor adlanir (29, s.12)

Metaforik terminlora misal olaraq ingilis dilinds «vehicle» sdziinii
gostormok olar. Bu s6ziin bir sira monalar1 gostorilir: 1) noqliyyat
vasitasi, 2) alago tipi, 3) raket, 4) metal aparat, 5) isiq dalgalar1 vo s. Bu
coxsayli monalar arasinda metaforik monani tapmaq t¢lin miitloq
konteksto miiracist etmok lazim golir. Miigayiso et: Avtomobile is a
vehicle for transporting people (Avtomobil- bu naqgliyyat vasitosi
insanlar1 aparmaq {Uglindiir); Gurrent manned spacecraft are the most
complex aerosrace vehicles (Miiasir pilot kosmik aparati- bu kompleks
hava gomisidir).

Metaforik s6z birlosmalorino bir sira dillordo ¢oxlu niimunolor
vermak olar. Moas.: Azorbaycan dilinds «deniz codvali». Bu ciir
metaforlar1 «profesional-sanat, pesa metaforlar» da adlandirmaq olar.

Miixtolif foaliyyotin peso, sonot sferalarinin 6z metaforlart
moveuddur. Diskursun mona cohati real hoyatda bas vermis, bas veran vo
ya bas vero bilocok hadisalori vo insanlarin bu hadisays olan
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miinasibatini oks etdirir. Bu hadisalor no godor rongarandirsa, diskursun
mona cohati do bir o qgodor miixtalifdir. Cox miirokkab olan dil
hadisalorini daha dorindon dark etmok {igiin do onu hissalorins pargalayib
todqiq etmok lazimdir. Macazlasma genis movzudur, mona alagalari bu
sistemdo haddon artiq ¢oxdur

Saho metaforlar1 professional kommunikasiyada xiisusi yer tutur vo
professional diskursda koqnitiv funksiyani yerina yetirir.

Professional kommunikasiya- qarsiliglt alagonin elo goriiniistidiir
ki, situativ mogsadlorls, dorketmonin, biliyin timumi cohatlori ilo,
kommunikantin qavrama, dorketma, monimsoma doracalori ilo, olago vo
miinasibatin sterotiv soraiti ilo xarakterizo olunur (30, s.32-35)

Peso, sonat metaforlar1 s6z birlosmasindon ibarst olan professional
diskursda dogulur. Miiasir neftqaz sahasi ilo bagl diskurslarda xarakterik
coxobrazli metaforik modellorlo qarsilasmaq olur; bunlar miiasir insan
foaliyyatini oks etdirir. Mas.: ingilis dilinda: baby tovver-kigik gabaritli
buxar kalonnu, doctor- adapter, Gerontimo line- qoza evakuasiyasi tigiin
tros, smart pig-daxili truba silah1 va s.

Ingilis dilinin neftqaz terminologiyasinda metaforik kecidlor
miixtalif assosiasiyalar yaradir: ball valve- sarovoy zadvigka, bridge-
xomut, brovvn field-razrabotonnoe mestorocdenie vo s. (31, 334 s.)

Metaforik  sOylomlor diskurslar1  elmi-nozori  vo  ifadslilik
baximindan sociyyalondiro bilir. Burada hor hansi bir elmo verilon
obrazli definisiya (torif) nozords tutulur: «Mathematics is not a careful
march dovvn a vvell-cleared highvvay, but a journey into a strange
vvilderness, vvhere the explores often get lost» (Riyaziyyat¢r Enqgline
moxsus soylom-metafor)

Beloaliklo, metaforlasma tarixi-semantik proses vo elmi dilin do
obrazliliq blokunu zonginlosdiron bir vasitadir.

Goriindiyt kimi, elmi-kiitlovi diskurslarin formalagmasinda metafor
tiplori miithiim rol oynayir. Hom ingilis, hom do Azarbaycan dilindo elmi
diskurslarda elmi informasiyanin verilmosi {igiin baslica metaforik vasito
kimi ¢ixis edir.

Tadqiq edilon vo miiqayiso edilon dillordo yeni metaforlarin
formalagsmasi prosesi lazim olan soviyyadodir. Elmi-kiitlovi osorlorin
diskurslarinda metaforik ifads yaradiciligi genis semantik saholori ohato
edir.

Elmi-kiitlovi diskurslarin metaforik bazasi monboyine gére har bir
dilin (ingilis vo Azarbaycan dillori) spesifik qaynaqglarina osaslanir. Elmi dilo
vo diskursa moxsus metaforlar motnin tslubi ¢alarlarini moéhkomlondirir.
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Metaforik funksiyada c¢ixis edon diskursiv proseslor yiiksolon xott
boyunca inkisaf etmokdadir.

Beloliklo, hor bir elm sahasino aid metaforlar mental tobiosto
malikdir. Elmi diskurs isiginda moadoniyystlorarast kommunikasiyalar
tomin olunur.

Beloliklo, tohlil notijosinde  metaforlagsmanin  elmi-kiitlovi
diskurslarda 6ziinomoaxsus funksiyalar1 vo vasitolori ortaya ¢ixir. Bunlar
0z novboasinda linqgvistik elmi osaslar yaradir.Burada miimkiin vasitslor
lizo ¢ixarilir vo tosvir edilir, teminoloci fondun zonginlogsmasinda
metaforiklogsma faktorunun rolu toyin olunur.

Diskurs soraitindo metaforiklogsmo prosesini oks etdiran bu gabildon
olan todqiqatlar miioyyon strategiyalarin (leksik, semantik, sintaktik vo
s.) Oyranilmasini zorurilogdirir. Bu ciir strategiyalar 6z doyarini indi do
saxlayir. Tadqgiqatda bu islorin praktik sorhino do miioyyon qodor cohdlor
gostorilmisdir.
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Aiicea Cajdaposa
DyHKIUHM TUIIOB MeTadopuzauuy B (POPMUPOBAHUHN HAYYHOI' O
MAacCOBOro JUCKYpca
Pesrome

Meton MeTa)OpHUUECKOTO BBIPAXKECHUS MBICIH  HAaXOJUT CBOE
OTpaXCHHWE B HAY4YHO-OOIIECTBEHHOM JucKypce. CyIIecTBYIOT CIHelWu-
¢budeckre O0COOEHHOCTH HAYYHOTO IMCKypca B TAHHOM pacCMOTPEHUH. JTa
0COOEHHOCTh OTpaXkaeTcss U Ha OHE IPYTUX aHAIM30B B JIaHHOU CTaThe.

Otpaxarorue MeTapopuveckde MPOIecchl B YCIOBUSAX JHUCKYypca
UCCIIeIOBaHUsI TaKOrO TUMA JealoT BaXHBIM M3YyYEHHE OMNpe/IeTIeHHbBIX
cTpareruii (JIeKCHUECKMX, CEMAaHTHIECKUX, CHHTAKTUUECKUX U T.J1.) Takoro
poJa CTpaTerud U CETOfHs COXPAHSIOT CBOK aKTyalbHOCTh. B IaHHOM
UCCIICIOBAaHUKM OBLUTH C/IeIaHbl OMpECICHHBIE  TIONBITKH TPUBEICHUS
MPaKTUYECKUX MPUMEPOB. Pe3ynbTaThl TaHHOTO UCCIEI0BAHNS JOKA3bIBAET,
4yTO MeTadopu3aiys SBISETCS OAHUM W3 BaKHBIX CIIOCOOOB 00OTaIAIOIINX
UCTOpUKA - CEMaHTHYECKH Mpolecc, a Takke OOpa3sHOCTh HAy4YHOTO
SI3BIKA.

HccnenoBanue qanHOM poOIeMbl SIBJISETCS OTHON M3 BXKHOM 3a1au
JIMHTBUCTHKH.
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Aysel Safarova
The function of methaphorizing types in the formation of
scientific — mass discourse
Summary

The methaphoric style of idea is mentioned in the scientific
discourse. The scientific discourse has specific peculiarities from this
point of view. These peculiarities were analysied in this article.

Such kind of investigation demonstrating methaphorizing prosses
in discourse make the learing of the strategies lexical, semantic,
syntactic, etc. more important. Such strategies still keep their value.
Certain attempts for practical comment of these items have been made in
the research.

In conclusion methaporizing is a historical — semantic prosses and
the way of enriching expressiveness of the scientific language. To
investigate thoroughly is the important goals of the contemprorary
linguistics.
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