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[Ikin sozlorin yaranma mexanizmi hor zaman dilgilori diisiin-
dirmiisdir. Diinya dilgiliyinda ilkin s6z qatinin hansi nitq hissalorindon
ibarat olmasi1 masalasi halo do miibahisalidir. Fikrimizca, har bir dilds an
godim morfemlor isim, feil vo ovozlik kokloridir. Dilgilor arasinda
isimlorin vo yaxud da feillorin ilkinliyi haqqinda forqli fikirler var.
V.Pizani geyd edir ki, dildoki kok sozlor ad vo feillora boluniir. M.Miller
ilkin sozlorin feillor oldugunu ehtimal edir. O, hind-Avropa dillorinin
faktlarina osaslanaraq homin fikri irali siirtir. E.Benvenist vo H.Hirto
gora, gadim hind-Avropa dillarinds biittin feillor isim koklorindon yaran-
misdir (18, s.160). A.Fisk dilin ad yarada bilmadiyi vaxtda feil koklorinin
moveud oldugunu geyd edir. A.Meye do ilkin koklorin horakat bildir-
diyini iddia edir. N.Y.Marr iso yazir ki, godimdo feillor miistoqil nitq
hissasi olmamigdir. Onlar yalniz frazada, ifadoeds ad bildiran séziin feil
kimi islonmasi naticasindo yaranmisdir, bir s6zlo, biitiin feillor isim kok-
lorindon tosokkiil tapmisdir (19, s.21-22). Q.Suxardt, A.Trombetti,
Q.Royne, K.Herman vo bir ¢ox digor dil¢ilorin fikrinco, adlarla mii-
qayisado, feillor daha qodim s6z qruplaridir (15, s.131).

Tiirkologiyada da bu problem haqqinda ziddiyyatli fikirlor irali
strtilmisdiir. A.M.Serbak gostorir ki, tlirk dillorinds biitiin kok mor-
femlor kigik istisna ilo ad va feillordon ibaratdir. Y.V.Seka yazir ki, tiirk
dillorinin tokamiilii marhalalorinds nidalar ilk kéklordir, avazliklor onlar-
dan téromis govdolor kimi tagokkiil tapmisdir. Homin morhols Ural-Altay
dovrii idi (21, s.127). Olbetts, bu masale ilo slagadar subyektiv mii-
lahizalor ¢coxdur. B.M.Yunusaliyev on godim kdk morfemlar sirasina isim
va feillorlo yanasi, toglidi sozlori do aid edir (22, s.6-9). Tiirkologiyada
nitq hissalorinin mongayi haqqinda mosaloda sinkretizmlik nozoriyyosi
tistlinliik togkil edir . Sinkretizmlik nazariyyasine gors, qadim tiirk dilinde
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ad vo feillor eyni zamanda yaranaraq, korrelyativ koklor kimi mévcud ol-
musdur.

B.Atalay isimlarin ilkinliyi genastina galir. O, fikrini bununla asas-
landirir ki, vaxtilo insanlar avval 6z otraflarindaki konkret mofhumlar:
adlandirmaga baslamiglar. Feillorin semantikasinda is, zaman, soxs kimi
ic anlayisin eyni anda nazors alinmasi, dork olunmasi gorakdir. Bundan
basqa, feillordo monaca tocrid edilmo var. Bu ciir abstraktlasma iso dil
inkisaf etdikdon vo diistinmo gabiliyyati yiiksoldikdon sonra meydana
golmigdir (2, s.110). F.A.Calilovun fikrinco, tiirk dillarinds ilkin sinkretik
koklori isim, sonra feil, yaxud avvalca feil, sonra isim olmusdur soklindo
izah etmak bu problemin halline aydinliq gatirmir. Problemin halli amorf
qurulusdan iltisaqi qurulusa keg¢idlo bagli masalslorin sorhi ilo baglidir (6,
s.87). Q.K.Bagirov bu naticaya golir ki, tiirk dillorinda, o ctimlodon Azar-
baycan dilindo islonan feillorin komiyyatco tohlili gostorir ki, onlarin
koklorinin isim vo basqga nitq hissalorino nisbaton sayca mohdudluguna
baxmayaraq, insan comiyyati hal-horokot mothumlarini ifado etmok tolo-
bini 6domak {i¢iin avvalcs feil koklorindan istifads etmisdir (3, s.25).

Bozi todqiqateilar feillords tokhecaliligin daha ¢ox miihafizo olun-
duguna asaslanaragq, feillori godim hesab edirlor. Lakin bu fakt asas sayila
bilmoz, ¢iinki tiirkologiyada dofolorlo siibut edilmisdir ki, monosillabik
feillorin bir qismi etimoloji cohotdon diizoltmadir. Biz avazlik koklorini
on godim soz qruplarindan biri hesab edirik, ¢linki dildo ilkin s6zlorin
yaraniginda konkret anlayiglarin ifadesi birincidir, sonra iso miicarrad
anlayislarin adlandirilmasi bas vermisdir. ©vozlik koklori do (xiisusilo
soxs va isaro avazliklori) dilds konkretlik ifado edon s6z qruplarindandir.

Dilds ilkin s6z qruplarina avozliklorin do aidliyini F.Boppun s6z
kokii haqqindaki nazeriyyesi do isbat edir. Homin nazariyyaye goros, ilk
dofo tokhecaliliq osasinda yaranan sozlor feil vo ovozlik koklorindon
ibarat olmugdur. F.Boppun fikrinca, hind-Avropa dillarinds ilk yaranan
tokhecal1 koklor iki yera boliiniir: 1) feil koklori; 2) ovazlik koklori.
Birincilordon feillor vo adlar (yeni isimlor va sifatlor); ikincilorden iso
ovazliklor va biitiin ilkin onliiklor, baglayicilar vo odatlar yaranmisdir (1,
s.25). Vaxtilo V.fon Humbolt yazirdi: “Mon burada miixtolif nitq
hissolorinin amoalo golmasi haqqinda sdylononlori xatirlatmaq istoyirom
ki, gah isimlor, gah da feillor daha qadim olub, guya avazliklor ¢cox gec
yaranib. Bununla baghh demoliyom ki, ilk dovrlordo isim vo feil
grammatik baximdan forqlonmayib va feil avazlikls alagads olandan son-
ra ikinci dorocoli s6z kimi yaranib (9, s.37). Bosoriyyot yarananda
insanlarin leksikonunda ovazliklorin islonmasini dilin psixoloji mahiyyati
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do tosdiq edir. M.B.Osgorov psixolinqvistik movqgedan ¢ixis edorok yazir
ki, avazliklorin insanin, balks, dil a¢dig1 giindon miiraciot etdiyi on ilkin
sozlordon olmasi siibha dogurmamalidir. Ilkin nitqin o, son, mon olif-
basindan baslamis olmasi artiq dil¢gilik elminin siibuta ehtiyact olmayan
aksiomalarindandir (7, s.141). Tirkologiyada onsnavi fikra goro, ilkin
sozlor sinkretik koklor, yoni ad-feil omonimliyi olan morfemlor kimi
togokkiil tapmisdir. Ancaq diinya dillorindo ovazliklorin homogenliyi
fakt1 onlarin da ilkin kok sozlors aid olmasi giimanini méhkomlondirir.

Problemin sorhi yaziyaqadorki dovrle bagli olduguna gors isimlorin
vo ya feillorin vo yaxud da ovozliklorin daha godimliyini miioyyonlos-
dirmok ¢otin vo miibahisalidir. Yoni bu mosalonin sorhindo ancaq
ehtimallar irali siirmok olar. Buna goro do biz hor ti¢ s6z qrupunu kok
morfemlora aid edirik. Bizim fikrimizca, ilkin sozlor isim-feil (yoni
sinkretik) va ovazlik koklorindon ibarat olmusdur.

Dilgilikdo kok sozlorin yaranmasi haqqinda miixtolif nozariyyalor
moveuddur. Todqgigatgilar dilin ilkin yaranis mexanizmi ilo bagh real
faktlar olmamas1 sobabindon ya todqiqat¢i toxayyiiliine, ya da analogiya
prinsiping asaslanmiglar. M6vcud todqiqatlar gergokliyi siibho altina alsa
bels, yalniz diizglin montiqe asaslanmagqla dil ve ya nitqin ilk avval yal-
niz leksik formalardan ibarat oldugunu séylomok miimkiindiir. Yoni ulu
ocdadlarimizin nitqinin ilkin variantinin yalniz leksik vahidlardan ibarat
olmasi fikri heg bir stibho dogurmamalidir (7, s.114, 149).

Qadimdos kok sozlorin, asasan, kar samitlo baslamasi mohz kar sa-
mitlorin 6nco yaranmasi ilo baghdir. Kar samitlorin cingiltili samitlora
nisbaton qodim olmasi fikri daha realdir. Dilds ilkin sait vo samit saslor
dil arxasindan, qirtlagdan 6ns dogru inkisaf etmisdir. Ona gora do ilkin
dildo kar samitlor vo galin saitlor ovval yaranmisdir. Ilkin saslor quirtlaq
saslori olmusdur. Bu fikri hind-Avropa dil¢iliyinds irali siiriilon laringal
nazariyys do siibut edir. Qipgaq qrupu tiirk dillorinds gadim dil elementi
kimi qirtlag samitlori miihafizo edilmisdir. Masalon, qazax dilinds spe-
sifik dilarxasi, qirtlaq k" samiti islonir: k iz, k'an vo s. a

Kok sozlorin, ilkin morfemlorin yaranmasi probleminin sorhi dilin
mongayi ilo bagli masoladir. Problemin ¢atinliyi ondadir ki, ulu dilo aid
fikirlor forziyyalora soykenir, ¢linki ulu dilo aid yazili faktlar yoxdur.
Alimlar yalniz mantiqin giictine asaslanib forqli forziyyslor irali siiriirlor.
Kok sozlorin yaranmasi haqqinda nozoriyyoalordon biri sos simvolizmi
nazariyyasidir. Bu nazariyyoys goro, hor bir sos miioyyan bir semantika
ifados edir. Sosin fonematik funksiyasi vo fonosemantik ganunauygunlug-
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lar bu nozoriyyonin asasint togkil edir. Sos simvolizmi nazoriyyasinog
gora, ilkin saslorlo onlarin yaratdigi menalar arasinda slago var.

Turkologiyada so6z kokii haqqinda olan nozori fikirlordon on
onomlisi ¢uvas tiirkoloqu Q.E.Kornilovun ideofon nazariyyssidir. Homin
nazoriyya tiirk dillorindoki etimoloji arasdirmalarda yeni metodlarin
totbiq olunmasinin zaruriliyini siibut edir. Iindiys qoder etimoloji aragdir-
malarda sos toglidi faktinin elmi osaslara sdykonmodiyini iddia edon
todqiqatcilardan forqli olaraq, Q.E.Kornilovun arasdirmasi sos toqlidi
amilinin etimoloji arasdirmada nazars alinmasinin vacibliyini tosdiglayir.
Q.E.Kornilovun imitativlik nozariyyosina gors, ilkin kok s6z deyil, imi-
tativdir. Onun fikrinco, ilkin s6z kokiinli toskil edon soslor fonemlor
deyil, ideofonlar soviyyasinds idi vo onlar funksional baximdan miiasir
s6z modelino uygun golirdi. Vaxtilo ideofon soviyyasinds olan ilkin kok-
lor hotta funksional baximdan miiasir dilds olan ciimlonin funksiyasini da
yering yetirmisdir (16, s.181). Fikrimizco, ilkin s6z koklori ayri-ayri sos
formalarinda meydana ¢ixmisdir vo homin saslorin say1 miiasir dillordoki
kimi o godor do ¢ox olmamigdir. Toadricon dil inkisaf etdikco, samit vo
sait soslorin miixtolif kombinasiyalar1 forqli s6z kokii modellorinin
yaranmasina sabab olmusdur.

Miixtoalifsistemli dillordo bozi analoji koklor tosadiifon uygunluq
taskil eda bilor. Biz homin fakt1 he¢ do inkar etmirik, ancaq elo kok mor-
femlor movcuddur ki, bunu dil universalilori vo ya insan tofokkiiriiniin
eyni olmast ilo baglamaq diizgiin deyil. Bu qrup sozlor protodilds sas tog-
lidindon yaranmis vo bu giinlimiizo godor golib ¢ixmis kok sozlordir ki,
miixtalif dillordo forqli fonetik vo semantik inkisafa meruz qalsalar da,
ortaqligr qorumusdur. Oslinds, on godim s6z koklorinin monsayi mohz
sos toglidi ilo baghdir. Miixtalif dillordeki qohum sodzlsrds uygun golon
monalarin tutusdurulmasi ilkin monanin deyil, sadoco arxetipin fonetik
biciminin barpasi li¢lin asas yaradir. Yoni ilkin monanin barpast masalasi
cox nisbidir, amma sos uygunluglarina gore ilkin fonetik formanin bar-
past daha realdir.

Diinya dillorindo ortaq olamotlor daha qgodimliyi oks etdirdiyi
halda, forqli cohatlor sonraki dévriin mohsulu kimi ortaya ¢ixir. Masolon,
tirk dillorindo genetik qohumlugu tasbit edon kok sozlor godim tiirk
dilinin ilkin s6z bazasi haqqinda tasssiirat yaradirsa, aksina, forqli leksik-
semantik amillor sonraki dovrlorde yaranmisdir. Adston, diinya dillorinds
ortaq leksikanin bir hissasini ohats edon vo on qadim s6z qrupuna aid edi-
lon gohumluq bildiron sdzlorin do monsoyi imitativlorlo baglanir. Buna

350



Dil¢ilik Institutunun asarlori — 2018

gora da ilkin koklarin etimoloji tohlilinda sas toqlidi amilini nozars almaq
lazimdir.

Sas simvolizmi nazariyyasi bir sira ilkin soz koklorinin yaranma
sobablarini izah etmoys imkan verir. Hotta qodim qaynagqlarda izini tapa
bilmadiyimiz s6z koklorinin oksoriyystinin monsayini, omologalma
prosesini sas toqlidi vo sos simvolizmi ilo izah etmok miimkiindiir.
A.M.Qazov-Qinzberqin, Q.E.Kornilovun va S.V.Voroninin asorlarindo
sos toglidinin vo sos simvolizminin kok sozlorin yaranmasindaki rolu
dorin elmi izahin1 tapmisdir. Bozi alimlorin iddiasina gors, miixtalifsis-
temli dillordo oxsar sozlor forqli situasiyalarda yaranan eyni asso-
siasiyanin naticasinda oxsar voziyyatlori oks etdiron koklor kimi bir-
birindon asili olmayaraq formalasir. Moasslon, E.Z.Kajiboyov *qar-
“lonatlomak™ tipli sozlorin miixtalifsistemli dillords iglonmasini (or. ga:r
“lonat”, hind.-Avr. *gar “qisqirmaq” va s.) tosadiifi hal hesab edir vo sos
toglidi (imitativ) ilo miixtalif dillordo oxsar sozlorin yaranmasinin bir-
birindon asili olmadigin1 geyd edir. Ancaq eyni zamanda E.Z.Kajiboyov
aragdirmasinda miixtolifsistemli dillords toqlid ssasinda yaranmis sin-
kretik koklori homogen s6zlor kimi toqdim edir (11, s.220, 221). Goriin-
diiyti kimi, tiirkoloqun bu masaloys miinasibatinds ziddiyyastli magamlar
Ozlinli gostorir. Miiqayiso edok, sam.-ham. *gar “aciqh olmaq” , sum. gir
// qi // ge “asabi, aciqli olmaq” (8, s.41), Azorb. gargis, gargimag, tat.
karga-u “lonstlomok”. Bu tipli godim soézlorin uygunlugu tosadiifi ola
bilmaz, ¢linki bels koklar ilkin insan tofokkiirtiniin mohsuludur va onlar
ilk ulu dilin izlorini yasadir.

Miixtolifsistemli dillords oxsar soz koklorinin bir qismi ilkin
dovrdo sos toglidi asasinda yaranmis, sonradan iso homin koklorin allo-
morflar1 miixtalif dillore yayilmigdir. Ses toqlidinden yaranan sozlarin
forqli statistikalar1 movcuddur. G.J.Ramstedt Altay dillorinin okso-
riyyatinin liigot fondunun onomatopoetik sociyyali oldugunu geyd edir.
A.Yohanneson 2200 hind-Avropa s6z kokiindon 530-nun sas toqlidindon
yarandigini ehtimal edir. A.M.Qazov-Qinzberq sami dillorindo 181 feil
kokiintin 115-nin sas toglidindon yarandigini, 26-nin iso sos toqlidindon
yaranmasi ehtimalinin oldugunu gostorir (17, s.130-131). Bu statistik
gostaricilar siibut edir ki, etimoloji arasdirmada sos toqlidi amili nazardon
qag¢irilmamalidir. Etimoloji aragdirmalarla, tarixi-miiqayiseli tadqgiqatlarla
mosgul olanlar mithafizokarliq edorak bu fikrin sleyhina ¢ixa bilorlor.
Ancaq sas simvolizminin mahiyyati etimoloji aragdirmalarda sos toqli-
dinin, imitativliyin nozors alinmasmi tolob edir. Turk dillorindo sos
toglidi ilo yaranan sozlorin bir ¢oxu monosillabik qurulusa malikdir.
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Aragdirmalarda qazax dilindo 2000-don 3000-5 godor leksik vahidin sos
toglidi asasinda formalasdigi gostorilir. Qodim hind-Avropa dillorindoki
203 soz kokuniin 50-don ¢oxu sos toqlidi osasinda yaranmisdir.
K.S.Xusainovun geydino goro, sos toglidindon formalagsmis CVC (samit
+sait+samit) tipli tokhecali sozlorin say1r qazax dilindo 200-diir (10,
s.159). Miixtolifsistemli dillorde bonzor s6z koklorinin sas toqlidi osa-
sinda yaranmasi sas toqlidinin kok s6zlorin tomal manbalarindan biri ol-
dugunu siibut edir. Burada kok s6zlorin fonosemantik mahiyyatini, fun-
ksiyasini unutmaq olmaz. Dilds ilkin s6zler ayri-ayr1 saslor formasinda
tosokkiil tapmisdir, ¢ox giiman ki, homin saslor do vaxtilo miioyyan se-
mantik yiik dasimisdir.

Aragdirmalar ideofonlarin ilk so6zlorin tomolini yaratdigini, s6z
koklorinin tarixi-etimoloji strukturunu formalasdirdigini tesdiqloyir.
Masalan, Q.E.Kornilov miixtalif dillords, o climlodon tiirk vo hind-Av-
ropa dillorinds kap- kokiiniin “tutmaq” anlamini ifado etmasinin sobabini
k- ideofonunun prosesin qofil bas vermasini oks etdirmasi ilo izah edir
(16, s.8). A.M.Qazov-Qinzberq do sami dillorindo KPP kokiiniin “gap-
magq” semantikasin1 oks etdirdiyini gostormisdir (17, s.56). Homin kok
gohum olmayan dillorde oxsar semantikali derivatlar tiglin ilkin baza, to-
moal rolunu oynamisdir. H.I.Mirzoyev yazir ki, ga formasi ilo baslayan
feillords “sixmagq, barkitmak, tutmaq”, ba ilo baslayanlarda iso bir-birina
“baglamagq, ke¢irtmok, yaxin ¢gokmok™ monalar1 6ziinli mithafizo etmok-
dadir (20, s.44). Belaliklo, sos simvolizmini, imitativlerin mahiyyatini
agmadan rekonstruksiya aparmaq doqiq elmi notico vermir. Nozoros alaq
ki, miixtalifsistemli dillordo *ka- morfemindon onlarla yeni s6z kokii for-
malagmisdir.

[1k sdzlorin konkret va va ya miicarrad monalar bildirmasi haqqinda
dil¢ilikdo forqi fikirlor var. Bozi dil¢gilorin gonastino gors, ilkin mona
homigo konkret olmusdur vo protodildo miicorrad anlayiglart ifads edon
sozlor movcud deyildi. Ancaq oksini diisiinon alimlor do var. E.Benvenist
hor iki fikrin osassizhgini iddia edir . Ilkin insan tofakkiiriiniin konkret
anlayislar bildirmasi fikrini S.S.Mayzel vo E.Z.Kajiboyov da miidafio
edirlor. Olbatto, protodilds miicorrad monali  sozlorin  tamamils
yoxlugunu iddia etmok do diizgiin deyil, ¢iinki mohz protodilds ilkin
mifoloji anlayislar, sakral maofhumlar yaranmisdir. On gadim insanlarin
nitqi birhecali, doyismoyon vo bir-biri ilo baglanmayan sozlordon ibaroat
olmugdur. Onlar oksoran basqga canlilar kimi kosik-kasik qisqirtilarla da-
nismiglar. Birgo foaliyyot todricon esidilon sosin mahiyyatini anlamaq
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imkan1 yaratmigdir. Lazimi menalar bu cilir miioyyan saslorlo monim-
sonilmisdir (14, s.16).

E.Z.Kajibayovun fikrines, ilk sozlorin mazmunu konkret, sads, ele-
mentar, monosemantik olmusdur, ¢linki qadim dovrds insanin tofokkiirii
elo do dorin deyildi ki, onu shato edon diinyani tam dork eds bilsin. Buna
gora do ilkin sozlorin sas torkibi do sads idi (12, 5.96). E.Z.Kajibayovun
bu fikri ilo razilagmiriq ki, guya qodim dovrds insanin tofokkiirii dorin
olmamigdir. ©gor mifoloji leksikada sakral anlayislarin ifadosi osas yer
tutursa, demali, ibtidai insan tofokkiirti abstrakt mafhumlar1 da miisyyen
doracodo inikas etdirmisdir. Tobii ki, ilkin toqlid osasinda yaranan
koklorin abstrakt mothum bildirdiyini iddia etmok mantiqli deyil. Ancaq
sonradan homin koklor todricon abstrakt anlayislar da ifado etmisdir.

Miixtolifsistemli dillorde sas toqlidi ilo oxsar sozlorin yaranmasini
basor tofokkiiriiniin eyniliyi ilo do izah etmok miumkiindiir. Bazi bu tipli
sOzlorin analoji forma vo mona dasimasi tosadiifi ola bilor. Belo sozlor
sonradan yaranmis leksemlordir. Masolon, Azorb. ¢at, ¢atlamagq, ing.
chapped (¢opt) “catlamis” , Azorb. tappilti, tappildamaq, ing. tap “tap-
pildamaq” vo s. Bu ciir misallarin saymi daha da artirmaq miimkiindiir.
Qadim tiirk dilinds ¢ag-¢ug vo ¢ak sozlori “sos” anlamini ifads etmisdir.
Toqlid esasinda yarnmis sozlorin bir gqisminin iso tarixi godimlors gedib
cixir. Masalon, ¢agir- vo ¢igir- sozlorinin kokiindo mohz *¢a kok morfemi
dayanir. Qadim tiirkcadoki sab // sav “soz” , ¢av “san-sohrat, sas”, cavus
“harbi riitba” sozlori do bu kokdondir. Hazirda dialekt vo sivalorimizdo
islonon sdz-sav qosa soziindo sav kokii miihafizo olunmusdur. Miigayiso
edok, Yenisey yazilarinda: ¢ab “sayio, xobor, sohbat”, sab “soz”, qurg. cuu
“sos-kily”, ¢ir “qisqiriq”, qaz. suv “cigirt1”, qad.uyg. ¢av “sohbat, danisiq”.
M.Kasgari ¢agr soziinii “gurultu” monasinda izah edir. Demali, dilimizdaki
cagir- feilinin do kokii buradandir. Qadim gaynaqlarda bu kdkdon yaranmis
cavikmak feili “sohrat gazanmaq” monasinda iglonmisdir: er ¢avikti “Adam
sOhrat sahibi oldu” (13, c.2, s.117). Azarbaycan dilinin dialektlorinds islonon
cavimaq ‘“‘¢alismaq, vurnuxmaq, qagmaq” (sozii do bu kokdondir. Azor-
baycan dilindoki gax- “vurmaq” - ¢ax- “caxmaq” feillorinin eynimansalili-
yini sas simvolizmina asason izah etmok miimkiindiir.

Etimoloji tohlildo sas simvolizmini, sasin fonosemantik mahiyyatini,
imitasiyani nazors almadan rekonstruksiya aparmaq mimkiin deyil. Ctinki
sos toglidi kok sozlorin asas yaranma manbalarindon biridir. Masolon, oksor
gadim qaynaqlarda  *ka- “baglamaq, Ortmok, qutu, qab” morfemi
islonmisdir. Homin kok monso baximindan *k sosinin fonosemantik
mabhiyyati ilo baglidir. Tiirk dillorinin ilkin manbalorinds *ka- morfemi
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miistaqil sokildo geyds alinmigdir vo onu barpa etmoaya heg¢ bir ehtiyac
yoxdur. Bazi tiirk dillarinds bu kokiin ilkin formasi miihafizo edilmisdir:
dolq. kaa “qutu”. Miiqayiso edok: god.Mis. gu “qutu” (5, s.805). Ancaq
B.C.Budayev kalmik dilindoki kaa- “baglamaq”, godim monqol dilindoki
xaqa “baglamaq” sozlorinin kdok morfeminin *kava “baglamaq” oldu-
gunu ehtimal edir (4, s.97). Halbuki tiirk dillorinin ilkin yazili qaynaq-
larinda bu kok morfem ka // ga bigcimindos islonmisdir. Yoni bu kokiin
arxetipinin ikihecali formada barpasinin he¢ bir elmi asas1 yoxdur.

Azorbaycan dilindoki oJkiiz, monqol dilindoki wuxer “Okiiz” soz-
larinin sas toglidindon formalagmasini buryat, monqol dillorindaki zixer-,
qazax dilindoki okir-, tirkmon dilindoki 6gir-, basqird dilindaki iiker-
feillorinin  “narildomok, boylirmok™ monasinda islonmosi siibut edir.
Miiqayiss edak: ing. ox “0kiiz” . Q.E.Kornilov miixtalif dillordaki buga //
bugu // buka // bull sézlorinin *bu // *mu // *mi “boylirmak” ideofo-
nundan yarandigini iddia edir (16, s.73). Miiqayiso edok: turk.dial. buhur
“dova”, tirk.dil. buga “oktiz”, bugu “maral”, manc. buxa “yirtict hey-
van”, “qoyun, erkok ke¢i”, mon. buga “maral”, buur “erkok dova”, mord.
buka, mac. bika “okliz”, mar. muka “inok”, or. bakr “korpe dova”.

Qoadim tiirk abidslorinds bugra sozii “ke¢i” monasinda iglonmisdir.
Orxon-Yenisey yazili abidolorindo bi s6zii “at, aygir” anlamim ifado
etmisdir. Bu kok digar dillorde do méveuddur: ing. bull “6kiiz”, rus. owvik
“okiiz”, irl. bo “inok”, yun. bous “0kiiz”, bask. behi // bei “inak”, proto-
kelt. *bow “inak”, *bukko “keci”, rom. buke // bouk // bok “erkok ke¢i”,
lat. bukula “inok balasi, dana”, kartv. *pur “inok”, oyr. bog “xirdabuy-
nuzlu qaramal”, buha // buhu “maral”, hind. bakra “ke¢i”, yap. buta
“donuz”, or. bair “dovo”, ing. boar “qaban”, qod.isl. baka “it”,
Sib.tat.dial. buar “at”. Miuxtalif tiirk dialektlorinda, Iohcalorinds do homin
kokiin diferensiallasmas1 miisahido edilir: uyg.dial. bog: // bod: “maral”,
boda “stirli, qaramal”, qar.-balk.dial. bu “maral”, sam.-ham. *bogur
“qus”, mon. bar “palong”, boda “iri garamal”, soy. bes “madyan”,
qod.isl. bokkr “kegi”.

Miixtolifsistemli dillordo bozi heyvan adlar1 eyni kokdon sos
toglidi osasinda yaranmigdir. Masalon, tiirk. mal “qaramal”, qod.tunq.
*mul “maral, s1g1n”, mon. mal “iribuynuzlu ev heyvan1”. Mal s6zii oksor
manbalords aroeb mangali hesab edilir. Ancaq bu tipli sdzlori konkret bir
dilo aid etmok diizgiin deyil. Altay etimologlari bu soziin arxetipini
protoaltay dili ti¢lin *mula soklinds barpa edirlor. Tiirk dillorindoki bulan
(bu+lan) “maral” soziiniin do b // m refleksino asason maral (ma+ral)
sozii ilo eynikokli olmasi gliman edilir. Fonoloji gqanunauygunlugu da
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nazars alsaq, ma // mu // bu k6k morfemi ilo mévcud olan biittin bu hey-
van adlarinin sas toqlidi ilo yaranmasi siibhosizdir. Miigayiso edok: kor.
mal “at”, qad.slav. mane, qot. smals, lat. malus, yun. melon “xirda-
buynuzlu qaramal”, ing. mule “qatir”, mon. *mok “ikiyasl erkok maral”,
protoalt. *muk “0kiz”, ¢in. ma “at”, m: “maral”, s.uyg. ma “at”, akk.
milr, mac. marha “okiuz”, qod.isl. marr “at”, vax. mad “madyan”,
god.hind.-Avr. *mel “varliq, heyvan”, hind.-ari. mallu “ay1”. Yuxarida
sadaladigimiz analoji faktlar stibut edir ki, sas toglidindon yaranan kok
morfemdon todricon morfonoloji yolla yeni heyvan adlar1 toromisdir.
Demali, bir ¢ox soz koklorinin rekonstruksiyasinda sos toqlidi amili
nazara alinmalidir. Miuixtsalif dillorde miisahids edilon analoji leksik fakt-
lar ilkin sozlorin bir ¢oxunun sas toglidindon yarandigini tasdigloyir.
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ba6a Mareppamin
O MexaHu3me 00pa30BaHUSA MEPBUYHBIX CJI0B
Pesrome

B HacTosmieli craThe paccMaTpHBAIOTCS BOIPOCH 00pa3OBaHMs
NEepPBUYHBIX KOpHEH cioB. B uccienoBaHuM MMEHHBIE, IJ1arojibHble U
MECTOMMEHHbIE KOPHU MHTEPIPETUPYETCS KaK camble TPEBHHE TPYMIIbl
cioB. B cratee aBTOp J0Ka3biBaeT, 4TO B OOpa30BaHUM MEPBUYHBIX
KOpHEW CJI0B 3BYKONOJpa)kaHuE U (OHOCEMAHTHUECKHE OCOOEHHOCTHU
3BYKOB SIBJISIFOTCS BaxHBIMU (pakTamu. B MUPOBOM SI3BIKO3HAHUU B
OCHOBHOM  TMPUJEPKUBAIOTCS TOYKH 3pPEHHUS, COINIACHO KOTOPOM
MEPBUYHBIE KOPHU CIIOB SIBJISIFOTCSI aMOP(MHBIMU U CUHKPETUYHBIMHU.
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Baba Magerramli
On the mechanism of primary words' formation
Summary

This paper considers the issues on formation of primary roots of
words. The study interprets nominal, verbal and pronominal roots as the
most ancient group of words. In the paper the author proves that
onomatopoeia and phonosemantic features of the sounds are the
important facts in the formation of primary roots of words. The world
linguistics holds the opinion that the primary roots of the words are
amorphous and syncretic.
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