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20-ci illorde odobiyyat tarixi kontekstindo klassik bodii irso miinasibat prinsiplori halo
1917-ci ildon baslayaraq kegmisdon qalma no varsa, hor seyi yeni comiyyat vo onun
madoniyyati liclin yararsiz elan edon proletkultugulara xalis proletar modoniyyati yaratmaq
ideyast ilo ¢igirgan vo dotolob sokildo meydana atilmis vulqar marksist nozoriyyagilors qarst
miibarizods formalasirdi. Bu zaman masalon, «Fiizulinin yaradiciligini tadqiq etmok ii¢iin ilk
ndvbado adobi-tarixi prosesin Fiizulini yetiron marholosini dyronmak vacib idi. Bu 6zii do
novbati problem dikts edirdi. Yoni odobi-tarixi prosesin marhalos tosnifini vermok {i¢iin homin
morhololorin  hardan  baslandigini, odobiyyatin  tarixi  togokkiili vo  monsoyini
miloyyonlosdirmok tolob olunurduy» (3, 95). Klassik badii irso miinasibatdo timumi, universal
20-30-cu illor konsepsiyast belo idi. Gorkomli komissar, inqilabgi, tonqid¢i vo nozariyyagi
M.Quliyev do 0ziiniin irs tolimini formalasdirarkon bu vahid konsepsiyasinin tolobolorini
nozora almali olurdu. Foqat, biitliin {imumi noazori tolimlor konkret fordi miinasibatlora istinad
edir. Belo fordi 6ziinomoxsusluglar agilmadan, aydinlasdirilmadan universal nozariyyslor
absurd fikir toplumundan ibarat olub, son uca faaliyyatsizliys diicar olur. Mahz bu kontekstds
do M.Quliyevin klassik badii irso miinasibatini sociyyslondiron konkret mogamlara nozor
salaq.

M.Quliyevin «Oktyabr vo tiirk odobiyyati» (1930) monoqrafiyast dahi qolb sairi
M.Fiizulidon baglanir. 30-cu illors godorki mdhtosom bir marhalods Azaorbaycan adobiyyatinin
kegdiyi inkisaf yoluna nozor salinir. Gorilindiiyii kimi kitab adobiyyatimizin osason anadilli
dovriinii ohato edir. Miitoxassislorin gqeyd etdiyi kimi bu dovrdo odobiyyat tarixini
[.Nosimiden, M.Fiizulidon, «islamiyyatin ziihurundan» (I.Hikmot), hotta M.P.Vaqifdon
baslamaq ononosi movcud idi. Gorkomli todqiqatgr S.Mumtaz yazirdi: «Azorbaycan
odobiyyatt yoxdur deyon naiimidlor... bilocoklor ki, biz min iki yiliz illik mohtosom bir
odabiyyata (4, 327).

Dovriiniin bir sira on miiasir todqgiqatlarina, o ciimlodon S.Mumtazin aragsdirmalarina
istinad edorok tongidgi vo filosof Mommodkazim Olokborli Sura yazigilarinin I Umumittifaq
qurultayma (1934) «Azorbaycan odobiyyat» adli moruzosindo yazili  Azorbaycan
odobiyyatinin tarixinin VIII osrde Harun Or rosidin arvadi Ziibeydo Xatundan baslamaq
fikrini iroli siiriirdii. Foqgot, 20-30-cu illordo Azorbaycan odobiyyatinin ilk boyiik diihasi,
morholo yaradan soxsiyysti olaraq M.Fiizuli gabul olunurdu ki, M.Quliyevin kitabinda da biz
bunu goriiriik. Bu, albatts, ilk ndvbods yazili Azarbyacan adobiyyatinin orta asrlordon avvalki
caglarmin odobi abido vo soxsiyyetlorinin Oyronilmomaosindon, ikincisi iso fars dilindo
yaranmis zongin badii irsin «fars adobiyyati» adlandirilmasindan irali golirdi. «M.Quliyevin
odabiyyat tarixi nozoriyyasinda orijinal cohot bununla baglidir ki, o Azarbaycan adobiyyatini
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tarixi-xronoloji ardicilliqla izlomir, ona hor bir dovriin on baslica, aparict estetik konsepsiya
vo falsofi nazariyyalori kontekstindo nozar salir... Belsliklo, Nosimidon vo Fiizulidon tutmus
on yeni dovra — XIX osro godorki dovriin on qiidratli corayani — sufizm secilir» (5, 64-67).
M.Quliyev nozoriyyogi tofokkiiriino malik idi, ona goro do klassik irsin odobi-nozori
doyarlonmoasi onu daha ¢ox mosgul edirdi. O yazirdi: «Oz ideologiyas1 baximindan Nosimi
sufi-mistik idi. Qudratli giic vo inam sahibi olan Noasimi 6z ideya vo goriislorini cosaratlo
toblig edirdi. Nosimi «Allah mondadir vo tobiatin biitiin hadisslorindadir» deyirdi». Belsliklo,
M.Quliyev Nosimini hor seydon onco bir filosof, sufi-mistik kimi qobul edir, onun
goriislorinds sufizmin daha yeni marhalasini — hiirufizmi ayirmaq istomirdi.

M.Quliyev deyirdi ki, «biitin modoni Sorqdo moghur olan» bir sair kimi, M.Fiizuli
poeziyast onun ana dilinds oxuyan hor bir keos iiglin dogmadir. Tonqidciys goro M.Fiizuli
poeziyasinin sehri onun dorin xslqiliyindadir. O, bu dahi galb sairina tarixi noqteyi-nozordon
yanagir, onun ecazkar badiiliyini kifayst qodor goro vo qiymotlondirs bilmirdi. Ciinki,
M.Quliyev marksist tonqidgi idi. O, badii formani yiiksoltmayi formalizm kimi gobul edirdi.
Klassik badii irso 6z dovriiniin gilindslik, 6tori inqilabi tolablori ilo yanasi M.Quliyev «Yeni
adabiyyat, yeni miindarica ilo kéhna sokil, kohna golib kifayot deyildir» deyorok biitiin Sorq, o
climlodon Azarbaycan klassik poeziyasina misilsiz bagori niimunalor baxs etmis heca va oruz
voznlorinin yeni odobi monafelor baximindan kéhnoalmis hesab edir, yararsiz sayirdi: «9ruz
sufi formadir. XIX osro godarki biitlin klassik adabiyyat oruzu totbiq etmisdir. Fiizuli, Nosimi,
Sabir, Hact Seyid ©zim Sirvani, Hadi oruzun torofdaridirlar. Bu kéhno seir formasi fars
poeziyasina maxsusdur. Fars dilinin fonetikasina, ritmino uygundur. Miiasir sairlor bu formani
tatbiq edorkon fars vo orob sozlorindon istifado macburiyyetindo qalirlar. Oruz homginin tiirk
dilinin farslasdirilmasini da tomin edir. K6hno ibtidai forma olan heca tiirk dilinin ritmina
uygundur. Vagqif 6z poeziyasini asason bu formada yaratmigdir. Asiglar, xalq nogmokarlari,
xalq sairlori 6z nagmolorini, 6z seirlorini yaradarkon bu formaya miiracist edirdilor. Heca
kéhnoalmisdir; o, poeziyaya monotonluq, yekronglik goti-rir. O daha az ritmik vo musiqilidir.
Biz bu ibtidai sufi movqgelords dayana bilmorik. Miibarizonin, yiiksslisin, ilhamin, inqilabi
ehtiraslarin yeni poeziyasini oruz vo hecanin kohno c¢orgivolorine sigisdirmaq qeyri-
miimkiindiir. Yeni formalar axtarmaq lazimdir» (6, 174-175).

Fikrimizca, belo miinasiboti tokco proletarkultguluq tozahiirii kimi izah etmok olmaz.
Burada rus marksist tonqidinin Sorq ononolorinin yeni oadabiyyat vo sonat iiclin yararsizligi
barasinds 20-30-cu illordos irali siirdiiyii yanlis, saxta vo birtorafli konsepsiyanin da miihiim
rolu var idi. Tokco M.Quliyev deyil, o dovriin bir ¢ox tonqidgilorinin asorlorinds bels
miilahizalors rast golmok olar. Masalon, dovriin qiidratli tonqidgisi ©.Nazim «Mayakovskini
Oyronak» moqalosinds yazirdi: «Biiglinkii seirimizdo ilk sirada bdyiik Puskin-Mayakovski
serindon Oyronok sliarma zidd gedonlor stiurlumu, sitiursuzmu bizi Sorq mistik odobiyyat
mesosinin meymunlarina ¢evirmakdan basqa bir is gdrmiirlor» (7, 6).

M.Filizulinin esq folsofasini «ardicil idealizm»in tozahiirii kimi izah edon M.Quliyev onun
yaradiciliginin orta asrlor elmi-falsofi tofokkiirli zominindo formalasdigini, basqa sozlo intibah
soviyyasini goro bilmisdi: «Filizulinin gozollori pessimizmls yogurulmusdur; sair hoyatin
boslugundan vo faniliyindon sikaystlonir. Sair-filosof; onu bilmok kifaystdir ki, he¢ noyi
bilmok olmazy» deyir vo epoxasinin biitiin sobatsizlig1 bunda ifads olunur. Fiizuli zomanasinin
on gabaqcil vo modoni adami idi. Folsofo va ictimai elmlor sahasindoki biitiin nailiyystlor ona
molum idi. Onun har serri misilsiz fikir demokdir. Sairin hor bir obrazinda genis hoyati bilik,
psixologiya, tobist hadisslorinin dorin tohlili meydana ¢ixir» (8, 50). Tonqidginin M.Fiizuli
haqqinda bu genasti konseptual saciyys dastyir vo onunla razilasmamaq olmaz. Foqat, onun
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Nizaminin Azorbaycanda yasamis fars sairi hesab etmasi, «Qadim tiirk odabiyyati bir nec¢o
fars gairinin asaratindo olmusdur» (GOstorilon kitabi, s. 9) demosi ilo do razilagmaq olmaz.

M.Quliyevin Sorqds iftixara layiq odabi-tarixi vo falsofi fikir horokati olan sufizmls bagl
miilahizalori digqotolayiqdir. Sufizmi vahid folsofi fikir horokati kimi tohlil edon M.Quliyev
onun torki-bindoki miixtalifliyi do sezo bilmisdi: «Bozi miisalman 6lkolorinde sufizm xalis
mistika, digorlorinds iso hind buddizmi vo neoplotonizmo yaxin olan panteistik teosofiya ilo
birlesirdi» 64. Bu baximdan iimumon 20-30-cu illor tonqidinin Sorqin bdyiik materialist
filosofu Omor Xoyyama ardicil miinasiboti maraq dogurur. Bu dévrii Xoyyam bir nego
baximdan-materializmi, dina miinasiboti va intibah ideyalar1 ilo maraqlandirird:. «Klassik Iran
Seir vo elminin bu dahi va bagori niimayandasi 6z vaxtinin biitlin fikri vo ictimai gorgivalorini
qirib yiiksak bir folsofi zirvoys qalxaraq, miitloq haqigst sayilan islam ehkamlarinin i¢ tizlinii
gérmiis vo asrlorca iraliys baxa bilmigdi. Xoyyam XI asrin sonlarinda, XII asrin baslangicinda
yasamisdir. Bu arab vo islam istilasi ilo mohv olan godim iran madoniyyati yerino yeni ictimai
miinasibatlor vo yunan-arob elmi iizorinde qurulan iran modoniyyatinin renessans dovriidiir. ..
Sorq renessansinin on cosur simasi Firdovsidon sonra Omor Xoyyamdir. Xoyyam Sorq
renessansinin boyiik Dantesidir» (9, 351).

Eyni tohlil vo qiymat iisulunu M.Quliyevin osarlorindo do miisahids edirik: «Dinlarin heg
biri Omar Xoyyami tomin etmir, Tanrim1 diinyam diizgiin qurmamagqda giinahlandirir, islam
dogmalarina gars1 ¢ixir, alturizm, ruhi sakitlik vo monavi tomizlik toblig edir. Bu dorin miidrik
0z goriislorindo miioyyon qador materializmo yaxinlagsmaga ¢alisir» (10, 5).

Sorq intibahinin asasinda miidrik arab xslifslorinin antik yunan falsofasindon arab diline
torciimoa vo sorh etdirdiklori kitablar dayanirdi.

Mustafa Quliyevin klassik bodii irso, odobiyyat tarixino miinasibotdo toqdim vo toqdir
etdiyi ndvboti boyiik adobi-tarixi fikir coroyani realizm idi. O zaman adobi-nozori coroyanlar
va badii metodlara miiracistin xarakteri miixtolif idi. Bu hor seydon 6nco XX osr Azorbaycan
odobi-tarixi prosesinin sociyyasi ilo bagli idi. XIX osrin Onlorindon maarifci istiqgamotdo
inkisaf etmis milli realizm XX asrds tonqidi realizm morhalasi yasayir. Digor torafdon, birinci
xalq inqilabi, diinya miiharibasi vo milli kapitalizmin inkisafinin tasiri ilo XX osr Azarbaycan
adobiyyatinda romantizm adabi corayan: togokkiil tapir. Marksist tenqidin romantizmo dgey
miinasiboti bir torofdon o zaman Umumittifaq Proletar Yazigilari Comiyyatinin rohbori
A.Fadeyevin irali siirdiiyli «Doloy Siller!» (11, 68) — «Radd olsun romantizm!» siiar1 ilo
bagh idiso, digor torofdon do o zaman odobi-ictimai miihitdo holledici nozoriyyogi olan
komissar vo tonqidgi, siyasi xadim A.V.Lunacarskinin belo bir fikrindo golirdi: «Falsofado
materializm — incosonotdo realizm. Bunlar bir-biri ilo bagh idi» (yenos orada). Belo
miilahizolor 6zlilylindo sonralar adobi miihitdo holledici rol oynamis «realizm-materializm-
romantizm-idealizm» miinasibatinin formalasmasi ilo naticolondi ki, bu da sonstin, o
climlodon s6z sonotinin haqiqi badii-estetik mahiyyatini tarixon dogru vo obyektiv
miloyyonlosdirmok baximindan ciddi angallor toratdi.

Magqalanin aktualhi@i. ©dabi kegmisdo, klassik badii irse miinasibat 20-30-cu illor tonqidi
vo odobiyyatsiinasliginin on miirokkab, ziddiyystli problemlorindon idi. Bu problema
miinasibotdo tonqidin nazari-metodoloji glicsiizliiyii ortaya c¢ixirdi. Masals burasinda idi ki,
XX osrin Onlorindon — F.Kdgorli, A.Sur, S.Hiiseyn kimi miiolliflordon tutmus repressiya
illoring godar adabi tonqid va nazari fikir bu problemls moggul ola-ola formalasir, nozori-tarixi
cohotdon mohkomlonirdi. Hom dovriin odobi tonqidi fikrini formalagdiran mogqals, sanad vo
materiallar, hom do yeni bu yondo aparilmis niifuzlu todqiqatlar gostorir ki, klassik irso
miinasibot adobiyyat tarixini yaratmaq ideyasindan giic alird1 (1).
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Mbaogqalonin elmi yeniliyi. ©Odobiyyatin hom ayri-ayr1 dovr ve morhalslorini
sociyyalondirmak, adaobi corayan vo badii metodlart izah etmak, hom do ayri-ayr1 klassiklorin
biitovlilkds tarixi haqqinda elmi tosovviir yaradilmali idi. M.Quliyev kimi tonqid¢i vo
odobiyyatsiinaslar1 bu agir vo ¢otin igo girisonds oldo yalniz F.Kd¢orli vo A.Surun odobiyyat
tarixlori ilo bagli ¢ox da populyar olmayan tocriibolor var idi. Nozoro alsaq ki, hom
F.Kogorlinin iki cildli «Azorbaycan odabiyyati tarixi materiallari», hom do A.Surun «Tiirk
odabiyyatina bir nozor» osori 1908-ci ildo yazilib cap iizii gdrmomisdi, onda odabiyyat
tarix¢iliyi ononasi olaraq yalniz tokzira vo risalolordon bohs etmok olar. ©dobiyyat tarixi
yaratmagq is9 aslinds bu sahods elm yaratmagq idi. Ciinki «9dobiyyat tarixinin todqiq deracasi
biitovliikdo odobiyyatsiinasligin inkisaf soviyyasini oks etdirir. Bu on ¢otin todqigat névii ayri-
ayrt monoqrafik arasdirmalarin nailiyyotlorini vohdotdo olagslondirmoys imkan verir.
Homginin xiisusi metodoloji doqiqglik va ardicilliq tolob edir» (2. 385).

Magqalonin praktik shomiyyati va tatbiqi. Mogalodon ali vo orta ixtisas moktablorinin
miiollimlari, taloba vo magistrantlar, eloco do adabi tonqidgilor bohralona bilarlor.
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I'. CyneiimanoBa

OTHolIEeHNEe K KJIACCHYECKOMY XY/105KeCTBEHHOMY
HACJICUI0 B IUTEPATYPHOM KPUTHKH

Pe3rome

B JIUTCPATYPHOM IIPOLIIOM OTHOHICHUEC K KIIACCHMYCCKOMY XYIOOXKXCCTBCHHOMY HACJICAUIO
OBLIO O,Z[HOﬁ N3 CaMbIX CJIOKHBIX H IIPOTUBOPCUUBBLIX HpO6H€M KPUTHKHU H HHTepaTypHOﬁ
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kputuky 20-30-x ronoB. [TosBuIach TEOPETUKO-METONOIOTHYECKAsI CITA0OCTh KPUTHUKHU TIEpest
JIUIIOM ATOU IIPOOJIEMBI.

G. Suleymanova

Classic attitude to art heritage in the literary criticism

Summary

In the literary past, the attitude to the classical artistic heritage was one of the most
complex and contradictory problems of criticism and literary criticism of the 1920s and 1930s.
There was a theoretical and methodological weakness of criticism in the face of this problem.
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