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Tolerantligin dini konsepsiya sistemi 0z inkisafini bu anlayisin mahiyyati ilo baglh folsofi
diisincolords do tapir. Miixtalif dovrlordo vo miixtolif falsofi moktob vo monavi-ideoloji isti-
gamatlords biz “déziimliiliikk” (“tolerantliq™) anlayisina miisyyan toriflor vo buna bonzor ide-
yalar tapa bilorik: torbiys vo biliklorin hesabina etiraslarin cilovlanmasi (Cokrat); intellektual
Oziinimiidafiyo (Platon); “qizil orta moxroco” cohd (Aristotel); nicat vo pesmanliq (K.S.
Tertuliani); ozablara qalib golmok (F. Akvinski, .M. Ekxart); tamaha qalib golmok (E. Potter-
damski); simpatiya (A. Smit, D. Yum); somorali 6ziinonazarat (L.K.Voveranq); miilayimliyo
meyl (F.V.Veys); morhomot (J.-J. Russo, A. Sopenhauer); iimumi insani borc (I. Kant); taraz-
ligin miidrik dl¢iisiinii saxlamagq (1.V. Hote); dini s6vq (U. Cems); prinsiplorin qorunmasi (K.
Yaspers); susmagin fenomeni (T.Karleyl); 6z ehtiyaclarina vo istoklorino nail olmaq tiglin
subyektin realliqla kompromisi (X. Plesner).

Diinya falsofi fikrinds “doziimliililylin” basqa “davranis aktlarindan” ayrilmasi, bu anlayis
liclin sistemyaradict konstruksiyalarin axtarist ilo bagli masalolor do qaldirilmisdir (S.L.
Frank, N.A. Berdyayev vo b.). Bu islords todqiq etdiyimiz anlayisin asagidaki toriflorini geyd
etmok olar: doziimliiliik “orta moxraci axtarmaq moharati” kimi (D.N. Danilevski), insanin fi-
zioloji xarakteristikas1 (P.Y. Caadayev); basqasinin azadligina imkan (V. Solovyev); doziim-
liliik siyasi motodillik vo votondas cosarati kimi (S.L. Frank); doziimliilik monavi stiurluluq
soviyyasi ilo miioyyon edilir (N.A. Berdyayev); doziimliiliik bagqasina morhomaotli miinasibot
kimi (S.V. Meyen); ya rohmlilikls (susmagqla), ya da horokotds (dialogda) miisahido edilon da-
xili vaziyyat (Y.A. Isenko); tolerantliq basqasini oldugu kimi qobul etmoys maraqli olan ha-
zirhq kimi (Y.A. Sneyder).

Respublikamizda da bu problemls bagli son dovrlords falsafi, pedaqoji, psixoloji xarakter-
li tadqiqatlar aparilmaga baslanilmis v ilkin noticalor aldo olunmusdur.

Prof. R. Aslanovanin “Qloballasma vo modoni miixtaliflik” (1), S. Bahadurqizinin “Dini
doziimliilityliin Azorbaycan niimunasi beynalxalq digget morkoazinda” (“Tehsil problemlori”
goz., 2013, 01-07 mart), 1.B. ©Omiraliyevanin “Ali moktob talobalorinds tolerantligin formalas-
dirtlmasi. Monoqrafiya” (Baki, Miitorcim, 2016), P.B. ©liyevin “Tolerantliq torbiyasinin sis-
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temi” (2), “Tolerantliq prinsipinin talim-torbiys isinds nozors alinmasi haqqinda” (Azarbay-
can moaktabi, 2007, Ne 2), “Yeniyetma moktablilorin tolerantliq tarbiyasi”, “Moktablilarin tole-
rant modaniyyatinin inkisafi”, “Maktablilorin tolerant tarbiyasinds gender probleminin nazara
alinmas1” (“Tohsil miiassisalorinds torbiys isinin toskilinin nazari vo praktik problemlori” ki-
tabinda. Baki: Miitorcim, 2011) adli monoqrafiya vo magalslari tolerantliq torbiyasi proble-
minin miixtalif aspektlordon hallino xidmat edon doayarli asorlordir. Bunlarda da problemin
mahiyyati miixtalif prizmalardan sorh olunur.

Tolerantliq problemi antik folsofods belo aktual idi. Aristotel “Nikomaks etikasi”nda ya-
zird1 ki, “yaxs1 adam o deyil ki, “6ziline qars1 anlaqlt horaket edir”, yaxsi adam o adamdir ki,
“bu ciir bagqasina miinasibaot basloyir; bu iso - catin isdir” (5, s.85). Rum imperatoru M. Avre-
linin “Oziimo qars1” vo ya “Oziimlo tok” yazilarinda homséhbeting gars: tolerant miinasibot
problemi qaldirilir (4, s.38-40).

Bir sox filosoflarin yaradiciliglarinda déztimliiliiyiin vozifasi votondas siilhiinii vo haqsiz-
liglardan miidafissini tomin edon amil kimi verilmisdir. Bu ideyalar M. Montenin “Tacriibo-
lori ilo (1588 il) baslayaraq vo J. Lokkun “Din déztimliiliiyli hagqinda moktub” (1690 il), J.-
J. Russonun “Oxlaq haqqinda moaktublar” (1758 il), “Yuliya vo ya Yeni Eloiza” (1758 il) vo
osason do onun torofkesi olan Volterlo “Falsofi moktublar’da (1763 il) qurtarir. Bununla belos
yeni dovriin diinyavi miitofokkirlori dini azadligin vo dini d6ziimliiliiyiin ideyalarini miidafio
edirdilor.

Tadqiq etdiyimiz problem baximindan I. Kantin yaradiciigim da geyd etmok vacibdir. O,
tolerantlig1 insanin daxili “mon”ino yonaldir. Alman miitofokkirinin islorindo, mosalon
“Umumdiinya vatondasliq planinda iimumi tarixi ideyalar’inda (1784 r.) tolerantliq — “basqa-
sina” miinasibat probleminin mahiyyatina dair diisiincalora rast golmok olur. I. Kantin fikrino
goro, insanda iki oks meyllilik var: 6ziine bonzarlarls linsiyysto maraq vo 6zilinii tocrid etmayo
cohd. Belo bir situasiyada basqa caro galmir, macburdur ki, 6z yaxinlar ilo birgo yasamaga
cohd gostarsin, “onlara dozo bilmir, lakin onlarsiz da yasaya bilmir” (9, s.11). Basqa s6zls, in-
san ona yad olan har bir seys 0z tobii intolerantliginin 6hdasindan gols bilir, 6z ictimai qiy-
matini vo yerini aldo edir. I. Kant 6z “Insan tobistindoki azoli qozob hagqinda™ (1792) asarin-
do gostarir ki, har bir insana “hansisa etirazindan”, “yenilikdon”, “liroyindoki doyisiklikdon”
ol ¢gokmok do vacibdir (8, s. 51). Bu islahat naticosindo tabii uygunsuzluq, 6ziinasevgi, raqa-
bot, bagqalarinin tizorindo hakimiyyat va tabecilik yerino 6z borcunu dork edorak toloblors ta-
be olmaq yaranir: “Oz simanda vo basqasinin simasinda bogariyyato garst hor zaman vasito ki-
mi yox, maqsad kimi harakat et” (8, s. 270).

Tadqiq etdiyimiz problemin hallino xiisusi tohfo L.N. Tolstoy (ziilma qars1 zorakiliq gos-
tormomoak konsepsiyasi), A. Sveyger (itast diinyavi duyum kimi konsepsiyasi), N.K. Rerix
(doztimliilik qarsiligh faaliyyetin aktiv formasi kimi konsepsiyast) torofindon verilmisdir.

Déziimliiliik problemina rus filosoflarindan L.N. Ilinin, M.M. Tareyevin, S.N. Trubesko-
yun va b. asarlorinds do toxunulmusdur.

M.M. Tareyev doziimliiliik ilo sobri eynilosdirir vo gostorir ki, “haqli-ozablarin hagsizli-
ginda moéhkomlonir” (13, s. 181).

L.N. Ilin itasti monovi sobirlo alagalondirir vo hesab edir ki, itast mohabbat yaradir, insa-
nin dayarini ¢oxaldir vo menoviyyatca yiiksaldir. O, ruhun tokmillegdirilmasina, yaradici ak-
tivliyo gotiron sobrin foal formasini qabul edir (7).

S.N. Trubeskoy vicdan1 doziimliilitylin doyorli meyar1 hesab edir: “Yalniz onun vasitasila
insan anlayir ki, yaxsiliq vo doziimliiliikk hor seys garst imumi 6hdolikdir..., vo o zaman o ho-
qiqi vo qiymatlidir ki, tomennasizdir, insan he¢ bir manfoot mogsadi giidmiir vo yaxinlarina
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anlayish miinasibot basloyir” (14, s. 289).

Dini doztimliiliik haqqinda V.V. Rozanovun fikirlori do digqetelayigdir. Onun ii¢lin do-
ziimliiliik — biri-birinin qiymatini dork etmokdadir, “borabar soviyyads séhbotds”, “miiqad-
dasliyin azabda oldugunu” boynuna almaqdadir (11, s. 424).

Tabiotin baxs etdiyi tabii haqq kimi dini azadliq anlami1 har bir votondasa azad dini sita-
yiso va biitiin dinlorin barabarliyine imkan verir. Bu iso Respublikamizin miistoqillik oldo et-
diyi ilk giinden baslayaraq insan hiiquqlari ilo baghh demokratik milli ganunvericiliyimizde 6z
oksini tapmisdir: “Heg kim 6z, hotta dini fikirlorini demokdos ¢okinmomalidir, ¢iinki bu, qanun
torafindon qoyulmus ictimai asayisi pozmur”, Azarbaycan Respublikasinin Konstitusiyast (27
noyabr 1995 il) azsayl xalglarin azadliglarinin miidafissi ilo borabar dini inanclar azadligini
da tomin edir.

Vicdan azadliginin mozmun prinsipi tadricon pliiralistik ideyalarin etirafina gatirib ¢ixardi.
Vicdan azadlig1 prinsipino yanagmada bir ¢ox yeniliklor ikinci diinya miiharibasindon sonra
yarandi. Xiisusi rol burada millstlorarasi togkilatlar, ilk n6vbade BMT-nin iizorins diisdii. Vic-
dan azadlig1 prinsipinin har torafli derindon islonmasi, onun sigortasinin, hiiquqi vo oxlagi mo-
gamlarinin doaqiq tosbit edilmasi molum sonadlorde, homginin 10 dekabr 1948 ildo BMT Basg
Assambleyasi torafindon qobul edilmis insan haglari Umumi Deklarasiyasinda, 16 noyabr
1995-ci ildon YUNESKO-nun tolerantliq prinsip Deklarasiyasinda 6z oksini tapmigdir.

YUNESKO vo BMT-nin tolerantliga qarst ¢agirigin asas mogsadi ondan ibarat olmusdur
ki, onu “insanin daxilinds, sonra iso insanlar arasinda miinasibatlori miioyyon edon vo forma-
lagdiran sosial-siyasi mexanizmlor” do tosdiq etsin. Bu masalalor beynolxalq hiiquq, sosial
institutlar, adliyy9, tohsil, modeniyyst, kommunikasiya kimi sahalordo hoyata kecirilmasi kon-
kret miimkiindiir, qeyd etmok lazimdir ki, onlarin hamist birgo mosuliyyat etikasi olan vacib
bir masaloda birlasirlar.

Son illor arzindo beynolxalq toskilatlar torafindon gobul olunmus sonodlords, ganunlarla
sigortalanmig vo anadan olandan ona moxsus olan insan haqlar1 vo azadliginin tesdiglonma-
sindo yeni maqamlar yaranmigdir. Burada asas doniis noqtosi o hesab olunur ki, vicdan azadli-
g1 tok hor hansi dini baxiglara itast vo ya inkar etmok hiiququ kimi deyil, daha genis anlamda-
dir: azad fikir, vicdan, din vo inanclar, onlar1 azad ifads etmok haqlari, hor hansi siilhsevor-
materialist, idealist vo ya dualistik tosovviirlor haqqi, votondaslarin soxsiyystino, hiiquq vo
azadliglarina toxunulmayan sosial-siyasi vo etik doktrinalar. Dévlot, hakimiyyat, hakim or-
qanlar siilhsevor miinasibatlords nainki bitoraf qalmamali, onlar hom do qarsiligh amokdasliq,
doziimliiliik miihiti {iglin sorait yaratmaga borcludurlar. Milli azliglarin etnik, madoni, dil vo
dini 6zoalliyi qorunmalidir, hor hansi dini ve ideoloji taqib formalar1 qadagandir.

Beynolxalq sanadlarde miioyyon olunmus bu problem iizra asas miiddealar bir ¢ox dlkale-
rin ganunvericilik gorarlarinda 6z oksini tapmisdir. Bizim 6lko Konstitusiyasinda qeyd olunur
ki, miixtalif irq vo millstlorden olan Azarbaycan vatondaslar: barabar hiiquqlara malikdirlor vo
hayata kecirilmasi 6lkonin biitiin millot vo xalqlarinin hortorofli inkisafi vo yaxinlagmasini to-
min edir; Azorbaycan Respublikasinin hor bir votondasinin borcu — ¢oxmillotli Azarbaycan
dovlatinin digoer vatondaslarinin, millatlorin, xalglarin milli loyaqgatine hérmat etmokdir.

Qeyd etmok lazimdir ki, bir sira filosoflar tolerantliq problemins daha genis falsofi prob-
lem olan “Moan va digari” kontekstinds yanasirlar. P. Kropotkinin, A. Kamyunun, K. Yasper-
sin, N.A. Berdyayevin, 1.G. Gerderin vo basqalarinin asorlori bu moasaloya hosr edilmisdir.

Arasdirilan problemin todqiqi tarixindo N.A. Berdyayev nozars ¢arpan bir iz buraxmisdir.
Umumbosari vo milli miinasibatlor problemini irali siirorak, o, asas sort olaraq besoriyyatin
birliyina, inkisafda olan milli 6ziinomaxsulugun qarsiliqh asililigina, insanliga, qarsiliql tole-
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rantliga, xalglarin qardasligina vo bu qardasliq olmadan milli individualligin miimkiinsiizlii-
ylino prinsipial shomiyyat verirdi. O, inanird1 ki, milli hiss insana nasib olan biitiin xiisusiy-
yatlordon daha kdvrak vo hassasdir, ona gors bir talabs ils ilinsiyyst qurarkon “ham insanin
0ziinlin, hom do onun aid olan millatin milli hissini tohqir etmok, hotta ehtiyatsiz s6zlo belo
incitmok gobuledilmozdir” (6, s. 53).

Baxilan problem néqteyi-nozorindon M. Uolserin tolerantliq masalosine madoni vo dini,
insanlarin hoyat torzindoki forgliliklors doziimliiliik miinasibati kimi baxilmasina va bu priz-
madan aragdirilmasina verdiyi boyiik tohfoni geyd etmomok olmaz. Bu baximdan o tolerant-
1181 diinyan1 qorumaq namina fargliliklors tovazdkar bir miinasibati ehtiva edon bir ictimai qu-
rulus kimi basa diistirdii. Onun fikrinco, tolerantliq — passiv, rahatliq, forqliliklors yumsaq ya-
nasma movqeyidir; basqalarina agiqliq, maraq, hormat, dinlomak, 6yronmak istoyidir; insanli-
gin ¢igcoklonmasi ligiin vacib bir sort kimi qobul edildiyi forqlorin havasls tosdiglonmasi ils her
bir kisiya vo ya bir qadina tam se¢im sorbastliyi verilmosidir” (15, s. 26). Tadqiqate1 torafin-
don tolerantliga imkan veron bes ndv siyasi sistem, tolerant comiyyastlorin bes modeli miioy-
yon edilmisdir: ¢oxmillatli imperiyalar, beynolxalq birliklor, konsosiativ (birgs) qurulus, milli
dovlatlor, immiqrant comiyyatlor. Bundan slavo, onun torsfindon tolerant miinasibotlors osas-
lanmali olan miixtalif cinslorin niimayondslori - kigilor vo qadinlar arasindaki miinasibotlor
problemi do ortaya qoyulur (15).

Comiyyatdoki tolerantliq problemi rus filosofu V.A. Lektorski torafindon do arasdirilmis-
dir. O, tolerantliq fenomenins forqli baxislar1 tomsil edon comiyystds tolerantliq modellorinin
miioyyonlosdirilmasina bir yanasma toklif edir: tolerantliq forqli baxislarin, inanclarin vo
praktik horakatlorin mdévcudluguna lageydlik kimi; qarsiligli anlasmanin miimkiinstizliiyi ki-
mi (tolerantliq basqasina hormot kimi ¢ixig edir, eyni zamanda homin soxsi anlaya bilmir vo
qarsiligh slage qura bilmir); basqalarinin zaifliyins toslim olmagq vo paralel olaraq onlara qarsi
miioyyon bir nifrotlo yanasma kimi; 6z tocriibasi vo dialoqunun genislondirilmasi kimi (tole-
rantliq, dialoq naticasindo mdvqelorin qarsiligh doyisdirilmasine gatiron basqa bir mdvqeya
hormat kimi) ¢ixis edir (10, s. 46-54).

.Z. Skovorodkinaya géra toleranthigin inkisaf dinamikasmi bir nego morholoys ayirmagq
olar: tolerantliq dini doziimliiliik kimi; tolerantliq forqli diinyagoriislors doziimliiliikk kimi; to-
lerantliq digor oqids tomsilgilorina, siyasi qruplara, ananolors, oxlaqi prinsiplora dézliimlii mii-
nasibat kimi, tolerantliq basoriyyatin yasamasi ligiin vacib sort kimi, tolerantliq basqa bir insa-
na hormat formasi kimi, tolerantliq insanlar arasinda mohsuldar bir is birliyi elementi kimi
(12, s.91).

Belolikls, hazirda tolerantliq digor diinyagoriislorin, siyasi yoniimlorin, onanalorin vo mo-
novi vardislorin niimayandalorina qars1 doziimliiliiyii ohato edir. Déziimliiliik insanlar arasinda
somarali omokdasliq miihitinin vacib vo zoruri bir hissasidir. Miixtalif siyasi sistemlorin, mo-
doniyyatlorin, diinyagoriislorin fikir pliiralizmi vo dialoqu miiasir soraitds insanin yasamasi
liciin zoruri gort halina galir vo onun praktik dayari 6l¢iiyagalmoz doracads artir.

Beloliklo, tolerantliq insan elminin miixtalif saholorinds bir aragdirma moévzusu olaraq: pe-
daqogika, psixologiya, folsofs, sosiologiya, etika, politologiya, etiologiya, madoniyyatsiinas-
l1iq, tibb kimi bir ne¢a asas monani 6zlinde comlogdirir: orqanizmin bu vo ya digor amillorin
manfi tasiring (psixoloji, ekoloji, emosional) dozmak qabiliyyatini; orqanizmin har hansi bir
maddonin, zoharin monfi tosirlorine d6zma qabiliyyatini; miioyyan siyasi qlivvalorin iqtidarda
olduglar1 taqdirds, siralarinda miixalifot niimayandslarinin varligini gabul etmayo hazir olma-
lar1; xalglarin, millatlorin, dinlorin xiisusiyyatlori ilo olaqgali digor ndv baxislara, fikirlors, ox-
laga, hisslora, vordislora, davranisa, diinyagdriisiine, bagqasinin hayat torzino, inanclarina do-
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ziimliiliik vo gilizost; madoniyyatin xiisusiyyating, votondas raziligina aparan yol, s6z azadligi
prinsipine riayst etmok iiglin zoruri sort; basqalarinin fikirloring, inanclarina, davraniglarina,
usaqlara garst doziimliilik vo mohobbaot; forqli millotlordon olan insanlar arasinda nifrot vo
diismangiliyin olmamas1 demokdir.

Magalanin aktualligi. Azarbaycan Respublikasinda milli moadaniyysts asaslanmaqla bii-
tiin vatondaslarin hiiquq va tolobatlarinin tomin olunmasina ¢ox miinbit sarait yaradilmisdir.
Biitiin bunlara baxmayaraq, inteqrasiya etdiyimiz qabaqcil diinya dovlatlorinds, xiisusilo do
super dovlatlords etnik vo milli zominds qruplararasi garsidurma, ekstremizm, aqressiya
meyllorinin giiclonmasi ti¢lin tobligat: islor, dini kitablar, dini qruplasma kimi hallar tez-tez
miisahido olunur va bu, gosdon basqa 6lkalars do otiiriiliir. Getdikco, usaqlar arasinda da xosa-
galmaz, gaddar, aqressivlik hallarinin genis yayilmasina sorait yaranir.

Magqalanin elmi yeniliyi. “Tolerantliq” anlayisinin pedaqoji mahiyyatinin miioyyanlosdi-
rilmasindon; “tolerantliq torbiyasi” va “tolerantligin pedaqoji torbiya vasitasi” anlayislarinin
acgiglanmasindan; tolerantliq novlerinin tosnifatlarinin tohlili vo sistemlosdirilmasindon ibarat-
dir.

Magqalanin praktik shamiyyati va tatbiqi. Bu, ondan ibarotdir ki, ki¢ik moktob yasinda
olan usaqlarda tolerantliq torbiyasinin imkan va yollarinin, onun vasitslarinin pedaqoji univer-
sitetlorin todris planlarina daxil olan “Usaqlarda tolerantliq torbiyasi ilo bagl pedaqoji kadrla-
rin hazirlanmas1” ixtisaslagdirilmis xiisusi kurs (se¢mo fonn) proqgraminin hazirlanmasinda vo
hoyata kecirilmasindo; usaqlarda tolerantliq torbiyosi ilo bagli ibtidai sinif miisllimlorinin
hazirlanmasina dair tolimat vo metodik vasaitlorin hazirlanmasinda istifads oluna bilar.
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P.A. TarueBa

ITocranoBKa Npo0JIeMbI TOJICEPAHTHOCTH B HCTOPUH
U TEOPUH TYMAHUTAPHBIX HAYK

Pe3rome

I[aHHBIfI nmoapa3ziCyi BKIIFOUYCHO ITOHATUC «BOCIIMTAHUC TOJICPAHTHOCTH), BBIACIICHBIN aHA-
JIM3UPOBAHBI 3TAIlbl Pa3BUTUIA HpO6HeMI)I BOCIIMTAaHUA TOJICPAHTHOCTH B UCTOPHUH U TCOPHUU
neaaroruky, IpeacraBjI€Ha HOPMATUBHO-IIPABOBAsd 63.33., IIOKa3aHKaK nenarornqecm/lﬁ IIpo-
necc CHGLII/I(i)I/IKa BOCIIMTaHUA TOJICPAHTHOCTH, 000CHOBaHA CEH3UTHUBHOCTH (‘-IyBCTBI/ITeJII)-
HOCTB) Ha4aJIbHOT'O HIKOJIbBHOI'O BO3pacTa B q)OpMI/IPOBaHI/II/I TCPIIUMOCTH.

R.A. Tagiyeva

Problem of tolerance in the history and
theory of the humanities

Summary

This paper includes the concept of “education of tolerance"”, identifies and analyzes the
stages of development of the problem of education of tolerance in the history and theory of
pedagogy, presents a legal framework, shows the specifics of education of tolerance as a
pedagogical process, the sensitivity of primary school age in the formation of tolerance) is
justified.
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