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Tabiat adsbiyyatin mévzu qaynagi olmaqla yanasi, hom ds ger¢okliyi obraz-
lagdirma wvasitasidir. Tabiot adebiyyatin ilham monbayidir, sonstkar ruhunun
moatndoki badii-emosional ovqata ¢evrilmasinds xtisusi rol oynayir. Tabiat, elocso
do tobiste dair unsurler ilo 6z psixoloji ohval-ruhiyyesi arasindaki benzarliklor
goran sonatkarin bu iki toref arasinda muxtalif gokilli alagsler qurmasi naticesinde
motndas tabiat forqli sokillerds tozahiir etmis olur. “Odabiyyati tobiat tasvirlarinden
konarda tosovviir etmok geyri-mimkiindir. ©dabi metod vo corayanlara, yazigi
fordiyyatine uygun olaraq tabist vo onda miisahids olunan hadisalarin doyarlondi-
rilmasi, onlardan badii aksetdirma ils istifads obrazlarin, elaco do musllifin daxili
diinyasinin ifadesinds 6énamli rol oynayir” [1, s.197-198]. Tabist badii metaforala-
rin, alleqoriyalarin yaranmasina tokan verir. ©debiyyatda tebistin simvollagmasi
mexanizmi 159 daha dorin, folsafi, estetik, eloco do, mifik mezmunu olan hadiss-
dir. Cunki, metaforalardan, alleqoriyalardan forqli olaraq, simvol matnlo eyni
anda yaranmir. Simvol matns qador mévcuddur, mstndon daha qadimdir vo daxil
oldugu matni bagqa matnlorls baglamaq, slagelondirmok giiciina malikdir.

Incasonat tobiatin toglidinden baslayir, godim magara divarlarinda ibtidai in-
sanlarin ilkin miigahidslorini incesonsts ¢evirmak cohdlori ilo baglayan bu yol
bugiin yiizlerls istiqamsti olan, sads va daqiq taglidden ¢ox uzaqlagmis, miicarrad,
sezgilors, duygulara va insanligin tocriibasine asaslanan daha murskkab saviyyays
golib catmisdir. Incosonatin obyektinds vo yaddasinda tobiat hor zaman 6z yerini
qoruyur. Bazon birbasa tosvir, peyzaj, misahidslorle boylanan tobist, adabiyyatin
micarrad va doarin toxayyiilo asaslanan strukturunda romzlsgir, simvollarla ifads
olunur. 9dabiyyatin tabiatls birbasa va dolayr muinasibati matnlards miixtalif vasi-
talarlo tizo ¢ixir. Peyzaj bu tinsiyystin birbasa yoludursa, simvol dolayt yoldur.
Tabiot obrazlar va tebiot simvollart nezeri cehatdon forgli anlayislardir. Obraz vo
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ya obrazlagma fordi hadisadir, ger¢okliyin sozlorle rosm edilmasidir ve miallif ya-
nagmasindan dogur. Simvollar iso miisllifs gadar var olan kateqoriyalardir, burada
miuallif fordiyyatini izs ¢ixaran simvolun interpreatsiya magsadi vo se¢im gartidir.
Simvolun teyinatini daxil oldugu matnin diger element vo komponentlori ilo sos-
lagmoe mexanizmi vo oxucu terefinden ¢ézilmae dinamizmini miasyyenlesdirir. Te-
bist simvollagmig sokilds motns daxil olursa, bu zaman adobiyyat va tabiat arasin-
daki slage sinxron deyil, diaxron formada gergoklasir.

Bogoriyyaetin tarixine nozer salanda, ilk simvollarin son paleoloit dévriinds
ortaya ¢ixdigr haqqinda moalumatlara rast golmak olur. Ovgulug-toplayict mads-
niyystindon qalma magaralarin divarlarindaki resmlorin bagsroglunun ilk simvol
yaradiciligl kimi gorh edirler. Kainat, dinyan1 dork, ezoterik bilgilor va s. Simvol-
lar vasitasilo gergoklogmigdir. Miflar, ofsanslar, rovayatlor vo s. simvollarin nasil-
lor vo madaniyyatlor arasindaki otiiriilma prosesini togkil etmiglor. ©dabiyyat vo
incasanatda simvollar bir ifads vasitesine ¢evrilmisdi .

Odabiyyatin inkigafi tarixins nazor salsaq, simvolik dilin badii tofokkiirds
tutdugu movgenin miqyast dayiskenliklorlo miisahids olunur. Osatiri-mifik tofok-
kiirden baslayan bu yol miixtalif estetik zaman marhalslorini adlamis, miivafiq te-
lablor mustavisinds simvolik mahiyyatini bazan ciizi, bazen ifrat doracads ifads
etmok imkani saxlamisdir. Asif Hacili yazir: “Insanin tobistden, bioloji mévcud-
lugdan madsniyyata vo sosial mévcudluga kegmasi dovriinds ilk kollektivlsrin
ozunamoxsus mafkurasi olan asatir ictimai davranisin biitin formalarini ehtiva et-
migdir. Ilkin insan birliklerinin bioloji seviyyaden qalxib sosiallasmasinda osas
vasitalordon olan asatir tarixi proseslorle baglanmig vo diaxronik hadiss kimi orta-
ya ¢ixmigdi.. Osatir hom do butiin dévrlor Ugiin aktual olan universal tofokkiir
torzi, insanin muhiti vo 6zuni dorketma Gsuludur”. Osatiri tofokkiiriin izlari moahz
simvollar vasitasils bagoriyystin yaddasinda yasamaga davam edir, xiisusils badii
tofokkuiriin asasini togkil edir [2, s.3].

Insan 6ziinii shato edon ger¢ok diinyam derk etmays simvolik sokilde basla-
migdir. Mifoloji dinyagoriis bunun ayani siibutudur vo diinyanin mifik derki badii
diisiinconin simvolik dilinin qaynagidir. Parvans Isayaeva yazir: “Badii osords is-
tonilon bir detalin vo obrazin ssasinda miiayyan arxetipik struktur mévcuddur.
Qohromanlar 6z mifik soloflarinin funksiyalarini davam etdirirlor” [3, s.10]. Mifo-
loji dévrden sonra da, mifoloji siiurun 6z yerini tarixi ve tadricen elmi gtiura ver-
masing baxmayaraq, mifoloji obraz va siijetlorin bagariyyatin madoniyyst va ince-
sonatinds daim 6z yasamini siirdiirmasi alimin elmi gonastini tamamils dogruldur.
“Arxetiplorin ilkin obrazlar, arxaik universal tipler olaraq necs yarandig tam balli
deyildir. Lakin insanin i¢ diinyasinda aski madeniyyetden ¢ox sayda simvollar
gizlin qaldigindan onlar istonilon zaman istenilon yerde meydana ¢ixa bilirlor” [3,
s. 36] Miflor badii simvollarin izah1 iigiin qaynaqdir, eyni zamanda mifin 6ziiniin
yaranmasinda da simvolik diigiinco rol oynamigdir. A F Loseve gora, mifdoki
butiin simvollar isaradir, butiin isaralor ise simvol deyil. Alim geyd edir ki, agya-
nin vo ya hadisenin isarasi onlarin menasini bildirir, amma bu mena sade deyil,
canlandirilmig, goxslondirilmis, badii suratds oks olunmusg substratin, qavranilmig
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asya va hadisslorin ifadasidir. Demali, bitiin sozlar isare olmadigr kimi, biitiin 1sa-
rolar do simvol ola bilmir [4]. Simvol imumi struktura malikdir, bu Gmumi struk-
tur asasinda 6ziiniin yaradilis prinsiplarina sahibdir.

Zigmund Freyd ve Qustav Yunq nevroza tutulmus adamlarin va sizofrenik-
larin tesavvirlarinds mifik ritual, obraz ve strukturlarin 6ztnt géstermast ils bagli
psixoanalitik kosflor etmislor. Bu barade Niyazi Mehdi yazir: “Bu psixoloji olayi
Yunq “proyeksiya” anlayisi ile agiglayir. Onun fikrince, mifler heg¢ da tabiat olay-
larint alleqoriyaya ¢evirmokden, yoni hanst menalari ise bildiren nisanlara, isarale-
ro ¢evirmoakdon yaranmayib. 9ski insan 6zii do bilmadan (yani bilincsiz, stiursuz
olaraq) psixi diinyasindakilari tebiot olaylarinin tstiine proyeksiya edirdi ki, bu
olaylar “ekraninda” onlara tamaga etsin. Belacs, miflar aski insanin bilincsizliyi-
nin diinyadaki olaylara proyeksiyasindan yaranir. Insan, tutalim, giinasin dogub
batmasini 6z psixikasina monimsstmak Gi¢lin bu ritmik prosesi tanrilarin, sronlarin
taleyi ilo baglamigdi. Tanri, ilahi gohreman gorklerinin koki ise, Yunqa gore, in-
sanin psixikasinin bilincsiz qatlarina gedib ¢ixir. Ayin fazalarinda, yagis moévstim-
lorinds ritmik tokrarlarda oski insan 6ziiniin bilincsiz diinyasinin dramasini, yani
toqqusma va uyusmazliglardan térayen gorginliklorini izlayirdi” [5]. Karen Arms-
tronq ise qeyd edir ki, divlerlo doytisen, labirintlordon ¢ixig yolu tapan, yeralt:
diinyaya enon Tanrt vo gehromanlarin hekayslori ruhun sirli mexanizmlarini agkar
edir, insanlara daxili krizislarini hall etmak ti¢iin yol gostarirdi. [6, s.12]

Tabistin insanin arxetiplori vasitasilo simvollagmast mifik diinyagorusle
baglayir vo tabiat kultlagsmasi bag verir. R.Qafarov bildirir ki, “Kult ananalori mif-
lar vasitasi ile bir nasildon bagqasina turilmiigdiir. Azerbaycan mifoloji sistemin-
da vo inanclarinda agac (agac pirlarine bu giin do paltarlarindan bir hisss qoparib
asanlar var), dag, qaya, su, bulaq, ilan (ilan pirleri), 6kiiz, insk, at, ocaq, ata, ana,
baba (Sokids Babaratma piri, Agdasda Giindogdu baba ziyaratgahi) kultlarinin iz-
loring rast golirik” [7, s.327-328]. Mifologiyada demak olar ki, tobistin muxtalif
hadisalorinin, mokan vo zaman elementlarinin, bioloji ve zooloji alominin biitiin
nimayandslarinin simvolik-igsaravi darki ila bagli mifik rovayat vo hekayalors rast
golmok miumkindir. “Mif bilinmayenler, machul olanlar haqdadir; yaganmamig-
dan avvel onlan ifade etmok iiglin sdzlorimizin olmadigr tocriibelorden bohs edir.
Buna gors do mif boyik siikutun galbinin darinliyins boylanir” [6, s.7]

Tabiot va incasanat bir-biriylo méhkom gokilds bagli olan iki kateqoriyadir.
“Tobiat sadace miihit, insanin yasadigl "bos" mokan deyildir. Tabiat hoyatdir vs o,
insan1 "bayira qovmamigdir”, onu baslomisdir. Hatta muasir sonaye-urbanizasiya
sivilizasiyasinda da insanin tobistlo "qan qohumlugu" tokco ekoloji béhranda
deyil, hom ds insanin davranis normalanna tesir gosteron, qodimden qorarlagmig
qadagalar vo icazolor sistemlorinds askar olunur. Insanda insaniyyst tabistls alage
soraitinds formalagir. ©gor insan nacib duygular, goézallik hisslerini do shats edon
ruhi vaziyyat yaradan canli tobiatlo vohdatdon imtina edirss, o, 6ziiniin bir név
kimi mahiyyatini agiqlayib gergoklosdirs bilmaz” [8, 5.312-313]. Incasonat tabisti
toqlid edir, tebiot ressamin, sairin, yaziginin musiqi¢inin vo s. ilham maenbayidir,
tobiot senatkara hazir modellor, sokillor, formullar toqdim edir. Senekaya gore
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“bitiin incasenat tabistin toglidinden ibaratdir”. Tebistin doyisen va yenilonan,
qusursuz gozalliklora sahib mahiyyati ilo incassnatin xislati bir-birina banzayir.
“Badii asordoe tebiot insanin foaliyyst meydan1 ve peyzaj kimi canlandirilir. Ma-
vaffoqiyyatli 16vhalor hom sonstkarin 6ziintin, ham ds gohromanin hiss vo hays-
canlarinin, shvali-ruhiyyasinin ifadssins ¢evrilir” [9, s.54].

Odabiyyatda tabistin simvollagmasi mexanizmi mif, arxetip vo simvol triadast
miistovisinde bag verir. Simvollar koklerini hayatin, hissin ve kainatin saglam yu-
vaciqlanna saldiglan va aglagalmoaz daracads qalict olduglar tGgln, bir simvol do-
niigo bilor amma, asla 6lmoaz [10, s.83-84]. Simvol genig anlayisdir. Simvollarin
koklari var va geyri-miioyyan tacriibays asaslanir. Metaforalar simvollarin semantik
sothidir vo semantik sathi insanligin tacriibesinin derinliklarindaki presemantik qatla
olagelondirma gabiliyyatini ikidl¢iili simvol strukturuna borcludur [10, $.91].

Badii matnds rast galdiyimiz tobist simvollarinin har birinin 6ziinemaxsus
hekayasi vardir vo bu hekays mif-arxetip-simvol tighucagindan térome mazmun-
struktura malik olur. Istonilon tabist simvolunun arxaik baslangicla miitlaq alagesi
vardir, bu alagenin ¢oziilmasi simvolun gizli mazmunun agkara ¢ixmasina tominat
verir. “Badii obrazliliga gsldikds, o 6zii do aslinds mifoloji dustincs tipi ilo mon-
soco dorin bagliligdadir. Yoni mifoloji motivler, mif sijetlori vo mifik obrazlar
adsbi sijetlorin genezisinds dayanir. Onlar butiin xalqlarin gifahi vo yazili adobiy-
yatinin biinovrasini toskil etmisdir’[11, s.18].

Tabiot hadiselorinin miflogmasi prosesini tomin edon arxetiplorin - ilkin ob-
razlarin mokanindan, zamanindan, dilinden, irqinden asili olmayaraq bagerin mi-
foloji goriis munasibatlorini ehtiva etmasi yaddasin genis kontekstinds ds paralel-
lor, miiqayisalor aparilmasina gorait yaradir, naticads olduqca genis vo dorin maz-
munlu tehlillerin ortaya ¢ixmasina sabob olur. Belo ki, K.Q.Yunqa goro arxetip
mozmuna malik deyil, yalnizca, sokil 6zslliyi dasiyan sxemdir [12, s.110-111].
Ilkin obraz siiura daxil olur, siurun tocriibasinden istifade ederok, hamin sxemi
doldurur. “Ilkin acdad, ilk novbada, yasayis torzi ilo tobiat hadiseleri vo heyvanlar
alomi arasinda oxsarliq gormus (qidalanmada, dogumda, harokst vo davranigda,
eloce do diger zahiri slamaetlords), hamin alomlorle 6zii arasindaki qeyri-adi alaqe-
yo tosir gostormaya g¢aligmig, bununla da nshang vshsi canlilar terafinden golon
tohliikalara qargt nikbinliklarini qoruya bilmigdir. Onlarin yasamaq ugrunda mii-
barizasindan va topladiglart tacriibadon dogan inaniglar «sinaqglardan ¢ixarilaragy»
yaddaslarinda mohkemlendikce tosovviitlora ¢evrilmigdir. Ulu acdad dinyaya
homin tasovviirlerin baxis bucagindan, yaxud pancerssinden baxmigdir vo onlar
sistemlogdirildikca totemizm, animizm, animatizm, magiya va kult miinasibatlori
soklini almigdir. Tabiat varliglarinin fetiglosdirilmasi iso muxtslif ayin vo mora-
simlorin keg¢irilmasine meydan agmigdir” [7, s. 50]. Naticads tebiatin fiziki vo
maddi mozmunu “miflegdirmenin korroziyaedici tosiri”na [13, 5.69] maruz qalir,
tobiatin arxetiplor vasitasilo simvolik dorki mifin yaranmasina sabab olur. “Insan
psixikasinin asasini mifologiyadan, folklordan bize tanig olan bir sira arxaik ob-
razlar togkil edir. Bu haqda zengin adebiyyat moévcuddur. Mifin tabistine uygun
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olaraq hoqiqgaten kollektiv tohtelsiiurun obrazi kimi arxetip obrazlar mifologiya-
nin, dinin va incasanatin mangayinds dayanir” [11, s.5].

A Losevin mifi diigtinconin va hayatin an vacib, on zoruri kateqoriyasi hesab
etmasi vo onu tosadiifi, uydurma vo fantastik deyil, an yiikssk deracads konkret vo
osl gergoklik olmasi tezisinin [14, s.24-25] ustiinde dayanan Porvans Isayeva
yazir: “9ski madoniyyatlorde gergokliyin romzi-obrazli gokilds yegans dogru bili-
non izaht mehz mifdir... Dinyanin mifoloji derki mahiyyastine gors rasional deyil,
emosional-hissi saciyya dagiyibdir vo 6ziinds aski ¢ag insaninin butiin qalan varliq
alomi ila bagli oldugu diistincesini yagadir. Bagor modaniyyatinin nailiyyati say1-
lan mif bu manada hom ds antropoloji fenomendir va sonraki ¢aglarin falsafi-an-
tropoloji gortglering do giiclii tasir gostormigdir.” [11, s.11]

Belo demoak miimkindir ki, mifologiya simvollardan ibarst dorin ve komp-
leks sistemdir. A Rovnerin tobirinco desak, simvol mistik, sirli bir adadirsa, mif
adalar arxipelaqidir [15, s.23]. Diinyanin, heyvanlarin, bitkilorin vo insanlarin
monsayi ilo yanagt mifler eyni zamanda bagariyyatin hazirki vaziyystins qodar bag
veran biitin hadisslori simvolik dilds gorh etmisdir. Miixtalif zaman vo mokan ka-
simlorinde formalagmis miflorin bir-birine bonzorliyini tomin edsn do simvolik
dilin ortaqligidir. Mifin formalagmasinda simvollarin rolu masslasi kifayat qador
ciddi nazari problemdir. Mifik tofokkiirlo dorin baglantisi olan badii diigtinconin
formalagmasinda simvollarin yerini vo mdévqeyini tasbit etmayin yolu mutlaq $o-
kilde mifin na oldugunu dark elomoakdan kegir. Simvolik dilin yaratdigi mifler bu
giin adabiyyatin miiraciat etdiyi simvollarin gsorhinds vo agiligsinda qaynaq rolunu
oynayir.
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Summary
Symbolic Thinking and Principles of Understanding Nature with Symbols: From
Myth to Literature

In literature, the mechanism of symbolization of nature occurs as an event of a
deep, philosophical, aesthetic, as a well as mythical content. Symbols have existed prior
to a text, are also more ancient than the latter, furthermore, possess the power of linking
and coordinating the text they are in with other texts as well. If nature gets in the text in a
symbolic way, concurrently, the connection between literature and nature is effectuated
not in a synchronic, but a diachronic form. It is of paramount importance to fathom the
myths with a view to ascertain the place and status of symbols which is deeply connected
with the formation of mythical thinking and artistic thought. Today the myths created by
symbolic language function as a source in the interpretation and explication of the
symbols used in literature.

Pesrome
CHMBOJIH'{CCKOC MBIINUICHUE H NIPUHIHIIBI TO3HAHUA NPHPOALI ¢ IOMOILIIBH)
CHMBOJIOB: OT MHu(a K JJUTEpaType

B ymteparype MexaHH3M CHHXPOHH3ALWH MPHPOIbI HOCUT MITYOOKHH (HI0CO(CKHIA,
3CTETUUCCKUH, a TaKkKe MUPHUCCKHH XapakTep. BHYTPUTEKCTOBEIE CHMBOITHL, SBJISSCH APCB-
HEE CaMOro TeKCTa, 001aaI0T CIOCOOHOCTBIO CBSI3BIBATh H KOOPIUHUPOBATE €rO C APYTHMHU
TekcTamu. Tl OIpeAesicHHsT MECTa U MONOKEHUSI CHMBOJIOB B (DOPMHPOBAHUH XYHOXKECT-
BCHHOH MBICTH, KOTOpas ITyOOKO CBs3aHA € MH(QUUCCKHM MBIIUICHHEM, HCOOXOAUMO
MOHATH, UTO Takoe Mud. B ciyvae ecnm, npuposa BXOAUT B TEKCT KAK CUMBOJL, TO CBS3b MEXK-
IV JTUTEPATYPOH U MPUPOAOH OCYIIECTBILICTC HE CHHXPOHHO, a B AUAXPOHHYCCKOH (opMe.
Mudrl, co3naHHBIC CHMBOIHYECKHM SI3BIKOM, UTPAKOT OCOOYIO PONb B HHTCPIPETALIMH U pac-
KPBITHU CHMBOJIOB, K KOTOPBIM CErOJHS 0OpaIIaeTCs TUTEPaTypa.

Roygi. prof- M. Nuriyeva
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