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MUXTOLIF SISTEMLI DILLORDO INKARLIQ KATEQORIYASININ
TODQIQINO DAIR

Mogqalada s6hbat miixtalifsistemli dillordo inkarliq kateqoriyasinin tadqiqgindon gedir. Movzu
ilo alagadar son illards ayri-ayri dillords inkarliq kateqoriyasinin muxtalif aspektds 6yronilmasi ilo
olagodar bir sira tanminmis dilgi alimlorin fikir vo miilahizolori todqiq vo tohlil edilmisdir.
Aragdirmalarda inkarliq kateqoriyasinin ifadasinds ilk 6nco tadqiq olunan dilin spesifik cohatlorini
nozora almagi, ayri-ayri dillordo inkarligin ifadasi ilo slagadar onlarin 6ziindo timumilosdirdiyi osas
xususiyyatlori, bu va ya digor inco mogamlara digqgat yetirmok nozords tutulur. Bununla belo hor bir
dildo inkarligin ifadssinin miioyyon inkar odatlari, inkar s6zonlori, inkar sokilgilorlo vo inkarliq
bildiran sozlorls ifadssinin movcudlugu geyd edilir va inkarligin ifadasinin 6ziinamaxsus alamat vo
xtisusiyyotlorindon bohs edilir. Moaqalodo ¢oxaspektli vo universal kateqoriya olan inkarliq
kateqoriyasi yalniz sirf linqvistik baximdan deyil, eyni zamanda timumi-nazari ndqteyi-nazordon do
maraq doguran problem kimi izah olunur. Mahz bu sobabdon do inkarliq kateqoriyasinin globalligi
nitqin miixtolif saviyyelorinds kommunikasiyanin xarakterinin dayismasi vo yeni miinasibatlor
yaratmasi ilo diqqoti calb edir. Hesab edirik ki, inkarliq kateqoriyasi ayri-ayr1 dillorin universal vo
spesifik xiisusiyyatlori nozors alinmagqla todqiq edilarss, sdylonilon fikir vo miilahizalarin linqvistik
tozahiirti 6ztinii tamamila dogrultmus olar.

Acar sozlor: inkarliq kateqoriyasi, inkarliq vasitolori, inkarhigin ifadosi, inkar odatlari, inkar
prefikslori

Dilgilik adobiyyatinda inkarliq kateqoriyast vo onun Oyronilmasi boyiik todqiqat shomiyyoti
olan bir m6évzudur. Bu sobabdon do inkarliq kateqoriyasinin miixtalifsistemli, o climlodon do alman
dilinin materiali asasinda va xiisuson do inkar affikslori ilo 6yronilmasi masalasine nazor salmagq,
tadqiqat isimizls bagl olaraq, zoruridir.

Inkarliq kateqoriyast hom alman dilinds, hom hind-Avropa dillori ailosino daxil olan basqa
dillords, hom do Azarbaycan dilinde miixtslifsistemli dillorin materiali asasinda kifayst gqodar tadqiq
edilmisdir. Lakin inkarhigin inkar affikslori ilo, eloco do inkar prefikslori ilo ifadasi noainki alman
dilinda, hom ds Azarbaycan dilinds boazi manbalori nozors almasaq, lazimi qodar genis sokilds
todqiq edilmomisdir. Fikrimizi bir daha doqiqlosdirsak, dil¢ilik odobiyyatinda inkarliq
kateqoriyasinin malik oldugu rongarong mozmun, kosb etdiyi miixtolif mona vo xarakterik
xiisusiyyatlorin tadqiqini dil¢iliyin on aktual masalalorindan biri hesab etmak olar.

Alman dil¢ilori V.Delbriik vo Fr. Blats inkarligi gozlonilonlo miimkiin olmayan arasinda
ziddiyyat isarasi, V.Havers, Spitsbart iso affektivliyi inkarliq kateqoriyasinin meydana ¢ixmasinin
osas monboyi, K.Xaydolf, R.Ibanets, A.Omirov (9, 32) iso inkarliga semantik, bozi dilgilor
E.i.Sendels, N.A.Bulax, L.F.Kumanigkina (23, 9-12; 12, 86; 18, 19) sintaktik, bazilari iso todqiqat
islorindo qrammatik-leksik kateqoriya kimi, N.A.Bulax, E.A.Novikov (12, 86; 20, 152) vao bir sira
basqa dil¢ilor inkarlig1 dil kateqoriyas1 kimi tosdiqlik ve inkarligin mantiqi tasdiq ve inkara nisbaton
daha genis ifado sorhadlorine malik oldugunu, A.M.Peskovski, V.V.Vinoqradov, V.Q.Admoni (21,
511; 14, 614; 8, 392) inkarlig1 modal miinasibatlor sahasino daxil edildiyini, A.M. Peskovski (21,
510-511) eyni zamanda inkarlig1 realliq vo geyri-realliq kateqoriyalar1 prizmasindan, V.V.Quliqga,
E.l.Sendels; I.V.Andreyeva (15, 284; 10, 33) va basqalar1 onu miistoqil qrammatik kateqoriya kimi,
L.F.Kumanigkina (18,19) iso bir sira nida vo sual ctimlslorinds vo digor voziyyatlordo, yoni arzu,
sort, giizost vo s. ifado olundugu hallarda, inkar slamatli climlonin inkarliq ifade etmadiyini, yoni
inkar ciimlonin tasdiq bildirdiyini, O.Yespersen (17, 381), H.Suit vo V.Havers kimi dil¢ilor inkarl1g1
miiqavimot, ikrah hissi ilo psixoloji aspektdon, J.Maruzo inkar formalarmin islodilmasini
oziiniitosdiq akti kimi, A.l.Smirnitski, Q.N.Makarova, V.A.Radionova vo b. inkarlig1 obyektiv
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olagonin yoxlugu, E.A.Kubareva, Q.Svit, Q.Fauler inkarin tosdige nisboton daha emosional
xaraktero malik oldugunu, miiasir ispan dilindo vo Latin Amerikas1 06lkolorindo inkarliq
kateqoriyasini todqiq edon S.A.Ferenes, X.Qaya, A.Bello, X.Kasares, K.Maldonado, K.Bal,
M.Pidal, M.Sero, X.R.Pons (26, 21) kimi dil¢ilor inkarligin qrammatik kateqoriya kimi, fransiz
dilinds inkarligin privativlik vasitolori sistemini todqiq edon Q.S.Cingley (27, 16) iso inkarligin dil
sisteminin ayri-ayr1 yaruslarma aid olan ¢oxsayl inkar vasitolorlo reallasdigini izah etmoyo
calisirlar.

S.Abdullayev alman vo Azorbaycan dillorinin materiali asasinda miuixtalifsistemli dillords tosdiq
vo inkarin saho strukturunu, inkarliq konstituentlorinin reallasma sortlorini, tosdig-inkar
formalarinin transformasiya ¢evrilmolorini, inkarliq sahasinda privativlorin yerini, tosdiq vo inkarin
montiqi vo emosional g¢alarligi kimi problemlori (1, 279), U.Aslanova iso alman vo Azorbaycan
dillorindo inkarliq sahosindo leksik-frazeoloji privativlik vasitolori sistemini, muasir alman vo
Azorbaycan dillorinds eksplisit vo implisit privativlarin funksional nisbatlorini, onlarin imumi va
forqli cohatlorini (4, 125) , E.Yusifov alman dilindo inkar prefikslorinin funksional-semantik
tohlilini apararaq onlarin inkarligin ifadasindoki intensivlik deracasini (6, 22), M.Abdullayeva rus
vo Azorbaycan dillorindo ikigat inkarn ifado wvasitolorini, ikigat inkarli polineqativ
konstruksiyalarin sintaktik vo semantik qurulusunun gqanunauygunluglarini (2, 38), V.Siileymanova
ingilis dilinds privativ feillor vo onlarin semantik-lislubi saciyyesini, miiasir ingilis dilinds yoxluq,
naqislik vo c¢atismazliq semantikasinin ifado imkanlarini saho metodikast vasitosi ilo (5, 23),
A.Abdullayeva alman vo Azorbaycan dilinin materiali asasinda ayri-ayr1 dillordo tokinkarliq vo
coxinkarliq problemlarinin halli yollarini, B.Mammadov ingilis vo Azarbaycan dillorinds x{isusi vo
timumi inkarliq vasitolorini, homin kateqoriyanin hor iki dildo 6ziindo timumilosdirdiyi bir sira
xtisusiyyatlori (19, 19), C.Caforov vo A.Aslanov (16, 22; 3, 92) Azarbaycan dilinds inkarliq
kateqoriyasi, onun ifado vasitolorini, mona xiisisiyyatlorini, ikigat inkar, emosional, qismon vo ya
natamam, sarti, qarsiligli, ehtimal olunan inkarliq vasitalori problemlorini genis sokildo tadqiq ve
tohlil etmisdilor.

Gortindiiyll kimi, inkarliq probleminin todqiqine bir sira dil¢i alimlor toxunmus, inkarliq
kateqoriyasinin 6ziinds imumilosdirdiyi bir sira xiisusiyyatlori gdstormis, ayri-ayr1 dillards inkarliq
kateqoriyasinin ifads vasitalorinin vo onlarin oynadigi rolu qeyd etmislor.

Miiasir dilgilik adobiyyatinda inkarliq kateqoriyasina bir sira toriflor vermislor. Lakin onlarin
arasinda E.I.Sendels vo S.O.Abdullayev torafindon verilan torif diggatelayiqdir.

E.i.Sendels qeyd edir ki, bir dil kateqoriyasi kimi inkarliq miioyyan dil vasitalorinin komoyi ilo
anlayislar arasinda neqativ olagolori oks etdirir (22,125). Lakin S.9.Abdullayev genis funksional-
semantik kateqoriya kimi sorh olunan inkarliq kateqoriyasini asagidaki kimi xarakterizo edir:
“Inkarliq bir dil kateqoriyasi kimi mofhum vo fikirlori ifads edon s6z, soz birlogmalari va ciimlolorin
miiloyyon pozitiv olagelors uygun golmomosini ifado edir” (1,12). S.Abdullayevin inkarliq
kateqoriyasin1 xarakterizo edon bu torifin prioritet cohoti ondadir ki, miiallifin qeyd etdiyi kimi
inkarligin semantik, sintaktik vo ya qrammatik-leksik cohoti deyil, onun kasb etdiyi miixtalif mona
va inco magamlar tam kompakt vo kompleks sakilds 6z oksini tapmisdir. Bununla da inkarligin bir
dil problemi kimi miibahisali va geyri-daqiq masalalorinin mantiqi halli taqdim edilmisdir.

O.Yespersen inkar prefikslori ilo ifado edilon inkarlig1 xiisusi inkarliq adlandirir (17, 381).
Lakin o, ingilis dilinds un-, dis- vo basqa inkar prefikslori ilo oamala golon inkarligi da inkarligin
xtisusi noviino aid edir. Buna baxmayaraq, aparilan tadqiqatlar, dil materiallart gostorir ki,
Azarbaycan dilinds ds inkar prefikslori ilo amals galon inkarliq xiisusi inkarliq deyil, leksik inkarliq
ifado edir.

N.A.Bulax, L.F.Kumanickina, L.P.Sipulina, A.M.Serbakova kimi dil¢ilor inkarliq kateqo-
riyasinin ifadasinds ilk 6nca tadqiq olunan dilin spesifik cohatlorini nozara almagi, ayri-ayri dillordo
inkarligin ifadosi ilo olagodar onlarin 6ziindo timumilosdirdiyi osas xiisusiyyatlori, bu vo ya digor
inco moqamlara diqqst yetirmoyi vacib hesab edirlor (12, 86; 18, 19; 25, 26; 24, 18). Aparilan
arasdirmalar gostoriri ki, bir sira dilgilor iki inkarin vo yaxud inkarliq vasitasinin tasdiq ifads etdiyi
fikri qeyd etsalor s9, bu tosdiq ve inkarin hansi hallarda, hanst moqamlarda iglondiyi fikrini dil
faktlar1 ilo gostormirlor. Biz belo hesab edirik ki, bu hal asason feillorls islonon inkar prefikslorlo
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omoala galon va bir do har hansi inkarliq vasitasinin komayi ilo bag vera bilor. Masalon: San sinasina
ogul dag1 ¢okilon atanin alnina bisoroflik damgasini zorla, giiclo vurub déna-donos isbat edib, bari
onu geyratli xanlar sardabasina sonin ulu acdadinin magbarasine bihérmat géndorms, kamfiirsat,
namord 6vlad! Onlar sizin kimi namord, kamfiirsot deyillor (R.Rohimov, 142-144) vo s. Belo
hallarda “deyil” inkar vasitosi ilo islonon inkar prefiks tosdiq mona ifads edir.

Miiasir alman vo Azorbaycan dillorindo leksik-frazeoloji inkarliq vasitolorini vo sozdiizoltma
inkarhigint genis sokildo todqiq edon dil¢i alim U.Aslanova geyd edir ki, miiasir alman dilindo
moveud ¢oxsayll inkar vasitolor arasinda neqativ monanin miixtalif ¢alarlarinin ifado olunmasinda
eksplisit indikatorlar olan inkar affikslor miihiim yer tutur (4, 55).

O.Yespersen prefiks inkarhig1 vo yaxud inkar prefikslori ilo inkari inkar masslosine xalq
sivalorinda, dialektlords rast golindiyini qeyd edir (17, 385). Elo hesab edirik ki, O.Yespersenin
yuxarida geyd etdiyi fikri miioyyon monada tokinkarl dillar {i¢iin gobul edilondir, lakin bu fikirlo do
tam razilasmaq olmaz.

Bitiin dillor miiqayiso edildikdo askar olur ki, hor bir dildo miioyyon inkar sokilgilori, inkar
adatlari, inkar s6zonleri, inkarliq bildiron miioyyan sozlor mévecuddur. Hor bir dilin 6ztino maxsus
inkar sokilgilori vo ya inkar s6zlori vardir. Mos.:

Rus dilindo - ne, nu odatlari ; nem sozil,

Alman dilindo - nicht, niemand sozlori,

Fransiz dilinds - ne, sans sozoni; faute, de inkar prefikslori, point, pas inkar zarflori,

Ingilis dilindo - un-, in- prsfikslori,

Latin dilinds non, ne, haud inkar slamotlori,

Tirk dilinds - ma, -me sokilgilori; ne baglayicisi; deyil, yok sozlori,

Ozbok dilindo -ma, siz, be, na affikslori; na baglayicisi; yox, emas, tugel s6zlari,

Fars dilinds - na, bi, na 6n sokilgilori; nist sozii,

Tacik dilinds - no, be 6n sokilgilori; ne adati, nest sozii vo s. (3,12).

Gortindiiyti kimi, ayri-ayr1 dillorde inkarhigin ifado vasitolori miixtolif ciir olsa da, hamisinin
moanasi eynidir. Yalniz onlarin formasi miixtolifdir.

Miiasir dilgiliyin aktual problemlorindon biri do inkarligin tiplorinin miisyyanlosdirilmasi vo
konkret olaraq dogiglosdirilmosidir. Inkarligin tiplorinin miioyyonlosdirilmosi vo onun tosnifatl
dil¢iliyin miirokkab problemlorindon hesab olunur (11,55; 13,58,).

E.A.Novikov qeyd edir ki, bir dildo, masalon, alman dilindo inkarligin tosnifatinin biitiin
tiplorinin siyahisin1 vermok praktik noqteyi-nozordon geyri-miimkiindiir. Buna sabab inkarligla
bagli kifayst qader elmi todqiqatlarin aparilmamasidir (20, 143).

Bu néqteyi-nozordon yanasdigda S.Abdullayevin tosnifati maraq dogurur.

I. Miixtolif dil soviyyslari baximindan inkarliq tiplari: 1) inkarin morfolofi tipleri (-ma, -ma, -m;
kein); 2) sintaktik inkarlar (nicht, weder-noch; no-no do); 3) leksik inkarlar (schweigen, ruhen,
itmok); 4) derivasiya inkarlig1 (un-, miss-, -los, na-); 5) leksik-qrammatik inkar ( niemand, nirgends,
he¢ no); 6) leksik-frezeoloji inkarliq ( jmdm. einen Bidren aufbinden, etw. auf die lange Bank
schieben, qulagina pambiq tixamagq).

II. Inkarliq tiplorinin funksional tosnifati. Inkarligin miihiim funksional tiplori bunlardir: 1)
predikativ (imumi) inkarliq; 2) geyri-predikativ (xtisusi) inkarliq. Bu tiplorle yanas1 yarim tiplor do
moveuddur: 1) imumi-predikativ inkarliq (niemand tauchte auf), 2) diffensial-predikativ inkarliq (
es regnete heute nicht); 1) subyekt inkarligi (Nicht alle sind frei), 2) obyekt inkarligi (Nicht dich
habe ich gemeint), 3) Adverbial inakrliq (Nirgends kannst du es finden), 4) toyini inkarliq (er war
nicht ein unbekannter Singer).

II1. Inkarligin distributiv-kombinator tiplori: 1) moneneqativ tip (aus dem bisher Erziihlten wird
jeder merken, dass mein Vater kein armer Mann war; Qoca tok yasamirdi). 2) polineqativ tip (heg
no goriinmiirdii) (7,42).

Aragdirmalar naticasinda belo gonaato golmak olar ki, har bir dildo mithakimoalor ham tosdiqda,
hom ds inkarda ifads edilir. Tasdiq miithakimalor haqigatds bas veron miihakimani oks etdirir. Lakin
bunun oksino olaraq, inkar miihakimo hoqiqotdo bas veron ayrilmani bildirir. Bagqa s6zlo desak,
istor inkar, istorso do tosdiq miithakimalor real faktlari, tobiot vo comiyyastin qanunauygunluglarini,
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moveud asyalar, hadisolor haqqindak: biliklori oks etdirir. Ona gora do fikirlorin ifadesinds tosdiq
mithakimalor kimi, inkar mithakimolorin do boylik ohomiyyati vo rolu vardir. Coxaspektli vo
universal kateqoriya olan inkarliq kateqoriyasi yalniz sirf linqvistik baximdan deyil, eyni zamanda
imumi-nazari noqteyi-nazordon do maraq déguran problem kimi izah olunur. Mohz bu sobabdon do
inkarliq kateqoriyasinin globallig1 nitqin miixtalif soviyyslorindo kommunikasiyanin xarakterinin
doyismasi va yeni miinasibotlor yaratmasi ilo diggati calb edir. Hesab edirik ki, inkarliq kateqoriyasi
ayri-ayri dillorin universal vo spesifik xiisusiyyatlori nozora alinmaqla tadqiq edilorss, sdylonilon
fikir vo miilahizalorin linqvistik tozahiirii 6zlinii tamamilo dogrultmus olar.
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Z.Yunisova
About the investigation of the category of negation in diversified languages
Summary

The article deals with the research of the negation category in diversified languages. Some
well-known scientist’s ideas are analyzed in different aspects. In the investigations the term
negation category which is studied, specific peculiarities of the language, the key features that have
been summarized and some other delicate moments are taken into consideration. However in every
language certain negative prepositions, negative suffixes and specific signs and features of
negation term is dealt with.

The category of negation which is multiaspected and universal is explained in the article not
only from pure linguistic view but also as a problem which makes an interest from general point of
view. That is why the globalization of the category of negation attracts the attention by changing the
character of the communication and by creating new attitude in different levels of the language. We
think that if the category of negation is investigated by considering the universal and specific
features, the linguistic appearance of the said thoughts and ideas will thoroughly prove itself.

Key words: the category of negation, the means of negation, the expression of negation, negative
particles, negative prefixes.
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3. J0OuucoBa
O npuMeHeHHMH KaTeropuu OTPHLAHUSA
HA Pa3HbIX SI3BIKOBBIX CHCTEMAX

Pesrome

B crathe peub MIET O TPUMEHEHHWE KATETOPUU OTPULIAHUS HA Pa3HBIX SI3BIKOBBIX
cucTeMax. B mocienHre rojapl B CBA3M M U3YYEHHEM KaTerOpPHM OTPHUIAHMS B Pa3HBIX acleKTax
B OTIENBHBIX s3bIKAX OBUIM aHAIM3UPOBAHBl TOYKH 3PEHUS U MHEHHUS M3BECTHBIX YYEHBIX
JUHTBHCTOB. B McClieIOBaHUAX O BBIpOKEHUH KaTerOpWU OTPUIIAHWS Haao oOpallaTh BHUMaHHE
B TMIEPBYIO0 oOuepe/b Ha crenuduyeckue OCOOCHHOCTHM sI3blKa HA UX OCHOBHBIC CBOMCTBa, Ha Te
WIM WHE TIOJOXKeHUs. BMecTe ¢ TeM B KaXJIOM SI3bIKE OTMEYaeTCs HaJIM4Yhue OTPUIATEIBHBIX
YacTU TPEJJIOTOB OKOHYAHWUU U CJIOB a TaKKe TOBOPHUTCS O CBOEOOpa3HBIX NpU3HaKaxX |
OCOOCHHOCTSIX KaTerOpPHH OTPHIIAHUS.

B cratee MHOroacmekTHass M yHUBEpcalbHas KaTEroOpHisli OTPUIIAHUS OOBSICHSAETCS Kak
po0JieMa, BBI3BIBAIOIIAs HHTEPECHE TOJBKO C JJMHTBUCTUYECKOM TOYKH 3PEHUS, 2 B TOM YHCJIC U C
O0IIeTeOPEeTUYECKON TOUKHM 3peHus. VIMEHHO 1o JTOW NpUYUHE TJI00AIBHOCTh KaTeropuu
OTpHIIAaHMs MPUBJICKaeT K ceOe BHMMaHWE 3aMEHOM XapakTepa KOMMYHHMKAIIMM M 0Opa3oBaHUEM
HOBBIX OTHOIICHWN HA Pa3IMYHBIX YpPOBHSIX peud. CuuTaercs, 4TO €Clid KaTeropus OTPUIIAHUs
OyJeT WcCle0BaThCs, YYHMThIBAs yHHBEpCajdbHBIE M crelu(UYecKue OCOOCHHOCTH pa3IMYHBIX
SI3BIKOB, TO JMHTBUCTUYECKOE TMPOSIBICHNWE BBICKA3aHHBIX MBICIEH W CYXJIEHUH TOJHOCTHIO
onpaBaeT ceos.

KaroueBnle ciioBa: KaTeropusd OTpuLaHus, OTPULHATCIIBHBIC CPCACTBA, BEIPAKCHUA OTPpULIAHNS,

OTpULATCIIbHBIC YaCTUIIbI, OTPHULIATCIIbHBIC Hpe(l)I/IKCBI
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