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DILIN iSARD NOZORIiYYOLORI

Acar sozlar: dil va tafokkiiriin qarsiliglh miinasibati, antik faolsafa, tofakkiiriin
dil formalart ilo tagdimati problemi, atraf alomin dil formalari ilo ifads olunmus
tofokkiirda aoks olunmasi, fikir — onu ifads> edon isara sisteminin formasinin
tacassiimiidiir, nitq va tafakkiiriin miinasibati, dil isarasinin maddi baximdan izahi,
timumi falsafi anlamda, dilds verilmis monanin gostaricisi va ifadasi, maddi alomin
ideallagmasi.

KaroueBble ciioBa: npobiema 63auMOOMHOUEHUS. A3bIKA U MbIULTIEHUS,
anmuynasn gunocoghus, npobiema A3bIKOBOL PopMbl MbICAU, NPOOIEMA OMPANCEHUS
0elicmeumenbHOCmMU  MbICTIbIO  OP2AHU308AHHOU  A3bIKOBOU  (DOPMOU,  MbIC/b
npuHumMaem my @opmy, Komopas o00yciloeieHa OAaHHOU 3HAKOBOU CUCMEMOL,
OMHOULeHUEe MbIULIEHUS U peyl, 3HAKOBOU XAapakmep MamepuanbHoll CHMOpPOHbI
A3BIKA, 6 00WedUIOCOPCKOM NOHUMAHUY, NOKA3amelb U Gblpasumenb OAHHOZO
AZBIKOBO2O 3HAUEHUS, UOeaTU3aAYUsL MAMEPUATLHO20 MUPA.

Key words: the relationship between language and thought, ancient
philosophy, the problem of representation of thought with linguistic forms, the
reflection of the surrounding world in thinking expressed in linguistic forms, thought
- the embodiment of the form of the shatter sign system, the relationship of speech
and thought explanation, in a general philosophical sense, an indicator and
expression of the meaning given in language, the idealization of the material world.

Giris: Dil vo tofokkiiriin garsiligh  miinasiboti  lingvistikanin  vacib
problemlorindon biridir. Antik modoniyyst dovriindon baglayarag bu problem
todgigatgilarin boyiik maragma sabob olmusdur. Y.V.Rojdentvinskinin geyd etdiyi
kimi tofokkiiriin dil vo qarsiligli miinasibati dil¢ilikds ti¢ aspektdon todqiq olunur:

1. Dil va tofokkiiriin miinasibatinin dil¢ilik baximindan todqiqi.

2. Tofokkiiriin dil formalari ilo togdimati problemi.

3. Otraf alomin dil formalar ilo ifads olunmus tofokkiirds oks olunmasi [1,
63-64].

Fikir onu ifado edon sorti isaro sisteminin formasinin tocessiimiidiir. Insanin
fikirlorinin reallagmasi {iclin seg¢ilmis semiotik sistem eyni zamanda bu fikirlorin
otiirtilmasi va gobul edilmasi imkanlarin1 miioyyanlogdirir.
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Osas hissa: Dil vo tofokkiiriin qarsiliglt miinasibatlori problemini aragdirar-
kan, yaddan ¢ixarmaq lazim deyildir ki, tofokkiiriin dil formasi yalniz insan siiuruna
moxsusdur. L.S.Viqotski yazirdi: “Nitq vo tofokkiir miinasibatlorini sxematik olaraq
iki kosison dairoya bonzotmok olar. Bu dairolorin kasismosi gostorir ki, nitq vo
tofokkiir proseslorinin miioyyan bir hissasi iist-lista duisiir. Bu nitq tofokkiirti sferidir,
lakin bu nitq tofokkiirli biitiin nitq vo tofokkiir formalarinin he¢ do hamisini ohato
etmir. Tofokkiirtin boyiik bir hissosi nitq tofokkiiriindo oks olunmur. Buraya
instrumental vo texniki tofokkiirli aid etmok lazimdir. Bundan oslave, yalniz son
zamanlar tadqiqata calb olunan praktiki intellekt do buraya daxildir [2, 95-96].

[.M.Segenov qeyd edir ki, insan otraf miihitdoki osya vo hadisalori oxsarlig,
zaman vo makan ¢argivasinda dork edir [3, 378-379].

Qeyd etmok lazimdir ki, dil ilkin modellosdirici sistem olaraq Otliriilon
informasiyanin tam dork olunmasina sorait yaradir. Ciinki dil muxtolif isaro
sistemlori arasinda olago yaradan, yeni isarslorin vo isaro sistemlorinin
mumkiinliytinii sortlondiron ifado vasitosidir. Alimlor onanovi olaraq folklor va
etnoqrafiyanin faktlar1 osasinda 16 osas semiotik sistem miioyyonlosdirmislor: xalq
olamatlori, xalga moxsus fala baxma, goriimgiiliik, rogs ve badanin plastikasi, musiqi,
tosviri incasonot, naxiglar, xalq memarligi, totbiqi incosonat, kostyum vo tatui-
rovkalar, dl¢iilor, yontimlor, komanda vo signallar, adst va ananolor, oyunlar, dil.

Y.V.Rojdestvenski qeyd edir ki, godim insanlar isars sistemlorini etnoqrafiya
vo leksikoqrafiyanin  faktlar1 osasinda  bolirdilor, lakin  bunu incasonat
adlandirirdilar. Antik dovrlords musiqili isaro sistemlorino musiqi, raqs vo pan-
tomima daxil idi. Tosviri incasonat vo naxislara arxitektura vo sonstkarliq daxil idi.

Tatbiqi incasanato kostyum, Slgiilor, peso xarakterli signallar daxil idi. Tolim
xarakterli incosonato pedaqogika, montiq sonatino ritorika, qrammatika, tislubiyyat,
bir s6zls biitiin filoloji biliklor daxil edilirdi. Bu bolgii leksikoqrafik materialin tohlili
zamani Oziinii dogruldur. Semantik sahani semiotika baximindan tohlil edon alimlor
bu gorara golirlor ki, semiotik isaralorin sistemi bu bolgiiys asaslanir. Hotta on ibtidai
comiyyat belo bu bolgiisiiz méveud ola bilmaz.

Dil hor an danisiq saslori ilo ifads olunur, bu soslorls toqdim olunur. Digor
isara sistemlorindon bu saslonmalorlo segilon dil, homin isara sistemlorini do ifado
edo bilir. Dil ham doark edon, ham do bu dorkolunmani, straf miuthitin doerkolumasini
ifado edon sistemdir. Dil imumi sociyyavi menalari, anlayis monalarini ifado edon
sistemdir. Dil eyni formada dork olunaraq miixtslif isars sistemlorini ifads edir, hatta
on miicarrad anlayislar bels dil vasitasils izah olunur.

Dil isarslorinin miicorradliyi onlarin miixtolif isaro sistemlori arasinda
olagolondirici funksiyasi ilo izah edilir. Dil isarslorini digor isaro sistemlorindon
forqlondiran asas cohatlor bunlardir:

1) Dil elementlorinin miicorrad monalarinin sdylomlords konkretlogsmasi.

2) Zaman, mokan, modalliq, soxs bildiron anlayiglarin xiisusi mona
elementloari ilo izahi.
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3) Hadiso vo predmetlorin golocok vo ke¢mis voziyystlori haqqinda
diferensial formada miithakims ytiriitmok.

4) V.Z.Panlilov geyd edir ki, dil isarssinin maddi baximdan izahi insanin
tofokkiir foaaliyyatini reallagdiran ifado vasitslorinin maddi baximdan isaralonmasi,
onlarin obyektiv alomin predmet vo hadisalari ilo slagolorini sortlondirir [4, 320-
321].

Dil isarssinin statusunun vo funksionallagsma xtisusiyyatlorinin aragdirilma-
sina bir ¢ox alimlorin asorlori hosr edilmisdir. A.F.Losev yazir: “Dil isarslorinin
arasdirilmasi dilgiliyin yalniz miasir deyil, iimumiyyatlo, daimi problemlordondir.
Bundan olave dilgiliyin vo meontiqin aragdirilmast problemi o qoder
miirokkoblosmisdir ki, isars nazariyyasinin miasir tadqiqi barads fikir sdylomak son
doaraca ¢atindir [s. 28-31].

Isara anlayis1 onunla alagosi olmayan ¢oxsayli monalarla shato olunmusdur.
Bu baximdan semiotik terminologiyada bir qarisiqliq hokm siiriir. Umumi falsofi
anlamda isaro — maddi baximdan hiss olunan ogya, hadiso vo faaliyyst olub,
anlayisda isaro funksiyasina malikdir. Isaro yalniz anlayis obyekti olmayib, hom do
gnoseoloji problemlorin hallini 6ztinds ehtiva edir [6, 45-47].

Molum masaladir ki, isaronin Oyronilmasi timumiyyatlo elmin inkisafini
istiqgamoatlondirir. Isaro yalniz dorketmo obyekti olmayib, eyni zamanda gnoseoloji
problemlarin hallins komak edir. Elm vo isarslori bir-birindan tocrid olunmus sokilds
gobul etmok olmaz. Elm inkisaf etdikco daha cox isaroni insanlara toqdim edir, 6z
naticalorini isars sistemlari vasitasils izah edir [7, 45-97].

0O.S.Axmanova “Linqvistika terminlori ligoeti’nds yazir: “Dil isarasi dilds her
hans1 monanin ifadasidir [8, 158-159]. O.S.Axmanovanin fikrinca, konkret formada
real nitqdo funksionallagsan isaro aktuallagsmis hesab olunur. Aktual isars nitq
elementi olaraq virtual isarays, yoni dil elementino qarsi qoyulur. Dilgilikdo
fenomenologiyanin banisi olan E.Qusserl bu problemo moantiqi baximdan yanasaraq
daimi isaroni virtual, doyiskon isaroni iso aktual adlandirirdi [9, 51-54].

Uorf iso virtual vo aktual anlayislarini yalniz isaros formasina aid edir [13,
183-184]. Qeyd etmok lazimdir ki, isara togdimatinin mahiyyatini maddi alomin
ideallagsmas1 kimi dork etmok lazimdir. Bu problem asagidaki xiisusiyyatlori 6ziindo
ehtiva edir. Obyektiv alom dil va tofokkiiriin qarsiliqli miinasibati masalasi neca hall
olunur? Dil isarssinin miioyyonlogdirilmasi zamani dilin dord funksiyasindan
(monalandirma, gnoseoloji, kommunikativ, pragmatik) hansi osas gotiiriiliir? Dil
isarasi semiotik sistemlorin osas isarslori ilo eynilosdirilirmi? A.A.Ufimseva qeyd
edir ki, dil isarasi digor semiotik sistemlorin vahidlorindon 6z miirokkobliyi ils segilir
[14, 106-107].

Aristotel qeyd edirdi ki, s6z isarasi mental va emosional voziyyatinin ifadasi
kimi gobul edils bilor. Aristotelin fikrinco, sos birlogsmoalorinds togdim olunan siiurda
moveud olanin isaradir, yazida isa bu sas isaralari toqdim olunur [15. 93-94]. Isara
yunan dilindo “semion” adlanirdi vo antik dovrdo “sohadot”, siibut, “clamot”
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monalarida islonirdi. Isaroni miisahido edon soxs iso “semiotika” adlanirdi. Yunan
filosoflar1 bu adla hokimlori ¢agirirdilar. Onlarin fikrinca, hokim gizli xostaliklorin
diagnozunu yalniz miioyyan isaralor vasitasilo qoyurdu. Masalon, Hippokrat yalniz
miloyyon isarolor osaslanaraq xastonin mumi vaziyyati, kecmisi vo golocayi
haqqinda fikir soyloya bilirdi [16, 44-46].

Humboldt sozii anlayisin isarasi kimi gobul edirdi. Alimin fikrinco, s6z
hissiyyat vasitosilo dork edilon ogyanin ekvivalenti deyildir. S6z-sas vo anlayisin
vohdotini 6ziinds ehtiva edir. S6zlo ifado olunmug anlayis onun monasint motivo
edir. Lakin sos formasi ixtiyart olub, tacriiba noticesindo dilde mdvcud olur.
Beloliklo, dil hom oks edon, hom do isaradir.V.Humboldt dili digor isaro
sistemlarindon forglondirir. Bir ¢ox asyalarin adlar1 macazlasaraq metaforani yaradir.
Insan stiuru tam monasi ilo dilin serhadlerine yerlosmir. Lakin insan 6z sorhsiz fikir
va diistincalorini konkret dil vahidlori ilo ifads etmays macburdur [17, 348-349]. Rus
alimi L.Yakob ilk dofs olaraq dilin isara xiisusiyyatlorini qeyd etmisdir. Onun
fikrinco, dil anlayisi isaro anlayisi ilo bilavasito olagodardir [18, 90-92]. L.Yakob
dilin isarasini ixtiyari isarolor adlandiraraq, onlarin tofokkiir ilo slagosini qeyd edir.

I[.A.Boduen de Kurtene dili ¢oxsayli tasadiifi simvollardan ibarat olan, bir-biri
ilo on miixtolif sokildo alagolonon isaralor sistemi adlandirir. I.A.Boduen de Kurtene
dil isarasinin ixtiyariliyini qeyd edir vo bu isaralorin heyvanlarin dilindon
forqlondiyini gostorirdi. Alim geyd edirdi ki, heyvanlarin dili hissiyyata asaslanir,
insan dilindoki s6z isaralori iso 6z semantik tokamiilii, yeni monalar yarada bilmasi
ilo saciyyalonir [19, 21-24].

N.V.Krusevski iso dil isaralorinin konvensional sociyyosini xiisusi qeyd
edirdi. N.V.Krusevskinin fikrincs, dil isarasi ifado etdiyi oasya vo hadisolori izahinda
xtisusi oshomiyyato malikdir, isars ilo ifado olunan obyekt arasinda slago movcuddur
[20, 40-42].

S6z adlandirdigi asya vo hadisonin avval hor hansi bir slamatini ifado edir.
Yoni, asya vo ya hadisoni qismon tosvir edir. Lakin zaman kegdikco ogya vo
hadisanin ifadasina g¢evrilir, onun biitiin olamatlarini ifado edir. Boagor dilinin osas
xtisusiyyati — onun sistemliliyidir.

.V Krusevski 6z ideyalarini asagidaki tezislordo toqdim edir:

1. Dil 6z elementlorinin: saslorin, morfoloji hissalorin  vo sézlorin
miirakkabliyina va geyri-miisyyanliyine asaslanaraq doyisir.

2. Bu dayigsmalarin sonsuzlugu soziin simvolik saciyyassi ils izah olunur. Dil
elementlori: soslor, morfoloji hissalor vo sozlor yalniz doyismir, hom ds yox olur.
Ona gora do, yeni dil vahidlori yaranir.

Assosiativ qanunauygunluglar dil sistemindo movcud olan psixi vo linqvistik
hadisalori izah edir. Bu qanunlar ¢oxsayli soz kiitlesini bir doqiq siraya diiziir.
Assosiativ qanunlar sayssinds oxsar sézlorin ¢coxsayli koordinasiya sistemlari vo kok
s6z yuvalar1 yaranir. Assosiativ qanunlar naticasinds s6z dil vahidi kimi méveud
olur.
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A.Leontyev “CnoBo B peueBoil aearenbHoctn” (“Nitq foaliyyatindo s6z”)
adl1 asarinds isaranin virtual vo aktual aspektlorini onun mozmunu ils alagolondirir.
Alim yazir: “Virtual isaro-nitq foaliyyatinin molum xiisusiyyatidir vo material
obyekto aid olur. Virtual isara konkret isaroolunma amoliyyatinin elementidir [10,
31-34.].

S.D.Katsnelson aktual vo virtual isaro xlisusiyyatlorini belo ifado edir:
“Empirizm folsofosinin asas xlisusiyyoti ondan ibaratdir ki, burada tofokkiir stiurun
funksiyasinda biri kimi, 6zii do asas vo miisyysnedici olmayan funksiya kimi dork
edilir. Stiur 6zl iso burada dorketms ila saciyyalonir. Yoni stiurda no mévcuddursa, o
dork olunur” [11, 97-98]. Q.V.Leybnits kateqoriyalar1 dogal prinsiplor adlandirir vo
onlarin aktual deyil, orijinal biliklar oldugunu sodylayir [12, 75-80].

Assosiativ gqanunlar naticosindo s6z monalanir, s6z va anlayis arasinda six
olago yaranir [21, 90-92]. Gorkomli rus dilgisi A.A,Potebnya 6z yaradiciliginin
boylik bir hissasini dil vo tofokkiir miinasibatlorine hasr etmisdir. Alimin fikrinco, dil
tofokkiir mexanizmi kimi s6z yaradiciligi funksiyaya malikdir. Dilin tokamiilii
bilavasits siiurun inkisafi ilo baghdir. A.A.Potebnya qeyd edir ki, anlayis soz
vasitasilo yaranir, anlayigsiz tofokkiir moéveud deyildir. S6z yalmiz fordi siiurun
mohsulu olmayib, eyni zamanda comiyyatdo inkisaf edir. Insan baser comiyyatinin
bir hissasi oldugu ii¢iin dil ikitorofli olagoys baglidir. Nitq vo anlagsmanin qarsiligh
olagasi obyektivlik vo subyektivlik miinasibatlorini yaradir. Obraz mithakimoni
dogurur, bu iso obrazin analitik dork olunmasidir. Biittin bu mahiyyat anlayisin
osasini togkil edir. A.A.Potebnya s6zdo forma vo mozmunun miinasibatlorine falsofi
noqteyi-nozordon yanagir. Alim V.Humboldta istinad edorok soziin daxili formasi
anlayisini izah etmoya calisir [23, 37-40]. S6ziin daxili formas1 problemi bilavasito
isaro nozoriyyosi ilo baghdir. A.A.Potebnya qeyd edir ki, isaro monanin
tocossiimiidiir. Isara bilavasito dilin qnoseoloji funksiyasi ilo baghdir. Burada soziin
mozmunu iki soviyyado soziin daxil formasi, etimoloji monasi soviyyasinds vo
subyektiv soviyyado arasdirilir.Alim soziin xarici formasi, yoni sos formast barado
danisarkon, sosin isaro olmadigini, sos Ortiiyli oldugunu qeyd edir. S6ziin monasi
genislonon zaman ilkin anlam ito bilor, lakin sas vo timumi mona doyismoz hisso
kimi qalir.

Notica. Daxili forma konsepsiyasi A.A.Potebnya yaradiciliginda miisyyen
doyisikliklorlo saciyyalonir. Ilkin olaraq daxili forma s6z vo tosovviiriin etimoloji
moanas1 anlayismin sinonimi kimi toqdim olunur. Lakin sonraki elmi faaliyyoti
dovriindo A.A.Potebnya artiq tosovviir vo forma anlayislarini forqlondirir. Daxili
forma soziin on yaxin monasini ifads edorak bir ne¢s monanin macmusu kimi ¢ixis
edir. Tosovviir bir olamoti 6ziindo ehtiva edir. Daxili forma soziin semantik
strukturunda daimi olaraq qaldigi halda tosavviir ita bilir. “Anlayis”, “s6z” va “soziin
monast” mothumlarina O.S.Axmanovanin  “Od4epku mo oOmeld U pyccKon
JIEKCUKOIOTHH (“Umumi do rus leksikologiyas1 barado ogerklor”) adli
monoqrafiyasinda aydinliq gotirilir [25, 28-31].
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Stiurda yalniz ayri-ayr1 faktlar deyil, imumi anlayiglar da oks olunur.
Tofokkiir stiurun ali formast olub, imumi ganunauygunluqlarin oksidir. Belsliklo,
tofokkiir tok-tok faktlarin deyil, imumi qanunauygunluglarin oksidir”. Alimin
fikrinco, xiisusi faktlarin tUmumilosdirilmasi tofokkiirlin osas vasitolori olan
anlayislarin vasitasilo funksionallasir.Anlayislarin moéveud olmasi vo inkisafi dilin
xarici sos formalarinin stiurda qobul vo oks olunmasi prosesi ilo bilavasito
olagadardir. So6zlor vo anlayislar arasinda qarsilighh uygunluq yoxdur. Belalikls,
linqvistik vahidlorin dilds ifadasi vo manasi bir-biri ilo six suratde baglidir, ¢iinki
ifads imkanlar1 olmadan heg bir dil vahidinin manasi mévcud ola bilmazdi.

Obyektiv realliq her bir konkret dil sistemindo dziinomoxsus sokilds ifads
olunur.
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Sura Tariyel q1z1 Ponahh
Dilin isars nazariyyalari
Xiilasa

Dil va tofokkiiriin qarsiliqlt miinasibati linqvistikanin vacib problemlarindon
biridir. Antik modoniyyst dovriindon baglayaraq bu problem todqiqatcilarin boyiik
maragina sobab olmusdur. Tofokkiirtin dil ilo garsiliglh miinasibati dilgilikda bir ne¢o
aspektdon tadqiq olunur: dil va tofokkiiriin miinasibatinin dil¢ilik baximindan tadqiqi
tofokkiiriin dil formalar1 ilo taqdimati problemi, otraf alomin dil formalar: ilo ifado
olunmus tofokkiirds oks olunmasi.

Fikir — onu ifado edon sorti isars sisteminin formalarinin tocassiimiidiir.
Insanm fikirlorinin reallasmasi {i¢iin se¢ilmis semiotik sistem eyni zamanda bu
fikirlorin otliriilmoasi vo qobul edilmosi imkanlarini miioyyanlosdirir. Dil vo
tofokkdiriin garsiliqli miinasibatlori problemini arasdirarken, yaddan ¢ixarmaq lazim
deyildir ki, tofokkiirtin dil formasi1 yalniz insan stiuruna moxsusdur.Nitq vo tofokkiir
miinasibatlorini sxematik olaraq iki kosison dairoys banzotmok olar. Bu dairslorin
kasismasi gostorir ki, nitq va tofokkiir proseslorinin miioyyon bir hissosi {ist-listo
dustir.

Cypa Tapuen kbi3bl [TaHaxabl
3HaKoOBbBIEe TEOPUH SA3bIKA
Pesrome

[IpoGiema B3aMMOOTHOIICHUS S3bIKA W MBIIIJICHUS SIBISETCS OTHOM W3

HauOoJiee BaXKHBIX MpoOJieM B 00JIACTM HAay4yHOro 3HaHMWs. HauuHas ¢ aHTUYHOMN
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¢bunocoduu, BOMPOCHI, CBS3aHHBIC C JAHHON MPOOJIEMAaTHKOM, BBI3BIBAIOT OTPOMHBIH
MHTEPEC UCCIIE0BATENEH.

[TpoGnema OTHOLIEHMSI MBICIIU K SA3BIKY B SI3bIKO3HAHUHU paccMaTpHUBaeTcs B
HEKOTOPBIX acleKTax: NpoOJjeMa MBICIM U MBIIJIEHNUs TOYKU 3PEHUS sI3bIKO3HAHMS,
npobiemMa s3bIKOBOWM (OPMBI MBICIIH; TpodieMa OTpaXKeHUs NeHCTBUTENLHOCTH
MBICJIbIO, OPraHU30BaHHOW A3bIKOBOW (hopMoil. Mplciab mNpuHUMaeT Ty (opmy,
KOTOpasi 00ycIoBJIeHA JAHHON 3HAKOBOM CHCTEMOI, BOILIOIIAOIIEH e€.

BriOpanHas U1 peanu3alyy 4eJl0BeYeCKOW MbICIM CEMUOTHYECKAs CUCTEMA,
COOTBETCTBEHHO, ONpPeAEseT BO3MOKHOCTHU €€ TIepejaul U BOCIIPUSTHSI.

PaccmarpuBast npoGieMy B3aMMOOTHOILUEHMS sA3bIKAa U MBILLJICHUS, BMECTE C
TEM HE clieyeT 3a0blBaTb U O TOM, YTO sI3bIKOBasg (popMa MBICIU SIBISETCS He
€MHCTBEHHON NPUCYILEH YEJIOBEYECKOMY CO3HaHWIO. OTHOLIEHUS MBILUIEHUS U
peuu... MOXKHO ObUIO OBl CXEeMaTHUYHO OOO3HAYMTH JBYMs I€pECEKaolUecs
OKPY>KHOCTSIMH, KOTOpO€ MOKa3ajlu Obl, YTO M3BECTHAs YacTh MPOLECCOB PEeYd U
MBIIIIEHUSI COBMAIAeT. JTO TaK Ha3bIBaeMast chepa peueBOro MbIIIICHHS.

Sura Tariyel gizi Panahl
Sign theories of language
Summary

The relationship between language and thought is one of the important
problems of linguistics. This problem has been of great interest to researchers since
ancient times. The relationship of thought with language is studied in linguistics from
several aspects: the problem of the relationship of language and thinking in terms of
linguistic research, the problem of presentation of thought with linguistic forms, the
reflection of the surrounding world in thought expressed in linguistic forms. Thought
is the embodiment of the forms of the conventional sign system that express it. The
semiotic system chosen for the realization of human thoughts also determines the
possibility of transmitting and receiving these ideas. When studying the problem of
the relationship between language and thought, it must not be forgotten that the
linguistic form of thought belongs only to the human mind. The relationship between
speech and thought can be schematically compared to two intersecting circles. The
intersection of these circles shows that a certain part of the processes of speech and

thinking overlap.
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