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F. de SOSSURUN DILCILIK KONSEPSIYASI
Xiilasa

Moqalodo F.de Séssiiriin dilgilik konsepsiyast onun “Umumi dilgilik kursu”
osarinin iizorindo tohlillor aparilmagla arasdirilmisdir. ©sas moqgsod F.de Sossiiriin
XX asr diinya dilgiliyinds etdiyi yeniliklori ortaya ¢ixarmadir. Todgigatin sonunda
bu gonaoato golinmisdir ki, dil¢ilik elmindoki bir ¢ox ziddiyyetli mogamlara, dolasiq
masalalore comi iki-li¢ il orzinde oxudugu miihazirolor asasinda goloms alinmis
“Umumi dilgilik kursu” asarinde aydinlq gotirmisdir. Xiisusilo qeyd etmok lazimdir
ki, o, dilgilik elminin hom obyekt vo predmetini ilk dofs olaraq diizgiin
miloyyonlosdirmis, dilin igarslor sistemindon ibarat oldugunu geyd etmoklo hom do
semiotika elminin osasin1 qoymusdur. ilk dofo onun yaradiciiginda dil vo nitqin
oxsar vo forqli xiisusiyyatlori, dilin sinxron vo diaxron &yronilmosi, dil vahidlori
arasinda sintagmatik vo assosiativ (pragmatik) miinasibatlor, xarici vo daxili dilgilik,
dil isaralorinin doyarliliyi vo ixtiyariliyi, dilin sistem xarakteri, dilin vo xalqn tarixi
va s. kimi dolasiq masalslore aydinliq gatirmisdir.

Acar sozlor: F. de Sossiir, dilgilik konsepsiyasi, dil vo nitqin forqi, dilin
isaravi tabioti, dilin vo xalqin tarixi

Dilgilik elmi miiasir soviyyado inkisafina goro, sozsiiz ki, boyiik isvecra
dilgisi F.de Sdssliro minnotdar olmalidir. Ciinki Sossiiro qodorki dilgilor bu elmin
obyekt vo predmetini holo dogru miioyyonlosdira bilmomis, ona montiqi, psixoloji,
fizioloji vo basqa elm saholorinin baxis bucagindan yanasmislar. ilk dofo olaraq o,
dil¢iliyi ictimai hadiso kimi doyarlondirorok onun obyektinin dil oldugunu
gostormisgdir: “Dilgiliyin sl vo yegano obyekti dildir” soylomisdir. Akademik
N.Coforovun tobirinco desok: “F. de Sdsstir bu fikirda idi ki, XIX asrin avvallorinda
miiqayisali-tarixi  dil¢iliyi  yaradanlar yeni metoda haddindon artig aludo
olduglarindan el bir eyforiyaya qapilmisdilar ki, masgul olduglart hadisanin (dilin!)
mahiyyati (vo natica etibarila, dil hagqindaki elmin predmeti!) tadgiqatdan konarda
qalmigdi” (21).

Dil isaralorinin tobiati vo bashca xiisusiyyatlori. Dilcilik elmindo dilin
isarovi tobioto malik olmasi vo dil isaralorinin tobisti, onlarin baslica xiisusiyyatlori
haqqinda elmi izaha da ilk dofo olaraq F.de Sossiiriin yaradiciliginda rast golmok
olar. Dogrudur, ondan ovvolki qrammatiklor do dil masalolorino dair bir sira asorlor
yazmiglar. Lakin dilin isarolor sistemi oldugunu vo dilgiliyi semiologiyanin torkib
hissasi kimi gotiirmayi ilk dofs bu dahi dilgi toklif etmisdir. O, fikirlorini belo
timumilosdirmisdir: “Dil ideyalar ifado edon isaralor sistemidir;, onu yazi, lal-
karlarin alifbasi, simvolik adatlar, harbi signallar, adab-arkan formalari va s. va i. ila
miiqayisa etmak olar. Belolikla, comiyyat daxilinda isaralorin hayatini arasdiran bir
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elmi tasavviir yaratmaq miimkiindiir, bela bir elm sosial psixologiyanin bir hissasi
ola bilor; biz onu semitologiya (yunanca ‘“‘isara”) adlandiracagiq. Bu elm bizo
aydinlagsdirmalidir ki, isara na olan seydir va hansi qaydalarla idara olunur. Bir
halda ki, bu elm haloki mévcud deyil, onun neca olacagr barada fikir soylomak
olmaz; lakin onun yeri avvalcadon miiayyanlagdirilib va bu elm mévcud olma
hiiququna malikdir. Dil¢ilik bu timumi elmin yalniz bir hissasidir” (3, s. 21). Dahi
dilgi irali stirdiiyii bu ideyasi ilo dil anlayis1 hagqinda mévcud tasovviirlori kdkiindon
doyismoyo nail oldu. Belo ki, o, dil¢ilik elminin hom obyektini, hom do dil
isaralorinin bir ¢ox 6zalliklorini miioyyonlosdirdi.

Sosstirtin dilo miinasibati, onun daxili mahiyyatinin ag¢ilmasi yoniindoki
caligmalarinda dil¢iliyin asagidaki problemlorine do toxunulmusdiir:

1. Dilgiliyin imumi elmlors miinasiboti, hom¢inin onun obyekti, torifi;
2. Dilin isaralor sistemindos yeri;

3. Dilds isars, mona, doyer anlayislart;

4. Dilds forma vo mozmun plani;

5. Milli dillerin yaranmast;

6. Nitq modoniyyati masalalari.

Dil va dilgilik haqqinda Sossiiriin goriislori dorin va genis todqiqat tolob edir.
Sadalanan problemlorin lazimi soviyyado Oyronilmesi miiasir diinya dilgiliyinin
garsisinda ¢cox miithiim mosalo kimi durur.

F.de Sossiiro godor dilo idealist cohotdon yanasilmig, onu ilahiyyatlo bagh
izah etmoya calismislar. Buna goéro do insanlarin hoyati ii¢lin ¢ox zoruri olan dilo adi
osaslt vo elmi torif miioyyonlosdirilmomisdir. Dil nodir? sualina osasli vo dogru
cavab ilk dofo onun torofindon verilmisdir: “Dil sistemdir va yalniz 6ziiniin maxsusi
qaydalarina tabedir”, “Dil — sarbast igsaralor sistemidir”; “Dil elo bir sistemdir ki,
onun biitiin hissalorina sinxron vohdat kimi baxilir va baxilmalidir” (3, $.25).
Maraqhdir ki, 6z dovriindo aparict movqeyi ilo segilon bir ¢ox dilgilik coroyanlar
(Gonc grammatiklor do daxil olmagqla) dili par¢alanmis vo ayri-ayri elementlorin
toplusu kimi izah etmoyo c¢alisirdilar. O dovr iiglin  Sossiiriin dilo belo bir torif
vermosi boyiik cosarat tolob edirdi.

Dil va nitqin farqgliliklori. Dil vo nitqin forglondirilmasi vo bu forqliliklorin
davami olaraq dilin sistem xarakterinin acilmast mosalosi do Sossiiriin dilgilik
konsepsiyasinin ayrilmaz hissosi olmusdur. Dil vo nitqin iizvi silirotdo bir-biri ilo
bagli oldugunu, bunlarin birinin digori tigiin zoruri olmasi va biri olmasa digorini do
tosovviir etmayin ¢otinliyini qeyd edon Sossiiriin sorhi bu giin do 6z aktuallifini
qoruyub saxlayir: “Dilin tokamiilii mahz nitq hadisalori ilo sartlonir: bizim dil
vardiglorimiz basqalarim dinlayarkon aldigimiz taassiiratla dayigir. Belaliklo, dillo
nitq arasindaki qarsiligh asililiq miiayyan edilir: dil, eyni zamanda, nitqin ham alati
(vasitasi), ham do mahsuludur. Lakin biitiin bunlar dill> nitqin tamamilo iki miixtalif
sey olmasina manegilik elomir” (3, $.79). Bu movzunun daha da dorin qatlarina
niifuz edon dil¢i dillo nitqin forqli xiisusiyyatlorini do aydin bir sokildo izah edir:
“Dil, hamimin malik oldugu, eyni zamanda hami iiciin iimumi olan, kimlara
mansubdursa onlarin iradasindan konar bir seydir... Nitq — insanlar no danisirsa,
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onun hamisimin macmusudur, ona a) danisanlarin iradasindan asili olan fordi
kombinasiyalar, b) eyni daracada ham danmiganlarin iradasindan asili olan, ham da
hamin kombinasiyalarin reallasmasi iigiin lazim galon fonasiya aktlar: daxildir.
Noatica etibarila, nitqda kollektiv olan he¢ na yoxdur, onun tozahiirii fordi va anidir...
Biitiin bu miilahizalora asaslanaraq, dillo nitqi eyni bir baxis bucagr altinda
birlagdirmak manasiz olmazdr” (3, $.80).

Insanlar arasinda baslica iinsiyyat vasitasi olan dil comiyyatin tolobi osasinda
togokkiil tapmis vo inkisaf etmisdir. Sossiiriin fikrinco, dil anlasma vo {insiyyot
vasitosidir vo bu monada xalqin malidir. Bu sabobdon hor hansi bir ford 6zbasina dili
yarada vo doyiso bilmoaz. Ona gore ki, bu hadiss fordin iradesini asan bir qurulusa
malikdir. S6z 1so forddo meydana ¢ixir, fordin iradssinin mohsuludur. O, fordin
ixtiyarindadir. Demoli, nitq dildon daha 6nco yaransa da, dilin varhig1 {i¢iin vacib
amildir.

Dilin va xalqmn tarixi do bir-biri ilo vohdat togkil edir. Elo buna goradir ki,
xalqin tarixindo bag veron hadisolor dildo 6z oksini tapir. Dil insanin diinyadaki
yerini vo mdvqgeyini miioyyan edon, insani insan edon keyfiyyatlorin basinda golir.
Onun duygularini, diislincolorini, istoklorini biitlin incaliklorine godar ifads eds
bilmasing, toplum i¢inds yasamini davam etdirmosino vasilo olan bilon bir hadisadir.
Bir anliq diisiinsak ki, dil olmadan hor hansi bir informasiyani, hadisoni, bizim ii¢lin
cox doyerli olan xatirolorimizi basqalarna neco basa sala bilorik, yaxud neco yaziya
ala bilorik? Tarixi hadiso olan dil olmadan yiizillordon bori elmdos, texnikada,
iqtisadiyyatda, sosial vo modoni sahalordo oldo edilmis ugurlar1 gilinlimiizdo
basqgalarina, golocokdo do bizdon sonraki nasilloro neco 6tiiro bilorik? Biitiin bunlar
vo daha bir ¢ox suallarin cavabi dilin sayasinde miimkiindiir. Dil insanin
movcudlugunun osas sortidir vo insanla heyvan arasindaki forqi géstoron on miihiim
ayirdedicidir. Dil hom do madoniyyatin formalagma monboyidir, onu nasildon-nasilo
Otliron, fordin ictimailogsmosino xidmot edon miihiim vasitodir. Sossiir belo bir
eksperiment aparmaqla da dilin 6nomini goz Oniinds canlandirir: “Dili zamanla
birlikda gotiiriib danigan kollektivdon uzaqlassaq (uzun asrlor arsinda tacrid olunmusg
sokilda yasayan bir insan tasavviir edak), goriiniir, biz onda dilda he¢ bir doayisiklik
tapmayacagiq. Ciinki zaman ona hékm eds bilmayacak. Va aksina, agor biz danisan
kollektiva zamandan kanarda baxmali olsaq, onda da sosial qiivvalarin dilo tasirini
gormayacayik” (3, 5.161).

Bir dilgi kimi Séssiir, ilk novbada, dillo maraqlanirdi. Isarolorin (vo ya
sOzlorin) digor isaralorlo alagesine daha ¢ox diqqet yetirirdi. Onun iigiin isaro mona
dasiyan fiziki varligdir. Onun sozlori ilo desok: “dil isaralonan vo isaralayandan
ibaratdir. Isaralayan bizim qavradigimiz isaranin tasviridir — onun kagiz iizarindoki
izlori, havadak: sasloridir. Isaralayani isaralonanls birlasdiran alaga sarbastdir; isara
adi altinda biz bir neca isaraloyanla bir ne¢a isaralonanin assosiasiyasi naticasinda
amala galan biitévii basa diisdiiyiimiiza gora bu fikri daha sada ifads eda bilorik: dil
isarasi sarbastdir” (3, $.146).

Sossiir ilk dofo olaraq Avropada dili tarixi hadiss vo tadqiqat sahasi olaraq
arasdiran ononovi yanasmani qobul etmoyorok, onu tarixindon asili olmayaraq
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Oyronmoyi toklif edirdi. Onun torofindon iroli siiriilon bu dilgilik moktobi
strukturalizm adlandirildi. Strukturalizma qodorki donamds dilin diaxronik baximdan
Oyranilmasina iistiinliik verilirdiss, bundan sonra sinxron metod oasasinda todqiqatlar
aparild.

Sossiir isaroni anlayis baximindan azad se¢im hesab etso do, onu azad deyil,
ondan istifado edon dil icmasi ii¢lin zoruri hesab edir. Dil dasiyicilarindan hansi
isaroni segocoklori sorusulmur, no ford, no do xalq bu se¢imi doyisdire bilmoz, dil
6zii onu secir vo o sokildo istifadoni macbur edir. Istonilon dilde ¢oxlu isarolor ola
bilor. Bozi dillordo horflorin say1 otuz vo ya daha ¢ox ola bilor, lakin onlarin
Isaralorinin say1 qeyri-mohduddur. Hor bir dil bir sistem yaradir vo dil sistemi
miirokkab mexanizmdir, bunu yalmiz rasionalliq altinda aydinlagdirmaq olar. Dil
ondan istifado edonlori homigo maraqlandirir vo comiyyatds dildon istifads edon ford
hor giin ondan bohrolonir. Dil do toplumdan tosirlonir. Bu da dilin azad olmadigini,
dili isloden ovvalki toplumlardan glinlimiize kogtiriildilylint, kegmiso sadiq qaldigini
vo bu giin do dilin o sokildos iglodildiyini gdstarir.

Sossiir iddia edirdi ki, zaman dilin davamliligin1 va dilin igarolorini tomin
edir. O, bu sabobdon bozon tez, bazon do yavas doyisir: “Miioyyon monada isaronin
hom doyiskon, hom do doyismoz oldugunu da soylomok olar...” (3, s.146).

Sossiiriin fikrinca, dil qisa miiddotdo vo fordlor torofindon doyisdirilo bilmoz,
bu, uzunmiiddatli bir prosesdir. Onun comiyyat torsfinden doyisdirils bilocayi fikri
bu ziddiyysti aradan galdirir.

Biitiin yuxarida deyilonlori belo yekunlasdira bilorik ki, XX asrin ovvellorinds
F.de Sossiiriin dil, dilgilik vo semiotika ilo bagh fikirlori elmin bir ¢ox saholorino
tasir edacak sokilda yeni bir cigir agdi. Bels ki, o, genis vo hartorafli todqiqatlarinda
dil-nitq, sinxroniya vo diaxroniya, isaraloyan va isaralonon va s. masalolors aydinliq
gatirmakla, Oziindon ovvalkilorin, yaxud miiasirlorinin ziddiyyatli fikirlerine son
goymaga calismigdir. Bu baxislar ilo o, antropologiya, psixologiya, sosiologiya,
folsofa, dilgilik, odobiyyat va s. saholora boylik tosir gostormisdir.

Sozsliz ki, onun on bdylik foaliyyati semiotika elmini yaratmasidir. Onun
fikrinco, insan comiyyotdo isarololorlo yasayan bir varliq oldugundan onlar
monalandirmaga ¢alisir. Sossiir yazir ki, “dili basqa ictimai hadisolordon onun isarovi
saciyyasi forqlondirir, dil fikir ifado edon isaraler sistemidir. Isars sdziiniin ikimonali
dork edilmosini aradan galdirmaq tiglin SOssiir bir-birini nozordo tutan vo eyni
zamanda qarsiliqlt sokildo garsilagdiran hor ti¢ mothumu 6z adlan ilo adlandirmag:
toklif edir. O, toklif edir ki, isaro (signe) sozii biitdvliikdo ifado etmok {i¢iin saxlansin,
mothum vo akustik obraz terminlori iso uygun olaraq isarslonon (signifie) vo
isaraloyan (sifnificant) terminlori ilo ovoz edilsin” (22).

F. de Sossiiriin dil-nitq dixotomiyas1 haqqinda fikirlori gostorir ki, dildo
variativlik movcuddur. Onun fikrinco, dil miioyyon bir kollektivdo yayilir vo
comiyyoto xidmot edir. Dildon hor kos hor doqiqo istifado edir, buna goro do dil
kollektivin tosirini hiss edir. Fransiz dilgisi A.Meye dilgiliyin osas vozifolorini
miloyyonlosdirarkon diisiiniirdii ki, dilgilik comiyyatin hansi qurulusuna dilin hansi
qurulusunun uygun goldiyini miioyyonlosdirmali vo comiyyeotin qurulusunda bas
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veran dayisikliklorin dilin qurulusundaki doyisikliklordo neco inikas etdiyini
Oyronmolidir.

Yekun. Biitiin deyilonlori belo yekunlasdirmaq olar ki, XX osr dilgiliyi
isvegroli dilgi Ferdinand de Sossiiriin “Umumi linqvistika kursu” osori iizerindo
quruldu. ilk dofs olaraq bu dévrds dilgilik elmi Séssiiriin dildo etdiyi ingilab
naticasindo yenidon quruldu, dil sistemli elm sahosino ¢evrildi. O, dili bir sistem
olaraq dyronmoyi toklif etdi. Miiasir dil¢ilik elminds elo bir corayan vo ya moktob
yoxdur ki, F.de Sossiiriin ideyalarindan faydalanmamis olsun. Bir sozls, dil¢ilik elmi
onun sonsuz diithasindan bohralonoarok yaranmis vo formalagmisdir.
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AYTEN HUSEYNOVA

F.DE SAUSSURE’S CONCEPT IN LINGUISTICS
SUMMARY

The article delves into F. de Saussure's linguistic concepts through a detailed
analysis of his seminal work “Course in General Linguistics”. The primary objective
is to elucidate the groundbreaking contributions made by F. de Saussure to the field
of world linguistics in the 20th century. Upon conclusion of the research, it was
determined that F. de Sausseur clarified numerous contradictory points and knotty
issues within the field of linguistics in his seminal work "Course in General
Linguistics”, which was written on the basis of his lectures and completed within a
span of merely two to three years. In particular, it is noteworthy that Ferdinand de
Saussure accurately expounded upon both the object and subject of linguistic study
for the first time. Additionally, F.de Saussure laid the foundational framework for the
study of semiotics, emphasizing that language comprises a system of signs. In his
work, the author clarified complex linguistic concepts such as the similarities and
differences between language and speech, the simultaneous and historical aspects of
language acquisition, the syntagmatic and associative relationships among language
units, the distinction between external and internal linguistics, the significance and
arbitrary nature of language signs, the systemic nature of language, and the interplay
between language history and human culture.
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AWUTEH I'YCEMHOBA
KOHIENIUSA JUHTBUCTUKU ®EPJITUHAHIA
JIE COCCIOPA
PE3IOME

B cratbe uccnenoBana koHuenus s3piko3HaHug ®@. ne Coccropa Ha OCHOBE
aHanu3a ero HayyHoro Tpyna «Kypc oOmiero si3piko3Hanusi». OCHOBHAsl 1eNbh —
BBISIBUTH HOBaIMu, BHeceHHbIe D. 16 CoccropoM B MUPOBOE SI3bIKO3HAHHE XX BEKa.
B xon1e uccnegoBanus cienaaH BbIBOJ, YTO B pabore «Kypc 001iero si3pIKO3HAHUSY,
HalMCaHHOM Ha OCHOBE CBOMX JIEKIMH Bcero 3a aBe-Tpu rojga @. ae Coccrop
MPOSICHIET MHOTHE TPOTHBOPEYMBHIE MOMEHTBI M CIOPHBIE BOIPOCHl HAYKH
SI3bIKO3HAHMS. B 4acTHOCTH, ClielyeT OTMETUTb, YTO Hapsly C TeM, YTO OH BIIEPBbHIC
TOYHO OTPEIEII KaK OOBEKT, TaK U MPEIAMET JUHTBUCTUYCCKON HAYKH, OTMETHB,
YTO S3BIK — 3TO CHUCTEMa 3HAKOB, TAKXKE 3aJI0KWJI OCHOBY HAYKU CEMHOTHKHU. B 3TO#
ke paboTe BIEPBBIC PACCMOTPEHBI U MPOSICHEHBI TaKWe MPOOJIEMHBIC BOMPOCHI KaK
CXOJICTBO M pa3lIdyue OCOOCHHOCTEH s3blKa M PEUM, CMHXPOHHOEC W JHAXPOHHOE
oOydyeHHe s3BIKYy, CHHTarMaTMYeCKHE U aCCOIMaTHUBHBIC (IIparMaTHYecKue)
OTHOIICHUS MEXIY S3bIKOBBIMU €IMHUIIAMH, BHEITHEE W BHYTPEHHEE SI3bIKO3HAHUE,
3HAYEHUE W TPOM3BOJIBHOCTH SI3BIKOBBIX 3HAKOB, CHUCTEMHBIN XapakTep S3bIKa,
UCTOpUS SI3bIKA U HAPOJa U T. II.

KawueBbie ciaoBa: ®. ae Coccrop, KOHUEHIMS A3bIKO3HAHUS, OTIMYUE
sI3bIKa OT pEeYH, CUMBOJIMUECKAsl IPUPOA SI3bIKA, UCTOPHUSI SI3bIKA U HAPO/Ia.
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