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Hiirriyyat

il tafakkiri genis
D anlayigdir, ham
bioloji, ham da

linqvistik baximindan be-
sorin itk mociizasidir. G-
rintr, Allah Taalant bu
hadiyani insana baxs et-
migdir Unsiyyat yaratmag
lclin. Tobiatde moveud
olan digar. canlilara da
nasib olmusdur, amma
sozstz, dilsiz. Hatta canh
tabiat da bels bir diinyavi
mociizadan kenarda qal-
mamisdir. Desem ki can-
siz agyalarin da dili yox
deyil - teacciblanmaya
daymaz. Lakin hu dil ila-
hidan galmamisdir. insan
ona sassiz Unsiyyat dili
bagislamigdir, bir-birini
anlasinlar. Bu manada in-
san 6z hisslarini, daxili
piciltilaring, hatta etirazla-
nni “etibarli cansiz” sirda-
sindan umdu. Rassam sa-
daladiglarimi ag katana,
heykaltaras granit dasa,
bastakar nota etibar etdi.
Demali, hansi ki, rassam-
dan: onun psixologiyasin-
dan, yaratdig: tablolardan,
portretlardan yazir - sasi-
ni, hagigatin “acan”ni ta-
masaglya gatdirir, danist-
ga - dialoga galanda biri-

birile anlagirlar...

Allahverdi Eminov

(Bvveli dten sayimizda)

Na gbzal zemana idi, {irak-
den pigildayiram: adli-sanl
senatkarlar va cibi bos talabe-
lar, amma sohbetleri tuturdu.
Hetta ressamlar yeni nagr olu-
nan seirler, hekaysler, povest-
ler hagqinda fikirlarini c¢ ylayir-
diter. Altmisinci va yetmiginci
- illarde geirimizde imzalan go-
rinen Abbas Abdulla, Tofig
Abdin, Isa Ismayilzade, Slok-
bar Salahzads, Méviud, Vahid
Oziz, Ramiz Révgen, Camal
Yusifzads, Bfrayil Maherra-
mov meyxanslerde yox, ¢ay-
xanalarda gérinirdiler.

Zaman vyetigdi: milli koklii
rassamlarimizin intellektualli-
ginin, diinya senatgilerile mi-
qayisa olunacaq saviyyada
dayandiglarinin sahidine gev-
rildim. Lakin yensa de lenglik,
tenballik, 6ziina qargi lageydlik
bizi geri atdi, gircd, ermeni
rassamlari SSRI miqyasinda
Ozlerini ktlevilesdirdiler. Me-
selen, asrin sonlarnini xatirlayi-
ram. “Ogonyok” adh rengli,

nifuziu jurnal respublikamiza
da gelirdi, ham de satis yolu
ile. Ara sira saylarinda SSRIi
ressamlarinin  asarlerindan
repreduksiya bir sahifalik hac-
minda muallifin portretila veri-
lirdi. Ermani rassami Saryanin
magrur gérkéminde fotosu ve
daga oxsar tablosu yapilmigdi.
Baxdim, baxdim, nahayst, mu-
qayise subyektini tapdim: 15-
16 yash haveskarin firgasinin
mahsulu ola bilerdi! Oziima pi-
gildadim: “Aman Allah, boyuk
peyzaj, fundamental manzara
ustas| Settar Bahlulzads, anan
6lsiin, bas sanin tablon hani?
Kag Saryam yerlasdirdiklari
sehife ile yanasi sanin birce -
se¢madan “Qudyalgay menze-
rasi"ni taqdim edaydiler. Son-
ralar da “Ogonyok”un hansisa
bir sayinda azarbaycanh ras-
samin bir tablosunu. bele gor-
medim! Ne yaxsi ki Moskvall
rus senetglinaslan Sattar Bah-
lulzada, M.Abdullayev, Oqtay
Sadigzade, Boyiikaga Mirze-
zade, Togrul Narimanbayov
naslinin yaradicihd hagginda
arabir yazirdilar, bizimkilerse
susurdular merkezi metbuat-

. da. Psixologiyamizdir! Fikrimi

0 meqgama gatiriram ki, boyuk
sanat nazeriyyagilarinin diqge-
tini celb eden aserler tesadii-
fen yaranmamigdir, en funda-
mentalliq serigtesinin mehsu-
ludur. Distnirdim igimde:
badii ve publisist asarlar (ki-
tablar) yazmaq hissi motivle-
sorse gordiklerimi, mlgahide-
lerimi, yazmagq istadiklerimi ifa-
de etmek Uglin “dil” faktorum
vardir, bu dil vasitesile megse-

dimi oxuculara gatdiraram.
Bes rassamlar neca? Onlar
sOzlardan yox, bas nadan isti-
fade edirlor? Man dil amiline
glvenmigam doguldugum
vaxtdan, firgaya va ranglare
deyil. Firga rengkarin “dili"ni
nece avazliye biler? Sadeldvh
sual versam 6zUma ki, ressa-
min dili mévcuddurmu? O,
hansi “dil"de tamasagilarin
qargisina ¢ixir, ele manim
6zim de! Bu “dil” ana dilidir-
mi? Cavab axtarardim: Xeyr!
Diinyada nega dil dasiyicilari -
yagadanlar varsa bir o sayda!
Yazarlarin dediklarinisa tar-
clme vasitasile anlayacaglar.
Rasm aserlerise terciima olun-
mur, yaz illerle 6brazini yad al-
lera vermir, demak, rassamin
isi yaziginin yaradicihgindan
qat-qat ¢atindir! Man da gelem
adamiyam, els de asan yaz-
miram. Obrazlarmin taleyini
yagayiram, lakin “dil" mesele-
sinda tamamile segilirem...
Yazigl sozlerin ifadesila
eserini taqdim edir, oxuyurlar,
gérmek hevaesinden azaddir-
lar, esidirler, yaxud 6zi pigil-
dayir. Ressam ise hergend,
tablosu ile Gzbaliz qalir. Onu
gorur, eslinde bu, ressam
Gglin sevmakdir, sevgisa 6tilb-
kegir, tablodaki tesvirler ressa-
min gézi gabagindadir, ona

dikilen baxiglarin manasini du- *

yur, hey baxmagq istayir, sanki
Oz aseri deyil.

Bezi tamagagilarin, senat-
slnaslarin nezerince, yazarlar
danigir ve yazirlar,

Tebii ki haminin dili var, Gn-
siyyat vasitesidir, lakin yazmir
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rossam, ona gore ki, sozlerini,
obrazl disuncalerini (ifadsleri-
ni) firga vasitasile hakk edir.
Yuxaridak! genasta galanler
yaqin ki, renglerin dilini nazar-
do tutmuglar. Amma bu, dani-
gan nitq deyil. Senatgiinas Jak
Deryo - lada yazmig ki: “Se-
zan na edir? O nafesi ¢ata bi-
lacayi qadar yazir, ancaq bu
deyimin tarzi heg nayi tasdigle-
mir, 6zlinda deskriptiv (tasviri)
istinadi ehtiva edan “Man sizs
borcluyam”in 6zl sadece, en
azl bu tasvirin imkan ag¢digt
saviyyede birga hissine galib
direnir”.

Yaziginin dili (hagiget me-
nasinda) seslerden ibaratdir.
Nobel mukafati laureati, rus
adibi Ivan Bunin deyirdi ki, har
hansi geyi yazmamigdan avval

0, nasnani tapmalisan, onu na"

gadar tez tapsam, qalanlan
0z-6zina gelir. Sesi tapmaq
nasrin (aserin) ritmini tapmagqg-
dir, onun saslenmasinin asasi-
ni tapmagq demakdir, daxili ale-
min xidmatidir. Masalan, Ivan
Buninin “Arsenyevin hayat!”
povestinde bele bir tesvir
(deskriptiv) var: “Uzaq dogma
torpaqda tenha, hamigalik ola-
raq hami terefinden unudul-
mus gadin rahat yatmaqdadir,
qoy onun adi ebedi nura qerq
olsun. Adam heg inana bilmir
ki, gozsuiz kellesi ve bozarmig
stimikleri ucgar rus geharinin
gebirstanliginda, adsiz meza-
rin dibinde qalan bir vaxtlar
meni 6z qollan arasinda bé-
yutmagdir",

Nitq (dil) ressamda necedir,
ressamla “dil* tapa bilirmi,

uyusurmu? Rassam da sasi
axtarir, prosesda ritmi tapir,
Urayinds pigildayir, bu “daxili
nitq" o halda ressama gaxmar
¢ixir ki, ana dilini bilir, vuraca-
@1 har bir rangin, strixin incali-
yini duyur, agkara saslandirir.
Osarlera baxanda, diqgatle ta-
masa edends arxada galmig
xatiralerdan gagmaq mimkin-
slizlasir. Buna bir sabeb de
ressamin dogma dilini varhg
gadar sevmasidir.

Rassam(lar) hamise vurgu-
lamis ki, sanatin hamkarlar
yazmirsa, yaxud bu verdige
aligmamigsa, daxili nitgimizi
nafis sozlarla zanginlesdirma-
ya cgaliging, katana, kagiza is-
layacayimiz predmetlari, hadi-
salari, suratleri obrazh soézler-
de xayali gorurik, bu cir ol-

. - B
masa tesvir etdiyimiz tablo sir- .
li sokilde qalar, gelib gixardi
axmagq bir micarredgiliys. Ssil
sanatkar(lar) “lzm’lerdan ya-
xasini kanara gakir, impressio-
nistlare daha canli baglanirlar,
daha gox teasslrata Ustunlik
verirlar, alinan tasssirati yazi-
cilar s6z ila - nitqin ifadagiliyi
ile reallagdinrlar, ressamlar fir-
ganin diliyle ketana “danigir-
lar". Bele bir zévqll ressamlar -
maenzara - peyzaj, naturmotla-
nindan almigam: Tagi Tagdiyev,
Arif Haseynov, Sakit Memma-
dov, Farhad Xalilov, Ogtay Sa-
digzade, Tahir Salahov, Agae-
li ibrahimov. Bu janrlarin ras-
samlar, xisusile ekzistensia-
lizma meyillidilar: mévcudiugu,
gergakliyi esitmak yox, gérmak
garakdir. Birinci s6z adamlan
ile yola gedir, ikincinin payina
gbrmek duslr. Clnki gorinug
movcudlugun maxtelif formala-
rinda 6zind biruze verir. Ger-
¢aklik tabloya kdgende oldu-
Jundan daha zangin tesir oya-
danda fenomenlegir, sadaca
tesvir xarakteri dagtmir, gérin-
ti olmur, tablodan tamagagila-
ra signallar gelir, bu ayri-ayr
z6vqli ressamiarin dilidir, fel-
sofesidir, agagdi seviyysli asar-
lere nisbeten yaxsi menada
daha mirekkeb tematikalidir,
“sozli"dlr. Meselenin mahiy-
yeti de gergekliyin hansi ser-
hedlere malik olmasindadir.
Eyni zamanda bilmek gerekdir
ki, bu gorlndg (mdévcudlug)

- hansi yaradic! enerjinin “bet-

ninden” qaynaglanmigdir.
(Ard: var)




