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Ermanistan-Azarbaycan Dagh Qarabad
munaqisasing tarixi haxis

Tarix boyu Qafqaz ugrunda miibarizani béyiik imperiyalar
- Roma imperiyasi va ©rab xilafsti, Parfiya, Bizans va

Sasanilar, Safavilor ve Osmanli

Tiirkiyasi aparmislar.

Qafqazin taleyinde osasli doniis 14 may 1805-ci ilda
imzalanmis Kiirskcay traktatindan sonra bas vermisdir ki,
bunun neticesindae deo Qarabag Xanlgi 6ziiniin ilkin
azarbaycanli ahalisi ile birlikda Rusiya imperiyasinin qanuni
idarsciliyi altina kecmisdir. 1813-cii ilde ise Azarbaycanin
digar xanliglarinin taleyi Qarabagin éziinds artiq svvalcadan
hall olunmusdu. Birinci Rus-Iran miiharibssi basa catdiqdan
sonra, “Giiliistan” siilh miiqavilasi Dagistani, Giirciistani,
Abxaziyani, elaca da Baki, Genca, Sirvan, Soki, Darband,
Quba ve Talis xanliglarini Rusiya hakimiyyati altinda olan

arazilara boldli.

Hamin vaxt bu torpaglarda
ahalinin ekseriyyatini Azerbay-
can tirklerinin ¢ox oldugu ma-
salman etnoslar teskil edirdi, er-
manilarin say! ise ¢ox az idi. On-
lar orada yalniz on bes ilden
sonra, yeni 1826-1828-ci illerin
Ikinci Rus-lran muharibasindan
sonra kutlevi sekilde yaylimaga
basladilar.

Markazi mévgeyina goéra, qi-
telerarasi, sivilizasiyalararasi va
dinlerarasi qiriima xettinde yer-
losan Qafgaz, dunya markezi
guvvalarinin geosiyasi layihale-
rinde hemise shamiyyatli yer tut-
musdur. Oz ndévbesinde Qara-
bag, misyyan manada regionun
acari kimi temsil olunurdu ve
Qafqazin, xususile de onun ce-
nub hissesi Uzerinde nezarati
Ucun halledici rol oynayirdi.

Ermanistan-Azarbaycan,
Daglig Qarabag munagisesi el-
mi ve tedrisi adebiyyatda genis
sokilde isiglandiriimisdir. Onun
hagginda Ermeanistanla Azer-
baycan arasinda davamh silahli
munaqiseye gatirib c¢ixaran, en
miuxtalif, bezen ise nisbaten
sévgedici motivlerin tamamile
aks ndgteyi-nazarlorini 6zinde
oks etdiran coxsayl tadgigatlar
yazilmisdir.

Bu danilmaz bir hagigatdir
ki, munagise coxsayll insanlarin
hayatina son qoyub va hal-hazir-
da da yarimgiq, hall edilmemis
olaraqg qalir. Bu problemin siyasi
halli prosesi uzanir vo dovletle-
rarasi problemlarde muisahida
olunan sebeb ve naticalarinin
sorhinde xususi rolu olan ideolo-
ji garsidurma var.

Ermenistanla Azearbaycan
arasinda olan ziddiyyaetlerin xu-
susiyyatlorini isiglandirmaga ca-
lisan okser muslliflerin yanas-
malari ile tanis olarken, mutleq
bunlari geyd etmek lazimdir: ya
toedgiqatcilar garozla sahv edirlar
ve ona godre dae telesik ve mena-
siz neticelera gaelirler, ya da ki,
mucarrad olan yalangi ve tesa-
dufi motivleri rehbar tutaraq tari-
xi hadiseleri diizgin sarh etmir-
lor. istenilen halda, sksar tarixgi-
lerin veo konfliktologlarin galdiyi
naticelar se¢me tarixi dalillere
(ve ya melumatlara) asaslanir ve
ona gbre da butin menzerani
oks etdirmir. Bu sebabden ds,
bir cox aragsdirmalar ciddi olaraq
elmi vo obyektiv sayila bilmaz.

Bu zaman ermani va xarici
manbalera xUsusi shemiyyat ve-
rilmesi o magsadle edilmisdir ki,
hazirda genis elmi tebagslerde
moévcud olan “coxsayll gadim
menbaler, bu regionun Avropa,

Rusiya tedgiqatg¢ilari ermeni ta-
rixi konsepsiyasini, ham de
Azoarbaycana garsi erazi iddiala-
rinin inandirici olmasini tesdiq
edirler” fikrinin yanhs oldugunu
gbstarmak mumkun olsun.
Malumdur ki, bu ve ya diger
munagise barasinde maragl te-
raflerin nimayeandaleri tarafindan
ifade edilen istenilen malumatlar,
bazan xudbinliyin ifrat derecasin-
dan mahrum olmurlar. Misbat is-
tisnalar yalniz o hallarda yaranir
ki, susmus hadiselerin xronoloji
zancirinin qurulmasi qerazsizlik
asasinda 6z haellini tapir ve genis
ve etimadli durust subutedici ba-
zasl olan ardicil dizulmus natice-
larlo misgayist olunur. Masalanin
bu cur qoyulusu sababiyyat-istin-
taq motivlerinin daha tamamla-
nan konfiqurasiyasini yaratmaga
imkan verir, demali, kolliziya ya-
ranmasinda asas rol oynayan
mukemmal ekspozisiyanin qurul-
masina zemin yaradir.
Azearbaycanin Daglhq Qara-
bag erazisinin isgal iki dovletin
- Ermenistanin ve Azerbaycanin
birge problemini agkar edir, han-
sI ki, onlar mixtalif madaniyyat-
lere aid olub miuxtelif sosial-igti-
sadi seraitde yasayirlar. Azer-
baycan qarsidaki onillikler G¢iin
strateji inkisafini planlasdirir,
halbuki Ermanistan birtshar ya-
samaq problemini hall etmaye
cohd edir. Lakin heatta bels aydin
veziyyet onu demeaye osas ver-
mir Ki, iki suveren dovlet arasin-
da yasanan muiinaqise sivilizasi-
yalarin toqqusmalarinin xarakte-
rik aktlarindan biri kimi galmag-
dadir ki, bununla da praktiki ola-
raq butin ermeni tedgiqatcilar
aciq tacavlz faktinin Ustind o6r-
terek inadla sengidirler. Maraqli-
dir ki, belo garazli izahi xarici
mutexassisler ve konfliktologlar
tez-tez tokrarlayirlar.
Dévlstlerarasi muinaqiseya
soyuq yanasmanin yaranmasi
her bir tadgigatcidan ideoloji, et-
nopsixoloji sivilizasiya-kulturolo-
ji, nehayet, problemin tarixi as-
pektlerinin deqiq tehlilini teleb
edir. Umumi potensialin genis
ve rengarangliyinden asili olma-
yaraq, materialin tedgiginde son
darace dirust ve diqgatli olmagq,
hansisa tarixi prosesin dénlsi-
nin muhakimesi Uc¢un esas go-
tirulen her bir detall hartarafli
tohlil etmak, hadisalerin ciddi ar-
diciligina riayat etmak lazimdir.
Munagissli veziyyetin ke¢misi
ve bu glni barads daha dolgun
tesovvilr yaratmaqg - yalniz bu
cir mimkuin ola biler.
Daghqg Qarabagd munagisesi

atrafinda mutaxassisler terafin-
den maragqglarin artdigi saysiz-
hesabsiz analitik-informasiya
kontenti toplanmigdir. Aparilan
tedgigatlarda kemiyyaet géstarici-
sinin dark olunmasi mévcud ma-
terialin keyfiyysti ilo geyri-ge-
nastbaxsdir. Oksar tedgiqatcila-
rin serhine gore, natice va ray
teassuf ki, oxucuya obyektiv mi-
nagisenin mahiyystini aydinlas-
dirmaga imkan vermir. Ona gére
de ¢ox bdyuk melumat axininin
muhitine dusen xabarsizlar be-
zan subyektiv gasirgalarla, be-
zon de tahrif olunmusg mulahize-
ler va naticalerle Uzlagirlor.

Ke¢misde bezi hadiselers
differensial yanasma, aciq ve
gizli saxtalagdinimig tarix, pro-
sesin derkine gerazli yanasma
torzi Umumi manzarada garisiqg-
lig yaradir, informasiya istifade-
cilerini sahv yola aparir. Menti-
gin har ndqgtasini, predmetinin
ardicil tedgigat gaydalarini taqib
etsok, istisnasiz olaraq batlin
suallara cavablarinin axtarigi
materiallarin tahlilinda, daha ag-
labatan ve uygun goérindar.

Bu clr yanasma terzi, qaroz-
sizlik prinsipi esasinda fealiyyet
g0Ostaren, dbvletlerarasi minaqi-
sonin izahi ve sabableri haqqgin-
da hertarefli tesevvir yarada bi-
lor. Problemin gézlenilmeaz dayi-
sikliklerini arasdirmaq isteyen
her kese kdmak etmoak lazimdir.
Her hansi ayri-seckilikden imti-
na edearak, saysiz-hesabsiz tad-
giq olunmamis hadiselari ve
bunlardan irali gelen anlasiimaz-
liglan géstermek “i” Uzearina bul-
tin ndqtsleri goymaq Gg¢ln har
cehatdan vacibdir.

Her bir fakt, element, har bir
detal, problemin takamulini
muayyanlasdirarak 6ziinde man-
tigi bir yuk dasiyir. Postsovet
mekaninda an ganli olan Erme-
nistan-Azarbaycan minaqisesi-
nin manbayinin mahiyyatini, se-
bablerini ve hazirki veziyyatini
dark etmak ugln, akademik ya-
nasma vacibdir.

Ermeni ve xarici musalliflerin
coxu sdzsulz tesdiq edirler ki, gu-
ya xristian ve musalman arealla-
r ayiran qirilma xattinde iki su-
veren qurumun olmasi, elo tak-
zib edilmaz bir dalildir ki, sanki
iki gqonsu sivilizasiya “divar Us-
tunda divar” prinsipine gére bir-
birinin Ustline getmaya macbur-

dur. Bu sebsbden, bazi musllif-
lor Ermanistan-Azarbaycan mu-
naqisesini sosial-igtisadi ve si-
yasi dévlet bdéhrani kimi deyil,
aydin ifade edilmis meadeni-
ideoloji deblt kimi nezardan ke-
girirlar.

Hec¢ bir subha dogurmur ki,
etnoslar arasindaki sivilizasiya
forgi siyasi ideoloji sistemlarlo
bagh fikir ayriigindan daha fun-
damentaldir. Haqiget de ondan
ibaretdir ki, din bir cox hallarda
insanlari boéldr, ¢cunki bu tmumi-
lik onlarin etnik mansubiyyatin-
dan daha gucluddr.

Oger bu mantiqgi farziyye ile
geyd-sertsiz razilagsaq, o za-
man yeri gealmisken, niye, xris-
tian Garcistani Azerbaycanin
strateji terefdag! kimi ¢ixig edir,
musalman Irani ise Ermanistana
sarmays yatiraraq onunla faal
amaekdasliq edir - deye sorussaq
artiq olmaz mi?

Bu garsidurmanin konteks-
tinde Frensis Fukuyama irsina
muraciat etmoak yerine duser ki,
onun iddiasina géra do, kommu-
nizmin iflasindan sonra, Serqi
Avropanin hidudlarinda siyasi
sakitlik déztlmez ve tacavizkar
millat¢ilik terefinden mutleq po-
zulacaq. Ermenistanin siyasi
rehbaerliyinin resmi elan olunmus
demokratikliyi, son darece sovi-
nizm mazannasini praktikada
hayata kecirorak 6z haqiqi niy-
yatlerini maskalayir.

Onun ham daxili hayatinda,
hem de xarici siyasetinds, bu
tendensiyanin Ustlnliyla 6zins
diqget ¢ekir. Mutleq ekseriyyati-
ni esas milletin tagkil etdiyi Er-
maenistan bu gln dunyanin an
azsayli monoetnik Olkesi sayilir
vo bu da, aslinde Sovet lttifaqi
dévrinden sistemli sekilde he-
yata kecirilmis etnik “temizle-
ma”nin mentiqi naticasidir.

Ikinci Dlnya muharibssin-
dan sonra SSRI rahbaerliyi erme-
nilerin bele adlandiriimig tzdeni-
raq “tarixi vetenina” repatriasi-
yasi programinin icrasina basla-
di. Sovet Ermanistaninin ermani
milletinden olmayan ve eksariy-
yatini yerli azarbaycanlilar, ele-
co de ruslar, molokanlar, yezidi
kardler, gircular ve digerleri tes-
kil eden sakinleri magsadydnli
sokilda geri dénenler G¢ln hayat
makaninin azad edilmasi adi al-
tinda respublikadan qovulurdu-

lar. Repatriantlarin ¢oxu Sarqi
Anadolunu Birinci Dinya miha-
ribesindan sonra terk eden elo
hamin ermaenilarin naslindan
olanlar idi. Bels ki, onlarin Sovet
Ermanistaninin torpaglari ile bir-
basa slagesi olmamigdir, yeni
onlar eslen ke¢mis SSRI-nin
sorhad erazilerini tark etmis mu-
hacirler deyildiler.

Azarbaycan shalisinin dog-
ma yerlerinden kitlevi gekilde
cixariimasi, SSRI daxilinde ad-
ministrativ sarhadlerin baglan-
masil, asasini 6ten asrin 80-ci il-
lerinin sonlari - 90-ci illerinin av-
vellerinde Qarabagdan zorla ké-
curtlen azerbaycanllarin teskil
etdiyi saysiz-hesabsiz etnik “te-
mizlemalar’ Qafqazda geyri-sa-
bitlik gévsinin asasini qgoymus-
dur.

Ermeni tarixci ve ideologlari-
nin alver manbayine cevirdiyi
Qarabag minagisesinin dini giz-
liliyinin gabardilmasi, garbi, ele-
co de butun xristian dinyasini
6z terafine yo6naltmasi, butin
bunlarla yanagi maddi imtiyazlar
olde etmoak maoqgsadini dasliyir.
Onlarin févgalbirinci ve son ve-
zifesi ise Azarbaycanin hal-ha-
zirda isgal olunmus ve gealacek-
de isgal olunacaq, devet olun-
mus ekspertlar terafinden “mu-
bahiseli” status adlandirilan tor-
paglarinin tamamile manimse-
nilmaesidir.

Temal dasgi, mibarizenin bu-
tin metodlarindan istifade et-
makle “itirilmis torpaglarin qay-
tariimas!” ideyasi olan bir nege
nasillik ermani elitasi ifrat millet-
cilik prinsipleri ile tarbiye olunur.
Acig tecavlzkar planlarinin he-
yata kecirilmasinde bu ideoloji
konsepsiyadan, qondarma -
“azerbaycanllarin zaif ifade
olunmus  6zunleynilosdirma”
forziyyasi ve hamin areallarin
hidudlari daxilinde, ke¢misde
ve hazirda yasadiglar tarixi hu-
quglarinin mubahissliliyi tg¢un
istifade edirler.

Coxsayll menbalerin gdsterdi-
yi kimi, tarixen azerbaycanhlar
markazlesdirilmis doévletciliya 6z
gonsularindan daha ¢cox malik idi-
lar. 1918-ci ilde, diinyanin nizam
sistemi kokli dayisikliklere tab
getiren zaman, Azarbaycan De-
mokratik Respublikasi (ADR) mu-
salman Serginds ilk dlnyavi de-
mokratik 6lke olaraq milli qurum-
larin avvalki varisive cevrilmisdi.
Yeni dévletin dinyaviliyi 6lke
ohalisinin dini hisslerine toxun-
murdu, eyni zamanda, ganc res-
publikanin asas etnosunun mi-
salman dinine mansub olmasi, 6l-
kanin siyasi sistemina halledici
tasir gostarirdi. Movcudlugunun
ilk gunlerinden ADR mukammeal
milli-dévlet modelinin yaradilmasi
mogsedi dagsiyirdi. ADR Parla-
mentinin nimayandaliyinde bu-
tin etnik, sosial gruplar ve siyasi
partiyalar temsil olunurdu.

Milli dévlet quruculugunun
parlaq sekilde ifade olunmus
modelini numayis etdiron Azer-
baycandan ferqli olaraq, Erme-
nistanin siyasi sistemi klassik
ideokratiyani ifade edir. Onun
legitimliyinin asasinda, klassik-
lerinin tabirince desak, gelacae-
yin utopik layihasinin reallasdi-
rilmasi iddiasi durur. Burada
subyekt kimi ¢ixis eden xalq ha-
kimiyyati va hansisa sosial qrup-
lar deyil, hamfikirlarin kasta ve
ya ordeni, utopiyani xulase edan
vo “bdylk Ermanistanin” barpasi
magsadine catmaq U¢ln nece
haraket etmayi gdsteran tacri-
baci ideologlarin gruplardir.
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