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“Kitab barade” layihasinin maqgsedi
odur ki, kenar dedi-godular adabiyyat-
da yer almasin, yazigilar ananavi “na
yazirsiniz”, “filan masale haqqginda ne
ddsundrsundz’, “6vladinizin da bu se-
natle masgul olmasini isterdinizmi?”,
“ikinci defe dogulsaydiniz, yens yazar
olardinizmi” kimi bezdirici, geynanmis
suallara cavab vermsli olmasinlar, ki-
tablarindan danigsinlar. Séhbat sirf mu-
sahibin, adabin hansisa kitabi barede
olsun. Belo olan halda cemiyyatde hem
o kitab bareds fikir formalasa biler,
ham kitab tablig ediler, ham da galem
adaminin asarini oxumadan, “Umumi
suallarla” bas girlayanlar bunun mualli-
fo hérmatsizlik oldugunu dark edarler.
Budafeki miisahibimiz yazi¢ci Qan Tu-
ralidir. Onunla bu yaxinlarda ¢apdan ¢i-
xan “Doqquz hekaye” kitabi barede da-
nisdiq.

- Hekayslarindaki lakonizm bars-
da danisaq...

- Hamimiz kitab oxuyuruqg (Keramat
Boyukedl ve Sehriyar del Gerani istis-
nadir - galir). Bir dusln, nece oxuyu-
ruq? Baezaen darixa-darixa, sshifaleri
Otlre-6tire mutalie edirik. Masalen,
Viktor Hugonun “Paris Notr-Dam kilse-

si” romanini sahife-sehife o6tlre-6tire

mis Homer de kimlerdense tesirlenib.
Olbatte, man bunlari geyd etdikds heg o
natice ¢ixmamalidir ki, men orijinal eser
yaratmagin sleyhinayam. Sadacs, dedi-
yim odur ki, yazacagin matnin diger
matnlarle “gohumluq slageleri” olmali-
dir.

Biz kitabdan oxudugumuz va ya he-
yatda gdrdiyumiiz basqa isler arasinda
ciddi ferg goyuruqg. Kant deyirdi ki, alim-
daki ylz talerls, fikrimdaki yuz taler ara-
sinda heg bir forq yoxdur. Mana els ge-
lir ki, Raskolnikov bizim har birimizin
hayatina akser gongumuzdan, qrup yol-
dasimizdan ¢ox tesir gdstarib. O mana-
da heyatla eadebiyyat arasinda kaskin
sadd ¢akilmasinin aleyhinayam. ©dabi
gehramanlar beynimizdeki dlinyada
mdvcuddurlar, ona géra de man onlarin
adini gekends, hansisa heyati bir ada-
min adini gekmis oluram.

- “Saxta Babanin gatli “hekayasi-
nin Gslubu - bir hadisani bir neca
adamin dilindan yazmaq - diinya ade-
biyyatinda da dafalorle islonib. Sani
bu malum adabi priyomdan istifade
etmaya vadar edan na oldu?

- Oseorin yazilma metodunu Akuta-
gava Rineskenin “Rasyomon darvaza-
sI” eserinden goéturmisem. Folknerin

yumor bir ne¢e gatdadir. Zsmanamizda
yumor talab olunur, bir az ciddiyystdan
uzaglagsmaliyig. O, hekayads Kafka ilo
yegana paralellik, “alyazma qirilir’ ma-
solasidir.

- “Cilginlar” hekayasini Lars Fon
Tirera ithaf etmisan. Adi ¢akilan rejis-
sor “Daccal” filmini Tarkovskiya ithaf
edib - miallimiyls bela vidalagib. San
hekayani niya Triera ithaf etmisan,
yaxud “kimls vidalagirsan?”

- Yox, burda san distinan manada
vidalagma ve ya hansisa mesajdan séh-
bat getmir. Sadacs, Trerin “Idotlar” filmi
var, o asarin strukturunu Tirerden axz
etmisem deys, elo ona da ithaf etmi-
sem. Bu da adabiyyatda eslinde sinan-
mis Usuldur, sigortalanmaq Gg¢ln abirli
bir yoldur.

- “Darixanlar” hekayande aslinda
iki maglub insanin obrazi var. Ancaq
bu hekayande ham sual doguran,
ham da cavab tapdigin magam false-
fa il bagh olur. Yaxud prokurorun ii¢
ginii” povestinde gahraman Kant
haqqinda danisir. Sanki ixtisasini
asarlarinda unuda bilmirsan, yoxsa?

- Menim Ugun adebiyyatla hayat
arasinda sadd olmadigi kimi, adabiy-
yatla foelsafenin de arasinda sedd yox-

Maksimum lakonizm?d

meyil ediram

Qan Turali: “Diinyanin boyiik problemlorinin
adabiyyatla hall olunacagina inanmiram”™

“Ses-kly ve hiddst”
romani da eyni Usulla
yazilib. Yeni eosas
strukturu  gétirmek
deyil, formani doldur-
maqdir. Yazi¢gi ya
Gelincl soxsin dilin-
dan yazmalidir, ya bi-
rinci, ya da onlarin
sintezinde, yazmaq
Gglin basga yolumuz
yoxdur.

36 dramaturji si-
tuasiya var, ondan da
kenara ¢ixmaq olmur,
tokca bu faktlar kifa-
yat edir ki, ¢enbaerin
neca dar oldugunu
anlayasan. Orxan Pa-
.| mukun “Kafamda bir
" | tuhaflig” romani da
Uguncu sexsin dilin-

oxumusam. Romanda kilse hagda elo
tosvirlar, informasiyalar var ki, dogur-
dan da, onlar manim tg¢ln darixdiricidir.
Man ele kitab yazmaqg istemisem ki,
axira gadar oxunsun, he¢ kasi darixdir-
masin. Vaqif Semadoglu nece deyirdi:
“Oxunmagq istayirem, avvalden-axira
oxunmag”. Man bir yazi¢i kimi dogur-
dan oxunmagq istayirem. Yeni, hale cap
olunmamis “Falek girmanci” romanim
450.000 isaradir. Ancaq ixtisarlarin he-
sabina o hacmdadir. istemirem ki, kim-
s manim kitabimi oxuyanda darixsin,
sohifeleri gevirsin, ona gére maksimum
lakonizme meyil edirom.

- Tural, sance yazarkan basqa
matnlara, adabiyyatcilara ¢ox istinad
elomirsan ki?

- Umberto Eko “Qizilgulin adi” ro-
manini “kitablar hagqinda kitab” adlan-
dirir. Mana ela galir ki, badii asarler bu
vo ya diger sokilde bir-birine baghdir,
mUiasir adsbiyyatda mustaqil matnler
demak olar ki, yoxdur. Badii asarler bir-
biri ile Uzvl suretde baglidir, masalan,
man hekayamin adini “Kafka” qoymu-
samsa, bu, sadacs, bir ad kimi baghhq
deyil, séhbat darin qatlardaki rabitadan
gedir. Bir asarin bagqa bir aseri xatirlat-
masinda pis bir sey yoxdur. Hatta xatir-
latmamagi cox pisdir. Viktor Hiigo nece
deyirdi? “Homerin de Homeri var”. Yani
dinya adabiyyatina bdyuk tasir gdster-

den danigilir, hardan
do birinci gexsin diline gbéndarmalar
edilir. Yoni tahkiys formalari mehdud-
dur. Ona goére da 6zline manes qoyma-
gin terefdari deyilom, ideyalarimi balli
Uslublarda yazmagdan ¢akinmirem.

Bizde bezi yazigilar alli il bundan
avval dévriyyaden ¢ixmis birxatli, G¢in-
cl soxs tahkiyasinden basqa tehkiys ta-
nimirlar.

- Demak olar har hekayanda, asa-
rinde basga asearlara “géndarma”lar
var. Kafka hekayasinda “slyazma q-
rilir’ masalesina ironiya etmisan.
Ciinki hekayadaki pive maclisinda
sohbat, “qiyamate gader uzana biler-
di”. Yaxud kitabindaki bioqrafik me-
lumat (mahkumluq hayati yagsamayib)
da televiziya verilislorindaki taqdi-
matlara bir ironiya sayila bilar.

- Yumor odur ki, adi bir seya mida-
xilo edirsen, naticede hamin adi sey
bas-ayaq olur. Biz sslinds adi, gbzde-
son seylards bels yumor, ironiya yarada
bilarik. Masalen, he¢ kes kitabinin arxa-
sina mehkum olunmagin, yaxud olun-
mamagin yazmir. Hatta manim “mah-
kumlug hayati yasamayib” yazmagim
kimlerdesa qgiciqg dogurub. Mana yaz-
misdilar ki, niye kitabinin arxasina ele
yazmisan. Yshya Kamal istanbul bare-
da deyib ki, “Bu geharin mayasinda bir
hiuzn var’. Menim da kitabimin maya-
sinda bir yumor var. Ancaq bu kitabda

dur. Menim galbimde Karl Marksla Na-
zim Hikmat, Maksim Qorki ile Lenin,
Budda ile Selincer bir-birinden uzaqda
deyiller. ©dsbiyyat da felsafe kimi dln-
yanin darkine xidmat edir. Manca, fal-
sefeye de ironik yanasiimalidir, univer-
sitetlorda insanlarin gabirgasina dése-
nan kimi falsafe olmamalidir. ©ylancali
bir falsafe kitabi yazmaq isteysrem. DU-
stinlrem ki, insani heg bir seyle yormaq
olmaz. Bu gun Vude Alen yeni dévrin
brendidir, insan gilmeayi bacarmalidir,
ancaq seviyyali gilmayi. Nadanin yu-
moru da nadancasina olur.

- “Flzulinin gayidigl” pyesinde
Nizami Gancavi, Mehammad Fiizuli,
Xurgidbanu Natavan, Mirze Fatali
Axundov, Calil Memmadquluzade vo
Cofor Cabbarlinin obrazini yaratmi-
san. Bu obrazlarla bagh ironik situa-
siyalar dramda yer alib. Sanca, oxu-
cular terafindan heg bir sart reaksiya-
nin olmamasi artiq klassikloari forqli
terzde taqdim edanlarin yaratdigi im-
munitetin naticasidir, yoxsa asarinin
diggatle oxunmamaginin?

- Hesab ediram ki, kitab ve kitabda
yer alan “Fizulinin qayidisi” drami kifa-
yat gader oxundu. Azarbaycan filologi-
yasinin aslarindan biri zeng edib o ase-
ro gbre mana tesekkir etdi. Manimgiin
Flzuli ele salinasi adam deyil, sadacs,
onun da dige bilecayi durumlari, yeni
dovriin facislerine garsi mathgini catdir-
maq istemigem. Flizuli sslinde adabiy-
yatimizin bel sttunudur, 6z dévrindan
indiya gadar yuzlerle saire tesir goste-
rib. Mirza Calil demiskan, kimsa slina
gelem alib seir yazirdisa, Fuzuli galib
dururdu onun garsisinda. Ona qarsi da
forgli munasibat olmalidir. ©gar Axun-
dov 150 il 6nce “Fuzuli sair deyil” deys
bilirdise, biz neye gbre ona qgars! ferqli
dlsuncelerimizi dile gatirmemaliyik?
Taebii ki, man tehgirden séhbat etmiram.
Bir da tabii ki, sen deyan immunitet me-
solesi de var. Oslinds, bizden avval
klassiklare qarsi o cir aserleri yazanda
comiyyatde immunitet artir, insanlarin
sabrinin serhadleri genislonir. Deyak ki,
Kamal Abdullanin “Yarimgiq slyazma”
romanindan sonra Dads Qorquda o clr
miinasibat olan bir eser yazilsa, artiq in-
sanlarda maraq dogurmayacaq. Cunki
adabiyyat o marhaleni Kamal Abdulla
vasitasi ilo kec¢di. Biz xalq olaraq barbar

deyilik. Mirza Calil ddvriina bax, hamiya
gulibler, hetta 6zlerine de. Ancaq tees-
suf ki, indi gilmaya qorxanlar var. Biz
bu guin deyirik ki, tolerant xalqiq, biz to-
lerantligi ne ile gazanmisiq? Subhesiz
ki, adabiyyatin hesabina.

- “Fazulinin gayidigl” pyesinde
Fiizuli yeni asrin imkanlarindan xa-
barsizdir, polis az qala ona miiallim-
lik edir. Bununla onu demak istayir-
san ki, miuasir diinyanin Fiizuliyle
darki miimkiinstizdir?

- Flzulini xalga yaxin buraxmagq is-
tamayen adamlar var. Masalen, elo da-
nigirlar ki, guya Fizulini bunlardan bas-
ga basa dusan adam olmaz. Filizulinin
ustliinde polislik etmak istayanlar var.
Umumiyyatle, klassikleri xalga yaxin
buraxmamaq azari canimizdan c¢akil-
mir. Onlarin acigina els polis obrazi ya-
ratmigsam ki, hatta Flzuliden ds ¢ox bi-
lir. Mana deyitler ki, axi bizds polis be-
la olmur? Sanki Flzulinin heyksle cev-
rilmayi normaldir da, amma polisin Fu-
zuliden iki gazal bilmayi anormaldir (gi-
I0r).

- Hekayalarinin tasvirlar, situasi-
yalarin canlandiriimasi yox, daha ¢ox
dialoglar tlizerinde qurulmasina se-
bab nadir?
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- Hekayslari dialoq Uzarinde qurma-
gimin asas ssbabi canliligi saxlamag-
dir. Dialoglar matnin en dinamik yeridir.
Tesvirler yazmaq menimgiin ¢ox asan-
dir, dialoq qurmagq ¢etindir. Indiys gader
ele bir oxucu gérmemisem ki, manim
hekayami sona qgadar oxuya bilmasin.
Basdan sona dialog olan hekayalarim
var, onlar bir séhbat kimi de oxuna bilir.

- Tural, sanin bir vaxtlar ingilabgi
ruhun badii adabiyyatda 6z aksini ela
bilirom tam giiciiyls, laziminca tapa
bilmadi. Seni o cir mévzulardan
uzaq salan ns oldu?

- Indiki dévrds dinyanin bdyik
problemlarinin adabiyyatla hall olunaca-
gina inanmiram, ona géra da o clr mév-
zular mana badii matn mdévzulari kimi
gorinmar. Ancaq o mévzular da yazil-
malidir, bizim buginki problemlarimiz
de galacak oxuculara ¢atmalidir, sade-
c9, mana siyasi, sosial mdvzular cazi-
badar galmir.

- “Prokurorun ¢ giinii” povesti
barade danisaq. Ovveala detektive
maraq gostarmayin qariba goriindii.
Adatan indi bir cox adabiyyat adami
detektive ya ciddi yanagmir, ya da
adabi matn hesab etmir. Istardim bu
asari Uslubu, detektive miiraciat et-
mayindan danigasan...

- Man o aseri, tam detektiv hesab
elamiram. Ancaq asarda an énamli olan
odur ki, detektivin predimenti adabiy-
yatdir. Bu da dusinilib, “Detektiv ada-
biyyatdirmi, deyilmi” sualina bir cavab
kimi yazmigsam. “Prokurorun t¢ glnd”
asorinda detektivin asas prinsipi pozu-
lur: cinayatin Ustu acgiimir. Man “Proku-
rorun G¢ glnd” povestimi “postmodern
detektiv’ adlandirmigsam. Detektiv yaz-
maq ¢etindir, detektiv matnlerin oxucu-
lari olduqgca diggatcil olurlar, miallif on-
lardan hamige ¢ox bilmelidir. Bir defe
Aqil Abbas “Allahi qatil edanler” poves-
tinin slyazmasini ogluna verib ki, oxu-
yub fikrini bildirsin. Oglu polisdir. iki se-
hife oxuyan kimi bilib ki, esardski cina-
yatkar kimdir.

Farid Hiiseyn



