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Raskolnikovun birinci cavabi bitin se-
viyyalarda: ham onun Uslubunda, ham Son-
yanin reaksiyasinda, ham da gshremanin
son etirafinda redd edilir. Vo burada Ras-
kolnikov ikinci cavaba, yani ikinci bahane-
yo al atir. O, deyir ki, bas Napoleon olmaq
istayirmis ve bax ele bu sebabden de gari-
ni 6ldlrib. Burada sonradan agla gslen de-
lil ilkin dalil kimi gelema verilir. Raskolnikov,
dogrudan da, Napoleon ve onun kimi geyri-
adi sexsiyyatler baraesinde dusundr, onlarin
6z ideyalar yolunda bitiin manesleri dof et-
diklerini yada salir. Amma bu bahana gatlin
asas sebabi deyildi. Bununla bels bazi tad-
qgigatgilar, hatta kifayat gadar adli-sanli va
seristali rus tedgigatcilarindan bazileri Ras-
kolnikovun Napoleon olmaq barasindaki
sozlerini igtibas kimi gatirerak, ele burada-
ca nogte qoyur ve mubahiseni bitirirler. Am-
ma biz burada ¢ ndgte qoyub, matnin da-
vamini oxumagi taklif edirik. Raskolnikov
bu sbzleri dedi, amma nece dedi: inamlami,
getiyyatlomi, yoxsa subha icindemi ve
inamsiz haldami? Nehayat, Sonya Raskol-
nikovun bu dalilini neca gabul etdi va gah-
ramanin son s6zl na oldu? Yazigi remarka-
da geyd edir ki, Raskolnikov sanki disun-
mokdan tenge gelerak bu sdzleri dedi. Son-
ya ise inanmadi va cavabinda dedi ki, yax-
sisi budur, qoy o, misalsiz-filansiz danigsin,
yani sadace olaraq birbasa hagigati desin.
Raskolnikov ise Napoleon barasinde 6z di-
suincalerini séylayir va geyd edir ki, o, bir
anligina 6z yerinde Napoleonu tesavvir et-
di ve dustindl, géresan, o mashur impera-
tor 6z karyerasinin baslangicinda, eger
onun basga ¢ixis yolu olmasaydi, bels ciliz,
bayag, ona yarasmayan bir addima sl atar-
dimi? Ve ele o saatdaca anladi ki, nainki te-
reddiid ederdi, he¢ dislinmadan ve ezab
cokmaden garini ele 0 andaca gatlo yetirer-
di. Bas onda Raskolnikov niys dlstndr, ni-
ya toraddld edir? Slbatts, ona godre yox ki,
o zaif saxsiyyetdir, ona gdre ki, onun galbi-
nin darinliklerinde basga bir duygu bu ser
amaloe garsi etiraz edir. Napoleon kimilarin-
de ise bu ikinci ses, ikinci duydu yoxdur.
Amma Raskolnikov bunu bilmirdi, ¢linki o
hale 6z{iniin galbindaki o ikinci sasi amalli-
bagli derk etmemisdi. Beloliklo, Napoleon
baresindaki etidii o ¢cox inamla, Uslubi ce-
hetden serrast sokilde tamamlayaraq 6zu
barada deyir ve geyd edir ki, o da bu nifuz
sahibinin nimunasini asas gétlrarek gedib
garini 6ldirab. Hale ki Napoleon barssinda
danisirdi, Raskolnikovun Uslubu salis ve ay-
din idi. Ele ki 6z(i barads danismaga basla-
yir, 6z haraketini esaslandirmagq istayir, elo
0 saatdaca onun clmlaleri qirig-qiriq olur,
yersiz pauzalar yaranir ki, bu da (¢ ndqte-
lerle geyd olunur. Demali, 6z haqda dedik-
lerina tam, Girokdan emin deyil, ona gére do
sdzdaki ssehvler, yalanlar 6z oks-sedasini
sasds tapir. Sonya da bu dalili gabul etme-
yands Raskolnikov deyir: “Sonya, sen yena
de haglisan. Axi bu cefengiyatdir, demak
olar ki, yalniz bos-bosuna c¢aranlemadir”.
Raskolnikov 6z(iniin Napoleon olmaq iddia-
sini ele buradaca cafengiyat adlandirir.
Bundan sonra teacctib edirsan ki, matni ne-
ca sathi oxumaq lazimdir ki, bu dalili cina-
yetin asas sebabi kimi gebul edesan. Dos-
toyevski matnlerinin hagigsti s6zds, ctimle-
ds, ayrica bir metn parcasinda deyil, eserin
bitévltyindas, sistemin éziinds ehtiva olu-
nur. Ona gbre de bu hagigatlera ¢atmaq
tekce oxucular Gglin deyil, tedgiqatcilar
Gcun de problema cevrilir. Demali, ikinci
dalil de butlin saviyyalerds redd edilir. On-
da Raskolnikov Gglncu dalile ol atir.

Bu dafe 0 humanizm daliline miracist
edir. Oz anasinin ve bacisinin acinacaqli
vaziyyatindan atrafli sekilde séhbat aca-
rag s6zlni bels tamamlayir ki, o, istoyirdi
ki, garinin pullarini sle kegirib, onlari ana-
sina azab vermaden, 6z ilk addimlarina
xarclasin, universiteti bitirsin, universitet-
den sonra 6zl Uglin yeni karyera dlzalt-
sin, musteqil olsun ve s. Burada da Ras-
kolnikovun karyera, universitet baradaki
micarrad dislinceleri inamli tesir badisla-
yir. Amma 6z0 haqgqinda, yeni qarini 6l-

dirmesinin sababi barsds danisanda
onun nitgi yena de har kelmada budrayir,
6z axicih@ini itirir: 'He... he, vessalam...
Ha, aydindir ki, man qarini éldirdim, -
man bunu pis eledim ha, kifayatdir!!. Bu
Uslub kale-kétarllliyu sézlerin arxasinda
gizladilen yalandan xabar verir va muallif
bu yalani cox ince sekilda, bdylk ustalig-
la, asl badii maharstle oxucunun diggsti-
na catdinr. Oxucudan isa, sadacs olaragq,
sariste ve fahm talab olunur. O, bilmalidir
ki, Dostoyevskida har bir kalmanin, har bir
durdu isaresinin, heatta kursivin bele 6z
menasli var ve bu ince menalarin ustln-
den 6tub kegmak olmaz. Sonya Raskolni-
kovun bu dalilini gati sekilds redd edir ve
Raskolnikov yena da etiraf edir; Sonyanin
etirazina cavab olaraq deyir: “Bununla be-
ls, Sonya, men yalan danigiram... artiq
coxdandir ki, yalan danigiram... Sen hagqli-
san. Burda tamam, tamam, tamam basqga
sebabler varl..”

Burada haqli olaraq sual ortaya cixir:
agli basinda, savadl adam olan Raskolni-
kov niya daim “yalan danisir”? Nadir, Son-
yadan gorxurmu? Axi o, ganun kesikgisi-
filan deyil. Bu Ug dalil bels asanligla redd
edilacakdise, onlari gstirmaye ne hacst
vardi? Yani onlar dogrudandami bu gader
yalan idi? Bu Ug dalili redd ederak, muallif
har halda onlardan gahramanin galbinda
bir iz qaldigini sdylayir. Bu dalillerin 6z he-
gigati var. Onlarin har biri Raskolnikovun
yuxusuz gecelardaki o azabli dusinceleri-
na daxil idi, amma ilkin sabab kimi deyil,
azali ideyani esaslandirmaqg Uglin slave
bir vasite kimi. “Gizlinden qgeydlar” asari-
nin gahramani deyirdi ki, bitiin o xadimler
ona gére fealdirlar ki, kit ve mahduddur-
lar, derine getmadan, dlislinmadan garsi-
larina ¢ixan manealari els o saatdaca ne-
yin bahasina olursa olsun daf edir va mag-
sada can atirlar. Raskolnikov ise bu clr
dislnib-daginmadan, isin magzine var-
madan harakat eds bilmir. Ona goére da
onun qarsisinda isin lehina ve aleyhine
coxlu sayda daliller peyda olur ki, bu da
ona birmanali sakilde ve gatiyyatle, torad-
didslz-filansiz heraket etmays mane
olur. Raskolnikov Sonyanin garsisinda eti-
raf edir ki, o, butlin bu masalaleri gecaler,
garanligda gak-cevir etmis, onlarin axirina
cixa bilmemisdi. (Burada, moéterizade
geyd edak ki, bu suallar ve masalaler axi-
ra ¢ixilasi masalsler deyildi, ¢linki onlari
insan agli, insan galbi hall etmays gadir
deyildi). Raskolnikov da bu masalalerin
halli Giglin ezab ¢ekarak, onlari bir yana ¢i-
xara bilmayarak, birdafalik bu iztirabdan
qurtarmaqgln harakate baslayir. Hagigati
ve haqq! tapdigina gére deyil, onlari heg
vaxt tapa bilmayacayine gbre herakats
baslayir, bir név gézlerini yumub iztirab
icinda kenarinda durdugu o uguruma ati-
Iir. Ozii da bilir ki, bu ugurum masalanin
halli deyil, amma daim o ugurumun gasin-
da dayanmaq da azabli ve ddzilmaz bir
isdir. Bu, halli olmayan masals, daha dog-
rusu, iki halli olan masale: agil seviyyasin-
da bir halli, galb saviyyasinds tamam bas-
ga helli olan mesasle Raskolnikovun haya-
tini cehennem ezabina cevirir ve o, bu
azabdan tezlikle qurtulmaq istayir. Ele bu-
rada da o, dérduncd, sl sebabi sdylayir.
Inamla, tereddiidsiiz-filansiz séylayir ve
Sonya da ona etiraz etmir, onunla miba-
hiseye girmir, sessizca dinlayir ve Urak-
dan onun halina aciyir. Glnki gérur ki, o,
Allahin yolundan cixib, seytan onu alda-
dib, amma seytan baresinda bir geder
sonra. indi isa Raskolnikovun sonuncu,
dérduncu dalili: o, yenidan 6zinln na vax-
tsa yazmis oldugu maqalssinin ideyasina
gayidaraq geyd edir ki, kim ki agli ve ruhi
cahatdan matindir, o da insanlar lizarinde
hakimdir. Kim ki daha cesarstlidir, o da
haminin nezerlerinde haglidir. Kim ki har
seye tupure bilir, o da ganunverandir. Yo-
ni Raskolnikov burada hagigstden deyil,
realligdan danisir. Hoyat 6z beledir. Bax
bu gercakliyi seyr edarak o, bele bir nati-
caya galir ki, axi niya bu adalatsizliys, bu
cofengiyata garsl heg kas etiraz elomir,
etiraz elomays cesarat etmir? Raskolni-
kov bu cefengiyata etiraz edir. Amma bir
sey var ki, onun bu cafengiyat dediyi he-
yati Allah yaradib. Raskolnikov burada Al-
laha toxunmur, ona qgarsi ¢ixmir, onun ya-
ratmis oldugu diinyaya qarsi da cixmir.
Bunu sonralar ivan Karamazov edacek ve
Allahin dinyasina garsl miharibe elan
edacok. Raskolnikov ise sanki bu adsiz
diinyaya, he¢ kesin dunyasina, ya da in-
sanlarin dunyasina gars! ¢ixir va 6zlnin
de xabari olmur ki, o, eslinds, Allahin diin-
yasina gars! ¢ixir - ele ona gére de mag-
lub olur. Raskolnikov cesarst edib cafen-
giyat hesab etdiyi dlinyaya, hayata qarsi

Usyan edir. Bu global cafengiyatin, cina-
yat Uzerinde qurulmus bu hagsizhgin
(Raskolnikovun nazarlerinde) garsisinda
Raskolnikovun cinayeti ona ¢ox clizi bir
sey kimi gértindr. O, bunu heg cinayat da
hesab etmir. O, tezlikle bilmak istayir ki,
bu cefengiyata garsi ¢cixmaga onun qudre-
ti catacagmi? Bax ele burda da o Napo-
leonun nlimunasini kdmayae cagirir. Napo-
leon 6z magsadlari namina milyonlari qur-
ban verdi, man Raskolnikov yaramaz bir
garini qurban vera bilmersmmi? Umumiy-
yatle, bels bir tagabbiis insana revadirmi?
Onun buna haqqi varmi? Raskolnikov bu-
nu bilmak istayirdi. O, insanin salahiyyat-
larinin hddudlarini ve migyasini teyin et-
mok istayirdi, har seye mditilikle boyun ay-
mak istemirdi. Hearcend bilirdi ki, dinde
da, Allahda da belas talab olunur: 6z agibas-
tine mutilikle boyun aymak, d6zmak. Buna
fatalizm deyirler ve fatalizm xristian dini-
nin tamal dasidir. Amma 6zunu bir sexsiy-
yot kimi derk etmis insan 6z iradesinden
imtina eda bilmir. Lermontovun Pecorini
demiskan, bas onda insana agil ve irads
na Ucln verilib? Raskolnikov da deyir ki,
man hayatda birce defe yasayiram ve
haqqi 6zlm, burda, bu dinyada gérmak
istayirom. Haqqi deyands, salbatts, insani
haqq, ilahi haqq deyil, mahz insani haqq
nazardas tutulur. Raskolnikov etiraf edir ki,
0 anasina kdmak etmak xatirina deyil, be-

sadir. Her ikisi yoxsul va kimsasizdir-
lor. Onlardan biri (Sonya) bitiin Gmidi-
ni Allaha baglayr, digeri ise 6ziins, 6z
gliciine arxalanmagq istayir. Ona gora
da Sonya 6ziine, 6z hayatina basqgalari-
na xidmat etmak li¢lin bir vasite kimi
baxir, tereddiid etmadan 6ziinii qurban
vermaya hazirdir. Raskolnikov ise 6zii-
na, 6z saxsiyyatina bir magsad kimi ya-
nasir, 6zl lGiclin yasamagq istayir, garini
6z Uglin, 6z ideya magsadleri Uciin
qurban verir. Yoni basqasini 6ziina qur-
ban verir, Sonya ise 6ziinii bagsgasina
qurban verir. Bunlar iki aks manaviy-
yat, iki aks mantiq, iki aks hayat falsafs-
sidir ki, onlardan biri dina va xalq me-
naviyyatina (Sonya), digari ise (Raskol-
nikov) ideyaya va camiyyatin prinsiple-
rina arxalanir va ondan cixis edir. Dos-
toyevski hesab edir ki, Sonya Marmelado-
va kimi xarakterlar istisna ve uydurma de-
yil, an darin realliqdir - insan ruhunun an-
ginliklerinden galan arxetipin realligidir.
Raskolnikovun xarakteri, onun ideyasl,
hayat prinsipleri ve etikasi olsa-olsa ce-
miyyatin téremaleridir. Slur, sexsi irade
ve istok saviyyesinde Raskolnikov cemiy-
yatin 6vladidir, onun mahsuludur. Mans-
viyyat saviyyssinde, ruhun darinliyinds o
da Sonya kimi humanistdir ve xalqg mane-
viyyatina baghdir. Ona gére do Raskolni-

den sonra da Raskolnikov, agar bels de-
mak mimkinss, iki eks gliclin kasisma
négtesine dislr. Onlardan biri Sonya ve
onun etiraf telabi, digeri Arkadi Svidrigay-
lov, onun mibarize ve miigavimat masle-
hati. Raskolnikovun Sonyaya etirafi zama-
ni Svidrigaylov gonsu otagdan, gapinin
arxasindan onun dediklerinin hamisini
esidirdi. Indi o, Raskolnikovu izlayir, onu
6z torefine ¢okmok istayir, Amerikaya
gagmagl maslehat gbrir. Raskolnikov
Ucun bu yol da magbuldur, o, bu yolla da
gedes bilerdi. Amma nece ki gatle gader
onun galbinds ideya manaviyyata Ustin
gelmisdi ve naticade gatl téradilmisdi, in-
di de onun galbinde manaviyyat ideyaya
Ustin gelir va naticade onun agibstinda
aks bir tendensiya baslanir. Roman ¢argi-
vasinda gshreman daim ziddiyyatler ve
teraddldler girdabinda galir. Onun bu gir-
dabdan azad olub haqq yoluna ¢ixmasi ro-
manin sijet hadisalerindan kenarda qalir.
Burada Sonya Marmeladovanin bir insani
xUsusiyyatini de geyd edek. Raskolniko-
vun aqibati yolundaki miibarizads bu ciliz,
fagir ve zavalli qiz galib gslir. Sonya glic-
It ¢ixdi. O, gliclu saxsiyyatdir, amma eyni
zamanda son derace zsifdir. Bir ferd ola-
raq zeifdir, amma asasli bir dayaq Gzarin-
de durduguna gére glclidir. Bu dayaq
imandir, dindir, Allaha olan etigaddir. Bu
da Sonyani gucli edir. Svidrigaylov ise

mazhabi. Bu inam bitin insanlarin galbi-
na hakim olaraq onlari bir vehdat halinda,
bir aile kimi birlesdirir. Odur ki, lujinler
dunyasinin, yani cemiyystin axiri yoxdur.
Nicat yolu dindedir. Rusiyani Isa mezhabi
xilas edacekdir.

ROMANDA ANA SIMUOLIKASI

“Cinayat va ceza” romaninda gadin
obrazlarinin coxlugu els o saatdaca diqqe-
ti colb edir. ©serde bas veran cinayat isi
de mahz gadinlara qgars! toradilir. Raskol-
nikov salemgi garini va onun bacisini gat-
la yetirir. Romanin digar personaji Svidri-
gaylov da gadina garsi cinayat isletmisdir.

Osordoki kisi personajlarl ise ya su-
baydirlar, ya da sadaca olaraq ata deyillar.
Aile kasadli§i ele o saatdaca géze dayir.
Oserin garalama variantinda bels bir cim-
lo var: “Piterde her sey var, yalniz ata-ana
yoxdur”. ©sards bir dena da olsun firavan
hayat suren aile yoxdur. Masalan, atanin
da, ananin da oldugu Marmeladovlar aile-
sinda eslindas aile lzvlerinin qohumlugq ela-
geleri yoxdur. Marmeladovun qizi Sonya
onun birinci arvadindandir, Katerina lva-
novnanin usaglari ise onun avvalki arin-
dandirler, yeni ailedaki usaglar aslinda
dgey baci-gardaslardir. Marmeladovlar ai-
lasi, hagigaten da, “tesadifi ailedir. Ya da
basga bir ailoye - Kapernaumovlar ailesine

Cinayatin ¢cazas!

Dostoyevskinin “Cinayat va caza” romam haqqinda

seriyyatin xilaskari olmaq xatirine de de-
yil, sexsen 6zu Ugun ve 6z namins 6ldu-
rib. Yani 6z haqqini bilmak, onu tesdiq et-
mak U¢ln 6ldurib. Bu da onu ister-iste-
maz Allaha garsi qoyub. Sonya bu miidhis
katexizisi darindan-derina anladi, Raskol-
nikovun bu etirafina inandi, onun Allahin
yolundan ¢ixdigini gérerak dedi: “Siz Al-
lahdan ayri dusmusinlz, Allah da sizi
mohv edib, seytanin ixtiyarina verib”. Bur-
da Raskolnikov 6zlnin sonuncu etirafini
edir: “magar man tekca garinimi éldirma-
sem? Man qarini deyil, ézimi éldirmi-
sem. Bax belace sbadi olaraq mehv etmi-
seml.. Bu qarini ise man 6ldirmamigem,
onu seytan oéldirib...” Slbstte, burada
Raskolnikovun adini ¢akdiyi o seytan mis-
tika deyil, xeste toxayyullin sayaglamasi
da deyil. Burada seytan xalg inaminin
remzlarindan biridir. Seytan Raskolniko-
vun agdlinda olan, sonra da onun galbins
giren ideyadir. Indi bu ideya hayata kece-
rek seytana cevrilir. ideyayla seytan eyni
semantik kéke baglidir. Seytan Raskolni-
kovun galbine ideya libasinda daxil olur,
onu cinayata s6vq edir ve sonra da ona
anladir ki, onun bu cinaysti tératmaya
haqqr yox idi. Bas na l¢lin yox idi? Ona
gora yox ki, o gucli deyildi, Napoleon de-
yildi, ona gora ki, onun galbinda Allah ha-
la diri idi, 6z galbindaki Allahi o hala dldir-
mamisdi. Dostoyevskinin bels bir kelami
var: “Diri Allahin sline diigsmek dehsgetdir”.
Raskolnikov 6z galbindaki diri Allahin ali-
na dusur. Ona gére de onu bdylk isgen-
calor gézlayir. Napoleon ve onun kimilari
ona gora gucludurler ki, onlar 6z galblerin-
doki Allahi coxdan mahv etmisler, ya da
onlara ele galir ki, mahv etmislor.

Belalikle, Raskolnikov févgalinsan,
Napoleon olmaq istemirdi. O, sadace ola-
rag sexsiyyat olmaq ve 6z sexsi hiiqugla-
rindan sonacan istifade etmak istayirdi.

Amma Raskolnikov hele basa duse
bilmirdi ki, sexsiyyatin an genis azadli,
an boylk haqqi ve iradasi onun ilahi haqi-
getlera tapinmasindadir.

Raskolnikovun hayatini mirekkables-
diren, ¢etin axtariglarinda ona kémak, ya
da mane olan amiller ve xarakterlor vardir.
Onlardan birincisi Sonya Marmeladova-
dir. Onu Raskolnikova agibstin 6zl gon-
darmisdi. Eyni zamanda Sonyayla Ras-
kolnikovun yaxinlagsmasi mantiqgi hadi-

kovun hayat yolu onun ideyadan, cemiy-
yat etikasindan, eqoizm falsafesindan tad-
rican, agrili sekilda, dolanbac yollarla qur-
tularaq hagqga tapinmasindadir. Comiyyat
0z tocrubesi vasitesile sexsiyyatin xarak-
teri, agli ve manaviyyatinin Gstiina ¢oxlu
sayda yad, ser mezmunlu dayarler qalag-
layir va insanin ilkin mahiyyati bu siini de-
yerlor altinda gérinmaz olur. Lakin hayat
tacriibasi, galbin tecribasi, manavi izti-
rablar tacriibasi yavas-yavas insana bu
ylkdan azad olmaga kdmak edir, o, tadri-
con saflasir, 6z mahiyystine qayidir. Ras-
kolnikovun dayigsmasi, tadrican basqalas-
masi onda olmayan yeni xususiyystlerin
yaranmasi demaek deyildir, aksine, onda
olan geroksiz deyerlorden azad olarag,
eynan onda olan, lakin zaman-zaman gizli
galan digaer, gerakli ve insani dayarlerin
Uza cixmasi demakdir. Bu, cox maragli ve
derin bir insan felsafesidir. insani deyis-
dirmak ona yeni dayarler talgin etmak
demak deyil, ondaki azali dayarleri liza
cixarmaq demakdir.

Bu menada Dostoyevski Ucln insan
diinyaya galenda ag veraq kimi deyil, bu-
tin insani dayerlarin dastyicisi kimi galir.
Ona gobre da Dostoyevskinin 6ziinemax-
sus tarbiye konsepsiyasi, pedaqoji siste-
mi vardir: insani terbiys vasitesile dayis-
dirmak deyil, sadace olaraq onda olan ve
gizli galan dayarleri Gze ¢ixarmaq lazim-
dir. Bu menada Dostoyevski insan tgin
onun usagliq tesssiratlarinin (misbaet ve
manfi) ¢ox bodylk tasiri oldugunu geyd
edir. O hesab edir ki, agar usaq ilk yasla-
rinda, masalen, bir defe Miloslu Venera-
nin, ya da Belvederli Apollonun heykalina
tamasa edibse ve o ilahi gozellik onun
gelbinde hakk olunubsa, ola bilmaz ki,
sonralar bu tesssdlrat, bu ilahi deyar onun
aqgibatinde 6z sézini demasin, 6z rolunu
oynamasin.

Raskolnikov ugurumun gasinda xilas
olur. Onu o daxili, gizli, ilkin insani dayer-
ler xilas edir. Sonra goracayik ki, Dosto-
yevskinin bazi gehremanlari bu ugurumun
dibina yuvarlanacaglar, ¢inki onlarda ge-
riye qayitmagq, 6zlna tapinmaq imkani ol-
mayacaq (masalan, Stavrogin, “Seytanlar’
romaninin  gahremani). Raskolnikovu
Sonya xilas etdi desek daqiq alinmaz.
Amma Sonyanin rolunu da inkar etmak ol-
maz. Cinayata gadar oldugu kimi, cinayat-

iradali va varli bir kisi da ol-
sa, sehv dayaglar Uzarinde
bargerar olmusdu, ona goére
de mehv oldu, intihar etdi.
Onun intihar Raskolnikovun
Sonya g0steren yola gayit-
masi Ugun glcli bir takan ol-
du.

Pyotr Petrovi¢ Lujin iki-
gat Pyotrdur. Pyotr sézlnin
manasi dag demekdir. Dos-
toyevski osarlorinde Pyotr
adli, Petrov soyadli misbat
gehreman yoxdur. Rus cari
Pyotra da Dostoyevskinin
minasibsti manfi idi, onu
antixrist kimi gabul edirdi. O,
Rusiyani 6z milli mahvarin-
den cixarib, yad bir mehve-
ro, Avropa mahvarine sal-
migdi. Dostoyevski bunu
ona bagislaya bilmirdi. ©gar
Puskinin Birinci Pyotra olan
minasibeti ikili idise, Dosto-
yevskinin minasibati birme-
nali sekilde manfi idi.

Pyotr Lujin de elo car
Pyotrun yaratmis oldugu ce-

miyyatin  nimayandasidir,

onun muasir naticasidir. Lujinin obrazina
fikir versak, yazigi 6z diggatini onun zahiri
alamatlerinds, paltarinda, alcaklerinds,
slyapasinda ve s. camlagdirir ve bir dafe
de olsun onun daxili alemine nifuz etmir,
ona gére ki, bu daxili alem deyilon sey on-
da yoxdur. O, sirf formanin, formal magzin
tecesstimiidir. Onun hayat prinsipleri ve
hayat falsafasi beladir ki, har bir ford yalniz
ve yalniz 6zU ugun, 6z firavanligi namine
yasamall ve basqgasini distinmamalidir.
Raskolnikov ona deyir ki, garinin getli
onun felsafasine asasen bas verib. Comiy-
yatda bu clr sexslerden ne gader ¢ox olar-
sa, bir o gadar da cemiyyat giclu ve zen-
gin olar. Bu fikri Pyotr Lujin soylayir. Pyotr
Lujin kimi sexslerdan ibarat olan camiyye-
ti Dostoyevski kimyavi parcalanmaya me-
ruz galmig comiyyat hesab edir. Burada in-
sanlari birlesdiren hec¢ bir manavi slage
yoxdur. Onlari bir yerde yasamaga vadar
eden sey regabst ve mubarizadir, yeni
markezdangagma qlivvesidir. Budur ce-
miyyet deyilen butovliyin mahiyysti. Dos-
toyevski cemiyyata qarsi xalqgi, milli ruhu
goyur ve hesab edir ki, bu zeminds insan-
lari birlegdiren vahid bir quvve vardir - Isa

(Sonyanin ev sahiblari) fikir verak. Onlarin
yeddi usaglari var. Boyukleri paltekdir, di-
gorleri “sadace olaraq xastedirlor’. Ata da

manda tesvir olunan ailsler bu ve ya diger
sokilde eybacer hala dlsubler. Sanki bu
ailalera hansisa bir falakat iz vermisdir.
Bu yarim¢iq, geyri-normal ailslerin tasviri
tesadfi hal deyil. Biitun bunlar romanda-
ki gadin, ana ve aile obrazlarinin konsep-
tualligini, xtisusi mana dasidigini séyleme-
ya imkan verir.

Osarin gehramani Raskolnikovun dig-
getini geken hadisalerden biri de gadin iz-
tirablaridir. Sonya Marmeladovanin musi-
batleri, dogma bacisi Dinyanin tehqir
olunmasi, bulvarda rast geldiyi genc qizin
alcaldiimasi - bitin bu gadin felaketlori
Raskolnikovun sebir kasasini doldurur ve
onu gatl tératmaye sbvq edir. Oserde tes-
vir olunan qadin iztirablari nehang badii
tmumilesdirma yolu ile mieayyan bir remzi
mana kesb edir. Raskolnikovun yuxuda
gordiyt o mahv edilmis at obrazi da sanki
bu simvolik siraya daxil olur. Bu sahna
moahz Sonya, Dunya, namalum qiz shva-
latlarindan sonra galir. ©vvalca - cingirini

cixarmadan kiigeye geden Sonya, sonra -
sevmadiyi bir kisiye ere getmayes raziliq
veran Dunya, bunun ardinca - kim tarafin-
dansae tehqir edilmis ve kiigayas atiimis bul-
vardaki o zavalli iz, nehayst - Mikolka te-
refinden 6ldurilen o ariq semand atcigaz.
Onlarin hamisi miti halda 6z agibstlerine
tabe olurlar. Bu iztirablar ve hagsizliglar fo-
nunda Raskolnikovun ideyasi adalstli go-
rGndr. Batln bu hadisslerin gadinlarla sla-
gadar bas vermasi hayatdaki hagsizliglari
daha bariz sakilde géze carpdirmaga xid-
mat edir. Raskolnikovun ideyasinin dogru-
lugu bu gadin iztirablari vasitesils esaslan-
dirtlir.

Qsahramanin paradoksu da mahz on-
dadir ki, iztirablar icinde qivrilan gadinlar
barasinds dustinen Raskolnikov 6z qurba-
ni gisminda da gadini segir. Onun gaygila-
rinin da, gezebinin de obyekti gadindir.
Onun tesavviiriinds gadinlar iki yera: “aba-
di Sonyaya ve “parazit” qariya béllinrler.

Qadin obrazi, tmumiyyatle, ana obra-
z1 il assosiasiya yaradir. Tebist va Allah
gadini ana olmag Ugun yaratmisdir. Har bir
gadin potensial anadir. Ana yer Gzlnde
hayatin abadi olaraq davam etmasina xid-
mat edan bir maxlugdur. Ana hayatin abe-
di olaraq davam etmasinds ke¢misle gele-
cayi bir-birine baglayan vacib bir halgadir
va belslikle da, 6lmazliyin ve abadiyyatin
remzidir. Ona gore de analiq migaddes-
dir. Amma bu miligeddaslik hayatda tehqir-
lare, alcaldiimaya maruz qalir ve divanali-
ya cevrilir. Har bir iztirab ¢eken ana artiq
divanadir. Mugaddesliyi divanaliys cevi-
ran hayat mehz Raskolnikov kimi paradok-
sgunu yaradir. Dostoyevski romanda tekce
Lizavetani deyil, Sonyani da, Katerina Iva-
novnani da, Raskolnikovun anasi Pulxeri-
ya Aleksandrovnani da, o sonsuz saydaki
badbaxt gadinlar da divanaler kimi tesvir
edir. Hatta Rafaelin Madonnasinin sifati de
yazigida “elemli divane” sifeti teassurati
oyadir. Yeri gelmisken, Rafaelin bu asari
Dostoyevskinin otaginda divanin Ustlinden
asilimisdi. Qadinigin tehrifi Raskolnikov
terafindan hayatin ilkin simasinin cemiyyat
tarafindan dayisdirilmasi ve tehrif edilmasi
kimi basa dusdllr. Bunun de naticesinde
tebistin ve Allahin ana olmagq Ug¢lin yaratdi-
g1 gadin bu diinyada kiige gadinina gevril-
maye mahkumdur. Hayatin tebii va ilahi si-
masinda kice gadini ve divanse gadin de-
yilon kateqoriyalar yoxdur. Bunlari sosial
hayat yaratmisdir. Ona géra da har bir al-
caldilmis va tahqir olunmus gadinda yazici
mahv olmus anani gérir. Qadin azablarin
musahide eden Raskolnikovun galbinda
bir giyam bas qaldirir ve onun ideyasinin
hayata kegirilmasina tokan verir. “Soneg-
ka, Sonecka Marmeladova, dinya durdug-
ca abadi olan Sonecka!”. Raskolnikov izti-
rab ¢ekan analarin ve tehqir edilmis baci-
larin mudafisgisi olmaq istayir. O, avvalce
nazariyyayla, yani glcli sexsiyyatin hag-
q! ideyasi ile, sonra ise baltayla silahlana-
raq onlari miidafie etmak istayir. Raskolni-
kovun mibarizesi sosial istigamatli ve
praktiki cehatden magsadauydundur, ona
gora da onun nazariyyasi mantiqi cehat-
dan (menavi cahatden deyil) ardicil ve
inandiricidir.

Amma Dostoyevski bitiin hadisslerin
inkisafi vasitasile bu ideyanin sshv oldu-
gunu ve onun gabuledilmazliyini tesdiq
edir. Sehv ideya nazeri cehetden dogru
goriina biler ve onu dogru ideya kimi asas-
landirmaq olar. Amma praktiki isde ideya
6z manavi nagisliyini hékmen blruzs ve-
rir. Ona goére de mantiqi cehatden dogru
goérlnan ideya isde sahv naticalere gatirib
cixarir: gahremanin qaldirdigi balta tekca
razil garinin deyil, onun xeyirxah ve zavalli
bacisinin da basina endirilir. Qarini (ana
olmayan gadini) dldiirmakle Raskolnikov
analar ve bacilar xilas etmak istayirdi.
Amma basqa clr alindi: sonsuz gari Alyo-
na lvanovnayla birlikde hamile Lizaveta
(gelecek ana) da gstle yetirildi. Bu da son
deyil. Raskolnikovun dogma anasinin av-
valce divanaliyi, sonra da 6lim0 onun ci-
nayatinin, daha derine getsek, ideyasinin
birbasa naticesi kimi tezahlr tapir. Ideya
terefinden esaslandiriimis bir cinayst 6z
ardinca digar, nazards tutulmayan cinayat-
leri aparir. Neticede mahv olanlar: Alyona
Ivanovna (sonsuz gari), Lizaveta (galecek
ana), Pulxeriya Aleksandrovna (haqiqi
ana). Belslikla, 6z ideyasini hayata kegir-
maya yaramaz bir garinin gatlindan basla-
yan Raskolnikov bu gatller silsilasini dog-
ma anasinin gatli ile tamamlayir. Ona gére
do Dostoyevskinin romaninin gérkemli
tedgigatcilarindan biri olan Y.Karyakin
hagli olaraq geyd edir ki, “Cinayat ve coza”
yalniz selem¢i qarinin gatli baresinds ro-
man deyil, ham da ana gatli hagqinda ro-
mandir.

Bununla da har sey bitmir. Raskolniko-
vun cinayeti zencirvari sekilde davam edir.

Bir anaya qarsi da gesd téradilir - torpaga
qgars! gesd. Raskolnikov 6z cinaysti vasite-
silo ana torpag “murdarlamisdi”. Torpaq
bitln analarin anasidir, baseriyyatin ulu
anasidir. Insan ana torpagin 6vladidir.
Dostoyevski yaradiciliginda torpaq kultu
cox vacib yer tutur. Yazi¢i gostarmak iste-
yir ki, Raskolnikov takce garinin ve camiy-
yatin garsisinda glinahkar deyil o, ananin,
xalqin ve nahayat, torpagin garsisinda gu-
nahkardir. Raskolnikov tekca gdylerin qar-
sisinda deyil, yerlerin de qarsisinda gu-
nahkardir. He¢ de tesadufi deyil ki, Sonya
Marmeladova Raskolnikovu tévbe uglin
kilseya deyil, meydana géndarir, ona xag
va ikona qarsisinda deyil, ana torpagin ve
xalqin garsisinda 6z cinayatini etiraf etme-
yi maslahat gorir. Cinayat, gehreman tare-
findan hansi ali magsadlerle asaslandirilsa
bels, cinayat olarag qalir. Cinayat qatili
anadan, xalgdan ve torpaqdan tacrid edir.
Cinayaetkar 6z harakstile onu diinyaya ge-
tirmis ve ona sud vermis anani tehqir edir,
lzerinda gezdiyi torpag murdarlayir. Ona
gbre do elo cinayatden o saat sonra Ras-
kolnikov anasindan ayri disur, onunla go-
ris bu genc qgatili sarsidir, ana navazisi
ona agir gelir. Anadan, insanlardan, tor-
paqgdan ayri dismak onu alden salir ve o,
glnahini etiraf etmaye macbur olur.

Beloliklo, Raskolnikovun cinaystlori
mentiqi bir ardicilliq teskil edir, biri digeri-
nin naticesi kimi ortaya ¢ixir: garinin gatli -
Lizavetanin gatli - ananin élimd - torpagin
murdarlanmasi. Hayatin galebasine mane
olan ger quvvaleri mahv etmak istayen
Raskolnikov hayatin simvollarina da - ana-
ya ve torpada da gasd etmis olur. Raskol-
nikovun gtinahi cox bdytikdiir. Amma Dos-
toyevski onun veziyyatini ¢ixilmaz hesab
etmir. Raskolnikov vicdan azabi ¢akir ve
onun daxili isgencaleri onu demaye osas
verir ki, gehraman hale hayat duygusunu
itirmayib, ona gdre de yazi¢i onun menavi
cehatden dirilaceyine timid edir.

Cinayatdan sonra Raskolnikovun gal-
binda aks proses baslanir - iztirabl yollar-
la xalga, anaya ve torpada tapinmag. Qa-
nun garsisinda 6z cinayatini etiraf etmaz-
den avvel Raskolnikov anasinin yanina
gaelir, onun gargisinda diz ¢okub ayaglarin-
dan &pulr. Sonra bacisi va Sonyayla vida-
lagir. Nahayat, torpagin qarsisinda tévba
edir. Burada Sonyanin olmasi ve Raskolni-
kovun onunla vidalasmasi tesadufi deyil.
Sonya ana olmasa da, onun manavi-ruhi
mahiyyatini analiq teskil edir. Bu menada
o, Alyona ivanovnanin tam aksidir. Sibirde
Sonya mahbuslara, o zavalli safillera san-
ki ana oldu. Mehbuslar onu gérends pa-
paglarini ¢ixarib ona tezim edir ve deyirdi-
lor: “Anamiz Sofya Semyonovna, bizim
mehriban, rehmdil anamiz”. Bu yetim qal-
mis safillere de ana lazim idi ve Sonya bu
dustaglar kimi bitlin Umidsizlerin ve ye-
timlerin hamisinin anasi idi.

Yekun olaraq: Dostoyevskinin tesvir
etdiyi dinya anasizlarin dunyasidir. Bu
dunyada Raskolnikov anasiz galdi, 6zl
onun 6limlina sebab oldu. Sibirde o, Son-
yayla yaxinlagir ve onun simasinda éziine
“mehriban ve rehmdil” bir ana tapir.

Raskolnikovun batun iztirablar ve ci-
nayati Peterburqda bas verir. ©gar Dosto-
yevskinin simvollari sisteminde torpaq
anani toemsil edirse, soher atani temsil
edir. Gérkemli adabiyyatstinas Qacev ya-
zirdr: “Sehar - kisi baslangicidir, atadir. Te-
bist - gadin baslangicidir, anadir”. Peter-
burq inzibati markezdir. Orada hékmdar
aylesmisdir. Rus xalqi 6z ¢arlarini hemise
ata hesab etmisdi. Yazi¢i eyham vurur ki,
xalgin c¢arin himayasine Umid etmasi ko-
bud bir sahvdir. Dostoyevskinin sonraki ro-
manlarinda - “idiot” ve “Seytanlar’da - ana
modvzusu davam etdirilocak. Sonuncu iki
romanda - “’Yeniyetma” ve “Karamazov
gardaslar’nda ata mévzusu goyulacaqdir.
Ne Raskolnikovun, na Miskinin, ne da
Stavroginin atalari vardi, Arkadi Dolgoruki-
nin ise iki haqiqi ve hliquqi atasi vardi. Al-
yosa Karamazovun da anasi yoxdur, am-
ma onun da iki atasi var: haqiqi atasi
Fyodr Karamazov ve menevi atasi Zosi-
ma. Ana simvolikasindan ata simvolikasi-
na kecid Dostoyevski diinyagéristnds ve
yaradicihiginda asash dayisma demakdir.
70-ci illerde yazigi zemingilik dinyagoru-
stinden dini-falsefi dlinyagérise adlayir.
Yaziginin fikrinca, rus insaninin manavi
coehatdan ham ana torpaga, ham da Allah
ataya ehtiyaci var. Dahi yazi¢i sanki yerla
gdyun mifologemasini yaradir, Allahin va
torpagin himayassi altinda insanlarin bir ai-
lads birlasmasini arzulayir. insanlarin yer
liziinds seadati, Dostoyevskinin fikrinca, o
vaxt bas tutacaq ki, onda bitiin bageriyyet
bir aile halina galmis olsun. Bu da dahi ya-
ziginin dahi utopiyasi idi. Dahilerin xayal-
lari da dahiyana olur.
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