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“Sevdiyim asar” layihasinda
yazarlarin, elm, sanat adam-
larinin an cox sevdiklari aser
haqqinda s6hbat aciriq. Bu-
doafoki hamso6hbatimiz yazi-
¢1, dramaturq Firuz Mustafa-
dir. Onun sevdiyi asar Mixail
Soloxovun “Sakit Don” ro-
manidir.

Bu dahiyand asarin har Saitasinda

Mariya ilinicna Ulyanovanin te-
sebbusu ve hamiliyi ile yaradil-
misdi ki, ona da Serafimovi¢ rah-
barlik edirdi. Soloxov komissiyaya
romanin ilk Ggcildliyinin slyazma-
sini teqdim etdi. ©dabi ekspertlor
roy verdilor. Komissiya Uzvleri
yekdil garara galdi: asarin musallifi
Soloxovdur. Sonralar muharibs
basladi, “Sakit Don”un slyazmasi
itirildi. Ve bunu “gunahini” yenas

etmayi lazim bilirem ki, dinyanin
bitin byuk yazigilari hem de “bas-
galarina” maxsusdur. Bu manada
Soloxov da istisnaliq teskil etmir.

Digar bir maseloeya da toxun-
magq lazimdir. Epopeyada gdstari-
lir ki, kazak Prokofi Melexov Trki-
yo muharibasinden 6ziyle arvad
da getirmisgdi. Xutorda 6z deligan-
hliglar, yarasigh gérunusleri ile
secilan Melexovlara “tUrklar” deyir-
diler. Sonra. Bitin bunlardan bas-
ga, hadisalarin bag verdiyi, gahroe-
manlarin yasadigi xutor “Tatarsk”
adlanir. Zenninmca, bunlar tesa-
dufi, 6teri “tasvirler” deyil, mahiy-
yoto varan nulanslardir. Bali, bu
dahiyana asarin har sshifesinden
bir tirk nefasi va tlrks bir ragbat
hissi duyulur.

- 9dabi tenqidci i.Qrinber he-
sab edirdi ki, asarda hadisalarin
tarixi gedisatinin mantiqi ilo Me-
lexovun saxsi hayatinin toqqus-
masi romanin asas faciavi konf-
liktidir. Sizce, o na gadar haqli-
dir?

Nirka radtiat hissi duyulur

Firuz Mustafa: “Bu osorin on baslica
gohromanlarindan biri zamandir”

- Mixail Soloxovun “Sakit
Don” romani hansi maziyyastleri-
na va badii keyfiyysatlorine géra
sizin sevdiyiniz asardir?

- Tabii ki, sevdiyim asarlor ara-
sinda an muxtelif janrlarda gelema
alinmig senat nimunalari az deyil-
dir. Bu siraya hatta, bir ¢ox elmi-
folsofi oserlori do slave etmak
olar. Masaeloen, Kantin “Temiz ze-
kanin tenqidi”, Hegelen “Ruhun fe-
nomenologiyasi”’, Haydeggerin
“Varlig ve zaman”, Spenglerin “Av-
ropanin qurubu”, Rasselin “Qarb
falsefasi tarixi” ... manim sevdiyim
folsefi aserlardir. Amma indiki hal-
da sbéhbat adabi aserlarden gedir
va man “Sakit Don” romanini 6z{-
mun uzun “siyahimda” 6n yerlor-
dan birinda goriiram.

©vvalca, bu romanin “taleyi”
ile bagli bir nege kelma demak is-
tayirom. Tesavvir edin, “Sakit
Don”un ilk hisssleri, daha dogru-
su ilk iki cildi kitab seklinde ve
“Oktyabr” jurnalinda ¢ap olunan-
da Soloxovun cami 22-23 yasi
vardi. Ele hamin vaxtdan adabi
alamda bu ramanla bagl sayisler
meydana gelmaysa basladi. Ov-
valca, romanin muisllifinin ele he-
min o “Oktyabr” jurnalinin redak-
toru Aleksandr Serafimovic¢ oldu-
gu iddia edilmays bagladi. Sonra-
lar bir cox tengidciler bu aserin
asl musllifinin rus tenqidgisi ve
ingilabgisi Sergey Qolousev oldu-
gunu “stbut etmaya” calisdilar.
Duzdir, Qolousevin eyni adli yol
geydleri var, amma hamin geyd-
lor publisitikadan basqa bir sey
deyil.

Osar sohratlondikca Soloxo-
vun digmenlerinin ve paxillarinin
da sayi artirdi. Is o yera catdi ki,
“Pravda” gezetinin nazdinde ko-
missiya yaradildi. Komissiya ro-
manin asl muallifini Gze ¢ixarmali
idi. Homin dévlet komissiyasi So-
vet hakimiyyatinin qurucusu he-
sab edilon Leninin kicik bacisi

Soloxovda gérmeye bagladilar.

Uzun iller arzinde mashur rus
yazicisi, Nobel mukafati laureati
A.Soljenitsin de asarin muallifinin
Soloxov deyil, bagsga bir yazicl,
yoni Fedor Kryukov oldugunu israr
edirdi. Uzun axtariglardan sonra
1999-cu ilde asarin butin cildleri-
nin elyazmasi tapildi. Malum oldu
ki, romanin alyazmasi Soloxovun
hamkari, miharibada halak olmusg
yazi¢i Vasili Kudasevin zirzemi-
sinde qalibmis. Yaziginin yazilliyi
geyd edilan dévrda Rusiya EA-nin
tesabbis ile “Sakit Don”un slyaz-
masinin faksimili nagr olundu.

“Sakit Don” va onun asl mualli-
fi hagqindaki uydurmalar bu gun
de ayaq tutub yerimakdadir. Hat-
ta, Sovet dovletinin slqutundan
sonra bu cur “tadgigatlar’ meyda-
na gelmayas basladi. Mesalan, he-
min “axtariglardan” birinin maallifi
Aleksey Qolovindir. Qolovin iddia
edir ki, epopeyanin musallifi mas-
hur Nikolay Qumilyovdur.

indi ise yuxarida suali verilen
cavablandirmaq istayirem. “Sakit
Don”u men ham yiksek badii se-
netkarligina, hem orada epoxal
hadiselerin genis “nafesina”, ham
da obrazlarin psixoloji aleminin
tosvir glicline géro bayaniram. Ya-
zi¢1 6ten yazilliyin, yoni 20-ci asrin
ilk onilliklerinde Don kazaklarinin
heyat ve maisetini, mihim bir
dévrin sosial ve siyasi manzere-
sini bir ailenin hayati iloe carpaz
sokilda ¢ox bdylk ustaligla taqdim
eds bilmisdir. ©slinds, Melexovla-
rin hayati ele hamin dévr Rusiya-
sinin anoloji adabi-tarixi ekviva-
lentidir. Bu eserds bas veran hadi-
salar azarbaycanl oxucu U¢lin de
maraq kasb edir. Clnki mahz he-
min hadisaler arasindaki determi-
nist elageler he¢ de bizden yan
kecmayir. Bu manada Qrigori Me-
lexov tekce mensub oldugu xalgin
deyil, o cimladen, “bizim” da gah-
romandir. Vo ele buradaca geyd

- Qrinberqin dediklarinds qey-
ri-adi he¢ na yoxdur. Bitin dahi-
yana aserlar kimi Soloxovun bu
asari de an muxtalif rakurslardan
tahlil olunub. Hetta, Soloxovu agdg-
vardiyacilara regbetds de giinah-
landirnb. Yeri gelmiskan, bir fakt
da xatirladim: béyuk adibin dis-
manleri onun baresinde Kremla
donoslar yazirdilar. Maktublarin
bir coxunda Soloxovun aksingilab-
cilarla oturub-durdugu, yeyib-icdi-
yi g0sterilirdi. Soloxovu zaman-
zaman mudafis edan Stalin bu cir
“tongidlera” cavab verarak demis-
di ki, Soloxov her bir kasle Unsiy-
yet saxlaya biler, ¢unki o, yazi¢idir
ve Oz asarlerinds yaratdigi manfi
obrazlarin prototiplerini do yaxsi
tanimahdir.

Bu manada, Qrinberqgin dedik-
lari @sasan dogrudur.

- Soloxova qadar kazaklarin
hayati bir cox yazicilarin asarle-
rinda aks olunub. Va sanki onla-
rin hamisi Tolstoyun, Qoqolun
yaratdigi sablon {izra tasvir olu-
nurdu. Soloxovun yazdigi kazak
hayati onlarinkindan na ile farq-
lonirdi?

- Beli, rus adsbiyyatinda bir
“kazak movzusu” var. Lakin adini
cokdiyiniz ve ¢ekmadiyiniz diger
yazi¢ilarin her birinin mehz “6z ka-
zaki” olub. Amma Soloxovun “ka-
zaklarn” ferqglidir. ©vvala, digerle-
rinden ferqli olarag Soloxov bitiin
6mri boyu kazaklarla bir yerds, bir
makanda yasayib. Ikincisi de “Sa-
kit Don’da tekce bir nafarin yox,
bltdv bir sosial qatin taleyi 6n pla-
na cakilib. ©gar diger yazigilarin
asarlerinda esasin lokal saciyye
dasiyan ziddiyyatlaer tasvir olunur-
sa, burada - “Sakit Don”da epoxal
kolliziyalar tehlil ve tesvir olunur.

- Osorde xiisusi sevdiyiniz
detal, dialoq v@ ya magam han-
sidir?

- Aksinyanin 6limi ve bu se-
vimli gadinin Qriqgori tarafinden

dafni. Zannimca, hamin epizodu
an soyuqqanh adam bels haye-
cansiz oxuya bilmaz.

- Tanqidgilarin fikrinca, Solo-
xov “Sakit Don”u yazanda Tols-
toyun “Harb ve Siilh”iin an yax-
s1 xususiyyatlarini gotirib. Siz-
c9d, bu iki aserin hansi oxsar ve
forqli cehatlori var?

- Bali, adaten bu iki yazi¢inin
iki nehang aserini tez-tez qarsilas-
dirir, mugayise edirler. Diz de
edirler. Vaxtila basqga bir graf, yani
graf Aleksey Tolstoy har iki asarin
amumi, oxsar maziyyatlerini geyd
edoarkan yazirdi ki, “Sakit Don”da
torpagin etri hiss olunur, insan
galbinin darinliklerine nifuz olu-
nur, tarix ve tarixi hadissler genis
spektrda verilir. “Harb va Sulh” de,
Sakit Don” da diinya adabiyyatinin
imcilaridir. Her iki eserin yuksak
badii dili da ki, 6z yerinda...

- “Sakit Don”daki Listnitski-
lorin ailesi “Harb ve Sulh”daki
Bolkonskilar ailasinin sanki “al-
caldilmis” fomrasidir. Evgeni

Anderey Bolkonskinin romantik
aylencalarina sanki bir parodi-
yadir. Bu barada na dusunursi-
niz?

- Yevgeni Nikolayevic Listinski
bu asardoaki orijinal obrazlardan
biridir. O, yalniz 6z pesssi, ¢ini,
voazifasi cahatden Anderey Bol-
konskiya banzayir. Yeni bu, zahiri
banzarlikdir. ©sl mahiyyetds ise
her iki obraz bir-birinden ¢ox ferg-
lidir. “Sakit Don”da o da vurgulanir
ki, Listinski 1812-ci ilde Napoleon
ordusuna qargl cesaratle vurusan
zabitlerin naslindandir. Bir ¢ox
hallarda tadqiqat¢i ve tanqidgilar
adabi asarlerds “gbriinen” terafle-
rin tesvirina uyurlar. Halbuki, ade-
biyyatsiinaslarin asas vazifelerin-
dan biri de “gériinmazleri” Uize ¢I-
xarib géstarmekdir. Bu cahatden
Listinski hansisa obrazin “surati”,
hansisa aylencelerin “parodiyasi”
hesab oluna bilmaz, ¢linki o, yazi-
cinin diger personajlart kimi canh
vo tabiidir.

- Hor iki asar miithariba mov-
zusundadir. Lev Tolstoy asarini
miiharibaden 50 il sonra, Solo-
xovsa “isti-isti” yazib. Sizca, ya-
xin-uzaq middat masalasi asar-
lorde 6ziinii neca biiruza verib?

- DUzdur, dahilar tgiin “gérdik-
lari” va ya “gbérmadikleri” tarixin ge-
lama alinmasinin ele da halledici
ahamiyyaeti ola bilmez, cunki bir
cox hallarda adabi hagigatle tarixi
haqiget Ust-Uste dusmaya biler vo
diusmuir de. Amma bu clr “zaman
masafasinin” hansisa bir magamda
tosirsiz 6tlsdiyinl ds israr etmak
olmaz. Yani fakt budur ki, Tolstoy
6z romaninda tasviri verilan hadi-
saler ddvriinds, yani 1812-ci ilda
hele dinyaya gelmemisdi, amma
bundan fargli olaraq Soloxov 6z
aserinda tesvir etdiyi hadiselerin
bilavasite igtirak¢isi olmusdu.

Davami sahife 13-da



(Ovvali sahifa 12-da)

- Aksinya va Qeorginin miina-
sibatlori Tolstoyun “Anna Kareni-
na”’sini xatirladir. Sizin fikrinizce,
onlarin tmumi va farqli cahatlori
hansilardir? Vo iimumiyyatle siz,

Bu dahiyand asarin har Saiasinda

adalandirmag olmaz. O da Qriqori
kimi Tatarsk xutorundandir. Adi ka-
zak sonra “qirmizilar’ terefe kegir,

bolsevik olur. Kosevoy osarda
amansiz, gaddar bir obraz kimi ya-
radilib. Tesavvir edin, bolsevizmin
an “perkgedoan” vaxtinda sanl bol-

bir eserdir, amma... “sosialist roma-
ni” deyildir. Maghur “Sement” roma-
ninin masllifi Fyodr Qladkov isa de-
yirdi ki, Soloxovun kazak hayatini
ideallasdirir, bolsevikleri sevmir, so-
sializm realizmini gsbul etmir. Az
sonra, sehv etmiramsa 1941-ci ilde
“Sakit Don”un Stalin mukafatina la-
yiq goéralmasi onun dusmanlarine
Gnvanlanan bir mesaj oldu.

Amma butin bunlara baxmaya-
raq aserla bagl dedi-qodularin, ten-
qidi fikirlerin arasi Gzin muaddet ke-
silmadi. “Sakit Don” bu giin de mu-
zakire olunan, oxunan, mubahise
doguran bir aserdir.

- “The Nation” jurnalinin 1934-
cii il iyulunda tanqidci Mark Van
Dorren yazirdi: “Soloxovu gahre-
manlari vahsidirlar. Elalari na tari-
X9, nd adabiyyata malumdur”. O,
muallifi “inqilabi donaminin aclaf-
hgim” yazmaqda ittiham ederak
yazindi: “Inqilab haqqinda olan
bir roman kimi, manca, “Sakit
Don” cox ugursuz alinib. Sizce,
amerkanl tonqidci fikirlari na ge-
dar haqliydi?

- Xeyr, Soloxovun gahramanlari
vehsi deyil. Sadace olaraq eserde

(rka radbat hissi duyuli

Firuz Mustafa: “Bu osorin on baslica
gohromanlarindan bir1 zamandir™

onlarda bir oxsarliq goriirsiiniz-
mu?

- Dahiyana asarlorde tasvir olu-
nan bitin esl sevgiler hansisa me-
nada bir-birine banzayir. Bu mana-
da “Anna Karenina” ile “Sakit
Don”un gsahraemanlarn va onlarin
sevgi maceralar arasinda da para-
leller tapmaq olar. Amma orasi da
var ki, Aksinya ile Qriqorinin sevgi-
si 6z adabi “halling”, tasvir ve tasir
imkanlarina goére ferglidir. Orli gadi-
nin ve ya Kisinin basgasina vurul-
masi nadir hadise deyil. Bu cur
“sevgi Ug¢bucagl” cox asarlerds var.
Osas masale obrazlarin psixoloji
aleminin ve baxiglarinin nece teg-
dim olunmasi ve onun badii hallidir.
Bu manada har iki aser 6z orijinalli-
g1 ile farglenir.

- Odabi tenqidcilerin Mixail
Bulqakovun “Ag qvardiya” ase-
rinde de, “Sakit don”’da da “ev”
mafhumu var. Bu “ev”larin oxsar
cohati nadadir?

- Mixail Bulgakovun “A§ qvardi-
ya’si ilo  Mixail Soloxovun “Sakit
Don” romanlari tez-tez mugayisa
olunur. Bslinds, bu asarlerdaki “ox-
sarliglar’ da zahiri mahiyyat dasiyir.
Melexovlar ve Turbinlari yalniz kon-
kret zaman birlagdirir. Onlar psixilo-
giya, manaviyyat, hayat ve dislince
torzi ile bir-birlarinden ¢ox uzaqdir-
lar. Trubinlerin malik olduglar sim-
volik “ev” adabi tengidde, adesten
sakit, “ziyalihq” keyfiyyatleri ilo mu-
sayiat olunur, Melexovlarin “evi” ise
onlarin 6z talelari kimi sedagstli, na-
rahat, facisvidir.

- Migska Kosevoyla Qrigori Me-
lexov asarin avvalinde dost olsa-
lar da, sonradan vatandas miiha-
ribasi zamani diismana cevrilirlor.
Sizca, Soloxov dostlari niya gar-
si-qarsiya qoymusdu?

- Soloxov tekce epoxal hadisale-
ri deyil, ham da maigat hadisalerini
ustaligla geslema alan yazcidir.
Dlizdur, Miska Mixail, Kosevoy “Sa-
kit Don”un aparici obrazlarindan de-
yil. Amma onu “tesadufi” sima da

sevik sert sekilde tanqid olunur. Ya-
ziginin bu gehremani karikatura ve
ya sarj deyil, hayatan 6zi kimi canli
vo inandiricidir.

- Amerikanin mashur “New
York Herald Tribune” gazetinda
sair Babetta Dey¢ magqalasinda
yazirdi: “Sovet sahligi haqqinda
nahang freskasidir... Amma asor-
do Soloxovun Don kazaklarinda
Tolstoyun humanizmi catmir...”
Siz bu fikirle na gadar razisiz?

- Bu da bir baxisdir. Amma bu
asarde tasvir edilen, gabardilan hu-
manizm motivleri haqda da kifayet
gader ferqli ve oks fikirler da var.
Adaten, “Sakit Don” hagda s6z acan
tadqigatgilar “sart nasrin” alt gatinda
humanizmini xUsusi vurdulayirlar.
Yeri galmigken, aserin bu keyfiyye-
tini onu elyazmasi gaklinde oxuyan
boyUk yazigi Maksim Qorki de geyd
etmisdir. Bir magama da digget ye-
tirmak pis olmazdi: mahz Qorkinin
tesobblsu ile 6ten asrin 31-ci ilinde
aserin ilk cild va variantlarini oxu-
yan Stalin romana butévlikds bae-
yonso do 6z esash iradlarini bildir-
misdi. Ve proletariatin “abadi rehbe-
rinin” hamin iradlarindan biri Korni-
lov obrazinin inandirici olmamasi ila
bagl idi. Sonralar bu badads séhbat
acan Soloxov yazirdi ki, Stalin on-
dan car generalinin na Ugun bela
yumsaq, humanist xarakterli adam
kimi tesvir olunmasinin sebabi ile
maraqglanib. Soloxov cavabinda
“Kornilov Rusiyani subyektiv olaraq
sevirdi”, desa da, sonralar generalin
obrazi Gzerinde yeniden iglayib.

Yeri galmigkan asarin sonuncu,
dordincu kitabr capdan cixdi ve ge-
nis ictimai muzakiraye ¢ixarildi. ©s-
linde, bu sserds “sosializm gergak-
liklori” barada he¢ na yox idi. SSRI
YB-de teskil edilmis muzakireds c¢i-
xi$ edanler roman barade yuksak fi-
kir sylemays ehtiyat edirdiler. Me-
salan, Viktor Sklovski “Sakit Don”u
daha cox maiget romani kimi qiy-
matlendirdi. ©sar haqgda en obyek-
tiv giymati Aleksandr Bek verdi; o,
cixisinda vurguladi ki, bu, misilsiz

amansiz, gaddar, xaotik bir mihitin
real manzarasi aks olunub.

- 9dabi tenqgid¢i ve sovet ade-
biyyatsiinasi B.Valbenin fikrinca,
Soloxov “méhtagseam” maqsadleri-
nin arxasinca qacaraq 6ziinii ko-
loritini kanarda qoyub. Mihariba
va inqilab hadisaleri salnamada o
qadar genis va mixtalif ciir verilib
ki, bu romanin kompozisiya siste-
mini deformasiyasina gatirib cixa-
rib. Siz bu fikirlarle razisinizmi?
Sizca, Soloxovun galami haqiqa-
tonmi o yerlarda zaiflayib?

- Bu, olbetta, dizgin yanasma
deyildir. ©sarin bitkin sijeti, sistem-
li kompozisiyasi var. Bu bareds on-
larla, yUzlerle todgigat asari yazilib.

Yeri gelmisken Soloxovla bagh
bir teassliratimi da bélusmak istayi-
rem. Yazi¢inin demak olar ki, btin
aserlerini  diggstle  oxumusgam.
Onun “Insanin taleyi” adh povesti
barade hale telabe iken esse yazmi-
sam. Hemin yazi o vaxt Telaba EImi
Coemiyyatinin konfransinda saslan-
mis, matbuatda derc edilmisdi. Yazi
ali makteb rehbarliyinin tesebblsu
ile tercima edilib Soloxovun Unva-
nina géndarilenden az sonra Vyo-
senskdaki mashur Ginvandan, Solo-
xovun katib-kémakgisinden maktub
da gondarilmisdi.

Yazi¢inin diger aserlari, habelo
“Sakit Don”la bagl da bir ¢cox geyd-
larim vardir ve onlar da muxtalif
dévrlerde darc edilib.

- Romanin hissalari lislubuna
gora bir-birindan farqlenir. Amma
asari oxuyanda bu farq bilinmir.
Sizca, Soloxov niya asarini bas-
qa-basqga Uuslublarda yazib? Va
farq niya oxuyanda duyulmur?

- Oserin vahid sljeti vardir. Bu-
nu inkar etmeak geyri-mumkuandur.
Yazi¢i ekser gahremanlarinin taleyi-
ni sonacan, yani “lazim olan masa-
fayacen” izlayir.

- 9sarin gahramanlarindan biri
Qriqori mubarizada niya xalqin
yaninda olmadi? Sizcea, bu onun
faciasi idimi?

- Vaxtile bu romani tenqid edan-
lor mahz bele bir mihakima yuari-
ddrduler ki, Melexov xalgdan aral
dusub. Bu, slbatts, cefeng fikirdir.
Oslinde Qriqori ele xalqin, daha
dogrusu, xalg hayatinin bir parcasi
kimi teqdim edilib.

- Soloxov “Sakit Don” asarin-
do coxlu sayda misallar ve atalar
sozloarindan istifade edib. Sizce,
Soloxov niya fikirlorini asaslan-
dirmagq lgiin tez-tez onlara miira-
ciot edirdi?

- CUnki bu sser az qala xalq
epopeyasl saviyyasinde bir asardir.
Onun gehremanlari xalgin kdksiin-
dan qopub adsabiyyara galmis ob-
razlardir.

- Osardas bels bir seir var:

Bizim sanli torpagimiz agac sumla xiglanmigdir
Bu torpaq at dirnagiyla sumlanibdir qarsis-qans
Bu torpada toxum deyil kazak bagsi sapilmigdir
Bizim sanki Donumuzu dul gadinlar bazemisdir.
O sakit don yetimlarin al ganiyla boyanir
Ata-ana g6z yaslan Donda dalgalanir.

Bu seirda asarin adina isare
edilir. Amma Gimuman asarin “Sa-

M.A.SOLOXOV

SAKIT DON

kit don” adlandiriimasinin sababi
nadir?

- “Sakit Don” aslinde sakitlikden,
otaletden uzaq bir zamanin badii
inikasidir. Bu ad, tabii ki, hadisalare
obrazli yanagsmanin tazahuarudar.
Oz sakit axari ile bas alib geden Do-
nun Gzerinda bag veran sosial tala-
tum, firtina ve gasirgalar insanlarin
taleyinden izsiz 6tib kegcmir. Bali,
ona mahz “ganli Don” da demak
olar.

- Osarda obrazlarin facisli son-
lugu barada na deya bilarsiniz?

- Dastndaram ki, bu, mahz bela
da olmali idi. Cunki obrazlar facisavi
bir dévriin vetendaslaridir.

- Qrigorinin dayigsmasinda Qa-
rajanin rolunu nada goériirsuniuz?

- Bali, romanda Andrey Qaranca
adli zahiran diqgati o gadar de calb
etmayan bir obraz vardir. Bu, Gimu-
milesmis bir bolsevik suratidir. Bu
kecmis damirgi, yeni inqilab¢i Qri-
gorinin baxiglarinda bir tekamil ya-
radir. Amma Soloxov Qarancani
“ideal” kommunist obrazi kimi yarat-
saydi Soloxov olmazdi ki... Qaranca
da diger obrazlar kimi hayatin 6zin-
dan galir. He¢ da tasadufi deyildir
ki, bu epopeya dinyanin eksar dille-
rine gevrilib, 350 defe nasr olunub,
milyon tirajlarla yayinlanib. Marhum
tercimaci Cahanbaxs romani dili-
miza ¢ox yiksak saviyyade tercime
edib.

Sonda yekun olaraq bir daha onu
deye bilaram ki, Soloxovun “Sakit
Don” romani dinya adabiyyatinin an
qudratli eserlerinden, sedevrlerin-
den biridir. Bu eserin an baslica
gashramanlarindan biri, balka do lap
elo bas gahremani zamandir.

Séhbatlosdi:
Forid Hiiseyn
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