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”Anna Karenina” romaninin
miixtalif gqiymatlendirmalerini
analiz edarkan bela naticaya gal-
mak olar ki, L.N.Tolstoyun mia-
sirlari asearin asl manasini anla-
magda miivaffoq olmamislar. Be-
la goriinir ki, buna sabab Kons-
tantin Levin obrazinin ideya-
kompozisiya rolu, iki siijet xatti-
nin - Anna va Levinin romanin
badii strukturunda qarsiliqh ala-
gasi anlasiimamisdir. Basqa
s6zle - romanin badii vahidliyini
miihafiza edan L.N.Tolstoyun te-
birinca desak, miiasirlari hamin
"daxildaki kilid”i gére bilmamis-
lar. Qarsinizdaki magalada *An-
na Karenina” romanina L.N.Tols-
toyun miasirlarinin yanagsma
torzi nazardan kegirilir.

edirdi, liberallar ise aksina, onu yuk-
sok giymatlendirirdi. Amma har iki te-
rof siyasi meyllerin tasiri altinda ro-
manin magzini tez-tez tehrif edirdiler.

"Anna Karenina” haqgqinda ilk
magalslerdan birini adabiyyatci ve
tonqidgi, eserin cemi iki hissesini
oxuyaraq Tolstoyun magsadini tama-
mile anlamadan yazi¢ini aristokrat
comiyyatin  migennisi adlandiran
V.Q.Avseenko yazmigdir. O, ham de
romanda "ahang” catismazligini geyd
edirdi.

"Anna Karenina”’da badii
*ahang”in yoxlugu ideyasi Tolstoyun
bir ¢cox tanqidgilari terafindan hallan-
misdir. P.N.Tkagcov 1878-ci ilde yaz-
dig "Salon incasanati” maqalesinda
hetta "Anna Karenina’nin roman ad-
landiriimasina etiraz edir: "Bu, insan
amallerinin protokolunun toplusu, fo-
tosekillerin kolleksiyasidir. Bu kollek-
siya gorinur, tamamils tesadufen,
hansisa plansiz, xtsusi ideya olma-
dan tertib edilmisdir. Fotograf he¢ ne-
dan iyranmirdi, onlarin neca gérindu-
yu vecina do deyildi”.

"Anna Karenina”nin 7 hissesinin
dorci (8-ci hissa M.N.Katkovun mial-
lifle ideya ziddiyyastlari naticasinda
jurnalinda derc edilmamisdir) bir cox
yazi¢l vo tenqidgida Tolstoyun roma-
ni hagqinda ilkin sethi ve adaletsiz
yanasmani deyismelarine sebab ol-
mus, bu da yeni serhlerin yaranmasi-
na gatirib ¢cixarmisdir.

F.M.Dostoyevski "Yaziginin giin-
daliyi’nde yazirdi: "Anna Karenina”
muasir dévr Avropa adebiyyatinda
mugayisa edilmayacak gader mu-

gidci Metyu Arnold "Qraf Lev Tolstoy”
magalasinde "Anna Karenina’ni bir-
basa olaraq "enenavi aile draminin
carciva va sxemlarini sindiran” asar
olaraq xarakterize etmisdir.

Oxucular zamanla "Anna Kareni-
na”’nin badii menasini derk etmayeo
baslayirdi. Goérdiyimiz kimi roman-
da asas gshreman, Anna Karenina-
nin parlaq obrazina ilk evvael kélge sa-
lan Konstantin Levin obrazi darhal
anlasilmamisdir. Sonralar ise naha-
yat ki, Levin obrazinin vacibliyini derk
edan muasirler ona mixtelif formalar-
da serh verirdilar.

Oxucunun nazarinde Konstantin
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Sonsuz sarhiar: Lev Tolstoyun “Anna Karenina”
romani muasirlarinin gozi il9

"Anna Karenina” aseri 1873-
1877-ci iller araliinda arsaya galib,
bu zaman yazi¢i artiqg camiyyatin yik-
sok gatlarinda hayatin manasizligini
dark etmisdi vo 6z sinfi ilo munasi-
batlerinin sona yetmasi astanasinda
idi. Tolstoyun "mdiasir Rusiyani ve ya
an azindan muasir camiyyati tesvir
etmaya calisdigl...” "Anna Karenina”
"muasir hayati canlandiran roman-
dir”.

Roman 1875-ci ilde ”Russkiy
vestnik” jurnalinda M.N.Katkovun re-
daksiyasi altinda darc edilmis, derhal
coxsayl oxucu raylarini gazanmisdir.
Serhlerin bir gisminds oxucular asere
heyranhgini gizlatmir, ggshremanlarin
psixologiyasina derin nifuz edilir, si-
tuasiyalarin va personajlarin hayatili-
yi geyd olunur, digerlerinde roman-
dan naraziliq ifade edilir, hatta Tols-
toy ideyasinin gavramamazligdan ire-
li galdiyini subut eden manfi giymat-
landirmaler da dile gatirilirdi.

N.N.Straxov L.N.Tolstoya 1876-ci
il 8 aprel tarixli mektubunda etiraf
edirdi: "Man "Anna Karenina’nin ya-
ratdigi heyranliq ve gazaba adabiy-
yatda rast galmamisem. Sarhlerin sa-
yi-hesabi yoxdur”. Névbati ilde "Anna
Karenina’nin altinci hissasinin der-
cinden sonra Tolstoya Unvanlanan
moektubda ise tengidci yazir: *Sizin
roman hear kesa maraglidir ve havas-
lo oxunur. Ugurunuz moéhtegemdir.
Bu ciir ancaq Puskinle Qoqol (aserle-
rinin har sahifasine hiicum edilarak)
oxunub”.

llk heyranliglarin ardinca manfi
giymatlandirmeler de bagladi. Roman
hale tam darc olunmamisg ilk oxunusu
zamani |.S.Turgenevi, F.M.Dostoyev-
skini, V.V.Stasovu, M.E.Saltikov-
Sedrini havesden saldi. Turgenev
1875-ci ilda yazirdi: “bu, hale ki, stni
va ciliz, hatta (demaya da ¢akinirom!)
darixdiricidi”. Saltikov-Sedrin romani
*ancaq cinsi meyllar” Gzarinde qurul-
mus eser olaraq qiymatlandirirdi”.
Maghur ictimai xadim ve edebiyyat
tenqidgisi P.N.Tkacov da iddia edirdi
ki, Tolstoyu cinsi munasibatlorden
basga he¢ na maraglandirmir. Diger
tengidci A.M.Skabicevski "Anna Ka-
renina”nin ilk hissalarini "usaq bale-
yinin idilliyas1”, "gadim fransiz ro-
manlar ruhunda melodramatik cefan-
giyat” adlandirirdi.

Oslinde cemiyyst "Anna Kareni-
na”’ni qavrayarkan iki dligergays ayri-
lirdi: demokratlar romani miizakirs

kammal badii esardir”. Yazi¢ini ro-
mandaki manavi problem calb etmis-
dir. LA.Qongarov Tolstoyun ustahgini
xalqin muxtslif tebagalarinin tesvirin-
da geyd edir: "O, (Tolstoy - 1.B) ovgu-
nun tor qurdugu kimi - yuksak ve an
asagi tebagadan olan insan kitlesini
nahang carciveye salir, hamin cargi-
vaye digen he¢ kes onun nazerin-
den, analiz ve tesvir fircasindan qaca
bilmir”.

Lakin yuxarida geyd etdiyimiz fi-
kirleri oxudugda romanin tam nasrin-
dan sonra oxucular terefinden qeyd-
sartsiz gabul olundugu genastine ge-
linmamealidir. Fransiz yazigisi ve ade-
biyyat tarixcisi, "Rus romani” (1886)
kitabinin mduallifi Ejen Melkyor de
M.Vogyu "Anna Karenina”da mixtalif
catismayan cehatlori geyd etmisdir:
simmetriyanin pozulmasi, uzun-uzadi
daqiq tasvirlar (bu siraya o, misal ola-
raq ovegulug va cidir hagqindaki fasil-
leri aid etmisdir). Romana Rusiyanin
inkisaf yollari va arazisi haqqinda di-
suincalerin daxil olma sebabini anla-
mayan muallif aseri sadece ndvbati
ailea dram olaraq gérir. Bundan bas-
ga, Vogyu uc¢in "Anna Karenina”nin
fransiz tengidgisinin romanda ”lU-
zumsuz” hesab etdiyi (Rusiyanin ara-
zisi ve inkisaf yollar hagginda) hisse-
lor barede duslncelerinin slagadar
oldugu Levin obrazinin ideya-kompo-
zisiya geydi olmadan tayin edilmasi
mimkin olmayan janr spesifikasi da
anlasilmaz olaraq qalir. Eyni zaman-
da (1887-ci ilde) ingilis sairi ve ten-

Levinin avtobiografik obrazi ise der-
hal formalasdi. Milkadar olmasina
baxmayaraq xalqgla bearabar alaq
edan, ot bigan Levini muasirlari
muallifin 6z0 ile uzlasdinrdilar. Tols-
toyun yaxinlari, taniglari ve ailasi
gehramanin soyadinin yazi¢inin adi
ilo eynikokli "Lev” sbzlindan gbtl-
ralddyund anlamigdilar. Tekce dav-
ranig ve sozlerin eyniyyatini deyil,
Levinin v muallifin 6ztnin ham da
menavi azablarini tengid¢i N.K.Mi-
xaylovski de geyd edirdi: "Konstan-
tin Levinin sevgi hekayasi vasitasile
graf Tolstoy bize ne zamansa sarsin-
t1 kegirdiyi ve artiq rahatliga qovus-
dugu hayat draminin tasvirlarini
étarmasdur”.

F.M.Dostoyevski Levinin avto-
biografik obrazi haqqinda 1877-ci ili
ahate eden "Yazicinin gundasliyi’nde
birce dlzeligle yazmigdir: "Bir ¢oxla-
ri iddia edir ve hatta men da aydin
g6rirem ki, Levinin (zinda muallif
bir cox hallarda 6z genaat va dustn-
calarini ifads edir, onlari Levinin di-
lindan, hatta bazen badiiliyi qurban
verarak az gala macburan dile gati-
rir, amma Levinin suratini masallifin
tosvir etdiyi kimi muallifin 6z 0zl ile
garigdirmiram”.

Ocnabi oxucunu Levin obrazin-
daki manavi tamizlik, adst edilmis
siniflorden qafil uzaglagma, daxilin-
da harmoniya yaratmaq hadafi calb
edir. Masaelen, "Tolstoyun hayati” ki-
tabinin muallifi (1911) Romen Rollan
Levinin menavi axtariglarinda avto-

biografik izleri geyd edarak giman
edirdi ki, mehz gshremanin buitin
sosial sertlori rodd edan va mujik he-
gigatine miracist edan menavi axta-
riglari romanin asas maragini taskil
edir.

Lakin Levin obrazi he¢ da her
kes tersfinden eyni cur gebul edil-
madi. llahiyyatci, filosof ve yazigi
K.N.Leontyeve gbre ise Levin obra-
zinin - onun néqteyi-nazarinca muji-
ka sacds etmesi "haddi asmaq”dir,
bu sebabdan ds o, Tolstoyu mazem-
mat edirdi. Leontyev "Rusiyaya Tol-
stoydan daha gerekli ve giymatli”
soxsiyyat olaraq Levini deyil, Alek-
sey Vronskini gorardd. V.P.Meserski
da mahz bu barads yazir, asas gah-
reman gisminda Vronskini geyd edir
ve msahz onun "dogma diyarda qi-
yam yarada” bilecayini iddia edirdi.

Aydin olur ki, Levin obrazinin
maramini daqiglesdirmadan roma-
nin manasini anlamaq qeyri-mim-
kiindlr. "Qrajdanin” gezetinda ano-
nim tanqidgi yazirdi: "biz 6z teserri-
fatinin semarali qurulmasina sadiq
olan va xalgql samimi galbdan sevan
mulkedar Levinin tipik sexsiyyatini
stkutla qarsilaya bilmerik...”. "Mul-
kadar Levinin gexsiyyasti - tenqdigci
davam edir - romanda olduqgca sha-
tali sergilenir ve Umumiyyatle geyd
etmak gerakdir ki, graf Tolstoyun ye-
ni asarindaki bu hisse Anna Kareni-
na ile Vronski arasindaki intrigadan
he¢ do az maraq kasb etmir”.

"Anna Karenina’nin manasini
diger muasirlerden daha ¢ox
N.N.Straxov gavramaga nail olmus-
dur. "Anna Karenina”da "zehni nara-
zihqg dévri”nin tesvirindan danisar-
ken o, "musllifin simpatiya basladi-
yi” Levini "hamin naraziligin an yax-
sl nimayandasi” adlandirirdi - Stra-
xov Levinin romanda shamiyyatini
va onun badii strukturunda sijet xat-
tinin vacibliyini geyd edir.

Levin obrazinin romanda vacibli-
yinin derk edilmaesi ile barabsr ham
de muasir tengidde Levinin sljet
xattinin Anna Kareninanin sujet xatti
ile harmonik uygunlasmamasi du-
stincasi 6z yerini méhkam qoruyub
saxlamaga muveffaq olmusdur. Bun-
dan basqa, bazi tengidgilar, masalan
V.Guyko ("Qolos” gezeti, 1875) "Le-
vin”in fasillerini romanin maragina
xalal gatiran yalnigliq” kimi deyarlan-
dirirdi. Hatta Straxov da onlarin sust
vo zoif oldugunu geyd edirdi. "Kons-
tantin Levinin hekayasi - Anna Kare-
ninanin hekayasina zorla slave edil-
misdir’ deys N.K.Mixaylovski iddia
edirdi.

Hatta romanin badii strukturunda
Levin obrazinin mdhimliyu etiraf
edildikde bele romanda iki sUjet xatti-
nin 6z aralarinda nece slagalanmasi
tengidgiler Ggun tam aydin olmadi.
Buna subut olaraq mashur pedaqoq,
professor S.A.Raginskinin 1878-ci il-
de Tolstoya yazdigi "romanin yaran-
masinda kokli catismazhqglar” hag-
ginda maktubunu misal géstera bile-
rik: "Burada memarliq yoxdur. Burada
(romanda-1.B.) méhtasam, bir-biri ile
alagasi olmayan iki mévzu yanagi in-
kisaf edir’. Homin maktuba L.N.Tols-
toy bu clr cavablandirmisdir: ”Sizin
"Anna Karenina” haqqindaki mid-
dealariniz mena yanlis tesiri bagisla-
yir. Man aksinae memarligla foxr edi-
ram - ixtisarlar ele aparilib ki, gifilin
harada oldugunu gérmek muimkin
deyil. Manim calisdigim da bu idi. In-
saatin alagesi sexslerin fabulasinda
va goxslarin minasibatlerinds axtaril-
mamalidir. Inanin, bu, qinaglar gabul
etmamak masalasi deyil - sslinds, siz
onu dizgun yerde axtarmirsiz ve ya
biz slageni muxtalif clr basa disu-
rik, manim alage gisminde anladigi-
mi ise - bu isi manim gin shamiy-
yotli edan olage orada var - yaxsl
baxsaz, tapacaqgsiz”.

Belslikla, "Tolstoyun romana iki
bas gehremanla slagslendirilmis iki
sUjet xatti salmasinin sebabi nadir,
onlar birlagsdiran "qifil” haradadir, ro-
manin "ingasinin” "daxili slagssi” ne-
yo asaslanir, Levin obrazinin ideya-
kompozisiya shamiyyasti nadir” - bu-
tn bunlar gelecakds disunmali oldu-
gumuz masalalerin bir gismidir.
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