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Falsafa, yoxsa Tann?

Haqgq ve gozallik 6zU da bir basqidir

ahdatin daxilindaki kesrat
Vonu parcalayir, yoxsa daha da

moéhkamlandirir? Kasrat zoru-
ratdir, yoxsa xaos? Balka xaosun
oOzu bir zaruratdir? Vahdat taklikdir,
yoxsa ¢oxlugun birliyi? ©n nahayat
- avval vahdat yaranib, yoxsa kas-
rot?

Bunlari cavablandirmaga calisaqg. Kes-
rot heam zaman, ham de mekan bdlgusu-
dir. Vehdst ise bunun eksina, zamanin
da, mekanin da birliyidir. Kasratin olma-
masi, eyni zamanda yoxlug anlamina ge-
lir. ©ger vehdet varsa, demali, ne zaman
moévcuddur, ne de makan. Yuxaridaki son
suall bir az bagsqa cir tekrarlasaq, varlq
tek parca halinda yaranib, yoxsa parcgalar
halinda yaranib, butévlesmays dogru ge-
dir? Bunlarin ikisi d@ ham baslangic, ham
davamiyyat ola bilmaz. Monolagmig dini
dislince bele ilga etmaya calisir ki, her
sey bltév yaranib ve bltévliys dodru ge-
dir. Yeni din bir ndv kesreti inkar edir.
Haetta muxtelif dinlerin icarisindaki folsafi
darinliklare bas vurmus ayri-ayri maktab-
lor daha da irsli gedarak, varhgin parca-
lanmasini Tanrinin parcalanmasi anlami-
na galdiyini deyir. Yoni bela ¢ixir ki, Tanri
birdirse, demali, varliq da birdir. Bu cir
disincsler falsafi hirriyystle baraber,
inancin gizli basqisi altinda meydana ge-
lir. CUnki inkar edilan heg bir sey azad di-
stuincanin mahsulu deyil. Burada isa ¢ox
bdéylk bir sey - kasrat inkar edilir. Nece
deyerlar, vahdast diktatura halina kegir.
Beloe zann edirik ki, bu da basqidir. Azad-
lig - mdévcud olan heg bir seyi inkar etma-
makdir. Oslinde azad olmasi garakan di-
suncenin 6zuduar. Yeni basqr sahibi 6zu-
6zlinden azad olmalidir. Balka camiyyat
anlayisinda, dévlet ve aile institutlarinda
baxis sahibinin azad distnceni redd et-
maesi mieayyan manada realdir. Ancaq en
tehlUkali basqi falsefi basqidir. Bunun da
an bariz érnayi dindir. Din har zaman vah-
dati hakimiyyaetle garisdirib. Yeni Tanrinin
hakimiyyati ele Tanrinin vehdati demakdir
- deyib ve bu israrinda da davam edir. La-
kin abadi dialektika bela bir mantigls ¢ixis
edir ki, basq! altinda olan har sey ayaqla-
nan, azilen, sumlanan torpaq kimi, daha
da verimli, daha da zangin olur. Kesrati
inkar etdikce, her sey daha g¢ox pargala-
nir. Inkar, Gmumiyystle, uydurmadir ve te-
bietden galmir. Inkari folsefeye ceviren
iso dindir. Din hetta zaman-zaman elmi
da buna alst edir. ©n kicik bir nasnanin
bele inkari, mikemmal yazilmis bir simfo-
niyadaki har hansi bir musiqi aletini ve ya
melodik pargani partituradan g¢ixarmaga
banzayir. Bu isa hamin simfoniya ile bara-
ber, onun miusllifini de inkar etmak de-
makdir. Blbatts, varliq simfoniya deyil ve
onun bastekarl da o gader ahangdar, sul-
hsevar va sadalévh deyil. Ancaq na etmak
olar?! Varliq varligdir. Onu diisinmak iste-
moemak mimkindlr, ancaq dislinmamak
mumkuin deyil. "Har seyda her sey var”
demak ¢ox dogru olardi. "String teori”ya -
yoeni ”"Tel nazeriyyesi’ne etimad etsak,
har sey bir-birine baglidir ve demali, hear
sey bir seydir. Bagli olmaq, ham alagsli
olmaq demakdir, ham da birlikde harekeat
etmoak. ©n muasir fizikadan imdad iste-
mayimiz ise qayat tebiidir va bu, bitun fi-
losoflarin haqgqidir. Ginki fizikani Tanri
yaradib, falsefeni insan. Dolayisi ile false-
fo fizikanin asasinda yaranib - neca ki,
insan Tanrinin asasinda yaranib. Fizika
kimi, Tanr da bazadir. Siralamani ona g6-
ro bels etdim ki, fizikani anlamag Ugln,
Tanriya inanmaq deyil, Tanriya inanmaq
Ucgun fizikani anlamaq lazimdir. Bu mana-
da elm Tanriya felsafaedan bir addim daha
yaxindir. Tanriya yaxinlhq Ondan uzaglas-
digca mumkun olur! Disglince dolagdiqgca,
Tann 6z varhgini daha agiq birruze verir.

Tanrini inkar edenler, sslinde Onu deark
etmoak Ucln bunu edibler. Tovhidgiloerin
dardi ise Hindistandaki otuz milyon tanri-
ni bir tanri etmak deyil. Onlarin dardi otuz
milyon tanrini bir tanri etmakle, hamin
otuz milyona tapinanlari bir ¢ati altinda
birlesdirmakdir. Yoxsa sana na, Dinyanin
o biri ucunda kim neaya inanir?! "Butin
Dinya avvel-axir bir din altinda birlese-
cok” deyanler, sslinds "Bltin Dlinya av-
val-axir bir bayraq altinda birlagacak” de-
mok istayir. Bir Bektasi dervisinin tekba-
sina Avropada gordiyl isi, yuz minlerla
silahl ordular Hindistanda gére bilmayib.
On dérd asrdir hale de Kesmirda gan axir.
Niya? Cunki bu genislanmanin tamali
ganla goyulub. Bektasi dervigler ise Avro-
padaki xristianligi inkar etmirdiler. Cunki
oralara Islami yaymagq Gglin getmamisgdi-
lar! Oziinle bir ad aparsan, getdiyin yerde-
ki basqa bir adi mutleq sekilde inkar et-
mali olacagsan. Kasrat adlarin, sakillarin
comi olsa da, onlarin birliyi deyil. Birliyin
adi ustundadir - "bir”. Yani tek. Burada ise
sbhbat comdan gedir. Comin bir araya
gelmasina ehtiyac yoxdur. O, zatan bir
aradadir. Haqgigi cem, bu menada eyni fi-
kirlerin deyil, muxtslif fikirlerin bir arada
olmasidir. Zira, Islamdaki "cemasat” szl

duran bir anlayisdir. Sokrati $emsle, Aris-
toteli Farabiyle qovusduran bir zehniyyat-
dir kesrat. Oslinds isa kasrat deyil, sade-
ce movcudiyystdir. Zehniyyst mévcudiy-
yot haqqgindaki dislince demakdir. Kasret
ise dediyimiz kimi, zaten md&vcuddur.
Kasratden qorxanlar Tanrini itirmakdan
gorxurlar. Hagigeten de, o tanri ki, bu giin
tesavvirlerds var, onu kasratle bir araya
sigdirmag mimkin deyil. Kesrat olmasay-
di, falsefe yaranmazdi. ElIm haqqinda isa
Umumiyyatle, tesavvirler var ola bilmazdi.

Kasrat, har seyin var oldugunu, ancaq
har seyin gézal oldugunu gabul etmak de-
yil. Haqq ve gdézallik 6zi da bir basqidir.
Har seyin gézal oldugunu ve Haqq oldu-
gunu iddia etmayin 6zU do kesrati inkar
etmonin basqa bir yoludur. Yena da her
sey bir cati altina gedir, har sey bir aldan
idara edilir va hemin ol de bu Dlnyada bi-
rilerinin ¢iynindadir! Naticeds, Tanri yena
da insan nafsina xidmet edir! Oslinds ise
kasrat tam anlami ile bélinmakdir, ziddiy-
yotdir, ancaq getiyyan miqayise ve mu-
barize deyil. Tarix elminde muharibanin
torifi teraflerin arasindaki ziddiyyatlerin
kaskinloesmasi olaraq verilir. Ancaq varlig-
daki ziddiyyetler arasindaki minasibetler
he¢ zaman keskinlegmir ve bu ziddiyyst

ila, "cam” s6zl qrammatik cahatdan eyni
kokll olsa da, mena ve mahiyyat baximin-
dan tamamile ayri, haetta bir-birine zidd
anlayislardir. Son dévrlerdaki sufi cemiy-
yatleri yavas-yavas cem halindan comast
halina déniisdiyu Ggln Serqgin bir az mi-
toreqqgi dlslnceye sahib olan insanlari
oralardan da qacgaq dusdilar. Rahbarin
yeri dovlatdir, ailadir, sirkatdir, distnca
deyil. DUslncaya rehbar tayin edilenlarin
maqgsadi mdvcud kasrati inkar etmokdir.
Moévcud kesret ise ele mdvcudiyyst de-
moakdir. Klassik tasavvifdaki “vahdati-
moévcud” anlayigl kesratin tesdigine nis-
baton yaxinlasan bir zehniyyetdir. Lakin
bitliin zehniyystlerde oldugu kimi, orada
da sistemlesma getdi. ©Svval sarti olaraq
siralanan geyler sonradan sert olaraq orta-
ya qoyuldu ve mehebbat ganuna gevrildi.
Har seyi inkar eden Sems Tabrizi Imam
Qazzalini da inkar edirdi. Haqgigatds isa
Sems inkargi yox, inkarin inkargisi idi.
Kesrati inkar etmak vehdate aparmir. An-
caq vehdati inkar etmak kasratin vahdati-
na, yani asl vehdate géturir insani. Hallac
Mansur da, Sems Tabrizi de bu inkargilar-
dan idiler. Ele buna gére do, Olaaddin
Keyqubada Mévlana lazim idi, Sams yox!

Ovvaldaki sézimizl bir az da irsliye
apararaq, demak istardik ki, kasrat muixts-
lif zamanlari ve muxtslif mekanlari qovus-

miharibaya deyil, harmoniyaya hesabla-
nib. Bu dafe Tanr bastakarla insan baste-
kar bir-birine ¢ox banzayir. Onlarin ortaq
ndqtasi ayri-ayri dissonanslari bir araya
gatirarak, Umumi konsonansliq yaratmaq
bacarigidir.

Gergak vehdat gérinmaz bir alin gori-
nan basqisi altinda butin yaranmiglarin
0z0Una bir gibleys ¢cevirmak deyil. Bu, gey-
ri-mUmkiin oldugu gader de, adalatsizdir!
Boli, mimkuni namumkiine ¢evirmak ne
gadar bdyuk adalstsizlikdirse, namimku-
ni mdmkuna cevirmak ondan da bdéyilk
adaletsizlikdir. MUmkinlik bir martabadir.
O meartaba bitdiyinda, Tanr bitir. Tann
zordan qagir. Hetta ona meydan verir!
Cunki, zor da kesratin bir inkari olmagla,
geyri-mimkuan olan vahid bir Tann yarat-
magq isteyir. Minlerle adi olan tanr ils,
minlarle heykali olan tanrinin heg bir forqi
yoxdur. Adlar da, heykallar ds insanlarin
ehtiyacindan yaranmigdir. Neca ki, godim
Yunanistanda tanrinin_ biri gezeb, digeri
mearhamat sacirdisa, Islamdaki Tanrinin
da bir adi "Rehman”, bir adi "Qshhar”dir!
Muqayise elbatte ki, bir gadar qlsurlu go-
rina bilar. Ancaq haqiqgat burasindadir ki,
o marhameat ds, o gahrii-gezsb ds insan-
larin ehtiyaci, onlarin sifatloridir. Istayan-
do gezab, istayanda marhamat eloyan bir
tanrint ¢ox-gox uzaglara, el¢catmazlara,
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darkolunmazlara ¢akib aparan zehniyyat,
aslinda Tanrinin deyil, insanin gergokliyi-
dir! Gizli tanri yoxdur, gizledilen tanr var!
Gorinmayan tanri yoxdur, gésterilmayan
tanr var!

Basqa bir haqigat ise budur ki, insan-
lar Tanrini deyil, hakimlar ézlarini gizladir-
lor! ©ger hakimler askara ¢ixsalar, o za-
man onlarin kitablarina geybdeki imamin
vurdugu moéhara hami gérecek. Her kesin
g6zl 6ninda Roma Papasi Hazrati Isa ila
gbrisacak. Bali, mahz onlar bunu gizledir-
lar, Tanrini yox. Onlar bunu da yaxs! bilir-
ler ki, Tanrini insanlardan gizlatsaler ds,
insanlari Tanridan gizleatmak olmaz.

Kesrat ilk névbade mahz bu gizliliyi
ortadan qaldirir. Mahz kasratin sayasin-
da "qiz usaqglarina oxumaq haramdir” de-
yan mollanin arvadi xastslenands ona
gadin hakim axtarir. Mehz kesratin saye-
sindadir ki, hicabin pozulmasi Ustinde
gadinlari edam edan Saudiyyadan "Haci”
titulunu alan Zeynalabdin Tagiyev Mak-
keden gayidandan sonra Bakida qizlar
Ucun makteb a¢di. Halbuki, vehdete asa-
san, bela bir sey mimkun deyildi. Kasrat
insan zehninde agilan genis meydan de-
makdir. Kesrete talib olmayan bir zehniy-
yat sahibi, eger mezlumdursa, daha da
mazlum, zalimdirsa, daha da zalim ola-
caq.
Bas onda vahdats ehtiyac haradan ya-
ranmisdir? Her halda man inaniram ki,
vohdat dusuncasi ilk basda hakimiyyat
agressiyasinin mahsulu olmayib. Har hal-
da bu fikir yena de mafkura sahiblarinin
aglhna gelib - yani kesrati géra-géra veh-
dat hagqinda dusinmak. Bels bir naticaya
galmak olar ki, alim va arifleri 6zlina calb
edan sey, ziddiyyatler arasindaki baglanti
va olagadir! Yeni bir név "String teori”.
Onlar varligin ziddiyyatlarle dolu olmasini,
hatta ziddiyyatlarden tesakkill tapmasini,
ancaq bu ziddiyyastlerden dogan feliyyatin
gatiyyan bir tesadif asari olmadigini farq
etmislar. Lakin buttin zamanlarda bels bir
acl manzara meydana galmisdir - mafku-
roenin gelebesi ¢cox qisa bir middstden
sonra hakimlerin alina kegmisgdir. Tanri bir
olandan sonra padsah da bir olmaga bas-
ladi (marhum Hiseyn Caviddan iqgtibas).
Oslinda peygembearlerin ¢ixdiglar dag, si-
gindiglari magaralar, neca deyatler, labo-
ratoriya rolunu oynayirdi. Isve¢cre SERN
laboratoriyasindaki *Tanri pargacigl”
enerji sirketlerinin sline dusdayd kimi,
peygemberlarin aqli-manavi ilhaminin
bahrasi olan, adina "vehy” dediklari llahi
mastlik da xalifalerin slina disarak, kita-
ba, hadise, seriste cevrildi!

Halbuki, bir-birine zidd olan, hatta bir-
birinin ziddine dayanan fiqurlar en pis hal-
da handasadir. Insan sluru inkisafa da-
vam etdikca, handasi fiqurlar da mirak-
kablagir. Bugunki akkordlari, harmoniya-
lari iyi ybz il bundan énca Kilse "seytani
intervallar’ adlandirirdi. Man aminam ki,
texminan iki yiz il de kecacak ve musiqi-
de, Umumiyyetla, dissonansliqg anlayisi
galmayacaq. Bilmadiyimiz renglar Tanri-
nin ranglaridir ve biz har zaman bir seyls-
ri bilmirik. Ve onlar bildikce, bilmadikleri-
mizin say! artir. Bu manada kasret ham do
enina, uzununa va darinina dogru durma-
dan irslileyan bir mexanizmdir!

Sonda ise avvalki suala cavab verak:
folsefe, yoxsa Tanri! Olbatts, har ikisi. An-
caq bir sertla; na filosof bir Tanri, na da
tanrigi bir falsefe! Sadace, varliq, harakat
ve bilinmazlik!





