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Dostoyevski “Anna Karenin”
hagqinda deyib ki: “Cagimizda Avro-
pa adabiyyatindaki oxsar asarlarin
he¢ birinin miigayise edile bilmaye-
cayi gadar qusursuz, mukemmal va
abadiyasar senat eseridir’. Uliyam
Folkner “Anna Karenina” romanini
“dinya adabiyyatinin an gbzal asari”
adlandirb.

Bu yaxinlarda isa bela bir xebar
oxumusdum: “Anna Karenina” roma-
ni Amerika Birlasmis Statlarinin kitab
bazarinda, demek olar, bestsellero
cevrilmisdir. Buna sebab taninmig
teleaparici xanim Opra Uinfrinin kita-

daslarda galmagq masaslalasi var.
Dunyada iz qoymaqg o demakdir ki,
sonsiz olan dunyada hamisa sen
olursan... Anna da beladir.

Anna bir qader de Havvadir. Ne-
co ki, Havva yasaq meyveni yeyib
coennatden qovulur, elaca do Anna
yasaq esq ucbatindan ailesini itirir.
Tolstoy aileni cannat kimi tesavvir
edir, onu itirmayi, onsuz yasamagi
cennatden qovulmaga, onu geyb et-
maya berabar tutur. Cennatde her
sey zahmeatsiz olde edilir, soadst
baxs edilib, xosbaxtlik mukafatdir,
dinyada isa her sey zehmatla, zilm-
lo, qurbanlar hesabina basa galir.
Ona go6re dinyada dinclik yoxdur,
sadace arzu siralarini adlamaqdir
Omur. Tolstoy erinden ayriimis An-
nani da mubarizalera sévq edir bu-
nunla da ve cennatini itirdiyini gbs-
torir.

Levin 6z xogbaxt hayatini Vrons-
ki vasitasi ile alde edir. Vronskinin
Kitiden imtinasi onlari bir-birine qo-
vusdurur. Xogbaxt aile simvolu Le-
vin va Kiti badbaxt aile simvolu olan
Anna Va Vronski saysasinde seadato
catirlar. Sanki biri badbaxt olur ki,
basqasi xogbaxt olsun. Slbatte, bl-
tlin bunlari biz bu clir manalandiririq,
hayat ise olanlari adi garsilayir. Pro-

Hoéteni yaradib. Yeni aseri musallif
yaratmir, aser musllifin galbinds, ru-
hunda yaranir. insan golbi aser ya-
ranmasi Ucln bir zamindir. Ona gé-
ro da gérarsen ki, sair bir seir yazdi
sonra da fikirlesdi ki, bunu men yaz-
migam, niye yazmisam, neca olub
yazmisam? He¢ na basa dismir.
Cunki o seir o sairin galbinds yaran-
di, onu sair yaratmadi, seir yazilmir,
seir dogulur. Dogulan seylerin har
biri canhdir. Canli olan heg bir seyin
yaranmasinda magsad ola bilmaz”.

2iDDiVATLIRIN TILATUMi

Valeriya Gennadiyevna Andre-
yeva “L.N.Tolstoyun “Anna Kareni-
na” romaninin badii dinyasinda Le-
vin va Vronski” adli magalasinda adi
¢okilen gahremanlari bir-birinin aksi
kimi tesvir edildiyini yazir ve asagi-
daki arqumentlarls fikrini asaslandi-
rr:

* “Vronski romanin ilk bélmale-
rinde harbi xidmatde 6na ¢akilen,
nimayisler, silahlar ve at yurusleri
ilo mahdudlasan ganc adam kimi
teqdim edilir. Kenddan Moskvaya
yenice gelmis Konstantin Levin
Uglin bdylk seherde yasamaq agil-

Aghin toxlugundan
ualbin achigina

Lev Tolstoyun “Anna Karenina’ romani hagqinda

b1 oxumagi amerikallara maslehat
goérmaesi olmusdur.

Amerika TV-nin garaderili ulduzu
“Opra Uinfri sou” programi cargive-
sinda “Kitab klubu” rubrikasini apa-
rir. Veriliglorinden birinde o, “Yay qi-
rasti siyahisi’na Fransada yasayan
Amerika vetondaglar, er-arvad Ri-
card Pevirin va Larisa Volxonskaya-
nin yeni tercimeasinda “Anna Kare-
nina’ni da daxil etmayi maslehat bil-
misdir. Bu “reklamdan” sonra kitab
bir géz qirpiminda Amerikada c¢ox
satilan kitablar igerisinde an &éncul
yerlardan birini tutmusdur.

Bu aser “Times” jurnalinin yiz
iyirmi bes cagdas yazi¢i arasinda
apardi§i sorguda da “dinyanin an
yaxsl” romani hesab edilib. Slbatts,
burda asas sebab Tolstoyun gadin
obrazini, onun hayatini mikemmal
oks etdirmasi ile baglidir. Cunki, An-
na Kareninani sevmamak mumkin
deyil. Onu sevmak ise onu bagisla-
maq demakdir. Tolstoyun hayat yol-
dasi Sofya gundsliklerinde yazir ki:
“©ger Tolstoy gadinlan yazdigi ge-
dar derinden tanisaydi, biz cox xos-
baxt olardig”. Tolstoy bu asari haya-
tin 6ziinden daha canli yaradib, ob-
razlarisa real insanlardan daha he-
yatidir. Bize asari sevdiran cahatlor-
dan biri hayatdan daha hayati olma-
siyla baglidir. Bas Tolstoy 6zi neca
Anna Kareninani bizim qgadar sevir-
mi? Bu mesalade fikirler hacgalanir.
Annanin 6lim ssahnasini yazandan
sonra Tolstoyun aglamasi fakti gés-
terir ki, ha, o, Annani ¢ox sevib. Am-
ma basaqa bir arqumet de var ki,
Annanin 6lim sahnasindan sonra
Tolstoy eseri davam etdirmakle ona
“Incil” aqidasindan dayaglanan nifre-
tini ifade edib. Kader Isiq “Anna Ka-
renina” romanini na Uglin oxumalisi-
niz?” adli magalasinda Anannin 6lU-
mindan sonraki sshnalerds hayatin
axarinin aks etdirilmasini muallifin
gadin gahramani cazalandirmasi ki-
mi manalandirir. Maragli arqument-
dir, amma hayat axi har bir itkiyle de
davam edir axi?! Peygembar olmasa
da, sah olmasa da, adi bir insansiz
da. Amma dinyada iz goymagq, yad-

fessor Memmad Qocayevle “Anna
Karenina” romani haqqinda danisar-
kan hayatin bu cir ganunauygunlu-
gunu o bels izah etdi: “Umumiyyatls,
adabiyyatin magsadi, merami naden
ibaretdir? Cavabim: He¢ nadan.
Odabiyyatin ne maqgsadi, ne de me-
rami var. Yer (izinda hayat mévcud-
dur, amma o heayati yerde yaradan
Glneasdir. GlUnas olmasa hayat ol-
maz, amma bu o demak deyil ki, GU-
nasin magsadi yerde heayat yarat-
magqdir. GUnasin maqgsadi yoxdur, -
0, sadace 6zl Ugln gdy lUzinds ya-
nir, ancaq yerde de hayat yaranir.
Odabiyyat qarsisina magsad qoy-
madan xalqa, beseriyyste xidmat
edir. ©dabiyyat pragmatik, magsad-
yonll xidmat etmir. ©dabiyyat din-
yadir, 6z de canh dunyadir. Dlinya-
nin hansisa magsadi ola bilmaz. Us-
ta bir stul duzeldir, o bilir ki, esya ne-
dan dizaldir, ne U¢ln dizaldir, on-
dan harda istifade olunacag. Bu can-
sizlara aid haldir. Bir de var ana dun-
yaya usaq gatirir. Ananin, sizcs,
dinyaya usaq getirmakda meqgsadi
nadir? Ananin usaq dogmagqgda heg
bir magsadi yoxdur. Ondan heg¢ bu-
nu sorugsan da yoxdur. Ana istese
he¢ o usagin bir gasini da diizalde
bilmez. Ovlad 6zii tebii sekilde diin-
yaya gelir ve gadini anaya cevirir.
Bax, Qustav Yunq bunu “avtonom
kompleks” adlandirir. Yunq yazir Ki,
“Faust’u Hoéte yaratmayib, “Faust’

sizliq kimi gérinur, tesadufi deyil ki,
gahreman “strafa narahatligla boyla-
nir”. ilk defe Levin onlarin qarsisina
“enlikiirak, qivrim saqqalli, basina
qoyun darisinden papag qoymus,
cold harakatli insan kimi” ¢ixir.

* Tolstoy Levini atrafdakilarla bir-
likde tesvir edib - o, har zaman hare-
katdadir, hatta amin olmadiqda bels
hayatin icindadir. ©ger Levin “Aila
xosbaxtliyi” arzulayir, bdyik tmidler-
le meisat quruculuguna can atirsa,
Vronski “evlenmali olduguna daha az
inanmaga baglayir’. Kiti ilo manavi
baglihgini hiss edan Levin tezliklo
evlilik toklifi etmak fikrine dlsur,
Vronski ise na edacayini bilmir, ¢in-
ki ilk defe idi ki, insanlar iki n6ve
ayiran kiibar camiyyatin davranislari
ile razilagsmayan semimi insanla gar-
silasirdi. Vronskiye gore hagiqi insan
névl mahz onun kimi isigli insanlarin
suratidir, amma diger “asagi ndv var:
axmagq, an osasl! isa bir kisinin evli
oldugu bir gadinla yasamali oldugu-
na, gizin masum, gadinin utancaq,
kisinin merd, mllayim ve sart olma-
sina inanan, usagqlari terbiye etmays,
¢orayini gazanmaga, borclari 6de-
maya ve bu gabilden agilsiz islera
kéklenan gllmali insanlar”.

* “Muallifin Vronskinin Peterbur-
qdaki hayatina geri dénan zaman
amal etdiyi yasayis gaydalarini tas-
vir etmasi xususile geyd edilmalidir.
Tolstoy Aleksey Kirillovigin varhgi

barede behs ederken Vronskinin xu-
susi sertler altinda terbiyeloendiyini
defelarle geyd etmisdir, hamin sert-
lore @sasan gehreman uguin ¢IxI$ yo-
lu yalniz 6z glcune basa gele biler
ki, bu da olduqgca ¢atindir. Vronski
va Levinin miqayise parametri ham
de onlarin atrafidir. Levinin ov énce-
si vaziyyatini (tebistle yaxinlagmasi)
Vronskinin cidira gedarki harakat ve
vaziyyati ile (insanlarla yaxinhq) mi-
gayisa ede bilerik. Sahibi kimi zah-
mat cekmaya calismayan prikazcikle
sbhbat, Levinin Vasili vo Migka ile
sOhbati ile avez edilir. Bununla bels,
her kas Umumi igle - otlar alaq et-
makle mesguldur: “Levin Miskanin
nahang torpaq kesaklerini terpade-
rok, onlari har addimbasi yigaraq
neco yeridiyine tamasa etdi, atdan
enib toxum olan torbani Vasiliden
g6tardi ve toxum sepmays getdi”.
Vronskini isa biz dostu qumarbaz
Yasvinle birlikde gérurik. Qaydalara
riayat etmayan ham da adabsiz he-
roketlora yol vererak yasayan bu
adam hayat tarzina gbre els Vrons-
kini xatirladir. iki herbgi straflarinda-
ki zamanin amak fealiyysti ile deyil,
vodka ile o6tduyd harb hayatinin
maenzarasini tamamlayirlar... Levin
ve mujikler G¢ctn mehsul becarmak
masalasi, Yasvinin icki maradi ile
eynidir: “San en yaxsisi de gérim,
na icok - agzim zehar dadir...”

* “Romanda Anna ile Vronski ara-
sindaki romantik hisslerin vehsi ehti-
rasa c¢evrildiyinin sahidi olurug. Vron-
skinin karetada ayleserken cismini,
azelelerinin elastikliyini duyaraq bal-
dirlarini ovusdurmasini yada salag.
O, maksimum deraceda xosbaxtdir.
Levin ise Kiti ilo danismaq Ucln se-
herin acgilmasini gézleyarken “6zunu
cismindan uzaq, tamamile azad hiss
edirdi: azalalerinin kdmayi olmadan
herokat edir v har sey eda bilacayi-
ni basa disirdd”. Qahreman manavi
tarafden o gader yluksekdir ki, heg bir
cismani agirlig duymadan ¢aki mah-
fumunu itirir: “O, emin idi ki, gdya uca
vo ya evlari yerindan tarpads bilar”.
“Levine ele gelirdi ki, ganadlar ¢ixib”.

* “Levinin hayati taebist hadisale-
rina, Vronskinin hayati béyuk sehe-
rin ritmine uygundur. Levin uzunbo-
gaz ¢ekma ve mahud pargadan pal-
to geyinir, Vronski ise ag jilet ve sur-
tuk. Levin axina dogru gedir, Vrons-
ki elleri ile masaya dirseklenarak ay-
lagir. Levin emayin ve zamanin qiy-
matini bilon sahibkar kimi havesle
planlar qurur: “Levin sevimli teserri-
fatinda hansi isler gdéreceyine 6zl
da amin deyildi, amma hiss edirdi ki,
cox sayli planla ve an yaxsi umidlar-
lo doludur”. O, 6z xosbaxtliyini bo-
lismeaye hazirdir, émrinin bahar
caginda duydugu sevinci gizlatmak
fikrinda deyil. Vronski fransiz romani
kitabina nazer salir. Simvolik olaraq
bu kitab bosgabin ig¢erisindadir: ya-
zi¢l geyd edir ki, 0, menavi gida ola
bilmaz. Bundan basqga Vronski kita-
ba baxarken onu oxumur. Amma
gehremanlarin tasvirindaki tezad
mutleq deyil. Levinle Vronskini ya-
xinlagdiran ve romanin digar perso-
najlarindan - masalan, Oblonskidan
ferglandiran cehatlerdan biri onlarin
lageydlik olmadan ise can yandira-
caglarinin nazards tutuldugu cos-
gunlugundadir. “Siz deyasan har se-
yi cosgunlugla edirsiz” - Kiti Levine
deyir. “O, har biri isi méhtesem se-
kilde gorar. O, ham darixmir, ham da
bbéyluk havesle igleyir.” - Anna Vron-
ski barade deyir”.

* “Bundan basqga gehremanlarin
romandaki harokati da oxsardir, am-
ma tarbiya ve valideynleri ile mina-
sibatlerinda onlar har ikisi tamamile
muxtelif gertlerle teqdim edilir. Ro-
manin sakkizinci faslini oxuduqda
oxucu artiq basa dusur ki, Levinin
6hdesindeki aile ve diger qaygilar
onun butinlikle casqginliq yasamasi-
na, ruhdan dismasine sebab olur:
“O, indi basa dislrda ki, ancaq ter-
biye edildiyi etiqad sayasinds sag
gala biler”.

Davami sahifa 9-da



Ovvali sahife 8-da

Levin vefat etmis valideynlerinin
“onun da 6z arvadi ile yasamag ar-
zu etdiyi” “ideal deracades mikam-
mal” hayatini xatirlayir. Vronski ise
nasillerin varisliyini hiss etmir, am-
ma bu, onun glinahi deyil. Clnki o,
muisbet nimune, ideal catismazlig
yasayir: “Vronski he¢ zaman aile he-
yati gérmayib. Anasi gencliyinde gé-
zal kiibar cemiyyats mensub qadin
olub... Atasini ise demak olar ki, xa-
tirlamirdr”.

Bu gehremanlari bir-birine qarsi-
mi qoyurdu Tolstoy? Qatiyyan. Bas
nadir gehremanlari bunca ferqli, bu
gader bir-birine aks edan? Tolstoy
ziddiyyastli gshremanlar yox, fergli
muhitleri qarsi-qarsiya qoyur. Amma
bu ziddiyyati insanlar 6zleri formals-
dirmayib, o, muhitler diinya var olan-
dan mdévcuddurlar. Sadacs tale ayri-
ayri xatleri, tarbiyaleri Uiz-Uza qoyur.
Dunya bitin bu olanlar tabii ganu-
nauygunlug kimi, mixteliflik naziyle
teqdim edir, insan isa onlar ziddiy-
yata cevirir. Hayatin ganunaygunlu-
gunu ziddiyyst kimi gebul edands,

haqqindaki magalsleri vardi.

* “Anna Vronskini Tatyana Larina-
nin Yevgeni Oneginda gérdiuyd ma-
navi ylksalisinin mimkunliyind hiss
edorok sevmisdi, Y.V.Lebedev da
Puskinin gahremanlarindan bahs
edarkan qgeyd edir: “Masale bundadir
ki, 6z hayatini basqa semts, oks isti-
gamata dogru dayisen Tatyana klbar
cemiyyatin “oneginliyinin” azginliq ve
disgUnliydnin manavi mahiyyatini
Oneginds dork edir”.

* “Tolstoy Aleksey Vronski obra-
zini yaradarkan s6zsiz ki, Yevgeni
Oneginin xarakterine kéklanmisdir -
Y.V.Lebedevin geyd etdiyi kimi Pus-
kin “Turgenevin ve Qongarovun, Tol-
stoyun ve Dostoyevskinin gealacak
gahramanlarinin badii formulasini
yaratmisdir”.

Tolstoy “Anna Karenina®da Pus-
kindan daha ireli gederak gehreman-
larin manavi yuksaligini konkretlos-
dirir va onlarin davraniglarinda mahz
xristianligi éna ¢akir”.

Bu muqayisaler ilk baxigdan he-
gigate yaxin goérinur. Slbatte, Tols-
toyun béyik sair Pugkine olan son-
suz yaradicl sevgisi daniimazdir.
Amma obrazlarin bir-birinden gida-

man hsle tam derc olunmamisg ilk
oxunusu zamani |.S.Turgenevi,
F.M.Dostoyevskini, V.V.Stasovu,
M.E.Saltikov-Sedrini havesden sal-
di. Turgenev 1875-ci ilde yazird:
“bu, hale ki, stni ve ciliz, hatta (de-
maya da c¢akinirem!) darixdiricidr”.
Saltikov-Sedrin romani “ancaq cinsi
meyller’ izarinda qurulmus asar ola-
raq giymatlandirirdi”. Maghur ictimai
xadim ve adebiyyat tenqidgisi
P.N.Tkacov da iddia edirdi ki, Tols-
toyu cinsi munasibatlarden basqa
he¢ ne maraglandirmir. Digar tenqid-
¢ci A.M.Skabicevski “Anna Kareni-
na’nin ilk hisselerini “usaq balayinin
idilliyasI”, “qadim fransiz romanlari
ruhunda melodramatik cafangiyat”
adlandirirdi.

Oslinde camiyyat “Anna Kareni-
na’ni gavrayarkan iki dlisergaye ayri-
lirdi: demokratlar romani muzakire
edirdi, liberallar ise aksina, onu yUk-
sak giymatlandirirdi. Amma haer iki to-
rof siyasi meyllerin tesiri altinda ro-
manin magzini tez-tez tehrif edirdiler.

“Anna Karenina” haqqinda ilk
magalalerden birini adabiyyatci ve
tenqidci, aserin cemi iki hissesini
oxuyaraq Tolstoyun maeagsadini ta-

Aghin toxlugundan
ualbin achigina

Lev Tolstoyun “Anna Karenina’ romani hagqinda

insanlarin bize yad xarakterlarini
eyiblar kimi gebul edirik.

Ona gore de hayat bize anlasil-
maz, insanlar sirli, hadisslerse di-
yunld géranar.

R3DD EDILAN M3HIBBATLAR

Valeriya Gennadiyevna Andreye-
va “L.N.Tolstoyun “Anna Karenina”
romaninin badii dinyasinda Levin
ve Vronski” adli maqalesinda Puski-
nin “Yevgeni Onegin” aseri ile “Anna
Karenina’sini miqayise edir:

* “Puskinin arli gadin Tatyanaya
asiq olan Onegini kimi Vronski de
Kitinin sevgisini redd ederek Anna
Kareninaya asiq olur. Bu “agla gal-
mayen” hadise romanda Pusgkinin
seirlorinde  tengidcilerin  hatta
V.Q.Belinskinin do hamin fakti izah
edarak geyd etdiyi kimi, “diktatorlug-
la uygun galmayaen, birbasa, instink-
tiv olaraq, tesadufi sekilde bas tutan”
gelb isleridir, ikincisi ise Onegina
xas olmayan poeziyadir: “©gar onu
sbvq poeziyasi hale de maragl idi-
s9, aile haqqindaki poeziya marag-
siz olmaqgla bearaber, hem de ona
garsi idi”. Maraglidir ki, 1856-ci ilin
sonu 1857-ci ilin avvelinda Tolstoy
Belinskini oxumagla masgul idi”.

* “N.N.Qusev hamin dévrds Tols-
toyu ziyarat etmis muxtelif mixbirle-
rin mektublarini gézden kecirarkan
subut edir ki, Tolstoyun Belinskini
mutalie etmasi bltiin yanvar ayi bo-
yunca davam etmisdir, ham de Tols-
toyun garsisinda Belinskinin Pugkin

Aanrgsmsesazer ALY
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lanmasi Ust qatda gériinan masale-
dir. ©vveala, bdyiuk romantik olan
Puskin G¢cin mehabbatin romantika-
sI gatiyyen dini romantika deyildi,
sosial mazmun da dasimirdi ve ona
gbre da onun malum aserinds ideal
gashraman yaratmaq daha xarakterik
ve mantigli idi. Amma Tolstoyun
gehramanlar sosial muhitdan, aci
reallaigdan ve gati realzimdan siyri-
lib ¢ixiblar. ©ks halda mahabbat mo-
tivini asas gétlurerak “Anna Kareni-
na” ile “ “Verga ve Gulsani” da miga-
yise etmak olardi. Romantizm de
ideali gehreman yaradir, realizmde
ise ideyali muhit formalasdirir. Ona
gbra da Puskinin gahramani ile ma-
gayisada Tolstoyun gehremanlarinin
verdiyi qurbanlar, baslari ¢akan ba-
lalar daha c¢oxdur. Romantizmde
gehreman qarsisina ¢ixan maneni
acir, realizmde dord tersfinds olan
manealeri. Romantizm genclikdir -
maqsad Ucln bir mane agirsan, rea-
lizm yashhqdir - bitiin manelers daf
etmalisen.

DOVRUN GU26iSD

Bu asar 6z dévrinds kifayst qe-
der tanqgidlara mearuz galmisdi. Tols-
toy romani bdyUk ehtirasla yazsa da,
sonradan asarini bayanmirdi. Yazi-
¢inin bu genaste gealmasinde hec¢
slibhesiz zamandaglarinin ardiclil
tenqidleri de vardi. Irina Babusinka
“Sonsuz serhler: “Lev Tolstoyun “An-
na Karenina” romani muasirlarin go-
zl ile” adh maqgalesinde yazir: “Ro-

mamile anlamadan yazigini aristok-
rat camiyyatin migennisi adlandiran
V.Q.Avseenko yazmisdir. O, ham deo
romanda “aheng” catismazligini
geyd edirdi.

“Anna Karenina”da badii
“ahang”in yoxlugu ideyasi Tolstoyun
bir cox tenqidcilari terafinden hallan-
misdir. P.N.Tkagov 1878-ci ilde yaz-
dig1 “Salon incasenati” maqalasinde
hatta “Anna Karenina’nin roman ad-
landiriimasina etiraz edir: “Bu, insan
amallerinin protokolunun toplusu, fo-
tosekillarin kolleksiyasidir. Bu kollek-
siya gOrundr, tamamile tesadifen,
hansisa plansiz, xtsusi ideya olma-
dan tertib edilmisdir. Fotograf hecg
nadan iyranmirdi, onlarin nece go-
rindly0 vecina da deyildi”.

Bu romani demokratlar tanqid, li-
berallar isa toanqid edirdi. Naticada
siyasi baxiglarin togqusma ndéqtasi
kimi “Anna Karenina” secilmisdi.
Maraghdir ki, Tolstoy ideyalarina yad
olan Qongorov bu asari yiksek de-
yarlendirib. Amma acnabi tanqidgiler
amasiz tengidlerla aseri gbézden sa-
lamaga calisiblar. Yuxarida adi ¢oki-
lan meagaladan basga bir nimuna:
“Fransiz yazigisi ve adabiyyat tarix-
cisi, “Rus romani” (1886) kitabinin
musllifi Ejen Melkyor de M.Voqyu
“Anna Karenina’da mixtslif catisma-
yan cahatlori geyd etmisdir: simmet-
riyanin pozulmasi, uzun-uzadi daqiq
tosvirler (bu siraya o, misal olaraq
oveuluqg ve cidir hagqgindaki fesilleri
aid etmisdir). Romana Rusiyanin in-
kisaf yollari ve erazisi haqqinda du-
stincelerin daxil olma sebabini anla-
mayan musllif aseri sadeca ndvbati
aile drami olaraq gorir. Bundan bas-
ga, Voqyu ug¢lin “Anna Karenina’nin
fransiz tenqgidgisinin romanda “lU-
zumsuz” hesab etdiyi (Rusiyanin
arazisi ve inkisaf yollari hagqinda)
hissaler barade distncalarinin ala-
gadar oldugu Levin obrazinin ideya-
kompozisiya qgeydi olmadan teyin
edilmasi mimkin olmayan janr spe-
sifikasi da anlasilmaz olaraq qalir.
Eyni zamanda (1887-ci ilde) ingilis
sairi ve tenqidci Metyu Arnold “Qraf
Lev Tolstoy” maqalesinds “Anna Ka-
renina’ni birbasa olaraq “enensvi ai-
lo draminin c¢ercive ve sxemlorini
sindiran” aser olaraq xarakterize et-
misdir. Oxucular zamanla “Anna Ka-
renina’nin badii manasini dark et-
maya baslayirdi. Gérdliyimiz kimi
romanda asas gehreman, Anna Ka-

reninanin parlaq obrazina ilk avval
kélga salan Konstantin Levin obrazi
derhal anlasiimamisdir. Sonralar ise
nahayat ki, Levin obrazinin vacibliyi-
ni derk eden muasirlor ona muxtalif
formalarda serh verirdiler.

Oxucunun nazerinde Konstantin
Levinin avtobiografik obrazi ise dar-
hal formalasdi. Milkedar olmasina
baxmayaraq xalgla baraber alaq
edan, ot bicen Levini muasirleri
musllifin 6zu ile uzlasdirirdilar. Tols-
toyun yaxinlari, taniglan ve ailesi
gehremanin soyadinin yazi¢inin adi
ilo eynikokll “Lev” s6zlinden goéturdl-
diyinl anlamigdilar. Tekce davranis
va sozlerin eyniyyatini deyil, Levinin
va musllifin 6zinin ham da manavi
azablarini tangidgi N.K.Mixaylovski
da geyd edirdi: “Konstantin Levinin
sevgi hekayssi vasitasile graf Tols-
toy bize ne zamansa sarsinti kegirdi-
yi va artiq rahathda qovusdugu hayat
draminin tesvirlerini étdrmasddr”.

Levin obrazi Tolstoyun saxsi
dinyagdérisinU ifade edan obraz idi.
Osords asas tengid hadasfi de o idi.
Demali, muallifle bagl tebii hissler,
yasantilar 6z ddévrinde oxuculara
geyri-adekvat, geyri-seamimi tosir ba-
gislayirmis.

Q3RIB3IDIR, H3?

Anna Karenina obrazi iloe Levin
obrazi daban-dabana ziddir. Subhi
Keskin “Musyo Tolstoy bu hadiseleri
sizmi yasamisiniz” adli essesinda bu
genate gelir: “Anna hayecanli Levin-
so sakitdir, Anna arzularinin arxasin-
ca gedan, Levinsa darvisanadir, An-
na nimayiskareans, Levinses tova-
z6kardir, Anna hayatin qoynuna ati-
lan, Levin hayati kenardan izleyen-
dir, Anna necegeldi yasayir, levinse
har seyi 6lcub-bicir, Anna duyg@ulara
UstUnlUk verir, Levinse vicdana”. Me-
sole ondan ibaratdir ki, Levin Tolsto-
yun 6zUdlrse, demali Anna msualli-
fin disuUncesi ile ziddiyyet teskil
edan gahramandir. Bas onda muallif
6z diclncasine, dinya goérusine
aks olan obrazi nece bu gaedar méh-
teseam yarada bilib?

EPILOQ BALASI

Elnare Agaoglunun “Anna Kare-
nina” hagqinda 10 fakt” adli yazisin-
da geyd edir ki:"1877-ci ilin yazinda
Tolstoy artiq “Anna Karenina’ni bitir-
mak isteyirdi ki, yeni aser u¢in “yer
bosaltsin”. Ancaq jurnalin redaktoru
Mixail Katkov epilogdan razi galmir.
Cunki Rusiyada Usyankar serblara
destek namine yaranmigs kdénullaltk
harakati eserde manfi sekilde teg-
dim edilirdi. Buna gére de “Russkiy
vestnik’in névbati sayinda epiloq ye-
rine “Anna Kareninanin élimundan
sonra na bas verdi?” bashgi ile ano-
nim geyd ¢ap olunur: “Kitabg¢anin av-
veolki sayinda “Anna Karenina” roma-
ninin altinda “Sonu var” yazilmisdi.
Ancaq gahremanin 8limu ile aslinde
roman bitir. Muoallifin planina gére
bundan sonra iki veraqdan ibarat
epilog da olacaqdi. Hemin epilog ne-
ticesinde oxucular bilacekdiler ki,
Annanin 6liminden sonra casqinliq
vo kader icinda olan Vronski kénullu
kimi Serbiyaya yollanir, digarleri isa
sag-salamat hayatlarina davam edir-
lar, kendds yasamagi secen Levin
ise slavyan komitalarina ve kdnillare
garsi gazabli olur. Ola bilsin, muallif
gelecekda bu fasli geniglandirib ro-
maninin xdsusi nagrine daxil ede-
cok.”’Nasriyyatin bu addimi deyasen
musellifi ézunden c¢ixarir. Vo “Anna
Karenina” 1878-ci ilds kitab seklinda
nasr olunur.

Tolstoy bu hissani na Ugln siya-
si mosalaya cevirir? Olbatts, sual
doguran masale budur. Cunki Tols-
toy romani bitirdiyi vaxtdan 3 il 6nce
tamamlamagq istayirdi ve agar els ol-
saydi Levinle bagh hissaler asards
yer almayacaqdi. Levin asar boyun-
ca menavi varligdan sosial varliga,
yaxud aksina dogru “yasayir’. ©serin
tamamlandidi hissads isa Levin artiq
maenavi tebeddilatlardan bezib so-
sial statusunu muayyanlasdirmali
idi. Levinin sonuncu sosial statusu-
nu ise muhariba miayyanlasdirir.
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