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Kim inkar ede biler ki, Qulu Mohor-
romlinin sirayatedici yazi uslubu, tosire-
dici nitqi yoxdur? Onun “A4na dilimizdo
37 havasi vo ya dogrudannu orfografiva
Islahati dilimizi edam kotiviina aparur?”
(29.01.2018) yazis1 elo serlovhodence
6z hokmiine glibhe yaradir. Yeni her
hansi bir deyisikliyi miithis 37 havasi ile
izah etmok he¢ do hamige ugurlu deyil.
Professor 6z mentiqine uygun (daha
¢ox, motleba yetarince tosir gostarmok
giiciinde olan) maraqh obrazlardan isti-
fado edir. o climladen burada da koklii
agac ve kol-kos obrazlanm qarsilagdirir.

“Tobiotds  koklii-kémocli  nahang
agaclar da olur, kokii iizdo qalmis c1liz
kol-kos da. Bir az bark kiilok galxan ki-

maya cemiyyatin inkisafinda xiisusi
onem verir. Ager beloadirss, onda bir az
da agiq damsaq. Qulu Meherremli yazir:
“Osas narahathq bazi sézlorin ananavi
yazilisim dayismak toklifi ila baghdir.
Diinyamin harasinda olursa-olsun, dilda
artq formalasmis, yazida oturusmus,
stiurlara hopmus, beyinlorda daglagmis
sozti dayismak yanlts addimdir, ¢tinki ha-
min s6z bir isara kimi ifads etdiyi pred-
met va mahiyyatin sabit dagiyicisidir.
Homin séziin saklinin dayismasi yazida
vo qavravisda dolasighq yaradir, hatta
nasillor arasinda baglart bela qra bi-
lir”. Kim etiraz ede biler? Cox dogru
deyir. Bgor dili canhi orqanizm adlandi-
ririgsa, bu bir inkisaf motividir. Heg in-

olmayani basa diismediyin kimi qulaq
ardina vurasan.

Dilin orfoqrafiyasi ile bagh bezi me-
qamlara konkret miinasibot bildirmek
eslinde vetendashq borcumuzdur, “8s-
gor” sozii ile bagh iradina heg bir so-
ziim yoxdur. “Isgandar”i de “Iskondar”
etmayin terefdar deyilom, ancaq adlar-
la bagh ve hem de senadlerde oks olun-
mug adlarla bagh miibahisaleri yersiz
hesab edirem. Oger meshur ressamin
ad1 senedlerde “Veressagindirse, bunu
neco deyisib “Veresagin” etmek olar?
Yeni, bu artiq bir imumislok soz deyil,
sonadlerde oks olunmus addir, ada ise
asanhgla girismek olmaz. Oger belo
asanligla deyigmek, miidaxile etmoak

3. Niy3 otuz yeddi xofu,

vaxud razilasmadigimiz magamiar

mi homin kol-kosu dibindon qopararaq
ora-bura ¢irpa-¢irpa  sovurub  apanir,
koklii agaca isa he¢ firtinammn da giicii
¢atmur”. Malumdur ki, har obraz miiay-
yen menada coemiyyat hadisalerine ga-
mil olunur. Kokli-kémacli agac obrazi
hara, kol-kos obrazi hara? Professor
mantigina uygun belo tazadlardan ser-
rastligla istifade edir.

Bir nego il avval orfografiya qayda-
lar ile bagh miieyyen miibahisali mase-
leler giindema goldi. Bu masalslerde
emosiyalar, miioyyon yarilma elementle-
ri, gozebler, limumiyyetle, mdvqe ilo
razilasmamagq motivleri isgiizar miizaki-
relere qaderince mane oldu. Ancaq bu-
na baxmayaraq, kifayet gader isgiizar
miizakirsler oldu ve bu miizakiraler ne-
ticesindo yazilan mévqe miinasibetlori
dilgilik elmimizle bagli ¢ox masalalere
aydinliq getirdiyi kimi, elmi-publisisti-
kamizin inkisafina da kifayet qader tosir
gostordi. Qulu Msharramli de névbati
yazisint mahz bu miizakiraler gedisinde
geleme alib. Vo 6zii de mesalenin qo-
yulusu ile bagli problemlori 8ziiniin is-
lubuna uygun suallarla iize ¢ixarmaga
calisir: “Nega vaxtdir ki, Azarbaycan di-
linin orfoqrafiva qaydalarimn yeni layi-
hasi ila baglt comiyyatds yasanan haya-
canlar, mediadaks miizakiralar nadansa
goziimiin qabagina bu agac-kol manza-
rasini gatirir. Vo adam diisiiniir ki, gora-
son névbati qayda doyisiklivinda dilimiza
hanst 6icii ila yanasirlar? Nega asrlik
yazi ananasi olan bu dila hor kiilakdan
qoparagi gotiiriilan kol-kos kimi baxir,
yoxsa onu_kéklii-saxali agac kimi qabul
edirlor? Olbatta, adam arzulaywrdr ki,
ikinci magam olsun, amma yox, deyasan,
bu dofa kiilok basqa somtdan va basqa
cir asir. Bir asrda alifbasi ii¢ dafa dayig-
dirilmis ana dilimiz, indi do siini miida-
xilolarla iiz-tizadir. Onun kilidli gapila-
rindan  hanst yollarlasa kegib atlarin
icarilarda sayirdirlar. Cox askarca duyu-
lur ki, “islahat” adi il> xeyli sayda sé-
zin gaddini ayir, dilimizin camina, onun
gan damarlarina, leksik-qrammatik qu-
rulusuna tohliikali viruslar yeritmaya,
salamat sahalorina minalar basdirmaga
¢aligirlar”. Professor Qulu Maharromli
insafen mobil diisiinen dil tedgiatgisidir.
O, dilde geden proseslori ardicil izlayir.
Eyni zamanda dilde geden proseslore
tadgiqatilarin miinasibetini de izleyir.
Onun dil hadiseleri ilo bagli miinasibe-
tine qatiyyon &teri miinasibet kimi, dile-
tant baxiginin neticesi kimi yanagmagq
olmaz. Amma hor halda her kesin 6z
fikrini ifade etmek haqq varsa, biz de
6z miinasibatimizi Qulu Moaharremlinin
dil sevgisine sokk etmeden agiq bildir-
maya borcluyuq. Bir az da deqiq desak,
tengidi yanasmamizda gokinmemaliyik.
Ciinki Qulu Mahetremli tenqidi yanas-

Qulu Moharramli hala 20 il avval xabar aparicist kimi efira ¢i-
xanda da, “7 giin” kimi populyar bir verilisi aparanda da, “Tof-
silat”, “Gergaklik” adl miiallif programlarim hazirlayanda da jur-
nalistikamin quzil qaydalarina istinad etmays ¢aligth. Onu obyektiv-
liyina, diiriistlityiina, fakt vo hadisalora vicdanh yanagmasina, ha-
qigatin_ tarafinds durmasina, adalatli va qarazsiz tahlilloring gira

sevib qivmatlandiriblar.

sanin 6zii de bu giinkii miigahidemizde
diinenki deyil. Ona gére do Qulu M-
harremli dil tzerinde yazi qaydalarina
osasan aparilan deyismaleri bir qeder
humanizmle yanasma tendensiyasinda
gobul etseydi daha diizgiin olardi. Heg
s6z yox ki, bu bizim sexsi miilahizemiz-
dir. Bize elo golir ki, professorun dil
qaydalari ile bagh deyigmoalere reaksi-
yasinin dozasi bir gader artiqdir. Ciinki
har on ilden bir, balke de bir az gox za-
man kasiyinde qaydalara nezer yetirmok
zennimizca, he¢ qebahat do deyil: “Mii-
zakiralordan tabii bir sual meydana ¢i-
xir: axi na olub, na bas verib ki, dil qay-
dalarinda birdon-birs bu qadar dayisik-
lik aparihr? Ana dilind> bu miqyasda
dayisiklik aparilir? Ana dilinds bu miq-
darda dayisikliklori zoruri edon nadir,
hansi sabablardir? Cavab g¢ox sadadir:
dil praktikamizda ciddi séz va qayda do-
yismasina sabab olacaq he¢ na bas ver-
mayib, buna zarurat yoxdur. Sadaca,
kimlarsa “biz da islayirik” gorintiisii ya-
ratmaq va “islahat” adi altnda bela
qondarma dayisikliklarin olmasini ista-
yir. Yani bu prosesda daha ¢ox avtorita-
rizm, yanls yonaltmalor, ana dilini vo
elmi diisiincani zorlayan agir bir inzibat-
cihq duyulur. Goriiniir, sevgili mamlaka-
timizin axsayan elminin 6z Baron Miin-
hauzenlori var va onlar masalani yalniz
yeni yazilisini toklif etdiklori “algi-sat-
£&t” ila mahdudlasdirmagq fikrinda deyil-
lar”. Beli, mon do “algi-satgr”min sley-
hineyem. Ciinki az-gox terekems oldu-
guma gore bazarda mal-qara alveri za-
mani na dallallarin, ne de gobanlarin di-
linden “alg:” ve “satgi” esitmamigom.
Camaat hemige “alqi” vo “saiqi” ilo
mosgul olub. Professorun miieyyan me-
qamlarda diiz, yeni razilagdigim mdvqe-
yi, miieyyan meqamlarda ise miibahise
doguran, yeni razilasmadigim mévqeyi
o demek deyil ki, o, imumiyyaetla, inki-
safin oleyhinadir. Professor Qulu Mo-
herremli biitiin yaradicihgr boyu dilin
tomizliyi, safligi ugrunda bir ddyiiscii
@zmi ile miibarize aparib. .

Ve séziimiize davam edok. Umumiy-
yotle, Qulu Msherremlinin dille bagh
rahatsizliginin  mahiyyatini yaxs1 baga
diismek olar. Ele de ¢etin deyil ki, onun
miiahizelorini anlamayasan, yaxud ¢atin

Respublikamin dmakdar jurnalisti

Mailo MURADXANLI,

miimkiindiirse, onda gerok macbur edek
ki, “Obiilfos Qarayev” gedib adini dayi-
sib, daha dizgin yazdirsin. Yeni,
“Obiilfazl Qarayev” soklindes. Bizim ta-
nidigimiz  obrazin  yazihsdaki adinin
(Obiilfas) menast “yalangi papaq atasi”
demokdir. “Bbiilfazl" adimin menasi iso
“miidrikin atas:” demokdir. Indi buyu-
run dayisdirin.

“Bu adamlar “asgar” soziiniin “as-
kor” (madda. 22) kimi, “Veresagin”in
yenidon “Veressagin® (madda. 15) kimi
yazilmasim,  “camiyvat”™ tipli sézlorda
qosa “y"-mn birinin ixtisar edilmasini
(madda. 37), “Quran” soztiniin heca-
dan-hecaya "Qu-ran” soklindo kegiril-
masini (maddo. 69) istayirlor”. Balke do
yersizdir, ancaq burada professorun so-
ziino daxili-menavi tolebatimdan galon
bir seslo miidaxile edirom. Mana elo
golir ki, imumiyyatla, “Quran” soziini
har hansi bir baximdan miizakireye ¢ok-
mok, bu sézle baglh “bazar agmag” tam
yersizdir. Yoni “Quran” sdziiniin hans
sokilde yazilmagi hansi problemi hell
edir? Ister psixoloji, istor sosioloji, ister
elmi, istor iqtisadi, istorse do herbi... vo
yaxs bilirsiniz ki, Asiya, Afrika qansiq
miiselman Glkelerinin goxsayh ohalisi
sohrada susuzlugdan 6lmekden, derya-
larda bogulmaqdan istiin tutur Avropa-
ya miihacirat etmayi. (Xahis edirom,
meni Islami bilikler sanidan dayazlhiqda
ittiham etmeyasiniz). Bagislayin, profes-
sor, séziiniizti kesdim, yena soz sizindir:
“Hotta dilin qrammatika va morfonolo-
giyasina da miidaxila edorak “almali
idi” avazina adabi dili lahcalagmaya apa-
ran “almaliydi”, “galmoali imig"in yeri-
na* galmoaliymis™ (madda. 44) yazilma-
simt moagbul sayirlar”. Yeni, professor
Qulu Moharromlinin konkret “Veressa-
gin" adi ilo bagh ve imuman bu yonde
tolobi monda bu etirazi dogurdu va qo-
tiyyon siibha etmirom ki, Qulu Mahar-
romlinin biitiin etirazlanimin - megzindo
dil toessiibkesliyi dayanir. Qulu Moahar-
romlinin dil faktlarina esasen gatirdiyi
dalillerin aleyhine miilahizelori diggetle
izloyirom. Professorun somimiyyatino
inanmamaga haqqum yoxdur. Onun dil
sevgisine do bir soziim ola bilmez. An-
caq razilasa bilmirem ki, professor “al-
malr idi” avezine, na igiin “almaliyd:”-
nin oksine gedir? Axi nece ola biler ki,

canli dilin telebatina uygun olaraq artiq
coxillik omiir qazanmis “golmaliymis”
s0zii gorok miitleq qaytarilib professo-
run dediyi kimi “galmali imis linde
yazilsin? Professor yaxs1 bilir, sairlor di-
li dil qaydalarina asasen yox, ana qay-
nagina esason menimsoyirlor. Hansi sa-
ir 6z seirindo “golmoli” imis” ifadosini
islodor ve digor ifadolor do bunu kimi?

Ulu nonemin, sonra nanemin, naha-
yot, atamin ve anamin dilindon do “gal-
moli imis"” ifadosini esitmamisom. Onla-
nin her biri “galmaliymis™ deyirdi. Dog-
rudur, professor deyir ki, bu ciir dayisil-
melor lohcolosmayo yol agir. Ancaq her
hansi bir s6z biitovlikde xalgin dilina
hopursa ve xalqin dilindon golirsa. bu-
nun ne liglin sleyhino gedok?

Menim yaxsi yadimadir, ismayil Six-
Il miihazirolerinin arasinda miieyyen
moqamlarda yeri golondo dil moeselola-
rino de miinasibat bildirirdi. Konkret
oun dilinden esitdiyim vo bu giine qo-
dor do yaddagimdan silinmeyon bir ifa-
deni miitloq burada yada salmaq istoyi-
roem: “son “vuracagam® deyirson, amma
unudursan ki, “vuracam™ deyan ragibin
artig soni vurdu”. No qodor sorrast
izahdir, ne qoader deqiq, aydin miinasi-
batdir?! Biz ager dilin canli orqanizm
oldugunu - elo professorun tasdiq etdiyi
kimi - gebul edirikso, onda gorok dilin
Oziiniin  yiingiillogmoyo. asanlagmaga
dogru geden yolunu da qobul edok.

Hemin hisslorin tosiri alunda ali
moktobi qurtarib konda getmigdim. Elo
bilirdim ki. institutu forglonme ile bitir-
mis olan gancin dil hagqinda dediyi her
hansi bir s6z deqiq hokm kimi qobul
olunacaq. Elo hemin arafado &ziimiin
toyum olmalydi. Bir az da doqgiglosdir-
som, elo toyumun maclisine getmisdim.
Hoamin toyda da 6ziimle gatirdiyim forqg-
lonmo diplumumu géye qaldirib niima-
yis etdirdilor. Yaxsi yadimdadir, gabe-
nin dstinde - magarin yuxarn basinda
“xoy  golmigsiniz"  sozlorini  pampigla
yaznusdilar. Agigi tolobolikdon getdi-
yim hava ilo dedim ki, niya golmissiniz,
axi bu kenddoe “galmigsiniz" deyon yox-
dur, niye “xos galmisiniz" yazmadimz?
Kondin mena do ders demis miiallimle-
rinin hamusi distimo  qalxdi. Vo gox
toassiif edirom ki, hale do dilimizde
“galmigsiniz"lo, *“golmisiniz"in proble-
mi hall olub qurtarmayib.

Nohayot, professor soziiniin sonuna
yaxin matleba daha isigh diitincoloarle
yanasir: “Tobii ki, dilin vazi qaydalarin-
da har zaman doyisikliklora chtivac olur,
clinki dil statik vo donuqg nasno devil.
canlt orqanizmdir. comiyvat toroqqi et-
dikca onda da tobii inkisaf vo zonginlag-
ma gedir. Xalqinizin tarixi-genetik do-
yorlorini, onun ruhunu, havat durumunu,
yasantilariny, tafokkiir vo diistineo torzini
oks etdiran Azarbaycan dilindo do -a-
man-zaman bels dayismalor. qavda cila-
lanmalart olub. Mohz bu cilalanmalarin
sayasinda, masalan, éton asrin avvollari
ilo miiqayisads dilimizin qavdalar: indi
daha sabit. grammatikas: daha miikom-
mal, dil qatlarinda gedoan proseslor daha
aydin vo durudur. Sover dovriindo for-
malasmug boyiik madaniyyat kontekstinda
adabi dilimizin do bir ¢ox konseptual
masalalari, o ciimladon yvazi vo talaffiiz
qavdalar ilo bagl asas problemlor hall
olunmusdur. Bu isdo V.Xuluflu. B.Co-
banzado, 8.Domirgizads, H.Mirzozado.
9.0rucov, M.Siralivev, 3.Abdullayer,
M.Hiiseynzado, O.9fondizads.  A.Axun-
dov, THH(':_\‘('\' va basqa gorkomli dil bi-
licilori onamli rol oyvnamuglar”. Zonnim-
ca, bu yerda professor Qozonfor Kazi-
movun da adi ¢okilmali idi. Nainki Qo-
zanfor Kazimovun, eloco do. Kamal Ab-
dullanin, Nizami Caforovun va bir ¢ox
digor dilimizin tadgiqat baxmundan de-
rinliklorine qadar enmig alimlorin adla-
rinin gokilmosi gostarordi ki, dil saho-
sindo miicadile aparan klassik alimlorin
varisliyi davam edir.
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