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MEHDiIi MOMMODOV YARADICILIGINDA
TOZADLI iDEYALARIN CAZiBOSI

XUlase: Mogalode Mehdi Mommoadovun estetik baxislarinin onun rejissurasina toSiri
nozordon kegirilir. “Iblis” tamasasmin misal iizerindo gérkemli teatr xadiminin istor elmi-
nazari, istorsa do rejissor yanagmasi todgigat obyektina gevrilir. M. Mommoadovun “Azari
dramaturgiyasiinin estetik problemlari” kitabinda facio janr1 haqqinda fikirlori asas kimi
gotrdrorak bu milahizalorin bilavasito teatrda totbigi ganunauygunluqlart gostorilir.
Homg¢inin burada Hiiseyn Cavid dramaturgiyasindaki movcud dialektika Hegelin triadas1
(tezis — anti-tezis — sintez) aspektindan tohlil olunur va S. Xolilovun irali strdiyl bu
yozum M. Mammaoadov interpretasiyasi ilo muqgayiss edilir.

Acar sozlor:Mehdi Mommodov, Hiiseyn Cavid, “Iblis” faciosi, Hegel, Solahoddin
Xalilov, dramaturgiya, rejissura.

Bildiyimiz kimi, 2018-ci ildo Azorbaycanin taninmig teatr xadimi, gorkomli
rejissor, aktyor, alim vo pedagoq Mehdi Mammadovun anadan olmasinin 100 illiyi
tamam oldu. Yubiley todbirlori ilo miisayist olunan il boyu Mehdi Mammadovun
coxsaxali foaliyyatinin mixtalif aspektlori isiglandirildi. Bizso ¢alisacagiq iki foaliyyot
dairasini ohato edan sahanin — rejissura vo nazariyyagi-alim arealimin bir-birina sirayati
masalasine toxunag.

Mehdi Mammadovun qurulus verdiyi tamasalar1 bilavasita izlomayan nasil bu giin,
illor sonra boyiik teatr xadiminin rejissor yaradiciligr haqqinda disiinarkan, ilk névbads,
goziinlin qarsisinda toraddiid ig¢indo vurnuxan, yasadigi dovriin imkanlart ¢argivasinda
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ekzistensial suallara cavab axtaran mutofokkir obrazlari canlandirir. Balke do insanin
movcudlug parametrlorini “dovriin imkanlar1” ilo olagelondirmok masaloni falsafodon
antropologiya sahasino kegirmok kimi doyoarlondirilo bilor. Ancaq istonilon teatrsiinas
todgiqatin1 nozordon kecirmok kifaystdir ki, Mehdi Mommodov yaradiciligr ilo baglh
“monumental-folsofi {islub” toyininin vurgulandigimmin sahidi olaq. Qeyd etdiyimiz
toossiirat “Canli meyit” (1968), “Xoyyam” (1970), “Iblis” (1983) kimi pyeslorin sohno
quruluglar ilo bagli daha askar duyulur. Horgond, deyak ki, teatrsiinaslar az qala bir
agizdan “Dali yigincagi” (1978) tamasasim estetik moziyyatlorino géro rejissorun on
ugurlu isi saywrlar. Istonilon halda, Colil Mommodquluzadonin osori do insan
ekzistensiyasinin tadqiqi liglin yaxs1 material verdiyina gora Mehdi Mommoadovun maraq
dairasine daxil olmusdur. Adin1 ¢okdiyimiz pyeslordon hor birinds gohromanlari se¢im
qarsisinda goriirik vo bu se¢im, dramaturgiyanin qaydalarina uygun olarag, pyesin
avvalinda hadisalorin miibarizoys kegmasi Uglin zoruri sayilan sort kimi deyil, bitovlikda
bosor taleyini muoyyanlogsdirmeli amil kimi ¢ixis edir. Yoni soziigedon tamasalarin
gohromanlarim narahat edon suallar Mehdi Mommoadovu diisiinon bir insan kimi narahat
edon mosalolorlo Ust-Usto diigiir: miiasir comiyyst vo onun ideal gohromani neca
olmalidir? Mehdi Mommodovu bu, hom rejissor, hom do estetikadan dars deyan alim-
pedaqoq kimi maraglandirirdi. Tosadiifi deyil ki, A. Talibzadonin M. Mammadov
haqqinda genis monografiyasimin adi “Mehdi miiommasi vo Sonotdo konseptual
hamletizm” adlamr. M. Mammoadov yaradiciligt bu vo ya digor dorocodo daim
danimarkali sahzadoni xatirladan magamlarla bagli olub: istar “Hamlet” radiopyesi olsun,
istor “Xoyyam” pyesndoki bazi sohnolordo Sekspirs alliiziyalar, istor “Iblis”do “Hamlet”1o
bagli miiayyan paralellor.

Hazirki moruzomizde M. Maommodov yaradiciliginda mohz bu “miiommalilig”
tamin edan toraddidlorin Gzarinds dayanmag istayardik. S6zsliz ki, burada séhbat hansisa
elmi yenilikdan yox, mixtalif molum faktlarin, igtibaslarin tutusdurulmasi, xatirlanmasi
Vo miayyan gonastlorin hasil olunmasindan gedir. Bu monada, calisacagiq ki, ¢ixis
noqtasi kimi sebabkarin 6z fikirlarine daha ¢ox Ustlinlik verak.

Umumiyyatlo, M. Mommoadovun qurulus verdiyi sohno asorlorindon danisarkon,
geyd etmoaliyik ki, rejissorun pyes Uzorinds is prosesino ciddi yanagmasi, tamasanin
0zundan slave, hom do onu miisayiot edon, bozanss gabaglayan yazilarda oks olunur. M.
Mommodovun nazoriyyays olan maragl da, goriiniir, buradan qaynaqlanir — o,
hazirlayacagi tamasam on ovval idrak smagindan kecirmoliydi. “Ideya tofokkirdiirss,
ideal — tosovviirdiir” [1, s. 353] deyon filosof-rejissor dovrinin materialist
diinyagoriisiinic kortobii gobul etmoyib, mdvcud tesavvirlori 6z baxis siizgacindan
kegirmisdir. Bu diistincalorin naticosi kimi, bir sira tamasalarla yanasi, hom do “Azori
dramaturgiyasinin estetik problemlori” adli todqiqat isi meydana ¢ixdi. Biz bu
“amokdagligin” — yani rejissor Mehdi ilo nozariyya¢i Mehdinin is birliyinin naticalorini
asanligla izlaya bilarik.

Adigokilon kitabda xiisusi maraq doguran hissalordon birinde M. Mommodov
tragikliyin mahiyyati ilo bagh fikirlorini boliisiirkon Hegello polemikaya girir. O deyir:
“Hegelin fikrinco, faciodoa gostarilon ziddiyyatlor real olsa da, davamli ola bilmir, 6ziiniin
labiid mahvi ilo naticalonir. ...Belaliklo, Hegel facis kolliziyasinin dialektik keyfiyyatini,
onun doarin ziddiyystlor vo mibarizalor prosesindsn ibarst oldugunu &ziinomoxsus
dahiyanaliklo tohlil etsa ds, bu janrin mahiyystini ictimai-tarixi ndgteyi-nazardon diizgun
agkarlamir. O, avvala, facionin asil mindaricasini real varligda, comiyyatds deyil, “ilahi
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varliqda” axtarir; ikincisi, facio konfliktinin mahiyyatini hagiget yolundaki miibarizoda
deyil, mibarizanin, ziddiyystlorin barigiginda goriir; tiglinciisii, miibarizo edan toraflorin
hor ikisini eyni doracads giinahli vo giinahsiz hesab edir. Onun rayincs, “faci giinah”
istisnasiz olaraq biitiin igtirakgilara, miisbat Vo manfi gohromanlarin (6zgs s6zlo, haqli vo
hagsiz olanlarin) hamisina aid olur” [1, s. 281].

Kimsa deya bilor ki, bu fikirlor dovriin diktssi idi, ancaq etiraf edilmalidir ki,
materialist diigiincali istonilon insan tg¢lin Hegelin haqqinda danigilan yanagmast
hoddindon artiq ekzotik goriinacok. Obyektiv idealizmin tomsilgisi 6z incosonat
tosnifatinda romantik adlandirdig: sanot névini hagigat mezmununu badii formada agan
ibratamizlik gisminda gobul edilmasinin sleyhina ¢ixir. Belo ki, mozmun artiq 6z-
0zluylinds incasanotdon konarda, tasovvir va hisslordo méveuddur. Hegel deyir: “Darin
inam da tarixin mogamlar1 haqqinda tosoavvirlords insanin hagigoatin 6zunl dork etmasine
olan bilavasito aminlikdadir. Ancaq s6hbat hagigstin dorkindon gedirss, halin va tasvirin
gOzalliyi ikincidaracali vo ohomiyyati olmayan bir sey kimi goriiniir, ¢linki siiur {igiin
hagigot incasanotdon asili olmayaraq da méveuddur” [2, s. 249].

M. Mammadov Hegelin estetikasinda “ilahilik”ls bagli magamlarla razilasmir, bu
idealist yanasmanin reallig1 tam shato etmoadiyini diistiniir. Alman filosofunuun romantik
incasonatlo bagl fikirlori ilo razilasmamagmma rogmon, M. Moammodovun rejissor
yaradiciliginda on yaddaqalan tamasalar boyiik Azorbaycan romantiki Hiseyn Cavidin
dramaturgiyasi ila bagh olub. Biz nozari-falsafi, estetik goriislorin dramaturji materialin
omal tohlili vo sahno qurulusu ilo qgarsiligh baghiligda nazordon kegirmok Ggin M.
Mommoadovun son tamasasi olan “Iblis”in iizorinds dayanacagq.

Osar Uzerindo isa baslayarken, sozsuz ki, rejissor ilk ndévbodo pyesin janr
Ozlinomoxsusluglarmi  miioyyanlosdirir. Tragikliyin vo tragediya janrinin poetika
xususiyyatlorinden danisan alim M. Mammadov deyir: “Facioviliyin iso tamam basqa
alomi vardir. Bu, azablar, isgoncalor, 6limlar, qurbanlar bahasmma gadom qoydugumuz,
kosf etdiyimiz dorin idrak alomidir. Belo idrak goloba demokdir. Bu, boyik nikbinlik
soltonatidir. ...Haqiqi facislor homisa nikbindir. Nikbin olmayan facio iss, demali, bu
janrin folsofi-estetik mahiyyastina, onun poetikasina uygun deyildir, basqa sozls, facio
deyildir” [1, s. 298].

Toxminon eyni fikirlori biz M. Mommoadovun 1975-ci ilds oglu rossam Elgin
Mommodova “Iblis”in sohno tartibati hagqinda yazdigi moktubunda da goriirik. Professor
Aydin Talibzado do moktubu 6z todqiqat isino yerlosdirarkon vurgulayir ki, rejissor
Akademik Milli Dram Teatrinda “Iblis” oserinin mosglorina 1982-ci ilin mayinda
baslamusdir, bu moktub iso oasarin hols illor énca onun diggotini calb etdiyino daha bir
stbutdur. Moktubda oxuyuruq: “(...) son diiz i3 gormiirson Vo osassiz olaraq ronglori
qatilasdirirsan; o dorocade qatilasdirirsan ki, “Iblis”i “dohsotlor dramn™ kimi togdim
edirsan. Bu pyesdo isigin yoxlugu barads séylodiyin fikri bir do nozordan kegir. Nadan ki,
Caviddo, bitiin sanin dediklorina baxmayaraq, hor halda isiq var. (...) aSarin ideyas1 mohz
isiglidir. Mon onu qisaca bu ciir ifade edordim: “Insanlar gorok ayilsinlar, onlara gox
boyiik qurbanlar hesabina basa galon sonsuz sapmalardan qurtulsunlar”! Cavid biitiin dahi
facionovislor kimi zilmotdon isiga can atirdi, bagqalarin1 da 6ziiylo saslayirdi, insanlara
inam vo Umid boaxs eloyirdi, golocoays inanirdr” [3, s. 339-340].

Janrin tayini masslosinds muasir nozariyys tamasagi reaksiyasini da gostaricilor
siyahisina olava edir. Cox giman ki, Mehdi Mommodov da “Iblis”don danisarkon
tragediyanin bu miihiim paradoksundan ¢ixis edirdi. ©gor qabaqlar tragediyada “inam”
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tokco musllif vo tamasagilarda deyil, homginin asarin 8lmoyib sag qalan istirakgilarina da,
yani tragediyanin bas verdiyi miihitin “isiqh golocayine” do samil edilirdiso, indi oSor
gohromanlarina ¢ox zaman bu “isiq” yayilmir. Goriiniir, elo buna goradir ki, XX asr
tragediya janrinin 6liimiinii dikto etmigdir. Slbatto, yeni janrlar yaranir, adabi materialda
inikas tapan realliga yeni miinasibat sargilonirdi. Xususilo XX asrin ikinci yarisi iki diinya
muharibasindan sonra pessimist ruhlu pyeslor yazilir, onlarda tmidsizlik, c¢arasizlik
ohval-ruhiyyasi genis viisat tapir. Bu ciir osorlorin mogsadi haqqinda suallar iso
tamasacini silkalomok, oyatmaq vazifasini yerino yetiron incasanstin zoruriliyi kimi
motivlorlo cavablandirilir. Biitiin bunlara baxmayaraq, H. Cavidin an realist asarlorindon
biri sayilan “Iblis” pyesi dramaturq torofinden facio kimi deyerlondirilib. Ancaq osarin
janrinin miayyanlosdirilmasinds yozum da az ohomiyyat kosb etmir. Diqgst yetirok
gorok, “iblis” osorinds soziigedon “iimid” yalmz tamasagtyami iinvanlanib vo onu
ayiltmagami xidmot edir, yoxsa burada gohromanlarin 6ziino do konkret xilas yolu
gostarilir.

Tamasanin hazirlanmasindan qat-gat avval isiq iizli géron “Azari dramaturgiyasinin
estetik problemlori” kitabinda misllif Cavid dramaturgiyasim tohlil edorkon galocok
sohna asarinin konturlarmi miisyyanlogdirir vo bu zaman da o, 6ziiniin janr haqqinda
biliklorindon ¢ixis edir: ““iblis” faciesinde miiallif birinci diinya harbinin dahsatlorini,
sarsidici, dagidict naticalorini oks etdirir. ...Dramaturg 6lim, gan, adavat, xayanst toxumu
sopan, yikan, dagidan sor qivvelori Iblisin varhginda comloyir. Cavid gati romantik
boyalardan, simvolik Gsullardan istifads yolu ilo diggsti hayat vo seadot diismanlarinin
burada, insanlarm 6z arasinda olduguna yénoldir.Iblis pyes boyunca févgoltobii giivvedan
tabii glivvays, simvoldan haqigats, iblisdon insana ¢evrilir” [1, s. 107-108].

S. Xolilov “Cavid falsofasi. “Iblis”da folsofi motivlor” kitabinda M. Mammadovu
H.Cavid dramaturgiyasinin toadqiqat¢isi va sahna tocassimgiist kimi tagdim edir, ancaq
bir filosof kimi onun yozumu ile razilasmir: “Toassif ki, M. Mammodov bu qusurlu
mdovgeyi pyesin sohna qoyulusunda da oks etdirmisdir. Vo noticada yeni nasil sohnads va
televiziyada osil “Iblis”lo deyil, ondan ideyaca koklii surotdo forgli olan Mehdi
Mommodov konsepsiyast ilo tanis olur, iblis ovazine az qala miidrikloson insan gériir” [4,
s. 58-59].

Dorhal sual yaranir ki, bas professor S. Xolilova gora, osl “Iblis”in mahiyyati nadan
ibaratdir? O, bu suala bels cavab verir: “(...) no soxsi mlnasibatlor, no do miharibs aparan
imperialist dovlotlor arasindaki konflikt asordoki osas dramatik xatti ifads etmir. Osas xott,
osil dramatizm mohz mahiyyatlor arasindaki, ideyalar arasindaki miibarizodo
axtarilmalidir. Faciodo garsilasdirilan baslica iki ideya tongidgilorin ¢ox haqli olaraq geyd
etdiklori Kimi, bir torofdon “adalst, morhomat, vicdan” ideyasi1 (Arif), digor torafdon
foaliyyot gostormok — altun va silah giiciine arxalanarag miskin nofso xidmat etmok (iblis)
ideyasidir. Lakin osordo mogsad bu ideyalardan birinin galabasini, digarinin
moglubiyyatini gostarmok deyil; asori bu clr metafizik movgedon monalandirmaga
calisanlar diizgiin natica hasil edo bilmirlor” [4, s. 12-13].

Filosofun dilini filosof bilir. Burada biz bolko do M. Mommoadovun Hegel
dialektikasindaki idealizmdon ¢okindiyinin aci naticalorini gorlrik. Belo ki, M.
Moammodov tam haqli olaraq, Hegelin ziddiyyatlorin mahiyyati ilo bagl dediklorini gobul
edir, mitafokkirin diisiinco tarixindaki rolunu misbot doayarlondirir, ancaq alman
filosofunun irali siirdiiyli sistemi tamasa {izorindo isloyorkon tothiq etmok istomir.
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Hargand Hegelin triadas: “Iblis” iiciin agar rolu oynaya, tezis — anti-tezis — sintez vohdoti
Cavid diinyagoriisiiniin dialektikliyini anlamaga komok edo bilor.

Maraghidir ki, M. Mommodov da, S. Xalilov da “Iblis” hagqinda nosr olunan
moqalslor arasinda dorin analitik mezmununa goro Abdulla Saiqin yazisinin shomiyyatini
moxsusi geyd edirlor. A. Saiq cox maraqli mogama toxunmusdur, o, “Iblis” asorinin
sonunda peyda olan Elxan obrazinin pyesdoki yerini hegelsayagi “sintez” morhalasi kimi
muoyyonlosdirmisdi. Bir ¢ox yozumlar osori Iblislo Arifin qarsidurmasi kimi gqoloma
verdiyi halda, Elxan bir noév “Hamlet”doki Fortinbrasi xatirladir, yoni rejissorlar sanki
onu heg gérmir. Horgoand istor Fortinbras, istorse do Elxan dramaturq ideyasinin agilmasi
ticlin zaruri obrazlardir. S. Xalilovun M. Mommadovun “Iblis” tamasasmin sohna halli ilo
razilasmamasinin sobobi ds bunda idi. Onun fikrinca, rejissor sonda Arifi moglub va
pesman gostormoklo tamasagini real hayatdaki odalotsizliys qarst miibarizods daha foal
olmaga sévq edoacayine inanir, romantik Cavid iso, oslinds, pyesin sonunda Elxan
vasitasilo insan giicliniin imkanlarmi dork edan ariflori “Malokdan — silaha, giics, oradan
iso — hagigoet vo gliclin vohdatina!” [4, s. 38] dogru saslayirdi.

Gortnur, M. Mammadov ilk névbads bir rejissor kimi tamasagiya nayin daha ¢ox
tosir bagislayacagini duydugundan basqga yolla getmisdir: tamasaci teatra ona ¢ixis yolu
togdim olunmas: iigiin deyil, hoyacan yasamaq ii¢iin gedir. Insam1 gozolliyin mohvi godor
hoyacanlandiran basga bir sey tapmaq ¢ox ¢otindir — Mehdi Mommadov da bunu yaxsi
bilirdi.
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®Dapuja xanunjiona
Oo0asinne KOHTPACTHBIX Hael
B TBOpuecTtBe MexTn MamenoBa
Pe3srome
B craTtee paccmaTpuBaeTcs BIMSAHUE 3CTETHYECKUX B3MIIN0B Mextn Mamenosa Ha
ero pexuccypy. Hayuno-teoperrueckue, a TakKe peKUCCEPCKUE B3IIIAIbI BBIIAIOMIETOCS
TEaTpaJbHOTO AEATENs] CTAHOBITCA OOBEKTOM HCCIEHOBAaHUS M U3Y4aroTCs Ha MpHUMeEpe
cnekrakng «o6muc». B3sSB 3a OCHOBY MBICAM O >KaHpE Tpareiuu, BBIABHHYThIE M.
MamenoBEIM B €ro KHUTe «ICTETHUECKHE MpoOaeMbl a3zepOaiiKaHCKOW qpaMaTyprum,
MOKAa3bIBAIOTCA 3aKOHOMEPHOCTH HPUMEHEHHs 3THUX WAEH HENOCpEeICTBEHHO B TeaTpe.
Taxke B craThe AuaneKkTUKa apamaTypruu ['ycelina J[kaBuaa aHaIU3UPYETCsl C TOYKU
3peHUsl TerefieBCKOM Tpuaapl (T€3UC — AaHTUTE3UC — CHUHTe3) W BoIgBUHYTas C.
XanuaoBbBIM TPAKTOBKA CpaBHUBAETCS ¢ MHTeprperauueir M. Mamenosa.
KioueBbie ciaoBa: Mextu Mawmenos, ['yceitn [xaBun, Tpareaus «Omuc»
(«demony), I'erens, Canaxanaun XauioB, JpaMaTyprusi, pexuccypa.
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Farida Jalilova
The charm of contrasting ideas
in the works of Mehdi Mammadov
Summary
The article discusses the influence of the aesthetic views of Mehdi Mammadov on
his direction. Scientific and theoretical, as well as directorial views of an outstanding
theater figure become the object of research and are studied on the example of the Iblis
performance. Based on the thoughts on the genre of tragedy put forward by M.
Mammadov in his book “The Aesthetic Problems of Azerbaijani Drama”, the patterns of
applying these ideas directly to the theater are shown. Also in the article, the dialectic of
the dramaturgy of Huseyn Javid is analyzed from the point of view of the Hegelian triad
(thesis - antithesis - synthesis) and the interpretation put forward by S. Khalilov is
compared with the interpretation of M. Mammadov.
Keywords: Mehdy Mammadov, Huseyn Javid, “Iblis” (“The Devil”) tragedy,
Hegel, Salahaddin Khalilov, Dramaturgy, Stage Direction.
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