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Mogalado siyasi legitimliyin miiasir tiplari vo modellarinin nozari tahlillori
verilmigdir. Miioyyon edilmisdir ki, siyasi elm soviyyasinda legitimlik problemi
kifayat godor darindon Gyronilmis bir problemdir. Onun tohlilinds an ¢ox maraq
doguran problemlardon biri miixtalif 6lkalordo vo xalglarda siyasi hakimiyyata
miinasibotin tozahiirii kimi legitimliyi formalagdiran amillorin askar edilmasidir.
Bu amillor legitimliyin miixtalif forma vo modellarini bir birindon farglondirir.
Elmi odobiyyatda bu modellorin on miixtalif formada tosnifati aparilmigdir.
Bunlardan an gobul ediloni M.Veberin tipologiyast olmusdur. Homin tipologiya-
lardaki anlayislar vo eyni zamanda M.Veberin tosnifatina géro, siyasi hakimiy-
yatin legitimlyinin modellari tohlil edilmigdir. Bundan basqa miioyyon edilmisdir
ki, legitimliyin sirf tomiz formalart olmur. Hor bir 6lkodo legitimliyin osas
formalasdirict amillarini 6yronarken burada diger tiplorin do mévcudlugunu goéra
bilarik.

T1.T.Anaxoapos

TEOPETHYECKAA JMOPEPEHIIUMALINA U MOJAEJIMPOBAHUE
JETATUMHBIX ®OPM MOJIUTUYECKOM BJIACTH

Knrwoueevie cnosa: necumumHocms, 61acmv, MOOelU, PAYUOHATLHOCTID,
mpaouyus, munvl

B crarbe mpoBOAMTCS TEOpETHUYECKHMH aHAalNU3 COBPEMEHHBIX THUIIOB U
MOJIeJIE  TOJMTHUYECKOW  JISTUTMMHOCTH. YCTAaHOBJIEHO, 4YTO Ipoliema
JIETUTUMHOCTH Ha YPOBHE MOJUTHYECKOW HAYKH SIBJISIETCS TIYOOKO HM3Yy4eHHOH
npobnemoii. OnHoii W3 Hambolee WHTEPECHBIX 3ajad ee aHalu3a SBISeTCS
BBISIBIICHHE  (aKTOpOB, (OPMHUPYIONIUX JIETHTUMHOCTh KAk  IPOSIBICHUE
OTHOLICHHUS K MOJUTUYECKOH BJIACTU B PAa3HBIX CTPaHaxX M Hapoaax. ITU (aKTOPhI
paznyarT pa3nudHbie GOpMBI U MOJIENU JIESTHTUMHOCTU. B Hay4HOI nmuTeparype
9TH MOJIENIN KJIACCUPHIIMPYIOTCS CaMbIM pa3HbIM oOpa3oM. Hambonee npuHsTOM
u3 Hux crana tunonorus M.BebGepa. IlpoaHanu3upoBaHbl KOHLENTHl 3THX
TUTOJOTUHA M OJHOBPEMEHHO MOJENH JIETUTUMHOCTH MOJUTHYECKOH BIACTU IO
knaccudpukanun  M.BeGepa. Kpome TOro, ycTaHOBI€HO, 4YTO HYHCTHIX (HopMm

97



T.T.Olakbarov

JIETUTUMHOCTH HE CyIecTByeT. M3ydas ocHOBHbIE ¢opmupyromme QGaxTopsl
JIETUTUMHOCTA B KaXJAOW CTpaHe, MOXXHO YBHJIETh 3IECh CYIIECTBOBAaHHE U
JIPYTHUX THIIOB.

T.T.Alakbarov

THEORETICAL DIFFERENTIATION AND MODELING OF
LEGITIMATE FORMS OF POLITICAL POWER

Key words: legitimacy, power, models, rationality, tradition, types

The theoretical analysis of modern types and models of political
legitimacy is carried out in the article. It is established that the problem of
legitimacy at the level of political science is a deeply studied problem. One of the
most interesting tasks of its analysis is the identification of factors that form
legitimacy as a manifestation of the attitude towards political power in different
countries and nations. These factors distinguish different forms and models of
legitimacy. In the scientific literature, these models are classified in different
ways. The most accepted of them was typology M.Weber. Concepts in those
typologies and at the same time models of political power legitimacy according to
M.Weber's classification were analyzed. In addition, it has been established that
purely pure forms of legitimacy do not exist. Studying the main factors that form
legitimacy in each country, you can see the existence of other types here.

Legitimlik siyasi sistem tiglin boyiik shomiyyat kasb edir, ¢iinki o,
comiyyato siyasi elitanin giiciinii vo atdigr addimlari gabul etmays, ona
sanksiya vermoyo imkan verir. Legitimliyin olmamasi geyri-sabitliys vo
bohranlara, habelo votondaslar arasinda inamsizliga vo itastsizliys sabob
ola bilor.

Bununla bels, legitimlogsdirma eyni zamanda miirokkab ola biler,
ciinki miiayyan sortlorin vo meyarlarin tomin edilmasini tolob edir. Siyasi
sistem 0z legitimliyini siibut etmoyi bacarmali, obyektiv, odalotli olmali,
comiyyatin ehtiyac vo maraqglarma cavab vermolidir. Digor miihiim amil
vatondaglarin siyasi gorarlarin gobul edilmosindos istirakini vo tomsil olun-
masini tomin edon prosedur vs institutlarin legitimliyidir.

Qanunilagdirmanin ¢atinliyi ham do daim doyison sorait vo siyasi
sistemin tizlosdiyi c¢agirislarla baglidir. Miasir diinyada goxsayli ideolo-
giyalar, dayarlor vo maraqlar mévcuddur va siyasi sistem 0z legitimliyini
goruyub saxlamaq ticlin onlar1 uygunlagsdirmagi vo nozoro almagi bacar-
malidir.

Siyasi hakimiyyatin legitmliyi problemini dorindon dyronon Maks
Veber onu on iimumi halda “hakimiyystin tabe olanlar torafindon konillii
gobul edilmasi vo ona tabe olma” miinasiboti kimi xarakterizo edir [3,
5.216]. Veber hakimiyyat-tabegilik miinasibatlorini xarakterizo etmok ii¢iin

98



SIYASI HAKIMIYYOTIN LEGITIMLIK FORMALARININ NOZORI DIFERENSIASIYASI...

“hokmranliq” anlayisindan istifads edir. O, bunu verilon amrlars tabe olma,
onu yerino yetirmo kimi izah edir. Lakin Vebers goérs, timumiyyatlo
hakimiyyatin legitimliyi onun totbiq etdiyi macburetmo mexanizminin
leqalligindadir. Bununla bels bu macburetmoa mohdud bir resursdur vs so-
na godor hokmranligi tomin eds bilmaz. Buna géro méveud hokmranliq
tabe olanin bu leqal macburetmoni gobul etmasindon asilidir. Siyasi haki-
miyyatin legitimliyi bu gobuletmods tocassiim olunur. Buradan ¢ixan asas
sual odur ki, tabe olan comiyyat bu macburetmonin leqalligini nays asas-
lanarag gobul edir? Bu sualin cavabint M. Veber legitimliyin tipoloji dife-
rensiasiyasini apararaq verir vo bu model tipologiyas: bu giino Kimi siyasi
elmdo baza statusu almigdir [6, S.73].

M.Veberin tosnifatina goéro, siyasi hakimiyyatin legitimliyi rasional,
xarizmatik va ananoavi kimi ti¢ models boliiniir.

Rasional legitimlik modelina goro, siyasi hakimiyyst 0 zaman
legitim hesab oluna bilar ki, onun diistiniilmiis vo rasional asaslari olsun.
Siyasi hakimiyyatin legitimliyinin rasional modeli legitimliyin bir ne¢o
sortini ehtiva edir:

Birincisi, konstitusiyali hokumot: siyasi hakimiyyat konstitusion
prinsiplora asasan taskil olunmali va foaliyyat gostarmalidir.

Ikincisi, hiiquqi dévlatin mdvcudlugu. Siyasi hakimiyyst comiyyat
torafindon gobul edilmis hiiquqi norma va prinsiplar g¢argivasinda realizo
olunmalidir. Basqa so6zls, hakimiyystdon sui-istifade edilo bilmoz va
qanunlar1 tapdaya bilmoz. Vatondas hiiquq vo azadliglar1 hor zaman
gozlonilmolidir.

Ucgiinciisii, demokratik proseslor. Siyasi hakimiyyast votondas
istirak¢iligina asaslanmalidir. Siyasi hakimiyyatin formalasmasi gizli yaxud
ac1q sasvermo vasitasilo bas tutmalidir.

Dordiinciisii, ictimai dostok. Siyasi hakimiyyatin comiyyatds dastayi
olmalidir. Bu dostayin oldo edilmasi ii¢iin konsensus, dialog vo ictimai
movgenin nazors alinmasi asas gortdir.

Besincisi, davranisg legitimliyi. Siyasi hakimiyyat bu vo ya digor
mosalo ilo bagh rasional vo osaslandirilmig gorar gobul etmolidir. Bu
gorarlar hor zaman comiyyatin maraqglarini nazaro almali, real faktlara
osaslanmalidir.

Siyasi hakimiyyatin rasional modeli giic, macburetms vo zorakiliq
deyil, obyektiv va rasional prinsiplor asasinda hoyata kegirilmolidir.

Miiasir diinyada rasional tip siyasi hakimiyyat cox genis yayilmisdir
Vo diinyanin oksor liberal demokratik rejimlordo bu tip siyasi hakimiyyat
on optimal va gabul edilon sayilir.

Siyasi hakimiyyatin legitimliyinin rasional modelinds “giris” olaraq
ohalinin siyasi hakimiyyato vo onun faaliyyatine verdiyi giymot ¢ixis edir,
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“ci1x18” molumatlart olaraq isa bu hakimiyysatin liderlorinin, niimayoando-
lorinin “mo6vcud qaydalarin leqal vo rasional olmasina” inandirmaqla bagh
foaliyyati togkil edir. Rasional modeli iso salan osas mexanizm siyasi
partiyalarin va liderlorin hakimiyyst ugrunda miibarizasi, natico etibari ilo
hakimiyyot {giin ohalinin dostoyi formasinda “mandatin” alinmasidir.
Rasional tip siyasi hakimiyyatin legitimliyinin qorunmasinin asas mexa-
nizmlarindan biri do ohalinin birbasa sasvermosini nazards tutan referen-
dumlardir [6, s.73].

Maks Veber tosnifatinda ikinci tip — legitimlik ononovi adlanir.
Burada osas fikir ondan ibarstdir ki, siyasi hakimiyyati comiyyat vo
individlor minilliklor yaxud yiizilliklor boyu formalagsmis siyasi dayarlar,
siyasi madaniyyat ¢argivasinds gabul edir. Sads dilds desak, xalqin diisiin-
casinda hakimiyyatlo bagli formalagsmis bir toSovviir var vo hakimiyyat
miitloq sokildo bu tesavviiriin ¢argivasine uygun olmalidir. Belo
hakimiyyotin bir sira sociyyoavi xiisusiyyetlori var vo bunlardan biri do
varislikdir. Yoni hakimiyyat nasildon nasilo, sacaradon socarays otiiriiliir.
Ononavi tip siyasi legitimliyin on praktiki niimunasi monarxiyalardir.
Ononavi tip letimliyin osas prinsipi hakimiyyotin hansi formada kegidi
mosalasi deyil comiyyati idaroetms formasidir. Bir ¢oxlart bu mogamda
sahva yol verir vo oananovi legitimlik tipinds varislik maslasini 6n plnana
cokir. Xiisuson Rusiya siyasi elmindo bu xiisusiyyat sezilmokdadir. Onlar
hakimiyystin oldo edilmasinin legitim mexanizmi formulunu osas
gotiiriirlor. Ancaq M.Veber, Iston va diger gorb miitoxassislorinin tadgigat-
larindan goriinon budur ki, model vo tipologiyalarin diferensiasiyasinda
asas masala comiyyatin hansi mexanizmlarlo idars olunmasi va idaraetma
gorarlariin  monbayidir. Bunu tatbigi formada bels izah etmok olar: misal
ticiin, formal monarxiya var, lakin qanunlart hor hansi niimayondsli organ
verir vo comiyyot bu orqanin verdiyi qanunlar osasinda idaro edilir.
Monarxin burada rolu formal xarakter dasiyir vo onun iradssi he¢ bir
sokildo comiyyatin idaro olunmasi iiciin qayda sayila bilmoz. Buna real
misal olaraq Boyiik Britaniya kralligin gostormok olar.

Ononovi tip legitimlikdo idaroetmsa gorarlarinin, tapsiriglarin vo
qanunlarin  moanbayi morkazi hakimiyyat institutudur. Sorf onanovi
legitimlik mohz comiyyat torofindon gobul edilmis hakimiyyat manbayino
tabeliliyi osas gotiirtir. Hakimiyyatin kim tarafindon necos olds edilmoasi isa
osas da olsa, ikinci masaladir. Belo ananavi tip legitimliys mohz miitlaq
monarxiyalart misal gostormok lazimdir. Bura Nepal, Bruney, BOO,
Soudiyys Orobistani, lordaniya va s. kimi 6lkalor aiddir.

Veberin togdim etdiyi t¢iincii tip siyasi elmds siyasi hakimiyyatin
legitimliyinin xarizmatik modeli kimi tanmmisdir. Veberin fikrinco,
insanlarin siyasi hakimiyyati qobul etmasinin asas saboblorindan biri
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hakimiyyato golonin xiisusi tobii keyfiyyatloridir. O, bu keyfiyyatlori ilahi
vergi, xiisusi istedad, fovgalads idaroetmo gabiliyyati vo s. kimi adlandirir
Vo insanlarin siyasi hakimiyyato miinasibatini formalasdiran bir amil kimi
izah edir. ©noanavi hakimiyyat tipinds oldugu kimi xarimzatik tipds do
tabegilik vo idaroetmo miinasibatlori gqanunlardan daha ¢ox hakimiyyatda
olan individin vo idaro olunan individ arasinda soxsi miinasibotloro
soykonir. Lider torofindon verilon tapsiriqlar, qobul edilon qorarlar
rasionaldan daha ¢ox irrasional xarakter dasiyir. Hesab edilir ki, xarimzatik
legitimlik tipindo xarizma sahibinin hakimiyysti miitlog monarxdan belo
ustiindiir. Xarizmatik siyasi hakimiyyat tipi avtoritarizm vo totalitarizm
formasinda tozahiir edir. Tarixdo Fasist Italiyasi, Alman nasizmi, Sovetlor
Birliyinds soxsiyyata parastis bunun bariz niimunasidir.

Bir sira miitoxassis hesab edir ki, xarizmatik idaroetms oldugca
tohliikali bir formadir. Belo ki, o heg¢ bir ganun, qayda, hiiquq tanimur.
Tarixon Xarizmatik liderliyin dini niimunalori do ¢ox olmusdur. Israilde
Musanm, Islamda Mohommodin, Roma Papasmin hakimiyysti mohz
Xarizmaya sOykonmisdir. Zamanimizda Venesuela, Simali Koreya kimi
olkolords Vo o ciimlodon, Iran Islam Respublikasinda bu tip sistem
qorunub saxlanmaqdadir.

Miiasir dovlatlorin siyasi sistemlorino nozoro saldiqda, miisahido
edirik ki, M.Veberin togdim etdiyi legitimlik tiplori ¢ox zaman qarisiq
formada totbig olunur. Onun bu saciyyovi cohoti siyasi elmds Veber
tosnifat1 ilo yanasi, basqa tosnifat formalarinin da ortaya ¢ixmasina sobab
olmusdur.

Veberls yanasi, siyasi hakimiyyatin legitimliyi problemi D.Istonun
Siyasi sistem nozoriyyasinds tohlil edilir. Oziiniin “siyasi hoyatin sistemli
analizi” osorindo Iston siyasi sistemin {imumiyyatlo mévcudlugunu onun
legitimlikdan asililig1 ilo sortlondirir [4, s.138]. Istonun fikrinco, cComiyyot
Vo onun tiizvlarinin taloblori vo doastoyi siyasi sistema xiisusi impulslar
vasitosils otiiriiliir. Bu impulslar olmadan siyasi sistem méveud ola bilmoz.
Onlar siyasi istirak¢ilig1 vo siyasi sistemin foaliyyatino maragi tamin edir.
Iston bu impulslarin mévcudlugunu legitimlik kimi izah edir. Onun
fikrinco, legitimlik 3 osas formada realizo oluna bilor: soxsi, ideoloji vo
struktur.

Personal identifikasiyada sohbot siyasi hakimiyystin hovalo
olundugu soxsin, siyasi aktorun siyasi sistemlo eynilasdirilmasindon gedir.
Sado dillo desak, comiyyat tigiin biitiin siyasi sistem dovlatin basinda duran
soxsdir. Dovlatin ugurlari, biitiin saholordo inkisaf, ugur vo nailiyyatlor
idaroetmo obyekti {igiin liderin soxsi keyfiyyatlorinin tocassiimii vo
noaticasidir.
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Istonun fikrinca, hor comiyyatda miioyyan siyasi doyarlar vo aparic
ideologiya olur ki, toplumun boyiik aksariyyatinin diisiincasine va siyasi
stiuruna hakim kasilir. Movcud doyarlor toplusu, ideologiya individlarin
siyasi hakimiyyato vo onun tosisatlarina miinasibatini miisyyan edir. Ha-
kim siyasi elita bu ideologiyadan va dayarlor toplusundan toplumun siyasi
doastoyini gazanmaq tigiin istifado edir.

Nohayat, Istonun fikrinca, siyasi hakimiyyatin legitimliyinin iigiincii
tipi idaroetms obyektinin, daha dogrusu, comiyyat va onun tizvlarinin siyasi
sistemin struktur elementi kimi nozordon kegirilmasini ehtiva edir. Bunu
siyasi odobiyyatlarda legitimliyin struktur tipi adlandirirlar. Istonun
fikrinco, idaroetma miinasibatlorinin obyekti gisminds ¢ixis edon individlor
siyasi sistemo, hakimiyysto miinasibatini prosesin aktiv istirak¢isi olmagla
bildirirlor. Aktiv istirak¢1 gisminda istirak iso 0 zaman miimkiin olur ki,
obyekt sistem haqqinda kifayat godor biliya malik olsun. Bu tip legitimliyi
partisipar da adlandirmaq olar. Belo ki, siyasi sistem comiyystin ona miina-
sibatini sonuncunun prosesds maksimum istirak etmasins sorait yaratmagla
tomin edir. Belo tip legitimlik daha ¢ox liberal demokratiyalarda miisahido
olunur.

Siyasi elmds legitimliyin model diferensiasiyas: ilo bagh toqdim
edilon yanasma fransiz politoloqu J.L.Saboya moxusudur. Sabo siyasi
hakimiyyatin legitimliyini iki qrup olmaqla dérd models boliir. Birinci iki
model idarsetmonin obyektlarinin siyasotin istirak¢ilarina miinasibating,
digar iki modeli isa siyasi foaliyyato miinasibato gora tortib edir [5, s.138].

Sabonun birinci grupuna iki tip — demokratik vo texnokratik
legitimlik daxildir. Demokratik legitimlik 6ziiniin niimayandalilikds tocas-
siim etdirir. Niimayoandoanin gobul etdiyi gorarlar, yaxud atdigi addimlar
comiyyatin iradosinin noticasi kimi qgolomo wverilir. Bunun on bariz
niimunasi azad vo demokratik olkoslords totbiq olunan majoritar secki
sistemidir. Sabonun fikrinco, bir noforin foaliyystinin legitimliyi yalniz
coxlugun timumi Soylori naticosinde miimkiindiir. Demokratiklosma Vo
secki mexanizminin totbigi legitimliyin dayaniqli olmasi ii¢lin optimal
sorait yaradir. Bununla belo Sabo istanilon tip legitimliyi vo o ciimlodon
demokratik legitimliyi zaman intervalinda nozordon kecirir. Buradan da
onun forgli tip legitimlik modellori ortaya ¢ixir. Basqa s6zla, Sabo {igiin
legitimliyin yegano sorti demokratiklosma deyil. Dovlatin inkisafinin
miixtolif marholalorinde daxili vo xarici amillorin tasiri idare olunan
kiitlolordo siyasi aktorlara miinasiboatds legitimliyi sortlondiron basqa
meyarlarin da Ustlinlik toskil etmosino sorait yarada bilor. Bu iso
demokratik comiyystdo avtoritar vo totalitar rejimloro belo kegid {igiin
sorait yarada bilir.
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Sabonun toklif etdiyi ikinci tip legitimlik texnokratik model kimi
siyasi elmds taninir. Giliniimiizds bu va ya digor miixalif liderlorin toplum
torofindon giymotlondirilmasi zamani onun idaroedici keyfiyyatlorinin
professional kompetensiyalarinn asas gotiiriildiiyiinii miisahidos edirik. Tez-
tez “bunun tocriibasi yoxdur”, “bir giin vozifods islomayib”, “tacriibasi
yoxdursa necs idara edo bilor” kimi ifadoslors rast golirik. Miiasir Siyasi
miithit onun istirak¢ilarindan xiisusi kompetensiyalarin imic baqajina
cevrilmoasini toalob edir. Sabo bunu texnokratik legitimlik adlandirir.
Burada asas masolo siyasatin peso Saviyyasina qalxmasidir. Vo bu tokco
siyasi hakimiyyatin moarkazi aktorundan deyil, onun komandasindan da
tolob oluna bilor. Comiyyatdo belo bir miinasibatin formalagsmasi ii¢iin
xiisusi situasiyalar olmalidir. Misal igiin, bas veran iqtisadi bohranlar
zamani toplum bels aktorlarin axtarisina gixir vo onlarin Siyasat meydanina
golmasina zorurat artir. “Bohran menecerlik” qabiliyyati legitimliyin asas
qarantina gevrilir.

Sabo legitimliyi demokratik vo texnokratik forma ilo yanasi, siyasi
foaliyyatin xarakterina gora ideoloji vo ontoloji olaraq iki qrupda da boliir.

Ideoloji legitimlik — siyasi hakimiyyatin vo siyasi sistemin mévcud
xarakterinin uygunlugunun hakim ideoloji prinsiplorin gobul edilmasi ilo
isbatidir. Saboya gora, hakimiyyat ona gora idaroetmo hiiququna malikdir
ki, onun toqdim etdiyi ideologiya xalqin vo comiyyatin maraglarina uygun
golir [5, s.140].

Ideoloji legitimlik on miixtalif ideologiyalara — liberalizm,
sosializm, teoloji prinsiplorlo slagali ola bilor. Hakim siyasi qiivvalorin
togdim etdiyi ideologiya dovlatin normativ hiiquqi sanadlori ilo tasdiq
oluna bilmoklo yanasi, sifahi formada dovlotin gobul etdiyi gorarlarda,
tapsiriqlarda vo miixtalif harokoatlords 6ziinii gostara bilar.

Sabonun fikrinco, ideoloji legitimlik siyasi sistemin sabitliyi
baximindan miihiim gostoricidir.

Siyasi hakimiyyatin ontoloji legitimliyi Sabonun fikrinca, nozardo
tutur ki, hakimiyyasti votondaslar, comiyyat ticiin gobul edilon onun 6ziino-
moxsus mahiyyati vo manbayidir. Misal ti¢iin, hakimiyyat 6zii-6zliiyiindo
ali ganun va prinsiplarlo baglidir. Misal ti¢lin hakimiyyatin mansayi ilahi
hesab edils bilar.

Umumiyyatlo, Sabo hesab edir ki, siyasi hakimiyyatin ontoloji
legitimliyi folsofi osasa malikdir vo metafizik bazaya malikdir. Bu
metafizik baza siyasi liderlara idaroetms va siyasi proseslords istirak etma
hiiququ verir.

Ontoloji legitimliyin bir nego formasi var. Onlardan biri tobii hiiquq
konsepsiyasidir. Bu konsepsiyaya gors siyasi hakimiyyst hiiququ sirf ilahi
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monsgays malikdir. Tobii ganun vo bu xarakteristikaya uygun golmoyan
istonilon siyasi hakimiyyat ganunsuzdur.

Ontoloji legitimliklo bagli digor bir yanasma onun sosial qurulusu
ilo baglidir. Bu konsepsiyaya gors, siyasi hakimiyyatin legitimliyi ohalinin
dostayi ilo olciilmalidir. Bagqa sozls, siyasi hakimiyyst o zaman ganuni
hesab oluna bilor ki, bu vo ya digar 6lkads yasayan toplum yaxud onun
boyiik oksariyyati bu hakimiyyati 6ziiniinkii hesab etsin va onun idaraetmo
mexanizmlarina tabe olsun.

Siyasi hakimiyyotin ontoloji legitimliyi odalot anlayisi ilo do
baglidir. Onun toplum tarofindon goabul edilmasi ti¢lin har bir masaloya
miinasibotdo odalotli ¢ixis etmolidir. ictimai siyasi fikir tarixindon bels
molumdur ki, siyasi hakimiyyatin legitimliyi ilo bagli bu yanagmalar
miixtolif dovrlordo miixtalif folsafi coroyanlar torafindon nozardan
kecirilmis vo miilahizo kimi irali stirilmusdiir.

Siyasi hakimiyyatin legitimliyinin gobul edilmis model tipologiya-
sindan basqa siyasi elmdo onun miixtalif miistaqil interpretasiyalar1 var.
Bura postkolonial va igtisadi legitimlik daxildir.

Postkolonial legitimlik miistomlokagilik tarixlorindon yaranan
dovlatlorin iizlosdiyi problemlors diggst yetirir vo tarixi odalotsizliklorin
aradan qaldirilmas1 vo postkolonial kontekstds legitimliyin qurulmasi
zoruratini vurgulayir. Masalan, bir ¢ox postkolonial xalglar dekolonizasiya,
dovlat quruculugu vo miistomloks idaragiliyinin tarixi tosirlori ilo bagh
moasalalori hall etmoklo legitimlik yaratmaga c¢aligirlar. Postkolonial
legitimlik miistomloka idaragiliyinin sona gatdigi tarixi kontekstdo yerlosir.
Afrika, Asiya vo Amerikadaki bir ¢cox dovlatlor 20-ci osrin ortalarinda
miistomloka giiclorindon miistoqillik oldo etdilor vo bu, yeni siyasi
nizamlarin yaradilmasi zaruratina Ssabab oldu. Postkolonial dovlatlorin
legitimliyi ¢ox vaxt miistoqillik ugrunda mibarizalords kokloro malikdir.
Miistomloks ziilmii vo istismarma qarst miibarizo aparan horokatlar va
liderlor tez-tez ehtiramla anilir, yeni yaranmig dovlatin legitimliyino tohfs
verirlor. Postkolonial legitimlik miirokkob doévlot quruculugu prosesini
ohato edir. Cox vaxt miistomloko kegmisino qarst qurulan kollektiv milli
kimliyin yaradilmasi dovlotin legitimliyi ticiin holledici ohomiyyat kasb
edir. Bir ¢ox post-miistomloka dévlatlori miistomlokagilik dovriinds torpaga
sahiblonmo, iqtisadi istismar vo moadoni sixigdirma kimi tarixi odalotsiz-
liklori aradan galdirmaq problemi ilo iizlesirlor. Bu hagsizliglar etiraf
etmok va diizaltmok legitimliys tohfo vero bilor [1, 5.205]. Siyasi miistaqil-
lik oldo etmayi vo milli sarvatlor iizorinds nozaroti barpa etmayi nazords
tutan dekolonizasiya prosesi postkolonial legitimliyin morkazidir. Ugurlu
dekolonizasiya ¢ox vaxt dovlatin legitimliyinin tomal elementi kimi gobul
edilir. Postkolonial legitimlik ¢ox vaxt miistoqillik ugrunda miibarizo
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zamant ohalinin dozimliliyiinii, miigavimatini vo fodakarliglarin
vurgulayan anti-miistomlokagilik hekayalarinin tobligini nozards tutur. Bu
tobligat milli qiirur vo legitimlik hissino tohfs verir. Bozi postkolonial
dovlatlor modani dirgalis va yerli dillarin, adat va ananalarin tabligini fargli
milli kimliklori tosdig etmok vo legitimliyi giiclondirmak yolu Kkimi
vurgulayirlar. Postkolonial legitimlik hom do dovlstin iqtisadi inkisafi
dastoklomok va hayat soviyyasini yaxsilasdirmaq qabiliyyati ilo baglhidir.
Yoxsullugun, borabarsizliyin aradan qaldirilmasinda vo iqtisadi artimin
togviginda ugur gazanan hokumatlor 6z legitimliyini artirirlar. Postkolonial
kontekstdo demokratik idaroetms sistemlorinin qurulmasi vo saxlanmasi
legitimliyo tohfo verir. Demokratik proseslor vo institutlar ¢ox vaxt
miistomloko avtoritarizmindon gopma kimi qobul edilir. Postkolonial
legitimlik bozon bir dovlatin global sshnads 6z suverenliyini tosdiq etmok
qgabiliyyati ila olagelondirilir. Beynolxalq miinasibatlori ugurla idara etmok
vo neokolonial tasirlor qarsisinda mistoqilliyi tosdiglomok legitimliyi
gliclondira bilor [2, 5.549].

Bu nozori yanagmalar dovlet hakimiyyastinin legitimliyini tohlil
etmok vo anlamagq tigiin miixtolif ¢argivalor toklif edir. Praktikada dovlotlor
tez-tez bu yanagmalarin birlogsmosindon istifado edirlor vo legitimliyin
dinamikas1 doyigon sosial, siyasi vo iqgtisadi kontekstlora cavab olaraq
zamanla inkisaf edo bilir.
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