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Giris

Humanitar elmlorin folsofi masalolori sirasinda on fundamental vo bdyiik maraq
kasb edon masalalardan biri bu elmlorin verdiyi biliyin strukturunda obyektiv vo subyek-
tiv komponentlorin nisbati problemidir. Humanitar elmlor insan vo onun yaratdigi, demali
ondan asili olaraq mdvcud olan sosial-tarixi vo madaeni ger¢akliyi dyrondiyine gore bura-
da subyektlo obyekt arasinda doqiq sorhad ¢okmok geyri-miimkiindiir. Humanitar elmlo-
rin obyekting, eyni zamanda, subyektin 6zii do daxildir. Subyekt vo obyektin qarsiliqh
sortlonmaosi prinsipi humanitar vo sosial elmlordo biliyin obyektivliyi mosalasino tobiot
elmlari iiclin saciyyavi olan metodoloji standartlar baximindan yanagmagi qeyri-miimkiin
edir. Bu is9, 6z ndvbasinds, humanitar elmlorin metodologiyasi problemini giindoma go-
tirir.

1. Humanitar elmlarin falsafi-metodoloji asaslarimin tasokkiilii. Naturalist pa-
radigma

Humanitar elmlorin falsofi asaslar1 haqqinda ilk tesavviirlor yeni dovriin tarix fal-
sofasi zomininda togakkiil tapmisdir. Tarix falsofasinin ohato dairasini togkil edon proble-
matika qodim yunan-Roma falsofasine (antik folsofoye) tamamilo yad idi, bels ki, bizim
ticlin sociyyavi olan tarix anlayis1 antik modoniyyato tanis deyildi. “Tarixin atas1” Herodot
ticiin tarix miixtalif xalglarin adet-onanalorini, moaigatini vo masguliyyatini tasvir edan,
bir-biri ils heg bir daxili alagasi olmayan hekayatlor toplusu idi. Tarixa biitiin basoriyyati
ohato edon vahid bir proses kimi yanagma antik madeniyyoto tamamils yad olan bir diin-
yagoriisiiniin mohsuludur. Bu diinyagoriisiiniin osaslar1 eramizin ilk asrlorinds xristian
monoteizmi zominindo formalagmaga basladi.

Tarixi giiurun movcudlugu iiclin ilkin sort kegmis, indi vo golocok arasindaki key-
fiyyot forqinin dork edilmosidir. Xristianliq Allah-ogulun insanda (Isus Xristosun sima-
sinda) tocassiim etmosini o vaxta qador bas vermis biitiin hadisalordon mahiyyastca forg-
londirir; bu hadisonin bas vermasilo zaman bir-birindon keyfiyyatco forglonan iki hissayo
pargalanir: bu hadisadon kegmisdo bag veronlor vo sonra, golocokds bas veracok hadisalor.
Beloalikla, Allahin insanda tacassiimii zaman oxunda fundamental bir hadiso kimi anlasilir
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vo dork edilmasi ii¢lin insan naslinin biitiin kegmisinin tarixi baximdan nozordon kegiril-
mosini tolob edir (3).

Xristian dini diinyagoriisii ¢argivasinda yiiksalon xatt tizro kegmisdon golocoyo dog-
ru istiqgamatlonmis zaman haqinda yeni tosovviirlorin meydana ¢ixmasi insan va comiyyat
hayatina tarixi proses kimi yanagsmanin togokkiil tapmasinda holledici rol oynadi. Tarix
folsofasi, ilk dofs olaraq, mohz bu yanasma ¢orgivasinds formalagdi. Onun ilk niimunasini
erkon orta asrlorin gorkomli xristian ilahiyyatcisi va dini folsofonin yaradicilarindan biri
olan Avreli Avqustin (Miigoddes Avqustin) irali siirdil.

XV-XVI asrlordon baglayaraq, Avropada sonatkarliin v ticaratin inkisafi, eloco
do kapitalist miinasibatlorinin todricon tosokkiil tapmasi iri soharlorin meydana ¢ixmasina
sobab oldu. Orta asrlor agrar comiyyatinin zamanin gedising etinasiz miinasibatindan forqli
olaraq, iri soharlords sosial-iqtisadi vo madoni hayat templori kaskin sokilds yiiksalmaya
basladi. Dayiskonlik vo inkisaf ideyalar siiurlara getdikco daha ¢ox niifuz edir, bu iso 6z
ndvbasinds orta asrlords dini diinyagoriisii zominindo formalasmais tarixi proses haqqinda
tosovviirlorin genis yayilmasi {i¢iin alverisli sosio-madoni miihit yaradirdi.

Diinyovi foaliyyst formalarinin inkisafi Avropada tadricon elmi diisiinconin asasla-
rinin togokkiil tapmasi ticlin miinbit zomin yaratdi. Comiyystin monavi-intellektual vo so-
sial-iqtisadi hoyat sferalarinda bas veran koklii doyisikliklor 6z naticalarini gox gézlatmadi:
XVII asrdon baglayaraq, Avropada kilsonin gostarislorine deyil, rasional diisiincoyas isti-
gamot gotliirmiis diinyoavi comiyyat formalagsmaga basladi.

Rasional-elmi diisiincoys istinad edon diinyavi comiyyatin meydana ¢ixmasi orta
osrlords dini diinyagoriisli zominindo formalagmis tarix folsofosinin mazmununda osash
doyisikliklor yaratdi. Yeni dovriin tarix folsofosinin niimayondslori dini tarix folsofosinin
bosariyyatin tarixine istiqamatlonmis proses kimi yanagsmasinit monimsasa do, bu prosesin
mahiyyoti haqqinda 6z soloflorindon tamamils forqli ideyalar irali siirdiilor. Bu forq ilk
ndvbado onlarin miiasiri oldugu comiyyatin diinyovi xarakteri vo rasional diislinco zomi-
ninds meydana ¢ixmis elmlarin dovriin diinyagoriisiine ciddi tosiri ilo sortlonirdi. Yeni dov-
riin tarix falsofasi bagoriyyatin tarixini vo tokamiil xiisusiyyatlorini dins istinadan deyil, 0
dovriin elmi nozariyyslorino osaslanaraq, tobii soboblorlo izah etmoyo calisirdi.

Yeni dovr elminin qisa bir zaman kosiyindo keg¢diyi boyiik inkisaf yolu vo heyrata-
miz ugurlar1 dovriin diinyagoriisiindo elmin misilsiz bir niifuz gazanmasina sobab oldu.
Elmin calbedici nailiyyatlori mantiqi tohlil, miicorradlosdirmo, induksiya vo deduksiya
kimi tofokkiir metodlart sayasindo aldo edildiyino goro tofokkiiriin, imumiyyatlo, insan
aglinin fovgolads imkanlar1 hagqinda ideyalar genis yayilmaga basladi. Agilin sorhadsiz
inkisaf potensial1 haqqinda tasavviirlor XVIII asrdo Avropada Maarifcilik ideologiyasinin
togokkiil tapmasina sobab oldu.

Maarifeilor omin idi ki, moadoni vo sosial ger¢okliyin inkisafi agilin, onun dasiyici-
lar1 olan elmin vo maarifin toraqqisi ilo sortlonir. Maarif¢ilik ideyalarindan ¢ixis edon
tarix folsofosi liciin tarixi prosesin daim yiiksolon xatt {izro bag veran inkisafda oldugunu
hokm edon toraqqi konsepsiyasi sociyyovi idi. Yeni dovriin tarix folsofosinin niimayon-
dalari amin idilar ki, biitiin bagariyyat ti¢lin imumi olan tarixi toraqqi prosesinin ger¢ok
hoyatda rastlagdigi ¢atinliklor insanlarin bu sahada biliklarinin qitligindan, bu sonuncu iso
0z novbasinds humanitar elmlorin son doraco zaif inkisaf etmasindon irali galir. Madoni-
tarixi toroqqinin qarsilasdig1 ziddiyystlori aradan qaldirmagq tigiin humanitar elmlorin in-
Kisafin1 qabaqcil tobiat elmlorinin fath etdiklori zirvoays ¢atdirmaq lazimdir. Bu magsadlo
humanitar elmlor tobiot elmlorinin metodologiyasini monimsomakls vo onlarin askar et-
diyi nazari prinsiplora séykonmaoklo 6zlorinin elmi strukturunu formalasdirmalidir. Ma-
arifeiliyin tarix folsofosini qabariq sokilds ifado edon J. Kondorse basoriyyatin toraqqisi
haqqinda maarifgilik ideyalarini tobist elmlorinin agkar toraqqisine istinad edorak
osaslandirmaga ¢alisirdi (8, s. 245-246). Y.Habermas bu ciir cohdlorin zokani “6z daxili
montiqi tizrs inkisaf edon bir qlivve” kimi anlayan tosavviirlordon gqaynaqlandigini gqeyd
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edir (11, s. 151). Beloliklo, tarix folsofasi tobistsiinasligi humanitar elmlorin inkisafi ligiin
ornok olan bir model kimi goriirdii.

Tabiost elmlorindon hansinin bir model kimi gobul edilmasindon asili olaraq, XVIII-
XIX asrlorin tarix folsafosindo bir sira naturalist moktoblor meydana ¢ixdi. ©n genis yayil-
mis maktoblordon biri Nyutonun yaratdigi klassik mexanikani humanitar elmlor {igiin
model hesab edon mexaniki moktab idi. Bu moktabin niimayandslari insan vo comiyyat
hagqinda elmlori Nyuton mexanikasinin anlayis v prinsiplorinden ¢ixis etmoklo yarat-
mag1 toklif edirdilor.Cografi determinizm moktobi miivafiq comiyyatdo coroyan edon
sosial-siyasi vo madani proseslorin mahiyyatini anlamagq {igiin tobii-cografi miihitin xiisu-
siyyatlorina miiracist etmayivo bu zaman cografiya elmini bir 6rnak olaraq qobul etmayi
zoruri hesab edirdilor. Naturalist moktoblarin bdyiik bir qrupu humanitar elmlorin nozari-
metodoloji asaslarint biologiyanin verdiyi biliklors istinad etmoklo formalasdirmagin
daha moqsadauygun oldugunu iddia edirdilar.

Naturalist moktoblor humanitar elmlorin nazari vo metodoloji asaslarini elmi zomin
tizoring koglirmak istasalor do, onlarin rohbar tutduqglari “elm” anlayis: tabiat elmlori zo-
mininds formalasmis va sosial-humanitar ger¢okliys adekvat olmayan tosovviirlora sdy-
konirdi. Naturalist maktablorin yol verdiyi bu ciddi sshvin manbayi sosial-tarixi gergok-
liyin varligin tabiotdon mahiyyatcs forqli bir formasi oldugunun dork edilmomasi ils bagh
idi. Bu forqi daha derindon dork eds bilmoak tigiin ilk ndvbada tabiot elmlari ilo humanitar
elmlorin predmetlorini qarsilasdirmaq lazimdar. Ik dafa olaraq bu problemlori qoyub sis-
tematik sokilda hall etmayo ¢alisanlar XIX asrin ikinci yarisinda meydana golmis “hoyat”
falsofasinin niimayandasi V.Diltey va neokantcilarin Baden moktabi oldu.

2. Naturalizmin tonqidi: “hoyat” falsofasi (V.Diltey) vo neokantcilar (Baden

maktabi)

“Hayat” folsofosinin tomsilgilori, o cimlodon V.Diltey comiyyati vo tarixi gergok-
liyi hoyatin sosial vo moadani-tarixi strukturlar formasinda davami kimi monimsayarak,
onun tabistini do bu zominds anlamaga calisirdi. O, pozitivizmin elmlsrin metodoloji
yekcinsliyini hokm edon vo mahiyyotco naturalist mozmun dasiyan ideyalarini radd
edorak, onlar1 tobiot haqqinda va ruh hagqinda elmlor olmagla iki yers boliirdii.

Insanlarin biitiin faaliyyat formalar: siiurlu saciyys dasidigina va garsilarina qoy-
duglar1 magsadlordan irali goldiyina gora V.Diltey hesab edirdi ki, sosial-tarixi gergoklik
0z mahiyyati etibar ilo insana miinasibatdo xarici bir sey deyil, onun biitév bir tam olan
fordi psixoloji hoyat1 ilo birbasa baglidir. Oslinds sosial-tarixi vo monavi hayatin biitiin
formalar1 insanin daxili monavi-psixoloji hoyatinin obyektivlogmis ifadslorindon basga
bir sey deyil. Sosial hayatin mozmununu togkil edonlori insan dofslorlo daxilon yagsamigdir
vo buna goro do sosial-tarixi ger¢oklik mahiyyatco ona yad deyildir. Bu sobabdon ds so-
sial hoyatin daxili alage vo miinasibatlorini dork etmok ii¢lin bizim 6z birbasa daxili
yasantilarimizdan forqli araliq vasitolors — tofokkiiriin sintetik foaliyyatinin yaratdig: for-
ziyyolors ehtiyacimiz yoxdur.

Ruh haqqinda elmlarin verdiyi biliklarin asl manbayini rasional-mentiqi tofokkiir
deyil, insanin birbasa daxili yasantilar togkil etdiyina gore onlar sohihdirlor vo haqigati
ifado edirlor. Insan monovi diinyasim toskil edon daxili yasantilarini rasional-montiqi
formullarda ifado etmok miimkiinsiiz olduguna goéro humanitar-elmi bilik, tobii-elmi
bilikdon forgli olaraq, mahiyyotco irrasionaldir. Humanitar-elmi idrakin forqlondirici xii-
susiyyatlorini ifads etmok ti¢iin Diltey “anlama” terminini daxil edir. Bu termin vasitosilo
0, iki forqli idrak ndvii arasindaki prinsipial forqi sociyyolondirir: “Tobisti biz izah edirik,
moanavi hayati isa anlayiriq” (5, s.8; 6).

V.Diltey humanitar elmlorlo tobiot elmlori arasindaki forgleri ilk névbade onlarin



Zakir MOMMODOLIYEV

predmetlori arasindaki prinsipial forqlordon ¢ixis edarak, anlamaga ¢alisirdi. Neokantgi-
larin Baden moktabinin osas tomsilgilori olan V.Vindelband vo H.Rikkert iso elmi idrakin
bu iki miixtalif novii arasindaki forqlori, baglica olaraq, onlarin rohbar tutduglari metod-
lara istinad edorok, izah edirdilor. Onlar XIX asrin ikinci yarisindan etibaron pozitivizmin
yayilmast ilo dovriin falsofasinin vo diinyagoriisiiniin yenidon tobiotsiinasligin tosiri altina
diismaesini taassiiflo qeyd edarak, pozitivizmin istinad etdiyi naturalist metodologiyani
kaskin sokilds tonqid edirdilor. Neokantcilar naturalizmin “moadoniyyst haqqinda (huma-
nitar) elmlor” {igiin yararsizligini asaslandiraraq, bu elmlorin spesifik predmetino vo daxili
foaliyyat mexanizmlorine adekvat olan bir metodologiyani ona qars1 qoymaga calisirdilar.

V.Vindelband vo H.Rikkerto goro, tobiot elmlori ilo humanitar elmlor arasindaki
forqlori onlarin todqiqat obyektlori arasindaki forqle izah etmok olmaz, bels ki, bu forq
sadaco olaraq mdvcud deyil — onlar har ikisinin obyektini eyni bir ger¢oklik togkil edir:
“Tabiat va tariX, — deyo Rikkert yazir, — iki forqli realliq deyil, iki miixtalif baxis buca-
gindan nozordan kegirilon eyni bir ger¢oklikdir” (10, s. 92). Bu elmlor arasindaki prinsi-
pial forglor onlarin rohber tutduqglari idraki maraqlar vo magsadlordon irali golir. Maraglar
vo mogsadlor arasindaki forglor 6z askar ifadesini homin elmlarin istinad etdiklori forqli
metodologiyalarda tapir. Tabiotsiinasin maraqlar1 gergokliyin homiss fordi (individual)
olan predmet vo hadisalori iiglin imumi olanlar1 tapib ayiraraq, onlar1 vahid bir anlayis
altinda birlogdirmoaya, magsadlari isa tobiat qanunlarini miimkiin qodar daqiq sokildo ifa-
doetmoya yonoalmisdir. Umumini osas gétiirdilyiine gora tabiot elmlori Vindelbandin “no-
motetik™ adlandirdig1 imumilosdirici metodologiyaya istinad edir. Lakin tamamils forqli
metodologiyaya oasaslanan basqa tip elmlor do mévcuddur. Neokantgilar bu elmlori iimu-
mi ad altinda “tarix” vo ya “modaniyyat haqqinda elmlor” kimi saciyyalondirirdi. Vindel-
band vo Rikkertin fikrinco, “tarix¢inin” maraqlar1 gergokliyin fordi, tokrarlanmayan vo
buna goéra do timumi anlayis altinda birlogdirilmasi miimkiin olmayan magamlarini se¢ib
ayirarag, tosvir etmoya yonalmisdir. Buna goroe do o, Vindelbandin “ideoqrafik” metodlar
adlandirdig fordilogdirici metodologiyadan istifado edir (4).

Hom “hoyat” folsofasi, hom do neokantgilar biliyin elmilik meyarini onlarin iimum-
ohamiyyatlilik (imumgobuledilonlik) vo miihiimliik kimi anladiglar1 obyektivlikds goriir-
diilor. V.Dilteya goro, tobiatsiinasligda bu meyar tofokkiiriin immanent mexanizmlarinin
biliys verdiyi nozari forma vasitasilo tomin olunur. Bu mexanizmlar insanlarin subyektiv
sociyya dastyan fordi-psixoloji xiisusiyyatlorindon asili olmadigina goérs obyektivdirlor.
Neokantgilar iso hesab edirdilor ki, tobii-elmi biliyin obyektivliyi tobistsiinasligin istinad
etdiyi nomotetik (imumilosdirici) metodlar vasitasi ilo alds edilir. Lakin humanitar elm-
lors goldikds hom hayat falsofasi, hom do neokantcilar ciddi problemls tizlosirlor. Dilteya
gbro, humanitar-elmi biliyin monbayini son noticods insanin daxili psixoloji yasantilari
taskil eso da, har bir insan vahid bagariyyata va tarixa mansub olduguna gérs onun monavi
alomindon qaynaqlanan humanitar bilik obyektiv sociyya dasiyir. Lakin insanlarin psixo-
l0ji yasantilart homiso subyektivdir, onda bu subyektiv yasantilar asasinda obyektiv bilik
neco yaranir? Dilteyin folsofosindo bu problem holl edilmomis galir. Digar torafdon, Dil-
teya goOro, mahiyyotco insanin fordi-psixoloji yasantilarinin tozahiirlori olan sosiomoadoni
gercokliyi togkiledon saysiz-hesabsiz hadisolor arasindan miihiim olani humanitar elmlor
neca secib ayirir? Bu sual da onun falsafasindos agiq qalir.

Neokantgilar bu problemlarin holline daha osashi sokildo yanasmaga ¢alisirdilar.
Humanitar elmlords obyektivlik problemi neokant¢ilarin morkozi problemi olan “mads-
niyyat haqqinda elmlorin” (humanitar elmlorin) miimkiinliiyii masalasinin tizvi torkib
hissasidir. Qeyd etdiyimiz kimi, neokantgilara goro, elmlorin mévcudlugu onlar1 doguran
maraglar vo magsadlorlo sortlonir. Humanitar elmlori doguran maraq vo maqgsadlor ger-
¢okliyin fordi vo tokrarlanmayan mogamlarini se¢ib ayirmaga yonalmisdir. Bas bu maraq
va maqsadlor 6zii nalarlo sortlonir? Neokantcilar giiman edirlor ki, maraq vo moagsadlor
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gergokliyin, o ctimlodon, insanin fovqiinds duran, onun garsisinda mogsadlor qoyarag,
foaliyyato tohrik edon ali bir realligin — doyorlor sferasinin torkib hisssloridir. Dayarlor
sferas1 miitloq realliqdir, yoni o, abadidir, zamanca baslangict vo sonu yoxdur. Dayarlor
alomi insanin qarsisinda onun foaliyyastinin biitiin sahslorinds yerino yetirmoali oldugu
tolablor qoyur. Elmi foaliyyat qarsisinda qoyulan talab haqiqi biliklor vermakdir. Haqigot
doyarlor alomi terofinden elmi faaliyyot qarsisinda qoyulan tolob olduguna gbro onun
mozmunu insanlardan asili deyil vo buna gors do o, obyektiv saciyys dasiyir. Mohz
haqigats can atmaq tolobi humanitar-elmi biliyin obyektivliyini tomin edir.

Neokantgilara gora, humanitar elmlor sosiomadoni gerc¢okliyi toskil edon saysiz-he-
sabsiz hadisalor arasindan, mahz, doyarlori 6ziinds tocassiim etdirib reallasdiranlart mii-
hiim olan kimi segib ayiraraq, onu elmi biliyin mezmununda oks etdirirlor. Lakin doyaer-
lorin reallagsmas1 onlarin ger¢okliyo niifuz edoroak, onunla qovusmasi bas vermoadon geyri-
miimkiindiir. Neokantg¢ilar iso omindirlar ki, doyarlor ger¢okliyin fovqiinds olan transsen-
dent alomo moxsusdur. Onda bas doyarlorlo gerc¢oklik neco qovusur? Neokantgilar {i¢iin
bu, hallolunmaz problemdir: humanitar elmlorin mévcudlugu ii¢lin doyarlorin gergakliyo
govusmasi sort olsa da, Rikkertetiraf edir ki, “onlarin [necoa] qovugmasi abadi miigkiil
masala olaraq qalir” (1, s. 249).

3. Universal diizxatli tokamiil konsepsiyasinin tanqidi. Humanitar elmlorin

metodologiyasinin inkisafi (R.Kollinqvud vo K.Popper)

Neokantgilarin Baden moktabi vo “hayat” falsofasi humanitar elmlarin falsofi osas-
larinin islonib hazirlanmasi problemini halleds bilmasalar do, onlarin avazsiz xidmati, ilk
dofo olaraq, bu problemi ciddi folsofi zomin iizorinds qoymaga miiveffoq olmasindadir.
Mohz onlarin gordiiyii islor sayasindo tobiotsiinasligin vo kapitalizmin siiratli inkisafi
zominindo formalagsmis universal xotti tokamiil konsepsiyasinin tarixsiinasliq vo sosial
elmlar {igiin yararsiz oldugunu askara ¢ixarmaq miimkiin oldu. XX asrin birinci yarisinda
meydana golorok inkisaf edon “lokal sivilizasiyalar” konsepsiyasit XIX osrdo oldugca
boyiik niifuz qazanmis universal tokamiil ideyalarinin ciddi sokilds asaslandirilmis tongqi-
dini verarak, humanitar elmlorin falsafi-metodoloji problemlorinin daha dorindon manim-
sonilmasi liclin zomin hazirladilar. “Lokal sivilizasiyalar” konsepsiyasinin asas niimayon-
dalari olan O.Spengler vo A.Toynbinin tadqiqatlar sayasinds tarixi-miiqayisali tohlil me-
todu humanitar elmlorin metodologiyasinda qagilmaz tadqiqat prinsipi kimi méhkomlondi.

Universal tokamiil ideyalar1 zominindo XIX osrin ortalarinda meydana ¢ixmis fol-
sofi tolimlordon biri do marksist falsafs idi. Ke¢mis sovet mokaninda marksizm elmin va
xiisuson, humanitar elmlarin yegana miimkiin olan falsafi-metodoloji asas1 hesab edilirdi.
Universal tokamiil konsepsiyasindan ¢ixis edorok, marksizm biitlin bagoriyyati ohato edon
vahid bir tarixi prosesin varligint hokm edir vo onu ictimai-iqtisadi formasiyalarin bir-
birini avaz etms ardicilligi kimi dork edirdi. Hor bir sonra golon formasiya vahid vo uni-
versal taraqqi prosesinin inkisafca daha yiiksok olan pillasi hesab olunurdu. Qarb mado-
niyyatinin tarixine az-¢cox uygun golon bu sxem biitiin bagoriyyatin tarixine samil edilirdi,
halbuki digor xalglarin oksariyyatinin tarixini bu sxema yerlogsdirmok agiq-askar miimkiin
deyildi. Digor torafdon, tarixi prosesin daim yiiksolon xott {izro bas veron toraqqi prosesi
kimi golomo verilmosi miixtalif xalglarin tarixi ilo uygunsuzluq toskil edirdi. Miixtalif
humanitar vo sosial elmlor — tarix, siyasi igtisad, arxeologiya, etnografiya, pedaqogika, odo-
biyyatsiinasliq, sonralar sosiologiya va s. mahz bu metodoloji sxem asasinda sorh edilirdi.

Humanitar elmlorin spesifik metodoloji arsenalinin zonginlogmasinds “yeni hegel-
¢ilik” moktobinin gorkomli nlimayandalorindon olan, XXasrin birinci yarisinda foaliyyot
gostormis ingilis filosofu R.Kollingvudun isloyib hazirladig: tarix folsofosi bdyiik rol
oynadi. Kollinqvuda gora, tarix¢i anlamalidir ki, tarixi hadiso homiss insan foaliyyatidir
vo tarix¢inin do mogsadi bu foaliyysti toradonlorin fikirlorini dork etmokdir. Lakin tarix¢i
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ke¢mis fikri homiso 6z biliklori kontekstindo canlandirir, buna goro do ona tonqidi
yanasaraq doyorlondirir. Kollingvudun bu ideyalaritarixsiinasliq ii¢lin miihiim shomiyyat
kasb edon tonqidi tohlil vo interpretasiya metodlarinin qorarlagsmasi tigiin falsofi zomin
hazirladi. Tarixi bilik, Kollingvudun fikrincs, “tarix¢inin tofokkiiriinds tarixini dyrondiyi
fikrin canlandirilmasidir”(7, s. 386). Fikirlor iso homiso inkisafda olduguna goro (oks
halda onlarin tarixi olmazdi) o, tarixi yanagsmani(tarixilik prinsipini) vacib bir metodoloji
prinsip kimi doyorlondirirdi. Kollingvudun tarix folsofosi zominindo osaslandirdigi
miithiim metodoloji prinsiplorden biri do onun “metodoloji individualizm” adlandirdigi
konkretlik prinsipidir. Humanitar elmlar {igiin sosial-tarixi proseslorin daxili mantiqini
anlamag har na gadar boyiik elmi doyar kasb etsa do, tobiatsiinasdan farqli olaraq, huma-
nitar elmi tomsil edon har bir tadqiqate1 ticiin “konkret situasiyanin konkret tohlili” debir
0 gador zoruridir.

Kollingvudun tarixsiinasligin vo neokantgilarin humanitar elmlorin metodologiya-
sia dair ideyalarmi1 XX osrin ikinci yarisinda elm folsofosindo dorin ¢evrilisin osasini
goymus ingilis filosofu K.Popper 6ziiniin falsifikasionizm nazariyyasi kontekstinds yeni-
don monalandirdi. O ham sosial elmlarls tobiot elmlori arasindaki forqlorden imtina edon
naturalizma, ham do bu forglori miitloglagdiron antinaturalizmo qarsi ¢ixir. Onun fikrinca,
tobiot elmlorindo vo humanitar elmlords totbiq olunan metodlar mahiyyotco on timumi
elmi metod olan “sinaq vo sohvlor” metodunun forqli tozahiirlorindon basqa bir sey deyil.
Tobiotsiinasligda irali siiriilmiis ideya konkret empirik faktlar vasitosi ilo sinaga ¢okilir.
Ogor o faktlarin simagina tab gotirirso, elmi miilahizo vo ya nozoriyya kimi yeni faktlar
toplanana godor gobul edilir. Lakin hokmon hacansa yeni askar edilon faktlar onu tokzib
edir vo o 0z yerini faktlarin sinagindan ugurla kegon daha mitkommal nozoriyyoya verir.
Beloliklo, faktlar k6hno nazariyyonin sohvlorini {izo ¢ixarir vo naticodo o homin sohvlor-
don azad olan basqa bir nozoriyyas ilo ovaz olunur. Sosial elmlords sohvlorin agkara ¢ixa-
rilmasinda faktlarla yanasi nozori tonqiddo (tonqidi metod) miihiim rol oynayir. Digor
torofdon, sosial elmlarin predmeti daim inkisafda olduguna gors sosial hadisoni yalniz
onun tarixi asasinda anlamaq miimkiindiir. Tarixi metodun sosial elmlordo oshomiyyati
mohz bununla sortlonir.

K.Popper camiyyati biitdv bir tam kimi shats edon har hansi bir universal ganunun
movcudlugu haqqinda tosavviirlari gotiyyestlo inkar edirdi. Onun fikrinca bu ciir tosovviir-
lorin vaxtasir1 olaraq meydana ¢ixmasinin sobobi universal tokamiil ideyalarmin genis
yayilmasidir. Lakin tokamiil prosesi konkret vo unikaldir; o homiso eyni tobiotli mohdud
hadisalor oblastin1 ohato edir vo buna gora do tokrarsizdir. Demoli comiyyati biitov bir
tam kimi dyronmok va nazarat altinda saxlamaq miimkiinsiiz bir seydir. Buradan da Pop-
perin sosial elmlordo gabaqgdranliys dair ¢ox miithiim shomiyyati olan metodoloji prin-
sipi irali galir: heg bir halda vahid bir sosial tam kimi gotiiriilmiis comiyyat haqqinda elmi
prognoz vermak olmaz (9).

4. Hermenevtik va strukturalist paradigmalar

Humanitar elmlorin falsofi asaslarinin vo metodoloji prinsiplorinin formalasmasinda
ciddi shomiyyati olan tadqiqat istiqgamatlorindon biri do tarixan protestantizm zomininda
dini matnlorin tofsiri sanati kimi togokkiil tapmis hermenevtikaolmusdur. Hermenevtika-
nin miistoqil fonn kimi gorarlagsmasinda XVIII osrin axirlart — XIX asrin birinci yarisinda
foaliyyot gdstormis alman filosofu va ilahiyyatcist F.Sleyermaxer holledici rol oynamis-
dir. Onun fikrincs, motnin hermenevtik dorki yalniz sorh olunan motnin yaranma aktinin,
yani manavi yaradiciliq aktinin yenidon canlandirilmasi vasitasi ilo miimkiindiir. Matnin
monasi yalniz bu kontekstdo agkarlana bilor. Sleyermaxer protestant hermenevtikasinin
osas prinsiplorindon birini ifado edon “hermenevtik dairo” anlayisina daha genis mozmun
verdi. Dini hermenevtika bu prinsipin mahiyyatini bels izah edirdi: matn yalniz onun bir
hisso kimi aid oldugu biitdv osor asasinda dork edilo bilor.Sleyermaxer iso hesab edirdi
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ki, moatn noinki onun daxil oldugu osar asasinda, eyni zamanda homin asori doguran mo-
novi yaradiciliq situasiyast zominindo dork edilo bilor. Bu baximdan V.Diltey Sleyerma-
xerin yanasmasini inkisaf etdirorok, daha uzaga getdi: o, hermenevtik dairo” anlayisin
mohdud dini kontekstdon ¢ixararaq, onu olduqca genis sosial vo madaoni-tarixi konteksto
daxil etdi. O, kegcmisdon giinliimiizo golib catmis tokco tarixi-badii asorlors vo dini yazilara
deyil, biitiin maddi vo menavi madaniyyat niimunalorine 6z sorhini tolob edon matnlor
kimi yanasirdi. Bu matnlor hamist insanin ruhi-manavi hoyat tarixinin hissoloridir vo yal-
ni1z homin tarix kontekstinds dork edils bilar.

Hermenevtikanin humanitar elmlorin mohz falsafi asas1 kimi nazordon kegirilmasi
XX asrin gorkomli alman filosofu H.Qadamerin adz ilo baglidir. Qadamer hoqigatin tabiot
elmlorinin metodoloji ideal1 asasinda dork edilmasine garsi ¢ixaraq siibut edirdi ki, tobiot
elmlari haqigatin yegans dasiyicilart deyildir. Elmi haqigat ger¢okliyin idraki monimso-
nilmasi zomininds togokkiil tapan “elmi tocriibanin” mohsuludur. Lakin gergokliyin insan
torofindon monimsanilmasi tokco “elmi tocriiba” ilo mohdudlagmir; elmi tocriibs ilo ya-
nas1 gergakliyin on imumi manimsanilma formalar1 “tarixin tocriibasi”, “incosonatin toc-
rlibasi” va “falsofonin tocriibasidir”. Bu axirincilarin hor biri hoqigatin reallagsma forma-
laridir vo onlarin heg birinds haqigat elmi-metodoloji qaydalarla alda edilmir (2, c.39).
Qadamers goro, hermenevtikanin baslica magsadi haqigatin elmi metodologiyanin foa-
liyyati dairasindon konara ¢ixan askarlanmasi tocriibasini tizo ¢ixarmaqdir. Humanitar
elmlor ticlin bu tocriiba “tarixin tocriibasi”, “incosanatin tocriibasi” vo “falsofonin tocrii-
basi” ilo daxili slagodadir.

Qadamer ger¢okliyin universal monimsonilmo formalarini (“tocriibasini’) “anlama”
adlandirir. Yuxaridaki miilahizolorden aydin oldugu kimi ger¢okliyin idraki monimsanil-
masi “anlamanin” mozmununun yalniz bir hissosini togkil edir. Madoni irsi anlama yalniz
onun miiasirliyin monovi tocriibasi ilo garsilasdirilmasi yolu ilo miimkiindiir. Bu qarsilas-
mada todqiqat¢t miiasirliyin madoni-intellektual nailiyyatlori saviyyasindon matni sorgu-
suala ¢okir vo matnds 6z suallarina cavablar axtarir. Todgiqatcilarin yasadiglart dovrlorin
modoni-intellektual tocriibolori homiso miixtolif olduguna goro onlarin eyni bir matno
(madoni-tarixi irso) linvanladiqlar1 suallar vo tobii ki, cavablar da forqgli olur. Beloliklo,
verilon suallar vo alinan cavablar har dofo matnin yeni menasini formalagdirir. Matnls bu
sonsuz dialoq prosesini hermenevtikanin fundamental xiisusiyyati kimi sociyyslondirorak,
Qadamer bu xiisusiyyotina gors falsofi hermenevtikani sual vo cavab montiqi adlandirir.

Dialog prosesinin sonsuzlugu ona dslalat edir ki, maddi vo monavi madoniyyat abi-
doasinin interpretasiyasi onun miisllifinin nozords tutdugu ilkin monanin askarlanmasi
deyil, monanin, iimumiyyatlo, yenidon yaradilmasidir. Demali, anlama homiso miisllifin
yaratdig1 motno verdiyi subyektiv monadan konara ¢ixir.

XX osrin birinci yarisinda humanitar elmlorin metodoloji problemlari ilo mosgul
olan an genis yayilmis corayanlardan biri do Fransada tosokkiil tapmis strukturalizm idi.
Bu corayan rongarang sosiomadani hadisalorin mévcudlugunu vo bas verma xiisusiyyat-
lorini sortlondiran fundamental strukturlar haqqinda ideya va prinsiplori 6ztinds birlosdi-
rirdi. Strukturalizm, ilk dofs olaraq, linqvistikada meydana ¢ixmis miixtalif metodlardan
istifado edorok, insan faaliyyatinin miixtolif formalarinda miirokkab monovi madoniyyat
hadisalorinin formalagma vo foaliyyot montiqini agkara ¢ixarmagi garsisina mogsad qoy-
musdu.

Strukturalizm tarixon Qarb diinyasinda Yeni dovrdon etibaron hokmran olan sub-
yekt falsafasing qarsi reaksiya kimi meydana ¢ixmisdir. XVII asrdon etibaran iri kapitalist
istehsali, getdikco daha ¢ox, camiyyatds struktur yaradan formalagdirict morkozo ¢evri-
lirdi. Intibah dovriiniin iimumiyyatlo insana aid etdiyi yeni diinya nizamindaki morkoz
rolunu artiq kapitalist istehsalinin togkilatgisi olan togabbiiskar vo ambisiyali soxsiyyat
kimi kapitalist 6z lizorina gotiirdii. Subyekt falsofasi mohz onun diinyagdriisiiniin ifadesi
idi. Onun mahiyyatini tarixi prosesin bu yeni subyektinin yer tiziindo hokmranligini tomin
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etmays yonalmis instrumental rasionalliq prinsipi toskil edir.

Bu prinsip son naticads tobisto miinasibatds global ekoloji falakati, insana miinasi-
batds iso miistomlokaciliyi, bitib-tiikonmayan kiitlovi insan qirginlari ilo miisayiat olunan
humanitar folakoti dogurdu. Buna géro do, XX osrin ikinci yarisinda subyekt folsofosino
gars1 yonolmis genis bir folsofi horokat yayilmaga basladi. Strukturalizm bu dalganin ilk
tomsilgilorindon biri idi. Onun baslica hadofi Yeni dévr Qarb modoniyyatinin yaradici
markazindan subyekt ideyasini qoparib ataraq, onu anonim “struktur” anlayisi ilo ovoz
etmok idi.

Natica

Humanitar elmlords metodoloji paradigma 6z baglangicini tarix folsafasinin togok-
kiil tapmasindan gotiiriir. Yeni DOvriin tarix folsofasine tobiotsiinasligin heyranedici nai-
liyyatlori son doraco bdyiik tosir gdstordiyine gors, humanitar elmlorin inkisafinin ilk
morholasi li¢lin tobiot elmlorino istigmotlonmis naturalist metodologiya saciyyovi idi.
Sonralar maarifcilorin toraqqi konsepsiyasinin vo tokamiil ideyalarinin tosiri altinda
sosial-tarixi ger¢okliyo naturalist yanagsma universal evolyusionizm ideyalari ilo qovusur.
Lakin ilk ndvbads, “hayat” folsofasi va neokantgilarin, sonralar iss lokal sivilizasiyalar
konsepsiyasiin tosiri altinda universal tokamiil metodologiyasinin sosial gercokliyo
adekvat olmadig1 dork edildi. Bu istiqgamotdo Popperin, Qadamerin va strukturalistlorin
xidmaotlori xiisusi geyd olunmalidir.
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3axkup Mameoanues

360]"01(”}1 Memo00102utecKux napadum CYMAHRUMAPHBLX HAYK

XpHCTHAHCKOE MUPOBO33PEHHUE CYIIIHOCTHO OTJIMYACT BOILIOIICHHE O0Ora B UEJIOBEKE OT BCETO TOTO,
YTO MPOU3O0ILIO B MHpPE 10 3TOro. Borutomenue 6ora B 4eaoBeKa pa3jeiisieT BpeMs Ha JIBe Ka4eCTBEHHO
OTIIMYAIONICHCS YacTH — Mponuioe u oyaymee. Oco3HaHHE KAYSCTBEHHOTO PA3JIMYHS MEXKIy TPOLUIBIM H
OyAyIINM SIBIISCTCS MPEIIOCHUTKON CTAHOBJICHUS HCTOPHYECKOTO CO3HAHUS. BocnpusiTie Mupa B KauecTBe
[pOIIeCcca, HAPABICHHOI'O OT MIPOIILIOTO K OyayIeMy, IPEACTaBIseT COOO0H CIeAyolee BAXKHOE YCIOBHUE.
XpHUCTHAHCTBO TOOMIIOCH STOTO TIOCPEICTBOM OMOIIEHCKOT0 CKa3aHus 0 KoHIe cBeTa. OCMBICTICHHE UCTO-
pHH YeJoBeuecTBa Kak mpoiiecca, HanpasieHHoro Ha CyaHbii JIeHb, MOArOTOBHUIIO MOYBY LIS TOSIBIICHUS
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¢unocodun ucropuu. Ciusiane punocodun uCTopuu, cGoOpMUPOBAHHON Ha PENUTUO3HON MOYBE, C KOH-
nennueil nporpecca Ilpocseruenus oka3ano 0ojblIoe BIUSHUE Ha (GOPMUPOBAHUE HATYPaTUCTUUECKOH
napajiurMbl B METOJIOJIOTUH I'YMaHUTApHBIX HaykK. Hatypanuctuyeckas napagurma qoOMBaiach pa3BUTHS
I'YMaHUTapHBIX HayK Ha 0a3e METO/10JI0T' MU ECTECTBEHHBIX HayK. VIMeHHO Onaronapst puiaocopuu «KU3HI
1 HEOKaHTHAHIAM CTaJIO MOHSATHBIM, YTO ITOJIXOJIK I'yMaHUTapHBIM HayKaM C MO3HUIHH METOI0JIOTHUECKUX
CTaHAApPTOB €CTECTBO3HAHMS HE SIBJISICTCS aI€KBATHOW COLMAIILHO-UCTOPUYECKON peanbHOCTH. CorylacHO
HEOKaHTHAHIaM, ECTECTBEHHBIC HAYKH OCHOBAHBI Ha «<HOMOTETHYECKOI» METOI0JIOT MY, HAIIPABICHHON Ha
TIOMCK OOILIHMX YepT MEXIY 00BEKTAMH U COOBITUSIMU M OOBEIUHSIOMECH HX B OOLIMX PONOBBIX MOHSITHSIX.
['ymMaHUTapHBIE JXe HAyKH JOJDKHBI OCHOBBIBATHCS HA «UACOTPadHUYESCKON» METOIONIOTHH, BEIOHPAIOIICH
WHIMBUyaJIbHbIE, HEIOBTOPHMBIE acleKThl PeaIbHOCTH, KOTOPbIe HE MOTYT OBITh OOBEIMHEHEI 10]] 00-
IIUMPOIO-BUIOBBIM MOHATHEM. KpuTnka ¢punocoduei«okn3HIm» 1 HeOKaHTHAHIIAMH HATypaMCTHYECKO-
MO3UTHBHUCTCKOM METOJIOJIOTHH ITOArOTOBIJIA TIOUBY JJIsl OTKa3a OT METOI0JIOTMH YHUBEPCATLHOTO 3BOJTIO-
LMOHU3Ma B 'YMaHUTApHBIX Haykax. OJHUM U3 (aKTOPOB, MPUBEAIINX K IPOBATYMETOI0JIOTHH YHUBEP-
CaJIbHOTO DBOJIIOIMOHU3MA, CIYXKHJIO TAaKXK€ TO, YTO KOHILEHIHS «JIOKAJBHBIX IIMBUIM3AIMI) MOABEpIIIa
3Ty METOJOJIOTUIO COKPYUIUTEILHOM KPUTHKE.DTO Jajlo TOTYOK K Oojee riryOOKOMy MOHMMaHHIO (HII0-
cO()CKUX U METOJI0JIOTHUECKHX MPOOJIeM I'yMaHUTapHBIX HayK. OTKa3 OT KOHIENINHI YHHUBEPCAIEHOH 3BOJI-
IOIMH — XapaKTepHas 4epTa IM0JIX0I0B K TYMaHUTapHBIM HayKaM, BO3HUKIINX B KOHTEKCTE HEKJIaccuyec-
Kol prtocodun uctopun. B aTol cBsA3M ocobeHHO mpuMedartenbHEl Haen K.[lomnmepa o MeTogonoruu ry-
MaHUTApHBIX HAyK, FepMEHEBTHYECKHI moaxox X.['amamepa K cOLUAIbHO-HCTOPHYECKOM NeHCTBUTEIb-
HOCTH U (ppaHILy3CKHUil CTPYKTYpaIH3M.

Knrwouegvie cnosa: unocogus ucmopuu, Hamypanucmuieckue wikoavl, Quioco@us «Hcusnuy,
HeOKaHmMuancmeo, YHUGEPCANbHblll I80TIOYUOHUIM, 2ePMEHEGMUKA

Summary
Zakir G. Mammadaliev

Evolution of Methodological Paradigms in the Humanities

The Christian worldview essentially differs the embodiment of God in man from everything that
happened in the world before. The incarnation of God in man divides time into two qualitatively different
parts - the past and the future. Awareness of the qualitative difference between the past and the future is a
premise for the formation of historical consciousness. The perception of the world as a process directed
from the past to the future is the next important condition. Christianity achieved this through the biblical
tale of the end of the world. Understanding the history of mankind as a process aimed at the Day of
Judgment paved the way for the emergence of a philosophy of history. The fusion of the philosophy of
history, formed on religious grounds, with the conception of the progress of the Enlightenment had a great
influence on the formation of the naturalistic paradigm in the methodology of the humanities.The natura-
listic paradigm sought to develop the humanities on the methodology of the natural sciences. It was thanks
to the philosophy of “life” and the neo-Kantians that it became clear that the approach to the humanities
from the standpoint of the methodological standards of natural science is not adequate to social andhistori-
cal reality. According to neo-Kantians, the natural sciences are based on a "nomothetic” methodology aimed
at finding similarities between objects and events and uniting them in common generic concepts. The huma-
nities, however, should be based on an "ideographic” methodology that selects individual, unique aspects
of reality that cannot be combined under a common generic concept. The criticism of naturalistic-positivist
methodology by the philosophy of “life”” and neo-Kantians paved the way for the rejection of the methodo-
logy of universal evolutionism in the humanities. One of the factors that led to the failure of the methodo-
logy of universal evolutionism was also the fact that the concept of "local civilizations" subjected this met-
hodology to crushing criticism. This gave impetus to a deeper understanding of the philosophical and met-
hodological problems of the humanities. The rejection of the concept of universal evolution is a characte-
ristic feature of approaches to the humanities that have arisen in the context of the non-classical philosophy
of history. In this regard, K. Popper's ideas about the methodology of the humanities, H. Gadamer's
hermeneutic approach to social and historical reality and French structuralism are especially noteworthy.

Key words: philosophy of history, naturalistic schools, philosophy of "life", neo-Kantianism,
universal evolutionism, hermeneutics
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