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Sivilizasiya maraql  v  bir o q d r d  mübahis li mövzudur. Bu mövzu, sad c  olaraq, h v sli 
ara d rma v  t r fsiz dü ünc  gözl y n tarixi bir mövzu deyildir. Sivilizasiya, BMT-nin 2001-ci il B -
yannam si il  ""Sivilizasiya haqq nda diskussiya"  ili kimi qlobal s viyy d  q bul edilmi  aktual bir m -
s l dir. Bir çox ara d rmaç lara gör , insan nailiyy tl rinin mahiyy ti müasir t r qqinin son n tic si-
dir. Dig rl rin  gör , h yat n mexanikl dirilm sini d st kl y n v  n n vi inanclara qar  g l n xa-
rici t hlük dir. Son on illikl rd , dünya tarixind  bir-birinin ard nca çox mühüm d yi iklikl rin ya an-
mas , iki böyük dünya müharib sini özünd  birl dir n beyn lxalq nizam n “yeni dünya nizam ” il  
v zl nm si tendensiyas , sivilizasiya anlay n n q rbd  v  dünyada nec  q bul edilm sini v  eyni 

zamanda bundan sonra n  olacaq sual n  do urdu. srin vv ll rind  Osmanl  dövl tinin l vi il  rq 
m s l sini h ll ed n Q rb, kinci Dünya Müharib sinin sonunda Berlind  q samüdd tli “irrasional” 
fa ist-nasist totalitarizmini dar a ac na sürükl di v  n hay t, “hiperrasional” marksist-leninist tota-
litarizmi müharib siz m lub etdi. Qaydalar n v  s rh dl rin böyük ölçüd  mü yy n oldu u ikiqütblü 
dünya nizam ndan, birqütblü v  ya çoxqütblü olmas  h l  d  qeyri-mü yy nlik t kil ed n yeni dünya 
düz nin  keçid ba  verdi. Liberalizmin hökmranl n  köhn  v rdi l rin kölg si üz rind  ideoloji q l -
b  kimi izah etm kl  yeni nizam  mü yy n etm y  ilk c hd edildi. Ancaq bu izah n yet rli olmad  
görül nd , yerini m d ni v  sivilizasiya f rql rin  saslanan izah ald . 

Açar sözl r: Sivilizasiya anlay , siyasi diskurs, f ls fi aspekt, psixoloji n tic .
 
Giri . Frensis Fukuyaman n "Tarixin Sonu?" m qal sind  tarixin liberal kapitalizmin q l b si 

il  ba a çataca  t hlil edilir. Fukuyama m qal sini Hegelin rus-frans z davamç s  Aleksandr Kojove
nin rhl ri il  Hegelin idealist dialektikas na saslanan f ls f y  sasland r b. Hegel Jena döyü ünün 
n tic l rin  baxaraq dey rdi ki, Fransa nqilab n n ideallar  gerç kl di v  tarix bitdi. Kojove bunu 
kinci Dünya Müharib sind n sonra bir daha elan ed c kdi. Fukuyaman n m qal si vv lc  diqq ti 

c lb ets  d , çoxdan m lum olan dü ünc  t rzinin yeni versiyas  idi. Mövcud nizama b dilik aid edi
l r k, onun qanunil dirilm sin  xidm t ed n bu yana man n tarixi keçmi ind  Aristotel üçün Ellin 
Sivilizasiyas , Siseron üçün Roma mperiyas , Q zali üçün slam mperiyas , orta srl r Avropas nda 
xristian filosoflar üçün Vatikan m rk zli xristianl q, Viktoriya ngilt r sind ki Britaniya mperiyas  
Tarixin Sonunu ifad  edirdi.

Fukuyaman n m qal sind n sonra politoloq Samuel Hantinqton "Sivilizasiyalar n toqqu mas " 
m qal sini, Soyuq Müharib d n sonra mü ahid  olunan qar ql  izah etm y  çal an bir paradiqma 
t klifi kimi görürdü. M hur filosof Tomas Kuhn t r find n ir li sürül n "paradiqma" anlay  elml rin 
t r qqisi zaman  edil n izahatlar n v  ya n z riyy l rin m nal , ard c l daxili bütövlüyün  aiddir. Buna 
gör  d , h r bir paradiqma bir izahat ç rçiv sidir v  t hlil edil nl r bu ç rçiv d  m nal  v  izahedici 
ola bil r. Ç rçiv nin hadis l ri izah etm k gücünün yet rli olmad  nöqt d  yeni ç rçiv l r ir li sürü
lür v  q bul olunarsa, yeni paradiqma formala r [5, s.130].

Ona gör  d , tarixin sonu tezisl ri m ntiqi v  obyektiv deyil, ideoloji v  subyektiv f rziyy l r  
saslan r, reall  mü yy n sivilizasiya d y rl ri v  m d ni sistem p nc r sind n rh etm k dem kdir. 
ctimai elml r sah sind  görül n bir çox modell rin m nb yi Q rb- rq ayr -seçkiliyin  deyil, Q rbin 

rqi formala d rmaq ist yin  saslan r.
Sivilizasiya anlay n n m n yi v  h miyy ti. Sivilizasiya sözü Q rb dill rind  “civilisation” 

olub, lat nca “ h r” m nas n  ver n “civilis” sözünd n götürülmü dür. Q rb dü ünc  sistemind  bu 
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m naya cavab verm k üçün Osmanl  türkc sind  “medeniyet” sözü istifad  edilmi dir. r bc  bu m
na “hadare” sözü il  qar lan r. Uy ur dilind n "mü yy n qanunlara m l ed r k h rd  ya ayan in
sanlar" m nas nda yaranan "m d niyy t" sözü d , bugünkü türkc d  sivilizasiyan n qar l  kimi q
bul edils  d , sivilizasiya daha geni  m na k sb edir. Sivilizasiya sözünü Mesopotamiya, Roma v  
Aztekl rd n tutmu , müasir Q rb c miyy tin  q d r müxt lif c miyy tl r  aid etm k olar.

XX srin vv ll rind  sivilizasiya sözü h m c m, h m d  t k m nada i l nm y  ba lad . M s
l n, Roma v  Yunan Sivilizasiyas  kimi anlay lar çoxlu u ifad  edir. Lakin, bu ifad l r Q rbin yana
mas nda Yunan v  Roma sivilizasiyalar n  özl rinin ilk m rh l si v  qidaland  m nb  olaraq gördüyü 
üçün, h l  d  avrosentrik hesab olunur.

Müs lman c miyy tl rind  is , sivilizasiya anlay  haqq nda fikirl rd  probleml r yaranm d r. 
Müs lmanlar srl r boyu, Q rb c miyy tl rinin h yat t rzind n uzaq, onlar n d y r sistemind n f rqli, 
unikal h yat t rzin  malik olmu durlar. XX sr  q d r, h tta özl rini q rbd n üstün hesab edirdil r. 
Unudulmamal d r ki, slam sivilizasiyas n n zirv sind  oldu u dövrd  Q rb c miyy tl ri inkvizisiya
n n v h ilikl rind n yaz rd lar. Kils nin hökmranl  v  onlar n h yat t rzi kifay t q d r primitiv v  
kobud idi. H tta onlar n yl nc l ri d , qladiator döyü l ri kimi qeyri-insani s hn l rd n t kil olunur
du. Sonralar rollar d yi di, Q rb elm  diqq t yetir r k inki af ed rk n, slam dünyas  öz daxili prob
leml rini a a bilm di v  r qab td n k narda qalaraq üstünlüyünü itirdi.

Müasir dünyam zda “sivilizasiya” anlay  says z-hesabs z mühitd  istifad  olunur. Lakin, insan 
t x yyülünün h ddi-hüdudu olmad  üçün, müt f kkirl r sivilizasiya anlay  haqq nda m fhumlar  
f rqli q bul etmi  v  ona uy un n z riyy l r yaratm lar. Sivilizasiya haqq nda n çox q bul edil n iki 
sas m nadan birincisi, h r hans  bir ölk  v  c miyy tin s n t, din, elm, ictimai-siyasi t kilatlanma 

bax m ndan yüks k inki af s viyy sin  çatmas d r. kinci m na, mü yy n zaman v  m kanda ya ayan, 
yüks k ictimai t kilatlanma s viyy sin  çatm  c miyy tdir.

Uill Durant sivilizasiyaya m d ni yarad c l  stimulla d ran sosial nizam kimi rh verir. Bu 
nizam insan n maraq v  yarad c l q azadl ndan, instinkt sas nda h yat n m nas n  v  b z kl rini 
d rk etm k s yind n ba lay r. Durant n rhin  sas n, sivilizasiya dörd ünsürd n ibar tdir: iqtisadi 

rait, siyasi nizam, xlaqi n n l r, biliy  v  t sviri s n t  can atmaq [8, s.43].
Osvald penqler v  Arnold Toynbi gör , sivilizasiyalar mü yy n bir qrafik  uy un olaraq do

ulur, inki af edir, t n zzül  u ray r v  da l r. lav  olaraq, Arnold Toynbi tarix  dövri bax  tarix  
müt r qqi bax la uzla d rma a çal r. Onun g ldiyi n tic  budur ki, sivilizasiyalar n yüks li  v  süqut 
x tl ri aras nda davaml  inki af x tti var v  daha m nal  m qs dl ri olan ba qa yollara imkan verir. 
Reqressiyan n yaratd  a r  vasit sil  ld  edil n t crüb , plan ç rçiv sind  t r qqinin n yax  yolu 
ola bil r [4, s.7].

Bu gün b hs etdiyimiz sivilizasiyalar h l  d  öz c miyy tl ri v  qism n t kilatlar  il  ya ayan 
v  sosiologiyaya da aid olan müasir sivilizasiyalard r. Hantinqtona gör , sivilizasiya insan  dig r 
növl rd n f rql ndir n c h tl rd n ba qa, onlar n malik oldu u m d ni kimliyin n geni  s viyy sidir. 
Dünya sas n yeddi v  ya s kkiz böyük sivilizasiyan n qar l ql  t siri il  formala acaq. Bunlara Q rb, 
Konfutsi, Yapon, slam, Hindistan, Slavyan-Pravoslav, Lat n Amerikas  v  b lk  d  Afrika sivilizasi
yalar  daxildir. n mühüm mübariz l r bu sivilizasiyalar  bir-birind n ay ran m d ni q r lma x tl ri 
boyunca ba  ver c k.

Haz rda Sivilizasiya anlay  il , Q rb dünyas  sahib olmaqdan qürur duydu u texnologiyaya, 
elmi bilikl r , son iki srd  yaratd  qurum v  d y rl r  v  buna b nz r eyl r  istinad edir. Q rbli
l rin fikrinc , müs lman c miyy tl rind  sivilizasiya u uru say la bil c k ünsürl r mahiyy tc  yunan 
dü ünc sind n, hüquq v  dövl t idar çiliyin  dair prinsipl r is  Roma, Bizans v  qism n d  Fars sivi
lizasiyas ndan köçürülm dir. Bu anlay , slam sivilizasiyas n n töhf l rini gözard  etm kd n ba qa bir 
ey ifad  etmir. T bii ki, sivilizasiyalar aras nda qar l ql  laq  var. Halbuki bu, t kc  slam sivilizasi

yas  üçün deyil, h r bir sivilizasiya üçün keç rli olan bir m s l dir. Eyni qiym tl ndirm , özl rin  
m xsus oldu unu iddia etdikl ri Q rb sivilizasiyas  üçün d  keç rlidir. bn Sinan n tibb sah sind  ld  
etdiyi nailiyy tl r onlarla insan t r find n q bul edilmi  v  n m hur, nüfuzlu universitetl rd  kurs 
kimi t dris edilmi dir.
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Türk müt f kkirl rind n olan ms ddin Sami sivilizasiyan n t k olmas , tarixin gedi at nda l 
d yi dirm si v  bu m nada slam sivilizasiyas n n Yunan v  Roma sivilizasiyalar  il  müasir sivilizasi
ya aras nda vasit çilik etm si iddias n  mü yy n q d r q bul edir. Bu anlay da sivilizasiya müxt lif 
dövrl rd  h r k sin töhf si il  formala r v  inki af edir. Bu anlay  eyni anda bird n çox sivilizasi
yan n mövcud ola bil c yi fikrin  ziddir. Bu anlay a gör  h r dövrd  bir sivilizasiya vard r.

Türkçülük ax n n n n böyük nümay nd si kimi tan nan Ziya Göyalp ümumb ri sivilizasiya 
il  milli m d niyy ti f rql ndirir. Göyalp, bunlardan birincisini q bul etm yin z ruri oldu unu, ikin
cisini is  ba qa mill tl rd n q bul etm yin z r rli oldu unu dü ünür. O, “Türkl m k, slamla maq, 
Müasirl m k” adl  s rind  slam c miyy ti il  Q rb sivilizasiyas  aras ndak  laq ni realla a bil n 
ç rçiv d  yerl dirm y  çal m d r.

Xarici al md  ks olunan sivilizasiyalar n formalar n n psixoloji v  sosioloji fonunu, xsiyy t 
v  özünüd rk aras ndak  t rif f rqini ortaya qoymadan mü yy n etm k ç tindir. Bu iki anlay  üurun 
iki f rqli s viyy sini ks etdirir. xsiyy t sosial, iqtisadi v  siyasi hakimiyy t t r find n mü yy n 
edil  bil n keyfiyy t  malik oldu u halda, özünüd rkin ba qa bir hakimiyy t t r find n mü yy n edil
m si v  ya aradan qald r lmas  qeyri-mümkündür. M s l ni bir misalla ayd nla d rmaq üçün, Yuqos
laviya dövl ti Serb, Bosniya, Alban v  Sloveniya v t nda lar na ortaq kimlik t yin etdiyind , zaman 
keçdikc  bu icmalar n ya atd qlar  sivilizasiya m nsubiyy tl rin  saslanaraq özünü d rk etm l ri sl 
h r k tverici qüvv  kimi f aliyy t  ba lad  v  q sa müdd td  mü yy n edilmi  xsiyy tl ri a an 
siyasi fenomen  çevrildi.

Köç ri rus tayfalar n n pravoslavl  q bul ed r k rqi Roma m d niyy tin  uy unla mas  
ideal , rus kimliyini formala d ran sas istinad ölçüsü oldu. Türkl rin slamla madan sonra S lcuqlu 
t crüb si il  ld  etdikl ri Osmanl  sivilizasiyas  da analoji özünüd rketm  transformasiyas n n v  
müasir dövrün n tic sidir.

N tic . Bu t hlill r n tic sind  sivilizasiyan n t k bir anlay  olmad , eyni zamanda bird n çox 
sivilizasiyan n ola bil c yi v  onlardan biri üstünlük t kil ets  d , dig rl rinin insanlar n qar s nda al
ternativ h yat t rzi formas nda durdu u fikri h miyy t qazan r. Eyni zamanda sivilizasiyalar n tamamil  
yox olmaq v zin  zaman-zaman yüks li  v  eni  ya aya bil c yi, buna gör  d  Q rb v  dig r siviliza
siyalar n, xüsus n d  slam sivilizasiyas n n ya ad qlar  probleml rin öhd sind n g l r k yenid n yük
s lm k imkan na malik oldu u q bul edilmi  bir fikirdir. Sivilizasiyalar n siyasi hökmranl  dövrl rind  
mü ahid  olunan dur unluq f ls fi axtar lar n intensivliyini azald r v  sivilizasiya prototipinin mahiy
y ti il  deyil, ona veril n özünüd rk ölçül rinin n tic l ri il  m ul olma a ba lamas na s b b olur. 
Bel likl , ld  edil n siyasi a al q hesab na asanl qla t krarlana bil n h yat t rzinin qorunub saxlanmas  
m s l si, ümumb ri m zmunlu ideallar n h yata keçirilm sind n üstün olma a ba lay r. 
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THE CONCEPT OF CIVILIZATION: POLITICAL, PSYCHOLOGICAL
AND PHILOSOPHICAL ASPECTS OF DISCOURSE

Civilization is an interesting and controversial topic. It is not just a historical topic awaiting 
enthusiastic research and dispassionate reflection. Civilization is a pressing issue, recognized at the 
global level by the UN Declaration of 2001 as the “Year of Civilizational Discussion.” For many 
researchers, the essence of human achievement is the end result of modern progress. For others, it is 
an external threat that supports the mechanization of life and opposes traditional beliefs. In the last ten 
years, experiencing one after another very important changes in world history, the tendency to replace 
the international order that included two great world wars with a “new world order” has raised the 
question of how the concept of civilization is perceived in the West and in the world, and at the same 
time, what will happen next. The West, having solved the Eastern Question by abolishing the Ottoman 
state at the beginning of the century, hung the short-lived “irrational” fascist-Nazi totalitarianism in 
Berlin at the end of World War II and finally defeated the “hyper-rational” Marxist-Leninist totalita
rianism without war. There was a transition from a bipolar world order, where the rules and boundaries 
were largely defined, to a new world order, where unipolarity or multipolarity still remained ambi
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guous. A first attempt was made to define the new order by explaining the dominance of liberalism as 
an ideological victory over the shadow of old habits. However, when this explanation proved insu
fficient, it was replaced by an explanation based on cultural and civilizational differences.

Keywords: Concept of civilization, political discourse, philosophical aspect, psychological result.
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