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Bu yaxinlarda tokco Azorbaycan tarixsiinashginda
TALEH COFAROV TALEH COFOROV deyil, eloco do Umumtirk tarixstinashq elminds funda-
mental hadiso sayila bilocak bir nosr isiq 0z gordi. Tarix
uzra falsafa doktoru, Azarbaycan Ddévlat Pedaqoji Univer-
sitetinin dos.v.i.e Taleh Voazir oglu Cafarovun 2 cildlik
“Turk xalglar: va dovlatlarinin tarixi’” darsliyi (I cild. Ba-
ki: Azornogr, 2024, 604 s.; Il cild. Baki: Azornagsr, 2024,
348 s.) tolobolorin vo Umumon tarixlo maraglananlarin
istifadosing verildi.

Milli Maclisin tzvi, maarifgilik layihslorinin ger-
¢oklosmasina daim yardim edon Cavansir Feyziyevin ma-
liyya dastayi ilo yiksak poligrafik keyfiyyastdos ¢ap olun-
. mus ikicildliyin elmi redaktoru prof. Sevinc Sliyeva, roy-
gilori prof. 9smod Muxtarova, prof. Osman Karatay, dos.

Qabil Basirov, dos. Bohman Agayevdir.

Zoangin tarixi gaynaglar, coxsayh elmi odobiyyatlar osasinda yazilmis “Turk xalglar: vo dovlot-
larinin tarixi” ikicildliyi ham tarixi zaman xronologiyas: (tlirk etnosunun etnik-madoni nuvadon to-
sokkil edarak giinimizadak davam edan diaxron inkisaf modeli), ham do tarixi-cografi strukturlas-
ma dinamikasi (tlrk etnosunun etnik-madoni substratdan zamanla aktual tzvlonmas kegirmak yolu ila
muxtolif tirk xalglarina diferensiasiyasini nazords tutan sinxron inkigaf modeli) baximindan son do-
raco nohoang tarixi zaman realliglarini ohato edir. Bu cohatdon, garsisina qoyulan hodosfi tirk etnosu-
nun tarixi vo siyasi 0zunutoskil modellari olan asorin zaman ritorikas: “nlva”don, basga sozlo, tirk
xalglarinin térandiyi etnogenetik substratini togkil edon “ocaq”dan baslanan va giinimiza qoadar da-
vam edon “Turk tarixi”dir.

Saysiz tarixi faktlarin hom tarixi-xronoloji model, hom dos pedaqoji toqdimat modelinds sistem-
lasdirildiyi ikicildliyin elmi vo pedaqoji maziyyatlori coxdur. T.Cofarov asari tarixsiuinaslhiqda mov-
cud olan mitaraqqi ananslordan istifado etmaklo yanasi, ham do muasir tarixcilik texnologiyalarinin
totbiqi ilo yazmisdir. Muollifin mévcud hacmds saysiz-hesabsiz faktlari vo nazari-metodoloji faktor-
lar1 darslik formatinda modellagdirmasi ondan, sozin haqiqi monasinda, dorin istedad va tarixgi in-
tuisiyasi ilo yanasi, agir vo gargin amoaya dézmok qabiliyyati do tolob etmisdir. Bu cohatdon, ortada
olan “mohsul”, an az1, goxillik elmi-pedaqoji tacriibonin ds naticasi olmagqla fundamental hadisadir.

T.Coforovun asarinin ilkin milli-emosional maziyyati onun adi ilo baghdir. Mistaqillikdon
sonra “tlrk” adi ilo bagli har cir elmi janra aid asarlorin bolluguna 6yrasmis miasir nasildon farqli
olaraq yaslh nasil Uglin vaxtils belo bir mozmunda “Tiirk xalglar: va ddvlatlarinin tarixi” adli bir aso-
rin na vaxtsa ¢ap edilacayini xayal etmok bela ¢atin idi. Olbatto, sovet dévrinds turk xalglarinin tari-

xi ilo bagli ¢oxlu asarlar var idi. Ancag onlarin, demok olar ki, hamisi, “tlrk tarixi yox”, “antitirk ta-
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rixi” idi. Cunki bu “asarlor” hamisi sovet tarix ideologlarinin misyyanlagdirdiyi “tirk tarixi” sxemlo-
ri (“qurasdirmalari”) osasinda yazilmagla tirk xalglarinin etnik konsolidasiyasina deyil, onlarin par-
calanmasina xidmat edir vo bu asarlor asasinda “torbiya edilon” tlirk xalglarinin stiuruna velikorus
sovinizminin maraglarina xidmat edon va turk etnik-madani kimliyini alt siur soviyyasinds dagidan,
mohv edan subliminal ideyalar ottrultirdd.

37-ci ilin ganh repressiyalari ilo formalasdirilan “turk tarixcilik elminin” Azarbaycan sohifasi,
bu toqdimat-resenziyadan avval geyd olundugu kimi, “sslinde, miistomloko epoxasinin tarixi idi. indi
onu akademik-rosmi togdimatinda etnokosmik mutasiyalarin ifrat ifadasi kimi tarixcilik elmins karikatura
da adlandirmag mimkundir. Mahiyyatinds rus sovinizmi duran sovet tarixcilik elminin Azarbaycan ta-
rixciliyindo yaratdigi eybocarliklor yalniz yazilmis tarix kitablarinin sahifalorinds gqalmayib, eyni zaman-
da, milli manaviyyat tariximizin do patoloji gercoklorina dénmusdir. Bu cohatdon, XX asr Azarbaycan
tarix elmi, aslinda, tarixi haqigatlo siyasi tarixin geyri-barabar mibarizo meydan: idi. Tarixcilor arasinda
gedon sonsuz mibahisalorin mahiyyatini bir masalo — turk vo geyri-tiirk etnoslarin (baslica olaraq iran-
dilli etnik birliklarin) “Azarbaycan tarixi”ndo hansi konsepsiya osasinda “vahid bir xalqin” tarixi kimi
sintezlogdirilmasi toskil edirdi. Sovet dénaminds bu masala stalinizmin ganh repressiya aparatinin vasito-
si ilo paniranist mévgedan hall olunmusdu. Basga sozlos, “Azarbaycan tarixi” geyri-tlrklarin (irandillils-
rin, yaxst halda: machuldillilorin) tarixi kimi baglanir, tirklorin tarixi kimi tamamlanirdi. Paniranizm so-
vet imperiyasinin dovlst maraglarina xidmat edon vo mahiyyatca sovinist ideologiya idi. Bitiin mahiyyati
¢ox ohomiyyoatli hissasi miisalman tirklordon ibarat olan SSRI-do yasayan tiirklori hind-Arvopa kokonli
rus niivasinin otrafinda birlosdirmok idi. Azarbaycanhlarin tirk olmasi, Anadolu tlrklarina etnokosmik
baglihigi onlar tobii olaraq Turkiyays meyllondirirdi. Bu iso “markozdongagma’ idi. Paniranizmin yerit-
diyi konsepsiyaya gora, Azarbaycan xalqr 6z koklari etibarilo tirk yox, irandillidir. O, sonradan — orta
asrlorda salcuglarin galisi ila tlrklogmisdir. Tabii ki, godim Azarbaycan arazisinds turkdilli etnoslarla ya-
nasi, geyri-turkdillilor do olmusdur. Paniranizmin turklori Azarbaycan xalginin etnokosmik niivasindon
silmaya ¢alismasi onun maraglarina xidmot etso do, tarixstinashqgda, insanlarin ictimai stiurunda gox bo-
yuk patologiyalar yaratmisdir (Bu, sovet ideologiyasinin bagariyyat garsisinda isladiyi bitib-tlikenmayan
cinayatlordon biridir). Belo ki, Azarbaycamin etnogenezinds etnokosmik substrat vo etnokonsolidasiya
modeli rolunu oynamis turklarin sovinistcasina silinmasina edilon etiraz mohz paniranizmin tasiri altinda
elmi haqiqgatin axtariglar ilo yanasi, daha ¢ox milli miigavimot mahiyyasti dastyan “tirkc¢uliytn” do for-
malasmasina saboab oldu. Kegan asrin 30-cu illorindo Azorbaycan ziyalilarinin “pantirkist” adi altinda
kitlovi mohvi sonradan milli yaddasa ganla yazildi. Azarbaycan tarixsiinashiginda bu giin belo davam
edon “irangihg” vo “tlrkclluk” garsidurmasi obyektiv “Azarbaycan tarixi” konsepsiyasinin va tarixin tizo
¢ixmasina daim mane oldu”.

Sovet tarixcilik elminin bizo miras galan butin bu aci realhglar: fonunda T.Cafarovun “Tirk xalg-
lart vo dovlatlorinin tarixi” asori 6ziniin asagidaki moziyyatlori ilo olamatdardir:

— “Turk xalglar vo dovlatlorinin tarixi” asari mustaqil Azarbaycan tarixstinasliginin msahsulu ol-
magla tarixcilik sturumuzun “mistamloks tarixciliyi” “qurasdirmalart”nin aradan galdiriimas: sahasin-
do boyik bir nailiyyatdir;

— Mullif asards etnogenez masalaloring azad tarixcilik disiincasi mistovisinds yanasmagla Azar-
baycan tarixcilik sturunda bizo sovet epoxasindan miras galmis patologiyalarin aradan galdirilmasi
baximindan niimuns ola bilacok ¢alismaya imza atmisdur.

— “Tirk xalglart vo dovlatlorinin tarixi” asari mistomloko epoxas: tarixciliyindon forgli olaraq,
Azarbaycan tarixsiinashiginda bu giin do 6zlnu gostaran “irancgihig-tlrkellik™ garsidurmasinin oksing ola-
raq, Azorbaycan tarix elminin obyektiv va ideoloji “qurasdirma”lardan azad konsepsiyalar asasinda inki-
safina boyUk tohfadir.

Tarix kitablart butlin hallarda ilkin gaynaglar, manbalar vo moxozlor demokdir. Azarbaycan ta-
rixciliyindo mévcud olan fundamental tarix osorlori daha ¢cox gaynaglardaki bilgilorin xronoloji sis-
temlosdirmo Usuluna asaslanir. Tarixgilik elminin “ana metodunu” taskil edan bu tsul T.Cafarovun
da asarinin osas metodoloji ritorikasini togkil edir. Vo bu monada, asords xronoloji modellasdirms za-
mant hom da darslik janrinin taloblari do yliksok soviyyado nazors alinmis, tolabalorin turk xalglar:
va dovlatlorinin tarixini xronoloji faktlarin diizimi modelinds asanligla gavramas: vo yaddaslasma-
sinin optimal pedaqgoji metodlarindan istifads olunmusdur.
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Bir tarix dorsliyinin mévcud tarixstinashgin nailiyyatlori asasinda yazilmas: faktoru T.Coforo-
vun asarinin an boylk maziyyatini, bolka do, ilk baxisda “titanik zohmot” amilina mincar eds bilor.
Lakin bizim noazarimizdo, ikicildliyin an bdylk moziyyati vo onu tokco Azorbaycan tarixgilik elmin-
do deyil, hom do Umumtirk tarixsunashginda fundamentallasdiran fakt asords tlrk xalglari vo onlarin
dovlatcilik tarixinin “harmoniya modelinin” tapilmasidir.

Bu faktor no ilo baghdir? Tirklor siradan bir xalq yox, Avrasiya materikinin siyasi-etnik tarixi-
ni yaradan vo yasadan osas etnoslardan biridir. Avropa, Asiya vo Simali Afrika gitolorinin tarixini
tlrk etnosundan konarda tosovvir etmok mumkin deyildir. Cunki bu tarixin asas yaradicilarindan
biri odur. Bu Ug¢ gitonin tarixi daim turklorlo nofas almisdir. Tirk etnosu tarixen tobistin vo modoniy-
yatin bitin stixial enerjisini 6ziino akkumulyasiya edarak, superetnos saviyyasino galxmis, Avropa
vo Asiyada tarixin gedisatinin siyasi, inzibati, madoni harmoniyasini miosyyanlosdirmisdir. Avrasiya-
nin etnokosmik hayat alqoritmlari daim tiirk etnosunun enerjisi ilo qidalanmisdir. Bu cohatdon, geyri-
tlrk xalglarin turk etnosu ils hor hansi sokildo tarixi insiyysti onlarin 6zlorini bir xalg kimi tlikenmoz
etnokosmik enerji ilo tomin etmasi demok idi. Turk etnosunun Avrasiya materikinds varlig: daim on-
daki butln xalglarin etnokosmik enerji ilo tominatina xidmot edirdi. Homin enerji ilo tomas qeyri-
tirk xalglarin milli kosmosuna daimi sabitlik, tarazliq vo harmoniya boxs etmisdir. Clnki ttrklor ko-
ki tarixin dorinliklorina gedib ¢ixan sosial adalot, siyasi harmoniya, psixoloji yurdsevarlik keyfiyyat-
larinin dasiyicilaridir. Mahz bu cohat tirklori zamanla Avrasiyanin an gabaqcil etnoslarindan birina
cevirmis vo onlar qurduglari, yaratdiglar: dovlstlor vo imperiyalarla materikin tarixino inkarolunmaz
siyasi, ictimai, iqtisadi vo madoni duzon vermisglor. Bu anlamda, tlirklorin etnogenez vo glottogenez
tarixi no goadar tohrif olunsa da, obyektiv tarix kitablarinda tirk genezisinin kardinal inkisaf xatlori,
etnik-siyasi dastyicilari, epoxal morhalolori muoyyonlosdirilmisdir. ©lbatto, genezis sahosindo za-
manla muixtalif nazariyyalar bir-birini inkar etsa do, T.Caforovun darsliyinda “tlrk genezisi” proble-
mi 0zunun obyektiv manzarasi ils inikas olunmusdur. Burada “obyektiv manzors” ifadasinin kursivlo
forqlondirmoyimiz tosadiifi olmayib, ikicildlik musllifinin garsisinda monografik deyil, dorslik jan-
rinda asarin yazilmasi vazifasinin durduguna isaradir. Basqga sozls, hor bir darslik aid oldugu elm sa-
hasinin nailiyyatlorini 6zlinds oks etdirmalidir. Bu cohatdon, T.Caforov gonc, lakin tocriibali vo soris-
toli tarixci kimi, turk tarixstinashginda mabahisali goriilon masalalorin do darslikds inikas olunmasi-
nin optimal modellarini tapmaga nail olmusdur. Burada heg slibhasiz ki, musllif niyyati do arxa plan-
da olmamagla, tolobalorin tlrk etnogenezi mosslasindo mévcud baxislar, konsepsiyalarla tanis ol-
mag, mubahissli hesab olunan masalolordon xabardar olmaq “haqqi” da asas gotiralmusdur.

ikicildliyin ¢oxsayl elmi-pedaqoji moziyyatlori igarisinds, yuxarida da geyd etdiyimiz kimi,
orta osrlor tlirk dovlatgilik tarixinin togdiminds “harmoniya modelinin” tapilmasidir. Yani osorin on
fundamental cohati T.Cafarovun turk tarixinin bu gin belo davam edon son doraco mibahisali, zid-
diyyatli magamlarinin ugurlu togdimat konsepsiyasini miloyyanlasdira bilmasidir. Elo hesab edirik
ki, bu moasalo son daraco mihimdir vo misllif onun hallinds nlimuna, 6rnak ola bilocok metodoloji
modeli reallagdira bilmisdir.

Molumdur ki, orta asrlor tirk tarixi amansiz ziddiyyatlor, garsidurmalarla slamotdardir. Bu, so-
babsiz deyildir. Orta asrlor misalman Sarginin tarixi Umumon tirk tarixi demokdir. Tlrklor 6z pas-
sionar enerjilori ilo Asiyanin, Simali Afrikanin vo gismon do Avropanin siyasi Xaritasini doyigarok,
bu nohong multukultural cografiyan1 6zlorinin siyasi ritmlarina kokladilor. Mixtalif tirk dévlst vo
imperiyalarinin qurulmasi ilo tirklor geyd olunan cografiyanin hakim siyasi quivvasina ¢evrildilar.
Ovallar geyri-tlrk etnoslar: ilo vurusan tirk hékmdarlar: “savas meydanini” onlardan “tomizlodik-
dan” sonra 6z passionar enerjilarini bir-birinin (zarino yonaltdilar. Bu cahatdan, orta asrlor tmum-
tirk tarixini hom do tlrk dovlstlorinin bir-biri ilo amansiz savaslarinin tarixi do adlandirmaq olar.
Mdasir tirk xalglarinin ictimai stiurunun formalasmasinda boyuk rol oynayan homin savaslar o dov-
riin tarixsunasliq elminds ds eyni saklids inikas olunmusdur. Bu cohatdon, orta asrlards har bir tirk
dovlatinin tarixcilik elmi diismon tlrk dovlstlorinin mdvcudlugunun “ideoloji” inkar: (izerinds qurul-
musdur. Bunun ayani nimunasi Osmanli-Safavi savaslarinin tarix kitablarinda necs oks olunmasidr.
Bu geyd etdiyimiz mihim mogam orta osrlor tirk tarixi gaynaglarinin Umumi Saciyyavi Xususiyyati
olmagla “Omumtirk tarixini” yazmaq istoyan har bir tarixcinin, o cimlodan T.Cafarovun garsisinda
duran an ¢atin metodoloji maneadir. Bu maneani “asmaq”, onun tasirini “neytrallasdirmaq” s6zu ge-
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don gaynaglara, tarixcilik irsina yanasmada xususi konsepsiyanin olmasini talab edir. Bunsuz “Tirk
xalqglar1 va dovlatlorinin tarixi” adl asari yazib imumtiirk oxucusuna gabul etdirmok mimkin deyil-
dir. CUnki har bir ford, o cimladan tarix¢i monsub oldugu etnik-siyasi anananin dasiyicisidir. Osrlor
boyu formalasmis stereotiplor, 0 climlodon tarixcilik stereotiplori zamanla milli ictimai suurun ak-
siomatik imperativlorina ¢evrilir. Bunun niimunalarini biz miasir dovriimiizds do agiq sokilds goro
bilirik. Masalon, Azarbaycan vo TUrkiys adobiyyatstinaslart Mohommad Flzulini, yaxud Azarbaycan
vo Turkmonistan adabiyyat tarixcilori Nasimini “b6la” bilmirlor. Bunun sababi hamin ortaq irso mu-
nasibatdo uygun poetikanin, tohlil konsepsiyasinin yoxlugudur. Bitun bu deyilonlarin fonunda xususi
vurgulamaq istordik ki, T.Caforovun “Turk xalglari vo dévloatlarinin tarixi” ikicildliyinds orta asrlor
tarixstinasligindan galma metodoloji ziddiyyatlor aradan galdirilmis va tokca Azarbaycanlh oxuculari-
nin deyil, tmumtlrk oxucusunun etnopsixoloji baximdan rahatligla oxuya bilocoyi fundamental asor
ortaya ¢cixmisdir. Bu isa son doraco mihim amildir.

T.Cofarovun “Tirk xalglar: vo dovlatlarinin tarixi” ikicildliyi ilk ndvbado dorslikdir, yoni mohz
Oyrotmok, yaddaslara, suurlara etnik-madani informasiyalar 6turmokdir. Muallifin darslikls 6tlirmak,
Oyratmok (vo milayyan monada talqin etmok) istadiyi informasiya isa istar Azarbaycanl talabalarin,
istorsa do digor tlrk xalglar: talobalarinin bilavasite milli kimliyinin formalasmasina xidmot edocok-
dir. Bu cohotdon, Azarbaycanl talabanin faxrla gobul etdiyi informasiyan: digar tlrk xalglari oxucu-
larinin da eyni emosional-psixoloji ovqatda qobul etmoasi Gmumtirk tarixins aid dorsliyin garsisinda
duran on boyUk vazifs va sort olmusdur. Birmanali sakilds tasdiq etmok olar ki, T.Cafarov bu ¢atin,
murakkab metodoloji vozifanin 6hdosindon ugurla galmisdir.

Iki cilddon ibarat dorsliyin elmi vo pedaqoji maziyyatlori hagginda ¢cox damsmagq olar. Indiki
halda togdimat-resenziya janrina uygun geyd etmok istordik ki, darsliyin birinci cildi “Qadim ddévr”
va “Orta asrlor” olmagla iki b6lmadan ibaratdir.

Darsliyin “Qadim dovr” bélmasi “Turklarin ilkin vateni sivilizasiya markazlarinin biri Kimi” va
“Boyik Hun imperiyas1” fosillorini ohato edir.

Kitabin “Orta asrlor” bolmasi “Erken orta asrlordo Morkozi Asiyanin tirk xalglart (qusanlar,
eftalitlor, jujanlar)”, “Erkan orta asrlords Sarqi Avropada tiirk dévlotlori (Hun, Avar, Xazar)”, “Erkon
orta asrlordo Markazi Asiya vo Altayin turk dovlotlori (I vo 11 tirk xaganhglari, Tlrkes, Uygur, Xa-
kas)”, “Erkon orta asrlordo Sarqgi Avropanin tirk xalglar: (Bulgar, Pegeneq, Qipgaq)”, “Morkozi Asi-
yada orob istilalar1 vo Islamin yayilmasi. Samanilor dovlati”, “Orta Sorgin feodal tiirk dévlatlori
(Oguz, Qaznali, Salcuq)”, “Markazi Asiyanin ilk misalman turk dévlstlari (Xarazmsahlar, Qaraxan-
lilar, Qarakitaylar)”, “Misir vo Yaxin Sorgin ilk misalman tirk dovlstlori IX-XV asrlords (Tulun-
ogullari, Ixsidlor, ®yyubilor, Momliiklor)”, “Monqol tayfa birliyinin yaranmasi va imperiyasinin
yuksalisi”, “Anadolu bayliklori”, “Markozi Asiya vo Sorgi Avropa mongol yirUslori vo hakimiyyati
dovrinds (Cagatay Ulusu, Hulaki Ulusu, Cucu Ulusu)”, “Osmanl imperatorlugu”, “Volgaboyu va
Sibirin tirk xanhglart (Krim, Qazan, Hastorxan vo Sibir xalglari. Nogay odasi)”, “Markozi Asiya,
Orta Sorq vo Hindistanin tlrk imperiyalart XIV-XVIII asrlordo (Teymur, Seybanli, Babur)” kimi
fosillordon ibaratdir.

Ikicildliyin ikinci cildi “Turk xalglar: vo dovlatlorinin yeni tarixi” vo “TUrk xalglar: vo dévlot-
larinin moasir tarixi” kKimi iki bélmadan ibaratdir. Birinci b6lma “Markazi Asiya xanhqlar: (Qazax,
Buxara, Xiva, Kokand) va onlarin Car Rusiyas: tarafindon isgali”, “Volgaboyu, Sibir, Altay vo Uzaq
Sarqin turk xalglart XIX-XX asrin avvallorinda”, “Sorqi Tlrkistan tirklorinin milli azadhiq mibari-
zasi (XIX-XXI osrin avvallori)” kimi fosillori ohato edir. Ikinci bolma iso “Rusiya vo SSRi-nin tirk
xalglart XX asrin birinci yarisinda (1900-1945-ci illar)”, “SSRi-nin tiirk xalglart XX asrin 11 yarisin-
da (1946-1991-ci iller)”, “SSRI-nin stiqutu. Miistaqil tirk dévlotlorinin yaranmas: vo inkisafi (1991-
2024-cl illar)”, “Tlrk xalglarinin madoniyyati” kimi fasillordon ibaratdir.

Gorundiyd kimi ikicildlik mazmunu, mindaricasi va xronoloji modeli baximindan kifayat qo-
dor mirakkab, ohatali qurulusa malikdir. Burada “turk xalglar: va dovlatlarinin tarixi’” konsepti hom
diaxron, hom ds sinxron strukturu baximindan dolgun sakilds shato olunmusdur.

ikicildlik zongin tarixi monbalor va tadqiqatlar asasinda yazilmisdir. ©sarin dili aydin, oxunagh
oldugu G¢iin onda taqdim olunmus informasiyanin salis sokilds gavranmasina sarait yaradir.
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Suibhasiz ki, tirklorin saysiz-hesabsiz hadisalorlo zongin olan tarixini bir asardo Umumilagdir-
mok son daraca ¢atin masaladir vo burada miosyyan catismazliglarin olmasi da mumkuandir. Ancaq
acigfikirli olmasi, obyektiv mévageyi, konstruktiv fikirlora saglam yanasmast ilo forqlonon T.Caforo-
vun bu asarinin tarixgi ictimaiyyatin reaksiyalari ilo do golocokds daha da tokmillasdiracayina va iki-
cildliyin tokco Azarbaycanin deyil, Gmumon, digor tirk xalglart goncliyinin do milli kimliyinin for-
malasmasinda boyk rol oynayacagina inanirig.
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