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ÜMUMTÜRK TAR X ÜNASLI INA Q YM TL  TÖHF

Bu yax nlarda t rbaycan tarix ünasl nda 

ümumtürk tarix ünasl q elmind

say la bil r i q üzü gördü. Tarix 
üzr  f ls f  doktoru, Az rbaycan Dövl t Pedaqoji Univer-
sitetinin dos.v.i.e Taleh V zir o lu C f rovun 2 cildlik 
“Türk xalqlar  v  dövl tl rinin tarixi” d rsliyi (I cild. Ba-
k : Az rn r, 2024, 604 s.; II cild. Bak : Az rn r, 2024, 
348 s.) ümum maraqlananlar n 

clisin üzvü, maarifçilik layih

ç m daim yard m ed n Cavan ir Feyziyevin ma

yüks çap olun

mu  ikicildliyin elmi redaktoru prof. Sevinc liyeva, r

çil ri prof. sm

irov, dos. B hman A ayevdir.

ngin tarixi qaynaqlar, çoxsayl  elmi sas nda yaz lm  “Türk xalqlar  v dövl

rinin tarixi” ikicildliyi h tarixi zaman xronologiyas (türk etnosunun etnik ni nüv

kkül ed k günümüz diaxron inki af modeli co rafi strukturla

ma dinamikas  (türk etnosunun etnik ni substratdan zamanla aktual üzvl keçirm

müxt lif türk xalqlar na diferensiasiyas n  n sinxron inki af modeli) bax m nd

ng tarixi zaman reall qlar n  n, qar s na qoyulan h fi türk etnosu

siyasi özünüt kil modell rin zaman ritorikas  “nüv ”d n, ba qa sözl , türk 

xalqlar n n tör ndiyi etnogenetik substrat n  t kil ed n “ocaq”dan ba lanan v günümüz

n “Türk tarixi”dir.

Says z tarixi faktlar n h

dirildiyi ikicildliyin elmi v ri çoxdur. T.C arix ünasl qda möv

cud olan müt yana , h müasir tarixçilik texnologiyalar n n 

yazm d r. Mü llifin mövcud h says z hesabs z faktlar  v

lar  d rslik format nda modell dirm si ondan, sözün h nas nda, d tarixçi in

tuisiyas  il yana , a r v dözm b etmi dir. Bu c

olan “m hsul”, n az , çoxillik elmi crüb

ti onun ad  il ba l d r. Müst

sonra “türk” ad  il ba l  h r cür elmi janra aid rin bollu una öyr mi  müasir n

olaraq ya l  n sil üçün vaxtil zmunda “Türk xalqlar  v dövl rinin tarixi” adl  bir 

vaxtsa çap edil ç tin idi. lb , sovet dövründ türk xalqlar n n tari

ba l  çoxlu r var idi. Ancaq onlar n, dem k olar ki, ham s , “türk tarixi yox”, “antitür
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rixi” idi. Çünki bu “ r” ham s  sovet tarix ideoloqlar n n mü dirdiyi “türk tarixi” sxeml

ri (“qura d rmalar ”) sas nda yaz lmaqla türk xalqlar n n etnik konsolidasiyas na deyil, onlar n par

çalanmas na xidm sas nda “t n” türk xalqlar n n üuruna velikorus 

ovinizminin maraqlar na xidm türk etnik ni kimliyini alt üur s da dan, 

n subliminal ideyalar ötürülürdü.

ci ilin qanl  repressiyalar  il formala d r lan “türk tarixçilik elminin” Az

l qeyd olundu u kimi, “ , müst epoxas n n tarixi idi. ndi 

qdimat nda etnokosmik mutasiyalar n ifrat ifad si kimi tarixçilik elmin

da adland rmaq mümkündür. Mahiyy rus ovinizmi duran sovet tarixçilik elminin Az

rixçiliyind yaratd  eyb r yaln z yaz lm  tarix kitablar n n s qalmay b, eyni zaman

patoloji gerç dönmü dür. Bu c

r mübariz meydan  idi. Tarixçil r aras nda 

n sonsuz mübahis – türk v türk etnoslar n (ba l ca olaraq iran

rin) “Az rbaycan tarixi”nd hans  konsepsiya sas nda “vahid bir xalq n” tarixi kimi 

dirilm kil edirdi. Sovet dön stalinizmin qanl  repressiya aparat n n vasit

paniranist mövqed ll olunmu du. Ba qa sözl , “Az rbaycan tarixi” qeyri türkl

rin, yax  halda: m rin) tarixi kimi ba lan r, türkl rin tarixi kimi tamamlan rd . Paniranizm so

vet imperiyas n n dövl t maraqlar na xidm ovinist ideologiya idi. Bütün ma

çox si müs lman türkl t olan SSR ya ayan türkl Arvopa kök

rus nüv traf nda birl dirm rbaycanl lar n türk olmas , Anadolu türkl

ba l l  onlar  t bii olaraq Türkiy “m nqaçma” idi. Paniranizmin yerit

diyi konsepsiyaya gör rbaycan xalq  öz kökl türk yox, irandillidir. O, sonradan –

lcuqlar n g li i il türkl mi dir. T türkdi

na , qeyri türkdillil olmu dur. Paniranizmin türkl rbaycan xalq n n etnokosmik nüv

çal mas  onun maraqlar na xidm , tarix ünasl qda, insanlar n ictimai üurunda çox bö

yük patologiyalar yaratm d r (Bu, sovet ideologiyas n n b t qar s nda i l tük

rbaycan n etnogenezind

modeli rolunu oynam  türkl rin ovinistc siri alt nda 

tin axtar lar  il yana , daha çox milli müqavim ti da yan “türkçülüyün” d

mala mas na s b oldu. Keç rbaycan ziyal lar n n “pantürkist” ad  alt nda 

kütl yadda a qanla yaz ld . Az rbaycan tarix ünasl nda bu gün bel

n “iranç l q” v “türkçülük” qar durmas  obyektiv “Az rbaycan tarixi” konsepsiyas n n v tarixin üz

ç xmas na daim mane oldu”.

Sovet tarixçilik elminin biz miras qalan bütün bu ac  reall qlar  fonunda T.C rovun “Türk xalq

lar  v dövl rinin tarixi” ri özünün a a dak  m tdard r:

– “Türk xalqlar  v dövl rinin tarixi” müst rbaycan tarix ünasl n n m

maqla tarixçilik üurumuzun “müst tarixçiliyi” “qura d rmalar ”n n aradan qald r lmas  sah

böyük bir nailiyy

– Mü azad tarixçilik dü ünc si müst yana maqla Az

baycan tarixçilik üurunda biz sovet epoxas ndan miras qalm  patologiyalar n aradan qald r lmas  

bax m ndan nümun k çal maya imza atm d r.

– “Türk xalqlar dövl rinin tarixi” ri müst epoxas  tarixçiliyind

rbaycan tarix ünasl nda bu gün d özünü göst n “iranç l q türkçülük” qar durmas n n 

ideoloji “qura d rma”lardan a sas nda inki

af na böyük töhf

Tarix kitablar  bütün hallarda ilkin qaynaqlar, m

rixçiliyind mövcud olan fundamental tarix ri daha çox qaynaqlardak  bilgil

di üsuluna saslan r. Tarixçilik elminin “ana metodunu” t kil ed n bu üsul T.C

sas metodoloji ritorikas n  t kil edir. V dirm

man  h rslik janr n n t yüks al nm , t rin türk xalqlar  

dövl rinin tarixini xronoloji faktlar n düzümü modelind asanl qla qavramas  v yadda la ma

s n n optimal pedaqoji metodlar ndan istifad olunmu dur.
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rsliyinin mövcud tarix ünasl n nailiyy sas nda yaz lmas  faktoru T.C

n böyük m , ilk bax da “titanik z t” amilin münc

n böyük m rbaycan tarixçilik elmin

ümumtürk tarix ünasl nda fundamentalla d ran fakt türk xalqlar  v onlar n 

dövl tçilik tarixinin “harmoniya modelinin” tap lmas d r.

ba l d r? Türkl r s radan bir xalq yox, Avrasiya materikinin siyasi

ya adan imali Afrika qit

türk etnosundan k vvür etm k mümkün deyildir. Çünki bu tarixin sas yarad c lar ndan 

biri odur. Bu üç qit nin tarixi daim türkl s alm d r. Türk etnosu tarix

tin bütün stixial enerjisini özün qalxm , Avropa 

Asiyada tarixin gedi at n n siyasi, inzibati, m ni harmoniyas n  mü dirmi dir. Avrasiya

n n etnokosmik h ri daim tür qidalanm d r. Bu c

türk xalqlar n türk etnosu il r hans  tarixi ünsiyy ti onlar n özl rini bir xalq kimi tük

k idi. Türk etnosunun Avrasiya materikind varl  d

dak  bütün xalqlar n etnokosmik enerji il minat na xidm

türk xalqlar n milli kosmosuna daimi sabitlik, tarazl q v x  etmi dir. Çünki türkl r kö

kü tarixin d gedib ç xan sosial 

rinin da y c lar d r. M t türkl ri zamanla Avrasiyan n n qabaqc l etnoslar ndan birin

çevirmi  v onlar qurduqlar , yaratd qlar  dövl

ni düz n vermi l r. Bu anlamda, türkl

hrif olunsa da, obyektiv tarix kitablar nda türk genezisinin kardinal inki af x

siyasi da y c lar , epoxal m mü dirilmi dir. lb

manla müxt “türk genezisi” proble

mi özünün obyektiv m nz r si inikas olunmu dur. Burada “obyektiv m ” ifad

sadüfi olmay b, ikicildlik mü llifinin qar s nda monoqrafik deyil, d

r nda rin yaz lmas  v sinin durdu una i ar dir. Ba qa sözl rslik aid oldu u elm sa

rini özünd crüb ri

li tarixçi kimi, türk tarix ünasl nda mübahis li görül inikas olunmas

n n optimal modell rini tapma a nail olmu dur. Burada heç übh siz ki, mü

rin türk etnogenezi m mövcud bax lar, konsepsiyalarla tan  ol

maq, mübahis rdar olmaq “haqq ” da sas götürülmü dür.

kicildliyin çoxsayl  elmi ri iç , yuxar da da qeyd et

r türk dövl tçilik tarixinin t “harmoniya modelinin” tap lmas d r. Y

rovun türk tarixinin bu gün bel mübahis

qamlar n n u urlu t iyas n  mü dir

mühümdür v mü nümun , örn

modeli realla d ra bilmi dir.

r türk tarixi amans z ziddiyy r, qar durmalarla tdard r. Bu, s

r müs lman rqinin tarixi ümum n türk tarixi dem kdir. Türkl r öz pas

Asiyan n, imali Afrikan n v Avropan n siyasi x yi

ng multukultural co rafiyan  özl kökl r. Müxt lif türk dövl

imperiyalar n n qurulmas  il türkl r qeyd olunan co rafiyan n hakim siyasi qüvv çevrildil

v türk etnoslar  il vuru an türk hökmdarlar  “sava  meydan n ” onlardan “t

n” sonra öz passionar enerjil birinin üz yön r ümum

türk tarixini h türk dövl amans z sava lar n n tarixi d adland rmaq olar. 

Müasir türk xalqlar n n ictimai üurunun formala mas nda böyük rol oynayan h min sava lar o döv

rün tarix ünasl q elmind eyni inikas olunmu dur. Bu c r bir türk 

dövl tinin tarixçilik elmi dü m n türk dövl rinin mövcudlu unun “ideoloji” inkar  üz

mu dur. Bunu yani nümun si Osmanl vi sava lar n n tarix kitablar nda nec ks olunmas d r. 

Bu qeyd etdiyimiz mühüm m r türk tarixi qaynaqlar n n ümumi s vi xüsusiyy

olmaqla “ümumtürk tarixini” yazmaq ist r bir tarixçinin, o cüml rovun qar s nda 

n ç ni “a maq”, onun t sirini “neytralla d rmaq” sözü ge
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n qaynaqlara, tarixçilik irsin yana mada xüsusi konsepsiyan n olmas n  t b edir. Bunsuz “Türk 

dövl rinin tarixi” adl  ri yaz b ümumtürk oxucusuna q k mümkün deyil

dir. Çünki h rd, o cüml n tarixçi m nsub oldu u etnik nin da y c s d r. srl

boyu formala m  stereotipl r, o cüml n tarixçilik stereotipl ri zamanla milli ictimai üur

çevrilir. Bunun nümun rini biz müasir dövrümüzd ç q gör

Türkiy biyyat ünaslar  M d Füzulini, yaxud Az

Türkm biyyat tarixçil simini “böl ” bilm mü

uy un poetikan n, t hlil konsepsiyas n n yoxlu udur. Bütün bu deyil rin fonunda xüsusi 

vur ulamaq ist rovun “Türk xalqlar  v dövl rinin tarixi” ikicildliyind

tarix ünasl ndan qalma metodoloji ziddiyy r aradan qald r lm  v rbaycanl  oxucular

n n deyil, ümumtürk oxucusunun etnopsixoloji bax mdan rahatl qla oxuya bil

ortaya ç xm d r. Bu is mühüm amildir.

vun “Türk xalqlar  v dövl rinin tarixi” ikicildliyi ilk növb

öyr k, yadda lara, üurlara etnik ni informasiyalar ötürm kdir. Mü ötürm

öyr mü rbaycanl  t

r türk xalqlar  t milli kimliyinin formala mas na xidm

rbaycanl  t bul etdiyi informasiyan  dig r türk xalqlar  oxucu

lar n n da eyni  emo si ümumtürk tarixin rsliyin qar s nda 

n böyük v rt olmu dur. Birm nal  rov bu ç

mür nin öhd n u urla g lmi dir.

ki cildd ri haqq nda çox dan maq olar. ndiki 

resenziya janr na uy un qeyd etm rsliyin birinci cildi “Q dim dövr” 

“Orta r” olmaqla iki bölm

rsliyin “Q dim dövr” bölm i “Türkl rinin biri kimi” v

“Böyük Hun imperiyas ” f

Kitab n “Orta r” bölm si “Erk zi Asiyan n türk xalqlar  (qu anlar, 

r, jujanlar)”, “Erk i Avropada türk dövl r)”, “Erk

Altay n türk dövl II türk xaqanl qlar , Türke , Uy ur, Xa

kas)”, “Erk rqi Avropan n türk xalqlar  (Bulqar, Peçeneq, Q pçaq)”, “M

b istilalar  v slam n yay lmas . Samanil r dövl ti”, “Orta rqin feodal türk dövl

(O uz, Q lcuq)”, “M zi Asiyan n ilk müs lman türk dövl zm ahlar, Qaraxan

l lar, Qarakitaylar)”, “Misir v Yax n rqin ilk müs lman türk dövl

o ullar , x idl r, yyubil mlükl r)”, “Monqol tayfa birliyinin yaranmas  v imperiyas n n 

yüks li i”, “Anadolu b ri”, “M rqi Avropa monqol yürü l

dövründ (Ca atay Ulusu, Hülakü Ulusu, Cuçu Ulusu)”, “Osmanl  imperatorlu u”, “Volqabo

Sibirin türk xanl qlar  (Kr m, Qazan, H t Sibir xalqlar . Noqay odas )”, “M

Orta Hindistan n türk imperiyalar  XIV (Teymur, eybanl , Babur)” kimi 

kicildliyin ikinci cildi “Türk xalqlar  v dövl rinin yeni tarixi” v “Türk xalqlar  v dövl

rinin müasir tarixi” kimi iki bölm tdir. Birinci bölm “M zi Asiya xanl qlar  (Qazax, 

onlar n Çar Rusiyas  t n i al ”, “Volqaboyu, Sibir, Altay v

rqin türk xalqlar  XIX ”, “ rqi Türküstan türkl rinin milli azadl q mübari

ri)” kimi f edir. kinci bölm “Rusiya v SSR nin türk 

xalqlar  XX srin birinci yar s nda (1900 r)”, “SSR nin türk xalqlar  XX srin II yar s n

r)”, “SSR nin süqutu. Müst qil türk dövl rinin yaranmas  v inki af  (1991

cü ill r)”, “Türk xalqlar n n m ti” kimi f

Göründüyü kimi ikicildlik m zmunu, münd xronoloji modeli bax m ndan kifay

r mür li qurulu a malikdir. Burada “türk xalqlar  v  dövl tl rinin tarixi” konsepti
bax m ndan dol un olunmu dur.

kicildlik z sas nda yaz lm d r. s rin dili ayd n, oxunaql  

oldu u üçün onda t qdim olunmu  informasiyan n s lis qavranmas n rait yarad r.
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übh siz ki, türkl says z hesabs z hadis ümumil dir

ç burada mü n çat mazl qlar n olmas  da mümkündür. Ancaq 

aç qfikirli olmas , obyektiv mövqeyi, konstruktiv fikirl sa lam yana mas  il

rinin tarixçi ictimaiyy tin reaksiyalar  il dir

rbaycan n deyil, ümum r türk xalqlar  g

mala mas nda böyük rol oynayaca na inan r q


