3 -9 mart 2026-c1 il

6

Ne9

[ ] L] ?
Turkustan<

Tarix

\
AMEA Foalsafs va Sosiologiya
Institutunun
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miiasir
folsafasi sobosinin miidiri, dos., dr.

Faiq 9lokborli

Tiirkgliliik tsliminin mahiyyati: siyasi-
ideoloji, yoxsa sosial-falsafi corayan 6. yazi
AMEA Falsafs va Sosiologiya Institutunun
Tiirk xalglarinin folsafi fikir tarixi vo miiasir
folsafasi sobasinin miidiri, dos., dr. Faiq
Olakberli Azarbaycan Ciimhuriyystinin
qurucusu, ilk climhurbasqani, miitafakkir-
filosof Mshammad ©min Rasulzadsnin
diinyagériisiinda sosial-falsafi ideyalar bu
ciir sekillanmisdir: 1) Tiirkliik, 2) insanlq, 3)
Islamhiq, 4) Azerbaycanliq. Bizca, buradaki
tiirkliik agar milli-mahelli xarakter dasiyarsa
AZzarbaycan tiirkliiyii, ancaq imumi xarakter
dagiyarsa Tlirkclillik kimi ifada olunmalidir.
Belo oldugu taqdirda, fikrimizca, bu giin
Azarbaycan milli konsepsiyasinin oasas
mabhiyyatini asagidaki dordliik taskil etmali-
dir: 1) Tiirkliik (Azsrbaycan tirkliyi — mil-
liyyetcilik), 2) Tiirkgiillik (Ttirk falsafasi, Tiirk
diinyagériisi, 3) islamhq, 4) insaniq.
Belalikla, biz Tiirkliyii iki anlamda dark
etmaliyik: Birincisi, Tiirkliik siyasi anlamda
milli-mahalli xarakter dasiyir vo Azerbaycan
tirkliyiinii — Azerbaycan milliyyatciliyini
6ziinda ifade edir. Bu halda da tiirkliik va
azarbaycanliliq bir-birinin eyniliyidir. 1918-ci
ilde qurulan Tiirk Cimhuriyyatine
“Azarbaycan” adi verilorken do mahz bu
eynilikdan cixis edilmisdir. Dogrudur, o
zaman “Azarbaycan” sézii herfi manada
daha cox “odlar yurdu” kimi basa
diistilmdisdiir.

Ancaq ¢cox maraglidir ki, bu zaman tarklukle
Ust-Ust dlgen asas masale kimi “tarixi-cografi
Azarbaycan’da esasen Oguz, gismen da
Qipcaqg Turk boylarinin vahid millst kimi eyni
dile, madeniyyeta, adabiyyata, adst-ananalers,
tarixe, folsafeya sahib olmasi mihium rol oyna-
migdir. Bu baximdan “Azarbaycan” anlayiginin
farsca “odlar yurdu” kimi uydurulmus izahi bels,
he¢ bir mena kasb etmamisdir ve bu giin da
etmir. Gunki “Azarbaycan Clmhuriyyeti” adiyla
yanasl ortaya cixan Oguzustan, Xazaristan
adlari da sslinds bir-birinin eynidir. Bels oldugu
teqdirde “Azerbaycan” s6zi herfi menada da
“odlar yurdu” deyil, ele Oguzlar 6lkesi, Xazarler
Olkesi, Turkler dlkesi demakdir. ikincisi, Tirk,
Turklik sosial-felsefi anlamda Umum tarkltyG
(Turk felsefesini, Turk dinyagdrisind) ifads
edir va Turk xalglarinin ortaq tarixs, folsafeys,
adabiyyata, dinyagorise sahiblonmasinaasa-
slanir. Bu halda isa Turklik Azerbaycan
tarklGyd (azerbaycanlilig) ile yanagi diger milli-
mehalli Turk ideyalarini (Turkiye tarklayu,
Qazaxistan tOrklyl, Tataristan tirklyd,
Uygurustan tiirkliyd, Knm tiirkliyt, Ozbekistan
tarklGyd, Basqirdistan turkliyl ve b.) ézinde
ifade edir. Bu prizmadan yanagsaq, Turk
dunyagéristniin, Tark felsefesinin son asrde
yalniz Turkiye turklarinin boyununa bigilmasi,
buna uygun olaraq da Turk madaniyyati, Turk
dili, Tark falsefasi, Tirk tarixi dedikds, ancaq
Turkiye turkllyunu basa dismek yanhsdir.
Turkiya tarkllyG de milli-mahalli tirkluk ideyala-
rindan biri olub, Gmum turkliyiin sadaca bir par-
casidir. Yani Turkiye turkllyt diger milli-mahal-

li trklik ideyalarindan (Azerbaycan turkliyd,
Qirgizistan tarkliyd, Uygurustan tOrkldyd,
Tatanistan tarkllyl, Basqirdistan tarklly(, Krim
tarkldyt ve b.) biri olub, sadece son asrds,
xUsusile Mustafa Kamal Atatirkiin sayasinde
6z musteqilliyini goruyub saxlamasi ve
tarklGytn Gmid yeri kimi mévcudiuguna gére 6n
plana ¢ixmigdir. Atatirk “Tark millsti” dedikds,
Tark dlnyagoérusuns, Turk exlagina sahib olan-
lar nezerda tuturdu. Yeni buradaki “Turk mille-
ti” gavrami yalniz gen-gan, soy, dil birliyine gére
deyil, imumilikdeaxlaqi, inanci, dinyagdérusu
bir olanlara aid idi. Umumiyystls, burada
Turkltyd ve Tirkglliyd ds bir-birinden ferglen-
dirmak lazimdir. Tirklik daha ¢ox sadaca soxsi

asagi-yuxari he¢ bir olagesi yoxdur. Bu
muddeamiz Turkiyada “Turk milleti” gavrami
yerina “Turkiye millati” kalimasini ortaya adan-
larin tezislerine da cavabdir. “Turk”, “Ttrk mille-
ti” gavramlarindan muxtelif behanelerle imtina
ederak, onun yerina yalniz “Tlrkiye millati”,
“Azarbaycan millati”, “Qazaxistan millati”,
“Ozbekistan milleti” anlayiglarindan istifade
etmak dogru deyil. Biz Turk xalglari, ilk névbas-
do Turk dlinyagérusiina, Turk tarixine, Tirk fol-
sofesing, Turk adabiyyatina, Tirk dévletgiliyine
dogru-dirist sahib ¢ixmaliyiq. Glnki dovislarti-
mizin adi ile (Azerbaycan, Tirkiye, Qazaxistan,
Ozbokistan ve b.) dilimizi, adabiyyatimizi, tari-
ximizi, doévletgiliyimizi mahdudlasdirmagla

mizin Turk edabiyyati, felsefi fikrimizin Turk fal-
sofi fikir tarixi adlandinimasinin gati sleyhina
olub yeri geldi gelmaedi, anlami oldu, ya da
olmadi her seyi yalniz “Azerbaycan”, “Turkiya”,
“Ozbekistan”, “Qazaxistan” ve diger anlayislar
¢acivasinda gérmak dogru deyildir. Qeyd edak
ki, TUrkcUllyUn sosial-folsefi xarakter dagnima-
sini M.©.Rasulzads “Azarbaycan sairi Nizami”
aserinde bdyuk Azarbaycan Turk mitsfokkiri,
filosof Nizami Gencavinin nimunasinda ¢ox
doqiq izah etmisdir. N.Gencevinin dlnya-
gorislinds tarkllik ve insanliq bir birini daim
tamamlamig, onun falsefesinde Turklik,
Tirkgllik insanliq felsefesinin sinonimi kimi
ifade olunmusdur. Bu baximdan hesab etmek
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kimliyini, danisdigi dili, tapindigi adet-enenaleri
Tark olaraq gabul edib bununla kifayatlonmak-
dirsa (Turk kimliyi, Ttrk milliyyati), Turkglik
millatde milli ruh, mili distinca, milli 6zintdark
ugrunda miibarize aparmag, bir sézle onu yeni-
dan bir talim, sistemli mafkura (Turk falsafesi,
Turk diinyagérist) halina getirmakdir. Bunu,
vaxtile M.D.Resulzads bels ifade etmisdi:
“Turklukle tirkgiluk arasinda bdylk ferq vardir.
Oferqgnadir?  Millstde milli ruh, milli dlstncs,
milli 6zGndtanima, milli sexsiyyet lazimdir. Biz
millate bunu vermaya calisinz” (Azarbaycan
Xalg Cumhuriyyati (1918-1920), 1998, 260).
Resulzadenin ifade etdiyi Turkgllik birmenali
olaraq Turk felsefesi, Turk dinyagorist idi.
Belalikla, burada ifade etmak istediyimiz asas
masale odur ki, Turkllyin ve Turk¢lllyun temal
prinsiplerini dogru-dirist menimsemadikcae,
daima problemler icinde yasamali olacagiq.
Basga s6zle, Osmanh ddénaminda tlrklerin
“osmanli”, ¢ar Rusiyasi dovrinde Azerbaycan
tirklerinin naden “tatar”, Sovet Rusiyasi
dévrinda “azarbaycanll”, Pahlavilarle iran-
Molla rejimlarinds “iranli” va buna uygun olaraq
dilinin de “osmanl”, “tatar dili*, “Azarbaycan
dili”, “azeri dili” adlandinimasinin asil mahiyyati-
ni ortaya qoymadan Turklikdan, Tirk folsafe-
sinden danismaqg manasizdir.

Bu baximdan buglinkii Azarbaycan
Respublikasinda dilimizin adinin Azaerbaycan
dili deyil, Turk dili adlandinimasi, siyasi anlam-
da azarbaycanli olmagla yanasl
Tarkliyimizin ifade edilmasi taleblerinin irali
sUrilmasinin milliyyetcilik, ya da millstgilikle

aslinda 6zimuz 6z slimizle dismanlerimizaa-
sasli behanaler vermis olurug. Har halda dévle-
tin adi ile bagl olan anlayislarla bir millati, onun
dilini, adabiyyatini, falssfesini ancaq misyyan
bir gergiveds ifade etmek mumkundirse, ancaq
her hansi bir ideya, dunyagériis asasinda ise
onun serhadleri daha da genislonir. Masslan,
bu anlamda “Azarbaycan” ideyasi daha cox
tarixi-cografi Azerbaycani, hemin tarixi-cografi
Azorbaycanda yasayan Turk, geyri-Turk butiin
etnoslari vahid madeniyyat, dévistcilik catisi
altinda butunlesdirdiyi halda, ancagq onu Turk
dinyagérusunden, Turk dévletgilik, Turk felse-
fasindan, Turk adat-enanalarindan uzaq tutmaq
asas nlvaden mehrum etmok demekdir. Bir
sey unutmaq olmaz ki, 100 il &nca
“Azarbaycan” ideyasini ortaya atib onu bir Tirk
dovlstinin resmi adi halina gstirenler iglin bas-
lica gaye Azarbaycan turklerini, o ciimledan de
diger etnoslar vahid bir ¢ati (madani, dil, adst-
anansg, igtisadi, tarixi ve s.) altinda tutmaq
olmusdur. Ancaq batin hallarda ilk defe siyasi
mafkura kimi ortaya atilan “Azarbaycan” ideya-
sinin da asas canl, ganl, ruhu bir sézls, her seyi
Tark dinyagoérast, Turklik/Turangiliq folsefesi
idi. Bu gatiyyen dayise bilmaz, deyismamalidir
da. Tark dinyagérisine esaslanmayan, yani
milli  ndvesi Turkllkden uzaq tutulan
“Azerbaycan”’,  “Turkiye”, “Ozbekistan”,
“Qazaxistan” ve diger ideyalar o demakdir ki,
onlarin an yaxsi halda varig tegribsn 100 il
civarindadir. Onsuz da, bunu Turklik sleyhdar-
lan her flrsetde dile gstirirler, yazirlar. Bele
oldugu taqdirds, dilimizin Turk dili, adabiyyati-

Polar ki, N.Genceavinin dlnyagérisunin
Tirklik ve Insanliq esasinda obyektiv, elmi
prinsiplere esaslanan serhi, tefsiri ilk defe
Mshammad ©min Rasulzads tersfindan veril-
misdi. Rasulzade N.Gencevinin Tirk falssfi
distncesina, Turk madaniyystine ve insanliq
felsafesine bagliigini vaxtinda gérarak, bitin
bunlar “Azerbaycan sairi Nizami” aserinda
dolgun sakilds aks etdira bilmisdi.

Nizami Gencavi demak olar ki, blitiin
asarlarinde diinyada miidriklik, axlaqliliq,
naciblik, alicanabliq, igidlik, pakliq ve bu
kimi diger xtisusiyyetleri Tiirkliiye aid hesab
etmigdir. Filosof-gair “Sirlor xazinesi’nde
dafalarle Tiirk diisiincasine, Tiirk etiqadlarr-
na miiracist etmisdi: Tiirke banzer yasaman
¢blds qurub ag cadir, Cadirin ayparasi
Stirayyaya nur sacir. Burada o, ag yasamo-
ni qipcaqlarda (angin cdllerds) yurd salmis
tiirklorin aypara sokilli déyiiseli cadirina
oxsadir ve bu cadir guya, o gadar azemetli-
dir ki, Surayya ulduzunadak ucalib ona séla
verir. Nizami daha sonra yazir: Lalenin bagri
qara — erab yavrusu kimi, Tiirk yasemen
Yamendae Siiheyl ulduzu kimi! “Tiirk yase-
mean” ifadasi Nizaminin enanavi macazlarin-
dandir va tiirkiin qadim dévrlardan abadi
bahar, tazalik, pakliq remzi olduguna isare-
dir. M.9.Resulzads da yazir ki, Nizami
Goancoavi “Tiirk” dedikda — gbzsl, mard, qgoh-
reman, déytiscii, serkards, hamcinin bilici,
ar, rahber ve basci nazarda tutur; “tlirklik”
dedikda — vafani, diizgiinliiyii ve istadiyina
govusmagi nazarda tutur.
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