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20 il: milli dovlatciliyin yeni marhalasina dogru
(Folsoafi-sinergetik tahlil)

(dvvali XQ-nin 21 oktyabr nomrasinds)

Il magals
Hagqiqat xaos yaradan deyil,
diinyani sadalagdirandir...
Antuan de Sent-Ekzyliperi

Milli dovlatgiliyin
quzil dovrii

I magalenin son tezisinde ifade olu-
nan manalari falsafi ve sinergetik tahlil et-
mak ugun onu iki mantiqi hisseys ayiraq:
Onlardan biri “...asrlerle bolinmis, agir
mahrumiyyatlere meruz galmis, amma
6z qururunu va milli doévlatgilik ananaleri-
ni goruyub saxlamis Azarbaycan xalqi...”
dir, digeri iss *“...2003-2023-cl iller
coxasrlik milli dovlatgilik tariximiza ban-
zori olmayan qizil dévr kimi dismds...”
ve hamin kontekstde “...2003-2023-cl
iller... Azarbaycan xalginin hayatinda sil-
sila galabaler, misli gérinmamis ytksalis
vo taraqqi illeri” olmusdur.

Con Spenser Braunun XX asrin 60—
70-ci illerinde yaratdigi “forma’mantiqi
prizmasinda “dovlatcilik tariximiz” fon,
yoni hansi realliga gore proseslera nazer
saldigimizi ifade edir. “Azerbaycan xalqi-
nin siyasi, manavi-axlaqi, madani yasan-
tilari ise bu fonun konkret fiqurudur, yani
har zaman kasiyinde ayani tezahurudar.
2003-2023-cli iller ise dovlatgilik fonun-
da fiqurun malik oldugu yeni ince va qiy-
matli “dovlstcilik naxisidir’. Bu manada,
dogrudan da 2003-2023-cu illeri “goxas-
rlik milli dovlatgilik tariximizde banzari ol-
mayan qizil dovri” adlandira bilarik.

Vurguladigimiz mentige géra, “mil-
li dovletgiliyin qizil dévri” zamanca iki
faktora gbére muayyanlasdirilir: Birincisi,
Azarbaycan xalqinin kegcmigdaki yasanti-
lari — “esrlorla bolinmus, agir mahrumiy-
yatlora maruz galmis, amma 6z qulruru-
nu va milli doévlatgilik enanalarini qoruyub
saxlamig Azarbaycan xalq”. ikincisi, son
20 ilde hamin xalqin “hayatinda silsile
galabalar, misli gérinmeamis yuksalis ve
teraqqinin” 6zinu gdstarmasidir.

Bela ¢ixir ki, C.Braun mantigina gors,
2003-2023-cu illeri shate eden marhala
Azarbaycan milli dévlatgiliyi ve toplumu-
nun tarixi tekamul dinamikasi aspektinda
adi zaman-makan kontinuumu deyildir —
0, yeni marhaladir! Bu keyfiyyatde hamin
dovr kegmisla galacak arasinda harmo-
niya yaradan ve konkret mazmun alan
“‘indi"dir! Sinergetikanin falsafesinda bu
duruma “indi-yeni” deyirler (bax: mas.,
Serge F.Timashev, Susie Vrobel. A new
Dialogue with Nature: Fractal Time and
Flicker Noise Spectroscopy. The Institute
for fractal research. IF Paper 1/04 ISSN
(1436-1779). 2003: home tonline.de/
home Susanne.Vrobel / home html.).

Vurguladigimiz mantiq isiginda Pre-
zident ilham 8liyevin 2003-2023-cii il-
lardaki faaliyyatinin hansi manalarda milli
dovlstgiliyin qizil dévri olmasinin falsefi
va politoloji darkinin “indi-yeni” anlayi-
sI kontekstinde aktualligini anlamagin
dovlstciliyin - imumiyystle falsafi darki
baximdan faydali ola bilacayini disuni-
riik. Bizce, burada ilham Sliyevin son 20
ilde hayata kecirdiyi siyasstin kegmig-
lo gelecek arasinda gestalt proses kimi
(yeni fragmetar deyil, butdv, tam kegcid
prosessualligi statusunda) kegid etmaya
imkan veran sistemli faaliyyatinin “indi’-
daki “yeni” kimi falsafi anlami 6z plana
cixmalidir. Bu cur falssfi-sinergetik imu-
milesdirma Prezidentin fealiyyatine ham
sistemli, ardicil, dusunulmus gestalt pro-
ses kimi baxmagda, ham da bu faaliyyatin
hazirki marhals (felsafi anlamda “indi"da)
agln “yeni’liyinin nadan ibarat oldugunu
aydinlasdirmaga imkan verer. Vazifo-
ni konkret olaraq bels miayyanlasdire
bilarik: Prezidentin faaliyyatinin “indi-ye-
ni” kontekstinda yeniliyi naden ibaratdir?
Prezidentin faaliyyatinin yeni mazmunu
konkret olaraq siyasi reallidin hansi as-
pektinds va ya sahasinda yaranmisgdir vo
praktiki faydasini gostarmisdir?

Bu suala falsafi-sinergetik cavab ax-
tarmaq dgun “indi-yeni” anlaminda keg-
misla galacayin baglantisini ifade edan
maenalar yikina bas vurmaq lazimdir.
Yani, XX asrin bdyuk filosoflarindan olan
Jil Delyoz manasinda indidan kegmisa va
galecaye eyni anda “yayllmaq” garakdir
(Misel Fuko onun hagqinda demigdir ki,
“felsafeda XX yuzil Delyoz asridir”). Bizim
bu “felsefi yolgulugumuzun” abstrakt de-
yil, konkret-praktiki faydali olmasi Ggln
dahi bir sexsiyystimiz da vardir: o, ali-
mizdan tutub diizgin yolu gosteracakdir!
Hamin bdylk dahi sexsiyyst Heydar Oli-
yevdir! Prezident ilham 8liyevin indidaki
yeniliyini real anlamaq Uglin Ulu éndarin
fikirlerina, kalamlarina ve foaaliyyatina
varmaliylq. Mayak rolunu oynayacaq
tezis, formul, kalam da mévcuddur. Kon-
kret olaraq:

“Faxr edirom ki, mon
azarbaycanliyam” formulu

“Faxr edirem ki, man azerbaycanli-
yam” kalami fonunda “...asrlarle bdlin-
mus, agir mahrumiyystlera meruz qal-
mis, amma 6z qururunu va milli dévlatgilik
ananalerini qoruyub saxlamis Azarbay-
can xalginin hayatinda silsile galabsalar,
misli goérinmamis ylksalis ve teraqqi
illeri olmugdur” tezisi dolgun mana kasb
etmirmi? Biz folsefi asaslandirmaga cali-

sacagiq ki, tezisin dolgun manasini, her
seydan o6nce, Ulu 6ndarin vurgulanan
formulu fonunda anlamag muimkindar
va faydalidir. CUnki muasir azarbaycanl
Ucin hamin kalam tefekkirin koleliyin-
dan va psixoloji natamamligdan qurtulu-
sun menavi-axlaqi, intellektual, siyasi-i-
deoloji va praktiki vetendas duyumunun
bltin musbat enerji calarlarini 6ziinda
ehtiva edir. J.Delyoz manasinda bu for-
mulun mazmun sahssinda “indi"nin fo-
nunda “kegmisa va galacayas intellektual
yayllmagq” tefekkiriin kolsliyinin va psixo-
loji natamamhigin “yuvalandigi maskali
kosaya” isiq salmaga imkan veracokdir.

“Osrlarle bolinmis, agir mahrumiy-
yotlora meruz qalmis” tezisinin falsafi
kontekstinden baslayaq. Heydear Sliyev
bu fikrin mazmununa emosional-duygu-
sal aspektle yanasi, yuksak zoka saviy-
yasinda ¢ox darinden niifuz etmisdir. Ulu
onder boyuk diglnan siyasatci kimi bu
tezisin dovletgilik ¢argivesinde anlamina
varmigdir. Bu anlami an agir siyasi kon-
yuktura (Sovetler dinyanin an agir va
riskli siyasi konyukturasini yaratmisdi)
soraitinde bele, maharsatle tefekklr ha-
disasi kimi praktikada insanlarin stiurun-
dan ve psixologiyasindan bir zade kimi
silinmasi Ug¢un ciddi galismisdir.

Ulu 6éndar Azarbaycanin bdlinmasi
va asrlarle agir mahrumiyystlere meruz
galmasinin ham tafekkirda kolaliyi ko-
rikladiyini, ham de insanlarin davranis-
larinda ilk novbade dlkasina, xalgina,
comiyyate ve, nsahayat, mistaqil dovlet
olmaq ideyasina psixoloji olaraq nata-
mam miunasibat godsterdiyini ¢cox godzal
bilirdi. Har seydan 6nce, bu zadalari ara-
dan qaldirmaq gerakdi. Azarbaycanlilarin
tefekklriinds yad tezyiq naticesinda for-
malasan kanardan abadi asililiqg gavrami
va duygusu “ebadi azadliq ve mustaqillik”
inami ile avez olunmali idi.

Balka da XX asrin avvallarinde ADR-i
quran dahilerimiz, butévlikdas, ictimai
suur va toplum psixologiyasini bu girov-
lugdan qurtara bilmadikleri tGgtin Cim-
huriyyatin 6mriu gisa oldu. Har bir halda,
SSRI kimi amansiz, sart va total nazarate
malik bir sistemda Heydar Bliyevin azer-
baycanh tefokklriine “man azad olub
0z dovletimi qura bilearem” aminliyini va
“6z tariximi 0zUm yaratmaga qadirom”
psixoloji @minliyini agilamasi son derace
murakkeb va ¢atin bir vezife idi. Lakin
Heydar Sliyev ona gora dahidir ki, faktiki
olaraq ¢ixilmaz olan bu vaziyyatden siya-
si-ideoloji ve praktiki ¢ixis yolunu tapdi.
Ulu 6ndar bunun Ugun ug¢ istigamatda
sovet sisteminin imkan verdiyi maksimal
saviyyada fikrinde tutduglarini hayata
kegirdi. Onlar bizim mixtelif adabiyyat-
da tasvir olunan sovet dovrinds Heyder
Oliyevin kadr siyasati, igtisadi inkisaf xatti
ve madani, milli-manavi, axlaqgi deyarle-
rin gorunmasi idi.

Kadrlarin
azorbaycanhlasdirilmasi...

Bunlar sovet déneminds Heydar
Oliyevin dahiyana tapintisi idi. Ssrlor-
la rus imperiyasinin va sonra sovetlarin
Azarbaycanin idarse edilmasinde els kad-
rlara UstUnluk verirdilor ki, onlar Azer-
baycanin deyil, Markazin maraglarindan
o0lkemize yanasirdilar. Hamin kadrlarin
bdyluk ekseriyyeri Uglin Azarbaycan bu
manada, sevgi obyekti, samimi olaraq
ugrunda calismaq makani deyil, yad bir
yerda imperiyanin maraglarini tamin et-
mak Ugln prioritet idi. Bu, ham idareet-
manin siyaseti ve felsafasinin cani, ham
de Azerbaycana minasibatda psixoloji
minasibatin 8sas mazmunu idi. Bunun
fonunda bir terefden, Azerbaycana ve
azarbaycanlilara yuxaridan asagr bax-
magq, onlari bacarigsiz, geyri-madani,
alverci, hamiga ganunu pozmaga cali-
san kitle olaraq tasavvir etmak norma-
ya cevrilmisdi. Digar tarefdan ise hamin
yanasmanin fonunda azarbaycanlilarin
Ozlerinin bir-birine muinasibsti radikal,
dézilmaz ve gqarsihigh bayanmamak
mustavisine salinmisdi. Bu iki tendensi-
ya sintez halinda iki zarerli natice verdi:
azerbaycanli tafekklrinds 6zlnin top-
lum va 6lks olaraq kenardan asilligi nor-
maldir, tabiidir, ¢linki biz bacarigsiziq. Bu
hali biz “tefekkirtin kéleliyi” adlandirirg.
Tefakkurln kolsliyi daima har bir dovleti
va coemiyyati toplumsal ve milli masalalar-
da xilas yolunu kanarda axtarmaga is-
tigamatlandirir. Buna gore de cemiyyatda
na bas verirsa, “bu millat beladir, ondan
basqa na gdzlayasan”, “materiali xarab-
dir’ va s. kimi 6zinl asagilayici reaksiya
ilo “izah” edilmaya calisilirdi (tabii ki, bu,
total olaraq har kase aid deyildir).

B©gar bir tefekkir tarzi zamanca uzun
muddeat davam edirsa, ondan avtomatik
olaraq psixoloji natamamliq kompleksi
yaranir. Bu, har bir insanin cemiyyatin
Uzvl kimi ve butdvlikdes, toplum olaraq
doévlet migyasinda nayisa yarada bilme-
sina inamsizliqdir. Bunu asaslandirmaq
Uglin, adaten, xalgi onun tarixinds olan
manfi hadiselari gabartmagqla ruhdan sal-
magda caligirlar. Homin magsadin terki-
binda ise “Azarbaycan rehbarleri tarixan
satqin olmusglar’, “filan hdkmdar filan
masslade filankesi satdi”, “Safaviler ve
Osmanlilar bir-birini gqirmiglar ve biz tirk
deyilik”, “Azarbaycan ziyalilari satqindir-
lar ve derinden distnan deyiller”, “bu
xalgqin madaniyyati saxtadir, c¢lnki 6z
koékund duzgun bilmir’ ve sair kimi ruh

disglnliyl yaradan, 6ziine inami sifirla-
maga yonalmis fikirleri ictimai dévriyyeye
buraxirdilar. Blave olaraq, tariximizden
olan bir sira epizodlari zaman konteks-
tinden ¢ixarib mutlaq fakt kimi teqdim et-
maya ¢alisirdilar. Bunun da adini “man-
belere istinad etmak” qoyurdular (yeri
gamiskan, bu cehd ara-sira yens davam
edir va bshana hamankidir: manbalera
istinad etmirlar).

Ulu 6nder ustaligla sovet déneminda
Azarbaycani va azerbaycanhlari bu clr
asagilamaq xattine garsi glizastsiz mi-
barize aparmisdir. Mahz bu baximdan
Heyder Oliyev kadrlar azerbaycanlilas-
dirirdi. Yani tehlikasizlik organlarindan
baslayaraq har dovlet qurumu dGgln
Azarbaycan sevgisi, maradl olan ve
onun Ugln galisan kadrlari hazirlamaga
baslamisdi. Bu proses hale kegen asrin
40-ci illerinde Heydar Oliyev “KQB”-da
s6ba mudiri olanda baglamisdir. 1969-cu
ilde respublikaya rehbar galendan sonra
daha da kutlevilegdi ve ¢ox sayda genc-
lor SSRi-nin niifuzlu tehsil ocaglarinda
Azarbaycan kadri kimi yetisdirildi. Yani,
Heyder Oliyev kadrlarn azerbaycanlilas-
dirma prosesini etnik mansubluga géra
deyil, Azerbaycana, Vetana, 6lkays mu-
nasibate goéro aparmisdir. Bu da cox
g6zal naticalar vermigdir.

Kadrlarin  azarbaycanlilasdiriimasi
ilo yanasl, iqtisadi inkisafin temini asas
yerlardan birini tuturdu. Burada Ulu 6n-
derin magsadi ham xalqin rifah halini
yukseltmak, ham da bir sira quvvalerin
“Azarbaycan iqtisadi cehatden yararl
deyil” kimi bdhtanlarina garsi mubarza
aparmaqdi. Dalbadal alinan kegici bay-
raglar Azarbaycani bu baximdan boylk
bir folakatden xilas etdi — Markazdaki bir
sira dairaler Azarbaycani yox etmak im-
kanindan mahrum oldular. Heyder Sliyev
har kesa sibut etdi ki, Azarbaycan iqti-
sadiyyati inkisafdadir ve azarbaycanlilar
comiyyat statusunda ¢ox musbat isler
g6ra bilirlar.

Noehayat, Heyder ®Oliyevin  Azar-
baycanin madaniyyat makani kimi de
moévcud oldugunu slbut etmesi tarixi
vo mohtasam bir xidmat idi. Ulu onder
ham milli madaniyyati teblig edir, ana di-
lini 6na ¢akir, heam da Azarbaycanin milli
maraglardan ¢ixis eden madaniyyat xa-
dimlarini, sair, yazi¢i ve alimlerini qoru-
yurdu. Heydar Sliyev kegirdiyi yubileylar,
iclaslar ve basga tadbirlerle stbut etdi ki,
Azerbaycan madaniyyat makani kimi da
moévcuddur!

Kadrlarin azarbaycanlilagsmasi, iqti-
sadi infrastukturun inkisafi ve milli me-
daniyystin qorunmasi sintez halinda
azarbaycanlilarin tafekkirtiinda kolaliyi
temizladi ve natamamlig kompleksina
agir zerba vurdu. Bu, Heydar Sliyevin
Azarbaycani xilasinin birinci marhalasi
idi.

Mustaqillik berpa edilonden sonra
badxahlar yena bas qaldirdilar. Onlar
1980-ci illerin sonu, 1990-ci illerin avval-
larinden baslayaraq yeni saviyyada Azar-
baycanda kéle tafekklrini va psixoloji
natamamhgi kériklemaya girisdiler. Bu,
“Azarbaycanin 6z ordusuna ehtiyac yox-
dur”, “biz Rusiyasiz ddvlat ola bilmerik”
vo ya “biz Qarbsiz ddvlat ola bilmarik”,
“ADR-i quranlar satqin idi”", “Azarbay-
canda yaradilan har bir teskilat kenardan
sifaris olunur”, “ermaniler gox glicli, biz
isa gox zaifik, bir-birimizi satiriq”, “erma-
niler Bakiya kimi galacakler, ona gore
da rusdan yapigmaliyiq”, “bizim rehbar-
lor satqindirlar’, “ziyahlar farsizdirler”,
“xalgqin 6z madaeniyyati yoxdur — olanlari
farsdan va rusdan gétirmusler” va s. kimi
olduqca badbin rayler yaratmaga caligir-
dilar.

Batin bunlar Heyder Bliyevin ikinci
marhalada Xilaskar rolunu yerina yetir-
masina sabab oldu. Ulu éndar siyasi ha-
kimiyyate 1993-cl ilde gelisi ilo praktiki
siyasi addimlari ve hayata kegcirdiyi konk-
ret sosial-igtisadi, energetik layihalarlo
subut etdi ki, Azarbaycan mistaqil dov-
Iat kimi mdvcud ola biler! Bu, bdyuk bir
qurtulus idi — tefekklrin koleliyinden ve
psixoloji natamamliq kompleksindan!
Cunki Heyder Bliyev s6zds deyil, emal-
da mustaqil dévlet qurdu, camiyyati bir-
lagdirdi, tshlikaleri ugurlu tedbirleri ilo
aradan qaldirdi ve bir sézla, Azerbaycani
birimus badbin ideoloji va psixoloji mu-
hita bir nikbinlik, 6ziinsinam gatirdi. Vo
hemin prosesin isiginda maghur “man
hamisa foxr etmisem, indi de foxr ediram
ki, man azarbaycanliyam” kelami saslen-
di.

Bu kalam Ulu Onderin béyiik tarixi-si-
yasi va dovlsti xidmatinin 6zliinds ehtiva
etdiyi musbat enerjinin yigcam ifadssi-
dir! Bu xilas formulunun hamin pozitiv
enerjisi fonunda ilham 8liyevin 20 illik
foaliyystine baxanda meydana olduqgca
maraqh falsafi ve siyasi-nazeri maqamlar
cixir. Masalanin bu terafi butdvlikds gox
genisdir va biz yalniz iki tezisin isiginda
movzuya nazer salaq. Onlar asagidaki-
lardir:

— llham 8liyevin miisyysnlosdirdi-
yi Yol Xeritesi guclu igtisadi potensialin
formalasdiriimasini, mduasir  cemiyyat
quruculugunu, qarsitya goyulmus batin
vazifeleri yerina yetirmak qudratinda olan
Silahli  Quvvaelerin yaradilmasini, bey-
nalxalg alemle barabarhliquqglu, qarsi-
hql etimada ve emoakdaslida esaslanan
alagslerin inkisaf etdirilmasini ve butin
bunlarin son hadafi kimi Azarbaycanin
mustaqil siyasatini, erazi butdvldyunin ve
suverenliyinin barpasini nazardas tutur;

— Prezident ilham ®liyevin dévlet
bascisi postunda 20 illik faaliyystinin teh-
lili onu gosterir ki, o, hamisa cemiyyatin,
dovletin maraqglarini asas tutaraq, siyasi
maharati, yuksak manavi keyfiyyatlari,
kommunikasiya bacaridi sayasinds sade
insanlardan tutmus dunyanin nifuzlu
soxsiyyetlorina kimi har kasin ragbatini
va hérmatini gazanaraq, ham 6lka daxi-
linda, ham da beynalxalq alamda boyuk
nifuz gazanib.

9ger bu tezislora linqvisitk mana tutu-
munun semantikasi serhadindan kenara
¢ixib, praktiki ve real faaliyyatin bir kom-
ponenti kimi baxsaq, Prezidentin foealiy-
yatinda yeni keyfiyyatlorin arasdirilmasi
masalasina golib gixariq. Cunki vurgu-
lanan iki tezis faktiki olaraq Ulu dndarin
“bir millet, iki dovlet” ve “man hamise foxr
etmisoem va indi do foxr ediram ki, man
azarbaycanliyam” kalamlarinin XXI asrin
murekkab, riskli, kesmakesli realiglar
prizmasinda ilham Sliyevin faaliyyatinin
real naticalerinin bir gisminin yigcam ifa-
dasi kimi goérindr. Yani masalanin bu cur
goyulusunun falsafi ve politoloji baxim-
dan iki terafi vardir:

Birincisi, ilham Oliyev Ulu 6ndarin ifa-
da etdiyi, fealiyyatinde ekskliziv hayata
kecirdiyi baglica xatti yeni geraits uygun
bdyuk ugurla davam etdirmisdir.

ikincisi, ilham 8liyev bu prosesde 6zii
yeni liderlik nimunasi yaratmisdir.

Buradan tabii bir sual meydana ¢ixir:
ilham 8liyevin yeni liderliyinin folsefosi
vurgulanan kontekstde nadaen ibarat ola
bilar?

Bu suala cavab axtariglari, zennimiz-
co, Prezidentin yeni liderliik niimunasinin
konkret mazmun ve mahiyyatinin folsafi
tehlilinden baslamalidir.

Kreativ liderlik: anlama,
missiyasi vo maqsadi

Onca “kreativ liderlik” anlayiginin fal-
sofi va siyasi anlamlarina nazar salaq.
Bunun Ugin, Gmumiyyatle, “kreativ” ter-
mininin nayi ifads etdiyini aydinlasdirmaq
garakdir. Filosoflar vurgulayirlar ki, imu-
mi saviyyada “yaradiciliq” ve “kreativlik”
sinonimdirlar. Lakin bununla yanasi, on-
larin ¢cox sayda miuqayisaleri mdvcud-
dur vo yekdil movge formalagsmamisdir
(bax: mas., KacasumH, W.T. HayuHoe
TBOPYECTBO KaK coumarnbHbIi heHOMEH
/I Anuctemonorusa n gpunocodus Haykm
2022. T. 59. Ne 3. C. 19-29). Burada
onlara bas vurmaq imkani yoxdur. Onu
geyd edoek ki, C.P.Hilforda gore, krea-
tivliyin parametrlerindan biri problemlari
kéhnalarin tehlili asasinda yeni ideya-
larin tatbigi ile hall etmak qabiliyyatidir.
Bu tezisden yanassaq, “siyasi kreativliyi”
siyasatcinin har yeni situasiyada kegmis
tocriibe asasinda yeni ideyalarin tatbiqi
ilo masalalari hall etmak bacarngi kimi
tesavvir eds bilerik. Bu ¢argiveds “krea-
tiv liderlik” liderin qargilasdigi har yeni si-
tuasiyada dovlatin va toplumun maraglari
baximindan faydali olan ve konkret inno-
vativ addimlar atmagla fealiyyat goster-
masidir. Burada nazari, ideoloji ve prakti-
ki aspektloer sintez halinda olmalidir, yoni
bir-biri ile mikammal harmoniya teskil
etmalidir. Nezari hazirliq, ideoloji diizglin
istigamatla ve har ikisi har situasiyada li-
derin innovativ gerarlari ile vahid sistem
toskil etmalidir.

Demali, kreativ liderlik siyasatginin
foaliyyatde yeni siyasi menalar yarat-
maq qudrati ile six baghdir. Yeni siyasi
manalar faaliyystin hansi sferasinda ve
nece yaranir? izahini teleb eden ve fal-
sofi-sinergetik mahiyysti olan sualdir.
Bu yeni ideyalarin yaranma mexanizmi
va onlarin verdiklari naticalarin falsafi va
siyasi-nazari tasavviri olmasa, “kreativ
lider” anlayisinin mazmunu tam mena-
lanmamig qalir.

Bu anlamda “yeni siyasi manalar” li-
derle onun Unsiyyatde oldugu idareetms,
ideoloji, manavi-axlaqi, siyasi, diploma-
tik va digar obyektlarle (va subyektlarla)
garsiligh kommunikativ fealiyystde yara-
nir. Buna “siyasi interfeys zonasi” deyak
(“interfeys fizikadan gelen, lakin ham de
felsafilegan ve bizim siyasilasdirdiyimiz
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termindir, manasi “vasitagi”, “araliq zona”

demakdir). Siyasi interfeys spontan,
0z-6zlina liderin fealiyyati zamani yara-
nir va onu birbasa liderin kommunikativ
fealligi muayyan edir. Bu magami daha
aydin dark etmak Ugun vacib saydigimiz
iki faktora nazar yetirak.

Konkret ifade etsak, kreativ liderliyin
yeni siyasi manalarin yaranmasi aspek-
tinde anlami felsafi olaraq iki masaleni
aktuallasdirir. Birincisi, liderin siyasi-ide-
oloji mévaeyi ila diplomatik Usullarinin
harmoniyasi ve magsadyonliiliyd. ikinci-
si, birinci faktoru zamaninda tatbig qabi-
liyyati ile uygunlasdira bilmak.

Demali, kreativ liderliyin anlami si-
yasatcinin har situasiyada innovativ qe-
rarlar gabul etmak keyfiyyati ile six bag-
lidir. Kreativ liderliyin missiyasi dévlatin
vo toplumun maragi namina situasiyani
dovletin  xeyrine dayismak qudratidir.
Onu vurgulayaq ki, biz burada “liderin
missiyas!” anlayisini akademik isa He-
bibbaylinin miayyan etdiyi mazmuna uy-
gun isladirik. i.Habibbayli hamin anlayisi
Umumilli liderlik kontekstinde mazmun-
lasdirmisdir vo Heydar Sliyev nimunae-
sinin nazari tahliline tatbiq etmisdir (bax:
i. Habibbayli, Umummilli liderlik: migyasi
vo missiyasl / "Azarbaycan" gazeti, 12
dekabr 2019-cu il//URL: http://imbb.az/
az/news/431). Biz bu mazmundan ¢ixis
edarok Umumiyyatle kreativ liderliyin
missiyasi uUzerinds duglinmayas g¢alisiriq.
Kreativ liderliyin magsadi mistaqil dovlet
quruculugunu daim inkisaf etdirmak va
diinyanin an inkisaf etmis dovlatleri sira-
sina daxil olmaqdir.

indi bu faktorlarin prizmasinda
ilham 8liyevin yuxarida vurguladigimiz
nailiyyetlerine nezer salaq. ilham 8liyev
muayyen etdiyi Yol Xeritasini tam ye-
rina yetirmakle glicll igtisadi potensialin
formalasdiriimasina, muiasir cemiyyat
quruculuguna, garsiya qoyulmus bitlin
vazifelori yerine yetirmak qudratinds
olan silahli quvvalerin yaradilmasina,
beynalxalg alemls barabarhiiquglu, qar-
siligh etimada ve emekdasliga asasla-
nan alagalerin inkisaf etdiriimasina nail
olmagla “Bir millat, iki dovlsat!” ve “Faxr
ediram ki, man azerbaycanliyam!” for-
mullarinin igiginda birinci marhalenin
son hadafi kimi Azarbaycanin mustaqil
siyasatine, erazi butévllylinin ve su-
verenliyinin barpasina nail olmusdur.
Prezident, faktiki olarag, Azarbaycan
vatendaslarinin tefekkirin kolaliyindan
va psixoloji natamamligdan XXI asrin
ziddiyyatli va murekkab situasiyalarin-
da tamamile xilas olmalari liglin nahang
isler gérmisdiir! Ilham Sliyev vurguladi-
gimiz haer iki tezisin falsafasini konkret
praktiki siyasi fealiyyati ilo hayata kegir-
makla milli dévlatgiliyin daha da inkisaf
etdiriimasinde avezolunmaz faaliyyat
gOstermisdir.

ikinci tezis de bu prizmada folse-
fi izah oluna biler. Konkret ifade etsak,
Prezident ilham 8liyev hemise cemiyye-
tin, dévlstin maraqlarini esas tutaraq, si-
yasi maharati, yiksak manavi keyfiyyat-
leri, kommunikasiya bacarigi sayssinda
sade insanlardan tutmus dinyanin nu-
fuzlu sexsiyyatlerine kimi har kasin rag-
batini va hérmatini gazanaraqg, ham 6lke
daxilinde, hem da beynalxalq alemda
bodyuk nifuz elde etmisdir. Bu ciimlade
ifada olunan fikir 6z ndvbasindas iki falsafi
magama baxmagi zeruri edir. Onlardan
biri kreativ ideyalar va siyasi menala-
rin liderlik faaliyyatinin hansi sahasinde
meydana galmasinin falsafi-sinergetik
izahi ila baghdir. Digeri isa liderin soxsi
Unsiyyat qabiliyyatinin onun kreativliyina
ve milli, regional va global migyaslarda
niifuz gazanmasina gostardiyi tesirin fal-
saofi-sinergetik magamlaridir. Ve hamin
magamlarin tahlili maqalenin girisinde
vurduladigimiz ikinci mantgi hissanin
— “...2003-2023-cl iller... Azarbaycan
xalqinin hayatinda silsile galabalar, misli
gérunmamis yuksalis ve teraqqi illeri ol-
musdur” genasatinin isiginda aktual gori-
nur.

Fiizuli QURBANOV
XQ-nin analitiki,
falsafe elmlari doktoru



