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Yeni tarixi marhalada milli ideya

IX MOQALD

Beynalxalq miiqavilaler... An-
caq kiminle savasiriq — bu bizim
daxili igimizdir.

Karel Capek

Conubi Qafqazda ABS-1n
inteqrasiya strategiyasi

Onanavi olaraq, Amerika Birlosmis
Statlann Cenubi Qafqaza iki geosiyasi
strategiyanin nisbatinde baxmisdir. Birin-
cisi, realpolitikaya esaslanan realizmdir.
ikincisi, liberal konsepsiyaya dayanan
idealizmdir. H.Kissincer bu iki xatti miga-
yise edarak taklif etmisdi ki, ABS onlarin
sintezinde xarici siyasatini aparsin.

Belo bir movgenin politoloji anlami
bir maqami aydinlasdrimaqdan baglayir.
Konkret H.Kissincer Amerikanin xarici si-
yasati kontekstinda realizmla idealizmin
sintezi deyanda nayi nazarda tuturdu? O,
burada baslica prinsipi bele taqdim edr-
di: Vasington har bir regionda dayarlarin
gabul etdirilmasine Ustunlik vermsalidir.
Bunun Gg¢lin “yumsaq gic’le “sert glicl”
ndévbalasdirmali ve lazim olanda birlas-
dirmalidir. Once, idealizm (yeni deyarle-
rin “kéndllt” gabul etdiriimasi) xatti yeri-
dilmalidir, lakin ciddi migavimat olanda
“sert glic’dan (harbi glc, iqtisadi sank-
siyalar, informasiya ve sosial texribatlar,
kriminal dairalarden idtisaslar Ggun istifa-
da ve s.) istifads lazimdr.

Bela aydin olur ki, ABS siyasati iglin
Amerika dayerlarinin yayilmasi va har
bir cemiyyatde siyasi slurdan tutmus
kitle saviyyasina gadar yayilmasi énclil
masaladir. Bu magsada ¢catmagq ugiin da
mahz idealist va realist metodlardan isti-
fada gabul edilendir.

Bu Umumi yanasmanin isiginda iste-
nilen regionda Amerikanin hansi inteqra-
siya modelina ustunlik verdiyini anlamaq
¢atin deyil. Bu magamda da iki masaleni
farglandirmak garakdir.

Birincisi, imumi olaraq ABS regionda
neoliberalizm dayarlarini, Qarbin siyasi
idareetma madeniyyatini, sosial baxisla-
r1, ictimai fealiyyat 6zalliklarini, dili, made-
niyyati yeritmayi strateji maqsad sayirsa,
yerli madani, psixoloji, manavi, oxlaqi
va s. xususiyyatlor Vasington Gglin arxa
plana kecir. Onlara verilon giymat na de-
cada region insanlarinin Amerika dayar-
larine uymasi ile baglh olur. 8gar insanlar
tam gabul edirlarsa, demali “liberaldirlar”,
“demokratdirlar”, “sivildirlar”, “madenidir-
lar” va s. Yox, ager bunlara soyuq yana-
sirlarsa, demali, “k6hnadirlar”, “avtoritar-
dirlar’, “yeniliya hassas deyillar”. O halda
birincileri tagvig etmali, ikincileri ise neyt-
rallagdirmalidir.

Masola de burada galizlesir. Cunki
“togviq” yalandan layiq olmayan keyfiy-
yatleri kimlerese aid etmak olur, “neyt-
rallasdirmaq” ise milyonlarin géz yasini
axitmasi ile sinonima gevrilir. Bu clr
yalangi tagviq siyasi spekulyasilara, tox-
ribatlara, yalangi “regional gshreman,
demokrat siyasilarin” yagisdan sonraki
gbbalakler kimi c¢oxlmasina, “neytarl-
lagdirma” ise intrigalara, munaqigalora,
geyri-saglam reqabate, haqgsiz geosiyasi
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normalarin yaranmasina aparib gixarir.

Normal ve saglam siyasi dislince
Ucln bunlarin milli ideya baximindan na
deracads gabuledilmaz oldugu aydindir.
Siibuta ehtiyac yoxdur. Ancaq masala
bununla mahdudlasmir. Bu, ikinci 6zallik-
le alagalidir.

ikincisi, ABS Umumi seviyyadoki he-
min noégsanlari, saxtakarligi ve yalan-
¢ihgr maskalamaqg Ugln istahlandirici
layihalar teklif edir. Conubi Qafgqaz Ggln
bu, “Ipak Yolu” layihesi boyu emakdasliq
zolagi yaratmaq programinda ifadasini
tapirdi. Mixtalif maliyye, idareetma, tah-
lUkasizliyin temini, igtisadi infrastrukturun
yeniden qurulmasi adi altinda bir funda-
metal dayar talab olunurdu: Amerikasa-
yag! hayat terzi olmaldir! Bunun Ggln,
albatta, milli dévlatlords “idaretma gaffaf-
lagsmalidir’. Hatta, o deracads ki, insan-
larin saxsi hayati barade camiyyat har
seyi bilmalidir. Bu istigamatde cinsi poz-
gun olanlarin tebligi ayrica yer tutur. Bir
basqga xatla feminizm yeridilir. Nimunavi
kisi obrazini, o cimladen mard ve gahre-
man kisi obrazini ABS Ugun kegerli olan
gahremanlar yaratmalidirlar. Milli gahre-
man olmamalidir va s.

Konkret sosial, igtisadi, maliyys, nag-
liyyat, informasiya programlari, tehliike-
sizliyinin tamini va diger layihalerla bo-
yuk bir geosiyasi mekanda 6ziine uygun
geosiyasi manzera yaratmaga calisan
ABS, albatts, regional inteqrasiyada ma-
raghdir. Ancaq bir sartle: bu integrasiya
yerli xalglara deyil, amerikanlara xidmat
etmalidir.

Bu tezisin fonunda Vasingtonun konk-
ret hansi modeli teklif etmasinin ele bir
anlami yoxdur. ©sas olani odur ki, Ame-
rikasayad! regional integrasiya realliqda
har bir region xalginin assimilyasiyasi
demakdir. Bu baximdan Vasingtonun in-
tegrasiya modeli Al-nin, Cinin ve Rusiya-
nin modellerinden heg na ila farglanmir.

Belaliklo, AB$ bu dusulla Canubi
Qafqazda real olaraq heg bir ugur qaza-
na bilmamisdir va indi da hamin vaziyyat
davam edir. Hatta, bir zamanlar gox glic-
10 ve gorxunc goériinaen ABS indi ¢asqin
geosiyasi vaziyyatdadir. O, na edacayini
daqiqg bilmir. O daracada bilmir ki, teca-
vizkar Ermanistana agiq dastak verir va
iranin geosiyasi manevrlerine haradasa

tokan verir. ABS Israil — iran miinasibat-
larinde da tehlikali manevrlar edir (har
halda KiV-de bu barads informasiyalar
coxalmisdir).

ABS$-In Cenubi Qafgazdaki bu clr
maovgeyinin prizmasinda Cin ve Rusiya-
nin integrasiya modelleri maraqhdir.

Regional inteqrasiyada
“Cin miudrikliyi”

Cin Al vo ABS-dan ferqli folsefo isi-
ginda Cenubi Qafgazda “gérinmaya”
vo hatta “isig sagmaga” ¢alisir. Bunu ol-
duqgca ehtiyatli ve demak olar ki, siyasi
magami hiss etdirmaden heayata kegir-
mak istayir. Cin Canubi Qafqazda siyasi
deyil, igtisadi, energtik, naqgliyyat, loqisti-
ka, yeni istehsal yerlarinin ingasi, dil ve
madaniyyatls tesir etmaya cohdler gdsta-
rir. Markazi Asiyada da eyni vaziyyatdir.
Bunun dgun Cin “Bir Kemar, bir yol” glo-
bal layihasinin punktlarindan yararlan-
maga calisir. Onlar igtisadi, geosiyasi,
enerji, nagliyyat, logistika, informasiya ve
diger “yumsagq faktorlar” shats edir.

Pekin konkret olaraq har hansi regio-
nal integrasiya modelini takilf etmir. Lakin
atdigi addimlari vahid bir bucaqg altinda
birlesdironda 6ziine uydun bir inteqrativ
geosiyasi modelinin reallasmasina cahd
hiss olunur. Burada Cin Ugln taklif etdiyi
global layihenin Canubi Qafgazda har bir
dovlat terefinden desteklonmasi ilk sira-
dadir. Bunun Gg¢ln, o, Azarbaycanla da,
Ermenistanla da genis amakdasliq eds
biler. Hetta, Ermanistana Azerbayca-
nin aleyhina natice vera bilacak yardim
gOstara biler.

Onun Canubi Qafgqaz masalasinda
iranla hansi deyerleri béliisdilyli heale
tam aydin deyildir. Bu istigamatde da res-
mi Pekin situasiyani miayyan balansda
saxlamagla galecek harakatler tg¢lin ma-
nevr imkanlarini saxlamaga calisir.

Pekinin Moskva ile Markazi Asiyada
oldugu kimi, Canubi Qafgazda da ma-
raglari Ust-Uste diismur. Lakin Cin heg bir
kaskinleasmaya getmir. Onu digarlerindan
ferglandiren baglica cehat bundan ibarat-
dir. Bu, o demakdir ki, resmi Pekin guicli
maliyye sarf etmoakle geosiyasi meydan-
da moévcudlugunu daha uygun serait ya-
ranana qader saxlamaq strategiyasini

secmisdr. Midrik Cin hale gozlayir! Bun-
dan na gazanacagini zaman gosteracak!
Bu aspektda Cinin Turk Dévlstlari Tagki-
latina minasibati de maraglidir.

Zahiran rosmi Pekin heg bir etiraz
bildirmir. Eyni zamanda, 6z arazisnds
yasayan turklaerin TDT-ya Umid yeri kimi
baxmasini da gabul etmaz. Hatta adi
simpatiya bele Pekinda qiciq yarada
biler. Ancaq hazirda veziyyst eladir ki,
Cindan baslayan “Orta Deahliz” boyuk bir
arazide mahz TDT cografiyasindan kegir.
Burada har hansi “qirilma” “Bir kemar, bir
yol”’u arxive ata bilar. Bir sira mitoxas-
sislor TDT-yo alternativ yollardan bahs
edirlar. Lakin tarixi toecribs gdstarir ki,
hamin alternativler ham risklidir, hem doa
sabitliyin olmadigi yerlordir. Galacakda
alternativlerin Cina hansi saviyyada bas
agrisi yarada bilacayini Pekin yaxs! bilir.

Bundan basga, Cinin layihasinda
Avropa faktoru ciddi yer tutur. Avropaya
gedan an etibarli yol ise TDT-dan kegir!
Demali, bu tagkilatla slags Cin Gg¢ln bo-
ylk geosiyasi shamiyyat kasb edir. Xi-
susile ona gore ki, TDT hazirda diinyada
suratle inkisaf eden potensialll teskilatlar-
dan biridir.

Cin Ugun basqa bir integrasiya nu-
munasi Rusiyanin irali sirdlyu Avrasiya
integrasiya modeli ile baghdir. Bela gixir
ki, Ginin Canubi Qafqazda arzuladigi in-
tegrasiya modeli hale tam aydin deyildir
ve bele bir seraitde milli ideyaya onun
neca tosir etdiyi do malum olmur. O za-
man, Cin masalasinin bir middat Cenu-
bi Qafgazda aparici geosiyasi faktor ola
bilacayini prognozlasdirmaq ¢ox ¢atindir.

Bunun fonunda Rusiya bu istiqgamat-
da kifayat gader gatiyyatli ve ardicil goru-
nir. O cimladan, Canui Qafqazda inetg-
rasiyaya ¢ox can atir.

“Rus diinyas1”
inteqrasiya modeli

Rusiya Qarb ve Cinden farqli olaraq
bir nega yuz il Canubi Qafgazda apari-
cl geosiyasi giic olmusdur. Bu fakt onun
tarixi, madani ve geosiyasi aspektlarda
regional integrasiyada daha sansli ol-
masina delalet edir. Lakin bunun Ggln
Moskva indiya gadar Canubi Qafgazda
yeritdiyi geosiyasi kursa ciddi dizalisler

etmalidir. Clnki Rusiya bu miiddeatda
asas olaraq imperiya ambisiyalari ila re-
giona munasibat bildirmisdir.

Bunu butin sferalarda, o cimladan,
dil vo madaniyyat aspektlerinde aciq
gormak olur. Ruslar Azarbaycan dilini
oyranmirlar, rus diplomatlar bir kalma
bele Azarbaycan dilinde danismamislar,
madaniyyatda de 6zlarini aparici hesab
edirlar. Bu magamlar Rusiyanin regional
inteqrasiyaya radikal ve asas olaraq 6z
soxsi maraglari baximindan yanasma-
sini gertlondirir. Buna géra da, Rusya
Conubi Qafgazin inteqrasiyasinda bu
gadar boyuk potensiala malik olmasina
baxmayaraq, real bir is gore bilmamis-
dir. ©ksina, onun adi daha ¢ox yerli dov-
letler arasinda mdinaqgise yaratmaqda
hallanir.

Bu baximdan MDB, Avrasiya igtisadi
Birliyi ve KTMT kimi teskilatlarin Canubi
Qafqazda effekti minimumdur. Bu tas-
kilatlar gerivesinda regionda har hansi
integrasiyadan s6hbat geds bilmaz. Ok-
sing, Gulrclstan MDB-dan uzaqglasib,
Ermanistan da uzaglasmis kimidir. Na
Girclstan, na de Azerbaycan KTMT-da
yoxdur, olmalari da gézlenilmir. MDB ¢ar-
givaesinde amakasliq daha gox ikitarafli
xarakter dasiyir. Rusiyanin teklif etdiyi va
yaratdigi teskilatlarin nifuzu ¢ox asagi-
dir.

Bunlarin fonunda Moskvanin tale-
bkarligla dil vo madaniyyat masalasini
ortaya atmasi basa disilendir. Olksleri
dovlet kimi inteqrasiya etmaya glcu cat-
mayan bir dovlat dil v madeniyysati ilo
burada galmaga calisar. Lakin milli ide-
yanin geosiyasi kontekstinde shamiyyatli
olan iki magam unudulmamalidir

Birincisi, Rusiya dil vo madaniyyatda
regionda ugurlu olsa bela (hale bels ol-
dugu goérunmdir), regional inteqrasiyaya
tohfe vera bilmayacak. CUnki integrasi-
ya edan dovlet kimi muasir doévlatgiliyin
telablarine cavab vers bilacek konsepsi-
yasi yoxdur. Rusiya Canubi Qafgaz glin
he¢ bir yeni Umidverici bir inteqgrasiya
layihasi taklif ede bilmir. Davamli olaraq
dil vo madaniyyatden bahs etmak integ-
rasiya aspektinda bos yers havani dalga-
landirmaqdir.

ikincisi, Rusiya Cenubi Qafqazda mil-
li ideya fonunda digar gucli dovletlarle
rogabate hazir goériinmdr. Dogrudur, bu
magamda onun ABS, Al ve Cin kimi giic-
U markazlardan els bir farqi yoxdur, yoni
onlardan zasif deyildr. Lakin “ugursuz in-
teqratorlar kvartetinda” olmaq Moskvaya
real na vad edir ki? Raqiblarin de ugur-
suz olmasindan yaranan tasallimi? Sarf
edirss, olsun!

Ancaq zaman dayanmir. Situasi-
ya anbaan dayisir. Vo meydana yeni
perspektivli glclar ¢ixa biler. Bu sirada
mutexassisler ilk olaraq Turk Dévlerlari
Toeskilatini (TDT) gostarirlar! Xisusils,
milli ideyanin geosiyasi kontekstinds an
celbedici va real faktor kimi TDT gorinur!

(ardi var)
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