(avvali qazetimizin 9, 11, 18 va
20 dekabr 2025-ci il saylarinda)

Bu sayimizda I Tiirkologiya qurul-
taymn taskilinda faal istirak etmis, tiirk
dillorinin gorkomli arasdirmacilarindan
olan Bokir Cobanzadonin vo diinyaca
moshur rus asilli tiirkoloq alim Nikolas
Poppenin maruzslorinin icmalm taqdim
edirik.

Bokir Cobanzads “Tiirk I[ohcalorinin
yaxm qohumlugu hagqinda” moruzo edir.
Onun genaatina gore, Orxon-Yenisey yazili
abidoloari iki gisma: sorq va qorba, yaxud si-
mal vo conuba boliiniir. Bu kitabolerds kar-
luk, uygur, dokuzoguz adlarinin g¢okilmasi
onlarin tiirklors moxsus oldugunu bir daha
stibut edir. Tiirklorin 6zlorini “tiirk” adlan-
dirmalar1 heg bir siibho dogurmur. Tarixin
biitin donomlorinds bu fikri tosdiglomok
ticlin mithiim faktlar var. Miixtalif tarixi
dovrlora aid olan “Kutadqu-bilig”, “Divani
hikmat”, “Divanii liigat-it tiirk” osarlorine
nazor salib mahiyyatino vardigda, onlarin
miixtalif tiirk lohcolorinds qelome alindigi-
ni goriirik. Homginin miialliflor asarlorini
“tirk is1”, Ozlorini do “tiirk” adlandirmis-
lar. irali siiriilon miilahizomizo asasan, tiirk
lohcalorinin ilkin kokiinii Orxon-Yenisey
abidolorinin yaranmasindan ovvolki dovr-
lordo axtarmaq lazimdir. Lakin olimizdo
Orxon-Yenisey abidslorindon basqa manba,
tarixi sonad olmadig ii¢iin bu sahodo daha
dorin aragdirma aparmaq mimkiin deyil.
Molum oldugu kimi, XIII asre qador “Ku-
tadqu -bilig”, “Divanii liigat-it-tirk” va bir
ne¢o niimunadon savayi olimizdo basqa bir
manba yoxdur.

Cobanzado geyd edir: “Elo tiirk tayfalar
var ki, onlarin lohcalorinin, demok olar ki,
izi do qalmamisdir. “Divanii ligat-it-tiirk”
XI asra aid bir yazili abidadir. Bu asarin tod-
qiqi hamin dovrde mdvcud olan tiirk loh-
colorino dogru istiqgamot gétiirmayo imkan
verir — Mahmud Kasgari 1 cildin Miigoad-
dimesindas tiirk lshcalorinin tesnifatini ver-
migdir:

1. Uygur

2. Kay, Yabqu, Tatar, Basmil

3. Qugiz, Qigcaq, Oguz, Toxsi, Yagma,
Cigil, Ograk, Cirigq

4. Yemaq, Bagqurt

5. Bulgar, Cuvas, Peceneq

Bundan basqa, Mahmud Kasgari dovriin
anlayisina miivafiq olaraq bu masaloys daha
genis elmi osasla yanagmis vo tiirk lohcalori-
nin qarsiligh slagalorini vo baglhiligini tahlil
etmisdir. Tirk lohcalori arasinda leksik kok
eynidir. Forq yalniz bazi soslorin doyismo-
sinds va toloffiizdo miisahids olunur”.

O, Kasgarinin arasdirdif1 sos forglori
va dil xiisusiyyatloring toxunaraq XI asrdo
moveud olan tiirk Iohcalorindon, hotta bu
lohcalorin adabi dillari arasindaki forglordon
bohs edir. Doqquz sos gotiiriib, onlar arasin-
daki forqglari tohlil edir:

Masolon, baginda “ya” sosi olan sozlori
oguz va qipcaglar “alif” vo ya “c” ilo ovoz
etmiglor. Oslindo iso burada sas “y” “s” ilo
ovazlanir, ya da tamamils diistir. Orqu tiirk-
lori s6ziin ortasinda vo ya sonunda golon “b”
Vo “g” saslarini “n” ilo avaz edirdilar. Oguz,
qipgaq vo suvarlar (balko do bulqgarlar) sdziin
avvalindoki “b” horfini dayisdirirdilor,“b”
— “m” kecidi olurdu. 9gor sdzdo “t” sosi
varsa, oguzlar onu basqa sasa doyisdirirdilor
masoalon, “d” vo ya “y” ila. Tiirk dillorindo
“b” vo “p” soslori do doyigmoalora ugrayir.
Oguzlar “b” avozina “d” isladirler, “b”-ni
“v” ilo ovaz edirlor. Yagma, toksi, qipcaq,
obaqu, tatar, qayi, comal vo oguzlar “zal”
(3) horfini heg vaxt islotmir, bu sasi “y” ilo
ovaz edirdiler. Kaggariya gors, Cinden Bi-
zansadok bu sas forgli tolaffiiz olunur: Cino
dogru “ya” vo “b”, Bizans torafino dogru iso
“za” kimi, Xoton vo Goancak tiirklori iso so6-
ziin avvalindaki “alif”i (') “ha” kimi toloffiiz
edirdilor.

Kaggarinin sozlerina gors, bu xalglar
tam tiirk deyildilar, ¢linki belo sos xiisusiy-
yati tiirk dilloring xas deyil. Oguz vo qipcaq
lohcalarinda s6ziin ortasindaki “m”  sesi
tamamilo diigiir, bu diismo tiirk dillorindo
sadolosma prosesinin erkon niimunosidir.
Mahmud Kaggari bazi tiirk lohcalarinds za-
man vo mokan monasi veran isimlards forgli
sokilgilarin isladildiyini qeyd edir. Bazi nii-
munoalards “-caq, -ocok” manasi veran galo-
cok zaman formalarinin miixtalif toloffiizlori
miisahids olunur.

B.Cobanzado onu da geyd edir ki, Kas-
gari sociyyavi xiisusiyyatlora toxunmamis-
dir, hor halda, onun asarinden bela natico
cixir ki, bugiinkii canli tiirk-tatar lohcalori
timumi cizgileri ilo artiq XI asrden avval
formalagmigdir. Ogor biz VII — X, XI —
XV, XV — XIX astlar iizrs tlirk xalqlarinin
tarixini izlomis olsaq, onlar arasinda tokca
dilgilik baximindan deyil, digor cohatlordon
do maraq doguran dovrler oldugunu gormiis
olariq. Toassiif ki, bu dovrlori ayri-ayriligda
ham dilgilik, hom do madaniyyat tarixi baxi-
mindan tohlil etmok {iglin olimizdo kifayot
qadar material yoxdur.

B.Cobanzado moruzesindo  Tukyu,
Uygur, Mogol, Cagatay, Qizil Orda xan-
liglarinin yarandig, siiqut etdiyi ve tarix
sohnoasindon silindiyi moarhalolori xiisusi
vurgulayir, homginin, iqtisadi doyisikliklo-
ri sarq vo garb, simal vo conub tiirklorinin
bir-birino qarigmasi ilo sociyyolondirir. O,
har bir dévrds yeni lohca va dil xiisusiyyat-
lorinin meydana ¢ixmasinin miisahido edil-
diyini qeyd edir.

Onun sozlorino gora: “Istonilon tiirk
xalqmn: Orta Asiya, Krim, Qafqaz, Ural-

I Tiirkoloji qurultay — 100

7 yanvar 2026-c1 il, ¢carsonba
YADDAS 1

Xalq gozeti

100 1l avvaldan galan saslar

on maraqlt maruzalorin icmali va sarhi

boyunun cografi xaritosini gotiiriib kond,
oba, dag, caylarmin ad vo toyinatinin
izino diigsok, hom sorq, ham qorb Iohcalo-
ring, hatta monqol va tiirk dillorins aiddir.
Mahmud Kaggaridon baglayaraq, biitiin
digor tadqiqatlarin asasini bir sira imumi
sos xiisusiyyatlori togkil edir, lakin bu tod-
giqatlarin heg biri hor hansi bir lohca va
ya lohcoalar qrupunun hayatina dair tam vo
hortorafli molumat vermir, onlara asaslana-
raq terminologiya veo ya qrammatika qur-
maq miimkiin deyil”.

B.Cobanzado M.Kasgaridon baslayaraq
professor Samoyloviga kimi bu istigamatda
aparilan todqiqat islorindoki ¢atismazliglar
qeyd etmisdir:

1) Tiirk Iohcalerinin dyrenilmasi tarixi
baximdan tohlil edilmis, oksoran iqtisadi,
yaxud siyasi mosalolora aydinliq gatirmok
magsadilo aparilmigdir;

2) Tiirk lohcolarinin miiqayisali tohlili
natica etibarilo bir lohconin tohlili ¢argive-
sindon konara ¢rxmamigdir;

3) Aparilmig todqiqatlarda qiisurlar var:

— osas fikir sos xiisusiyyatlaring yonalir

— tarixi baximdan xtisusiyyatlorin tohlili
nazora alinmir

— forqli prinsiplor bir-birina qarigdirilir.

Siibhosiz ki, praktik baximdan bu tosni-
fat osasinda qrammatika vo terminologiya
qurmaq olmaz.

Betling, Rodlov, Vamberi, Budeni,
Ramsted tiirkologiyanin bir ¢ox sahosini
tadqiq ediblar. Onlar tiirk lohcalari arasinda
qohumluq olagolorini qurmaga caligiblar.
Belo bir noatica ¢ixaririq ki, morkazi movqe
tutan 6zbok vo Sorqi Tirkiistan lohcalori
baslangic toskil edir vo saxalonmolor bura-
dan baglanir. Bunlardan biri Tiirkmon-Os-
manli, digori iso Tatar — Basqird — Qazax,
Qirg1iz — Nogay — Basqurt istiqamotlarinde-
dir. Yakut lahcasi bu giins kimi hols do ayird
edilmamisdir. Sibir va Altay tiirklerinin Ioh-
calari Orta Asiya lohcalaring daha yaxindir.

B.Cobanzado qeyd edir ki, todqiqat-
¢ilarin fikri ilo razilagmadan, guvag vo ya-
kut Iohcolorinin tesnifatini qazax vo oyrat
Iohcalari ilo birlikde vers bilmorik. Cuvas
lohcasi 6ziinomoxsus fonetik va morfoloji
qurulugsa malikdir. Bir daha geyd edim ki,
tiirk Ishcalorinin tadqiqi hamin lshcalor ara-
sindaki alago vo miigayisoli qrammatikani
yetorinca isiqlandirmur.

Moruzasinin sonunda fantastik forziy-
yaleri bir kenara qoyub, ayri-ayriliqda her
bir lohconi dyronmok vo ya qrup iizro loh-
colorin miiqayisali tortibati ilo moaggul olma-
&1 daha mogsoadouygun hesab edir va qeyd
edir ki, hazirda Goytiirk dovriindon Osmanli
donaminadak dil vo lahcalarin tarixine dair
timumi bir yol yoxdur. Deyilonlori nozors
almagqla, belo noticoya golirik ki, tiirk-tatar
lohcalorinin dyronilmasi vo todqiqi tiirko-
logiya elminin digor sahalori, xiisusils tarixi
aragdirmalar ilo olagoli olmalidir. O, genis
miqyasda miiqayisali qrammatikanin yara-
dilmas {igiin yollarin va planin ¢okildiyini
bildirmisdir: “Umid edirom ki, belo bir is
yaxin zamanlarda monsub oldugqlar1 togkilat
va ya qrupdan asili olmayaragq, tiirkologlarin
golomindan ¢ixacaq. Siibhasiz ki, belo bir ig
Ural-Altay nazeriyyesina dair sual doguran
masalaleri aydmlagdirmaga yetorinco isiq

salacaq”.
%k

B.Cobanzads moaruzasini iki osas tezis
iizorinds qurur:

1. Turk lohcolori tarixi baximdan ortaq
kokdon golir vo Orxon-Yenisey abidoalari bu
ortaq kokiin on erkon vo etibarli yazili siibu-
tudur. Bu abidolords adlar1 ¢okilon tayfalar
(karluk, uygur, dokuzoguz va s.) “tlirk” kim-
liyinin torkibini gostarir, Orta asr adabiyyati
(“Kutadqu bilik”, “Divani Hikmat”, “Diva-
nii ligat-it-tiirk””) davamini tosdigloyir.

2. Tiirk dillori arasindaki forglor osason
fonetik doyismolardir, forglor asason saslo-
rin doyismosi, dilsmosi, yumsalmasi tizorin-
do qurulur; leksik baza sabitdir.

Cobanzado mogsadli sokildo gdstorir
ki, dillorin ayrilma sababi etnik tomoldon
¢ox cografi, siyasi vo madoni proseslorin
naticasidir. O, “ortaq kok™ anlayigimi elmi
sokildo osaslandirir:  “Orxon-Yeniseydon
avvalo dair yazili material yoxdur — bu dil
tarixi ii¢lin problem yaradir, belo ki, fone-
tik ardicilligi izlomok ¢otindir va ilk ayrilma
morhalalorini miisyyanlesdirmek miimkiin
deyil. Alim metodoloji olaraq gati natico
vermoakdon ¢ox miimkiin istiqamati gostarir.
M.Kaggariys istinadon fikrini méhkamlon-
dirir — XT asrdo Iohca forglori artig méveud
idiso, demoli, ayrilma prosesi daha avval
baslamigdi.

Onun fonetik tohlil metodunda 9 fonetik
hadisonin lizerindo qurdugu miisahidslorden
belos notica ¢ixarir:

1) Osas sas dayismalari:

—“ya” —>“a/c/s”

-“D’—>"“m/v/d”

—“”—d/y”

Bu doyisikliklor areal fonetikanin for-
malagdigini gostorir.

2) Soz ortasinda saslorin diismasi:

—“m” samitinin diismasi (oguz, qipgaq)

Bu, dili sadoslogdiron fonetik kegidin
gostaricisidir.

3) “z”, “y”, “b” samitlorinin yon ts-
siri:

B.Cobanzado M.Kaggarinin “Cindon
Bizansa qodor toloffiiz xotti” barade miisa-
hidalerina asaslanaraq bildirir ki, dil dayi-
sikliklori siyasi-cografi istiqgamotlor {izro
yayilir, fonetik qanunauygunluqlar tosadiifi
deyil — sistemlidir va tiirk dillorinin gohum-
lugunu siibut edir.

4) Lohcalorin tarixi inkisaf marhalale-
ri:

VII-X asrlor — Orxon dovrii

XI-XV asrlor — Qaraxanli — Uygur —
Salcuq dovrii

XV—XIX asrlor — Osmanli — Cagatay —
Qizil Orda xatti

Cobanzados bu dovrlari 3 boyiik proseslo
saciyyalondirir:

1. Imperiyalar arasinda migrasiya

2. Sarq — Qarb, Simal — Canub istiqamat-
li garigma

3. Yeni Iohca va adabi dillarin yaranmasi

Bu bolgii miiasir tiirkologiyanin osas
strukturu kimi gabul olunur.

5. Toponimlarin va etnonimlorin dil-
daki rolu

B.Cobanzadoys gora:

— Cografi adlar (dag, cay, oba, kond)
lohca tarixi tiglin on etibarli arxivdir.

— Bir ¢ox toponim ham Sorq, hom Qoarb
tiirk dillerinin izlerini dagiyir.

— Hotta monqol qat1 belo toponimlorda
gorintr.

6. Metodoloji baxas:

— Moveud manbaler qit oldugundan tam
tosnifat vermok miimkiin deyil.

— Heg bir todqiqat tiirk Ishcolarini tosvir
etmir.

— Terminologiya vo qrammatika qurmaq
iiciin material kifayot etmir.

Bu, onun elmi yanasmasinin diirtistlilyii-
nii gostorir. Cobanzada siibutlar yetmoyon
yerdo goti hokmlor vermir. Onun gonastino
goro:

1. Tiirk dillori tarixi baximdan ortaq bir
nohang dilin varisidir.

2. Siyasi va cografi migrasiya dillorin
yayimasmni formalasdirmigdr.

3. XI asrda Iohcalor artiq forqlanmisdi,
demali, ayrilma daha gadimdir.

4. Farqlor asasan fonetik vo morfoloji
proseslorin uzunmiiddatli naticasidir.

5. Movcud manbalor mahdud olsa da,
fonetik ganunauygunluglar real siibutdur.

Moruzads Cobanzads 6ziindon avvalki
klassik tiirkolog-tadqiqat¢ilarinin: Samoy-
lovig, Radlov vo bagqalarinin aragdirmala-
rindaki ¢atismazliglari aydin sokildo qeyd
edir: tiirk Ishcalorinin dyranilmasi natamam
va metodoloji cohatdon geyri-sistemlidir. O,
fikrini bels asaslandirir:

1. Tadgiqatlar tarixi kontekstdon konar

aparilmig, daha ¢ox iqtisadi yanagma, siya-
si mogsadlor dagimis vo dilin daxili inkisaf
ganunauygunluglart ikinci plana kegmisdir.
Bu, elmi obyektivliya zarbadir, ¢iinki dil
tokco ideoloji-siyasi fakt deyil, 6ziinomox-
sus inkigaf qanunlari olan sistemdir.

2. Miigayisali tohlil dar ¢argiveds apa-
rilmigdir. Miiqayiso genis tlirkologiyanin
deyil, sadoco “miigayisoli” goriinon islor os-
linds metodoloji olaraq lokal vo mahduddur.

3. Fonetikyoniimlii metod qarisiqligt.
Tadqiqatlarin ¢oxu yalniz sas doyismolarina
osaslanib, tarixi-diaxronik yanagma unudu-
lub, miixtolif metodlar garigdirilib, bu da
elmilikdon ¢ox uzaqdir — tiirkologiya holo
Ozliniin tarixi-metodoloji osaslarini yarat-
may1b.

B.Cobanzads Radlov va digar tadqiqat-
cilarin lohco qruplart ilo bagh verdiklori
tosnifatt imumoan gobul etsa do, ciddi irad-
larmni da bildirir. Masalon, guvas vo yakut-
larin dilini gazax-oyrat qrupu ilo birlikdo
verilmasinin yanlis oldugunu bildirir. Cu-
vas dili fonetikasi, morfologiyasi, imumi
struktur xiisusiyyatlori baximindan klassik
tiirk dillorindon kaskin sokilda farglonir. Bu,
onun “bulqar qolu” kimi ayrica miistoqil
istiqgamot togkil etdiyini gostorir. Yakut dili
Sibir arealina moxsusdur, arxaik xilisusiyyot-
lori saxlayan tam ayrica bir qrup kimi qiy-
moatlondirilmalidir. Cobanzads burada etnik
deyil, struktur-linqvistik tosnifat toklif edir
ki, bu da metodoloji cohotdon tam gokildo
6zlinii dogruldur.

B.Cobanzado mdvcud todgigatlart iimu-
milogdirarak lohca qruplari arasindaki bol-
giinii 2 istiqgamoatdo sistemlogdirir:

1. Markozi qrup:

Ozbok vo Sorqi Tiirkiistan.

2. Saxalor:

Tiirkman — Osmanli;

Tatar — Basqird — Qazax — Qirgiz —
Noqay — Bagqird.

Bu iki istigamat tiirkconin tarixi yayil-
masini izah edir.

Yakut lohcosinin tam tosnifatlandiril-
mamasini avvalki tadgiqateilarin zaifliyi ilo
izah edir.

B.Cobanzadonin metodoloji toklifi bu-
dur ki, realligdan konar nozoriyyalori bir
torafo qoyub, har lshceni ayrica vo ya qrup
lizro sistemli gokildo Oyronmok lazimdir.
Bunun iiciin:

1. Lohcaloarin daxili qurulusunu ayri-ay-
riliqda analiz etmak;

2. Qruplar {izro sistemli miiqayiso apar-
maq;

3. Materiallar asasinda timumi tiirk dil-
lori tarixini yaratmag.

Bu fikir homin dovr ti¢lin radikal dora-
cada moderndir.

B.Cobanzado Ural-Altay nazariyys-
sino ¢ox chtiyatla yanasir vo qeyd edir ki,
genismiqyasli miiqayisali qrammatika ya-
radilarsa, bu nozoriyyo elmi tosdiqini tapar.
O, Ural-Altay nazariyyssini na tesdigloyir,
na do radd edir, sadaca ciddi metodoloji is
apartlmadan bu barads hokm vermayin gey-
ri-elmi oldugunu vurgulayir.

Cobanzadonin elmi qonasti budur:
“Tiirk Iahcalsrinin 6yranilmasi diinya dil-
¢ilik elminin on miirakkab va halo tamam-
lanmamis sahasidir, bu sahanin inkisafi
iiciin sistemli, tarixi vo metodoloji asasla-

ra sdykonan yeni marhals lazimdir”.
* % %

Nikolas Poppe “Altay dillorinin qar-
sthqli qohumlugu masalasinin tarixi vo
miiasir vaziyyati” movzusunda etdiyi mo-
ruzasindo tilirk vo mongqol dillerinin tarixi vo
milasir voziyyatini tohlil edir: “Altay — tiirk,
mongol va tunqus dillori miirokkeb bir in-
kisaf yolu ke¢misdir. Rahat vo tohliikkodon
kenar olmayan bu yolu seconlor dofolorlo
dorinliklors varmis va uzun siron ¢ixil-
mazliglardan yol taparaq yenidon todqiqat-
lara davam etmislor. Poppe Altay dillorinin
miiqayisoli tadqiqi tarixini 2 morhaloys ay1-
rir:

I morholo — Altay dillorinin miistaqil
bir dil qrupu kimi gobul olunmadig1 va tad-
qiqatgilar torafindon Ural-Altay dil ailasinin
tizvii kimi todqiq etdiklori — Ural-Altay ad-
landirilan dovr;

I morholo — Ural-Altay dil qrupundan
ayri, xiisusi bir qrup kimi xarakterizo olun-
dugu dovr.

Har seyden avval, Ural-Altay dilleri ara-
sindaki qohumluq olagasindon danigarkon,
todgiqatgilar fin-uqor, Ural dil qruplarini
deyil, ilk ndvbado, tiirk vo monqol, hom-
¢inin tunquz dillarinin bir-birilo slagoli so-
kildo tohlili istigamotindo daha doqiq islor
gormiiglor. Lakin bu, mohz II morholonin
miiqayiseli Altay dil¢iliyinin baslangici-
n1 togkil etdiyini séylomoyo osas vermir. [
dovriin miiqayiseli Altay dilciliyi ligiin ohs-
miyyati olmadigini sdéylomok diizgiin deyil,
adalatsizlik olar — bu, hazirliq marhalosi idi.
Mohz homin dovr tadqiqatgilarinin sohvlori,
yanlig gonaatlori yeni moktobin aragdirmagi-
lar1 iigiin torbiyovi rol oynadi.

Dil baximindan yaxinlasdirdig1 xalglar
imumi sakilds “tatar” adi altinda birlogdiron
Stralenberq olar1 6 qrupa ayiraraq ilk tosni-
fatin1 verir:

1. Uygurlar (fin-uqor xalgqlari, bara-
binlar, hunlar)

2. Tiirk-tatar

3. Samoyedlar

4. Mongol vo mancurlar

5. Tunquslar

6. Xazor vo Qara doniz arasinda mas-
kunlasan tayfalar

Poppe qeyd edir ki, bu tesnifat sonra-
kilara uygun galmir va bir ¢ox hissosi diiz-
giin deyil, bazi hallarda faktiki olaraq forqli
qruplara aid tayfalar bir qrupa daxil edilmis-
dir. Lakin buna baxmayaragq, I tosnifat kimi
xiisusi digqot ¢okir.

Rasmus Rask Stralenberq torofindon
birlogdirilmis dilloro Qrelandiya, Amerika,
Asiya, Avropa, Qafqaz, hamginin Ispaniya
xalglarinin dillarini olave etmoklo “skiflor”
adr altinda tosnifatin1 vermisdir. Beloliklo,
tunquslar, mongollar, tiirklar, fin-uqor xalg-
lar1 ilo yanasi, Qrelandiya, dagl tayfalari,
Ispaniya, Avropanin digar 6lkelorindon si-
linmis yafas naslinin niimayendalori “skif”
xalglarina daxil edilmigdir.

O, kecon osrin ortalarima dogru, iimu-
miyyatlo, dil¢ilik elminin boyiik nailiyyotlor
alds etdiyini xiisusi vurgulayaraq moruze-
sino davam edir: “Dillorin miiqayise prinsip-
lori formalagmis, Hind-Avropa miiqayisali
dilgiliyi yaradilmigdi. Dilgilik sahasindo
V.fon Humboldtun “tatar” vo “skif” dilleri-
nin gqohumlugu nazariyyasino ohomiyyatli
daracado tasir gosteren tadgiqatlart homin
dovrs aiddir. Hind-Avropa dillorinin flektiv
qurulusundan forgli olarag, bu dillorin on
saciyyavi xiisusiyyatlorindon biri aqliitina-
tiv dil qurulusuna malik olmalar1 xarakterik
xiisusiyyatlorindon biridir. Mahz bu xiisu-
siyyatlors osaslanaraq, M.Miiller sait saslo-
rin imumi ahang qanunu ilo birlagon dillor
sirasina sam, Tibet, Conubi Hind vo Malay
arxipelagi dillarini daxil etmis vo bu dil qru-
punu “Turan dilleri” adlandirmigdir”.

Poppe qeyd edir ki, mahiyyat etibarilo,
turanizmi yeni nozeriyye adlandirmaq ol-
maz. Umumilikdo bu nozoriyys Hind-Av-
ropa, semit, Cin dillori istisna olmag]la, bii-
tiin Asiya vo Avropa dillorini birlogdirarok
Raskin “skif” nozariyyesi ilo iist-iisto diisiir.
Lakin masaloys daha genis miqyasda baxil-
mast ilo forqlonir. Qeyd etmok lazimdir ki,
M.Miiller bu dillorin bir-biri ilo qgohumlu-
gunu zaif hesab etmis, “Turan dilleri ailesi”
ifadosinin avozino “Turan dil qrupu” islot-
migdir”.

Onun fikrinca, “turan dillori” termini
turan torpaqlarina birbasa isaro edir. Turan
dillorinin daqiq serhadlori miioyyanlogdiril-
momisdir. Elo bu sobobdon do “Turan dillo-
ri” anlayisinin dairosi get-geda genislonmis
va az sonra bazi gadim dillari, o ciimlodon
akkad dilini do ohato etmisdir. Poppe qeyd
edir ki, hamin dévrde miiqayisali fin-uqor
dilgiliyi yeni formalagsmaga baslamis vo
Bétling terofindoen tiirk dillorinin miiqayisali
grammatikasinin asasi tozo qoyulmus, digor
dillar, o ciimlodon mongqol dili do hals tod-
qiq edilmomisgdir.

Taninmig alim Kastren Ural-Altay dillo-
rinin gohumlugu ilo slagodar aparilan tod-
qiqatlardan forqli sakilde, hamkarlarinin ok-
sino olaraq, esitmok vo ya istinad etmoklo
deyil, soxsi aragdirmalar ilo elmo diizgilin
istigamot vermisdir. Poppe bildirir ki, genis
miqyasda Ural-Altay dillerinin miiqayise-
li todgiginoe Sott torafindon baslanilmigdi.
Oziindon avvalki todqiqatcilara vo miiasirle-
rinin oksina olaraq Sott, Ural-Altay dillorine
maxsus bazi imumilasdirmalar {izarinda de-
yil, leksik materiallar arasindaki uygunlugla
yanasl, Ural-Altay dillerinin morfologiyasi-
n1 da diggetdon konar qoymadan naticolor
oldo etmigdir.

Poppe onun bu sahadoki xidmatlorindon
danigarkon qeyd edir ki, bu diller ii¢iin bir
sira fonetik qanunlar ¢ox diizgiin miioyyan
etmisdir. Masoalon, r-z, 1-§ soslorinin uyarli-
g1 Altay dil ailasi Tgiin, o ciimlodon guvas
dilino xarakterik olan ganunauygunluqlar
onun torafindon diizgiin miioyyon edilmis-
dir. Bu xiisusda ¢uvas dilinin tiirk dili oldu-
gunu ilk dofs elmi gokilds asaslandirmigdir.

(ard1 var)
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