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Hor isin baslangicinda ideya durur.
Amma ideya isin hamist deyil. Darina
getsak, he¢ yarisi da deyil. Ciinki ide-
yanin reallasdirilmast iiciin atilan ad-
dmin, goriilon isin, ger¢oklasdirilon
layihanin - har na olursa olsun - Iste-
dadla, Zohmatla, Bacarigla birbasa
alaqasi var. Odur ki, bir ideyadan ¢ox-
lar1 yararlana bilar, ortaya qoyulan
natica isa har dafa forqli alinacaq.
Ciinki istasa do, istomasa da, hor kas
istedadi, bacanig, diinyaduyumu ¢or-
civasinda cixis edir. O cargivani ag-
magq miimkiindiirmii?

Ideyadan s6z salmagimizin sebebi odur ki,
miisteqillik qazandigimiz dovrden beri usaq
adebiyyatinin nesrinde bu mesalaye xiisusi
diqqet yetiron, mehz dediyimiz istiqamotdo
koklenen nasirler do var, eser miielliflori de.
Usaqlarimizin 6lkesini, tarixini, kokiinii, cogra-
fiyasini, gehremanlarini, sexsiyyaetlorini tani-
masi, bu maezmunda nagillarin, hekayelorin ya-
zilmasi ve bu istigametde moegsadli fealiyyatin
aparilmasi miisbot doyerlondirilmalidir.

Amma tooassiif ki, ideya miibtelaligi, ideya
osirliyi bazen zahiri xarakter dasiyir. Aragdi-
randa goriiriik ki, ideyan1 asas gotiirerek usaq-
larimiza teqdim edilen nagil metnleri bazen,
miisbat yonda terbiyelendirmak bir yana, onla-
rin, hatta beynini dumanlandirir, fikirlerini gas-
dirir.

Noyo osasen bu gonaste golmisik? Aydin-
lagdiraq.

Kecon yazida da qeyd etdiyimiz kimi, ideo-
loji torbiyaye xiisusi 6nem veron miialliflorden
Dilsuz, Rafiq Yusifoglu, Qoesem Isaboyli, Giil-
zar Ibrahimovanin (Giilzar neno) imzalar1 6n-
dedir. Bu defe onlardan biri - Giilzar Ibrahimo-
va vo onun adi ile diqget ¢oken “Dohsotli na-
g11” kitabr haqqinda danisacagiq.

Usaglar ticiin

Kitabin ilk vo baslica maraqli cehati topla-
nan nagillarin yazilma moaqsedidir. Tarixi fakt-
lara asaslanan bu nagillar usaqlarin kegmisimi-
zi hom do badii materialdan menimsemasino
yardim edo biler. “Temraz vo Giin” Qobustan
rosmlori ilo bagli ohvalatlar1, “Zerdiist” atos-
porastliyi, “Qisas” Tomiris ve onun hokmdarli-
g1 ilo olagodar moshur hadisoni oks etdirir.
“Cirkin qul” Atabeayler dovletinin bascis1 Sem-
soddin Eldenizden danisir.

“Dohsotli nagil” din ve inanc meselasine,
“Hippokratin andi” ise, adindan da gortindiiyii
kimi, ofsanavi tebibin hayatina hasr olunub.

Maogsad alidir. Bas bu ali magsed reallasib-
mi1? Bax bu suala birmenali cavab vere bilmi-
rik. Ve tohlile kitabin en qiisurlu meatninden -
ilk nagilindan danismaqla baglayiriq. Bu metn
“Dohgotli nagil” adlanir. Nagilin mentiginde
dohsot nededir? Insanlarin Tanridan dénmasin-
do. Miiallif bunu gatdirmaga calistb. insanlarin
inancini itirdiyini, vehsilesdiyini tesvir eden
motnde her sey xosboxtliyin formulunu goster-
mokloe baslayir. Teacclib doguran ilk cehat do
elo bu formulla baglidir. Nagil¢1 yazir: “Biri
var idi, biri yox idi, gedim zamanlarda insanlar
var idi. Onlarin acdadlari, dede-babalari ¢ox
aziyyetlorden sonra bu adamlara gézel bir diin-
ya qoymusdular... Ele dovr, eloe zaman galib
catd1 ki, hemin adamlarin her seyi oldu, onlar
giinii-glinden daha gozel, daha rahat yasamaga
basladilar. Dadli1 yemokleri, gézal geyimlori,
avtomobilleri, dobdebali evlori, baglari, qiy-
meotli das-qaslari, pullari... Har seyleri var idi
onlarin... Her isi masinlar goriirdii, onlar ise
¢ox vaxt istirahet edirdiloer. Cox xosboaxt idiler.
Amma 6zlori bunu bilmirdiler”.

Ag181, xosboaxtliyin formulunu biz de deqiq
bilmirik. Daqiq bildiyimiz odur ki, sadalanan-
lar rahat vo tominatli hoyatin formuludur. Bu
ise usaqda - hansi yasda olur-olsun - bele bir
yanlis tosevviir yarada biler ki, maddi temina-
tin hayatinin istirahatle kegmasine yetirso, de-
moli, xogbaxtsen...

Nagil¢1 yazir: “Bir giin “xosbext” adamlar
biitiin bunlardan bezdiler. Daha xosbext yasa-
maqdan yoruldular. Bekargiliq onlari bezdirdi.
Onlar islomadikce darixir, 6zlerine maraqli
mosguliyyet axtarirdilar. Axtardilar ve tapdi-
lar...”

Misllif burada xosboxtlik séziinii dirnaq
arasina almagqla yeni bir ¢asqinliga yol acir. Yo-
ni avval haqiqi xosboaxtlik kimi teqdim etdiyine
bu defe forqli mena yiikleyir. Amma sonra ye-
niden o menadan ¢ixir. Masale tekce bunda de-
yil, hem de ondadir ki, durgu isareleri hesabina
asilanan fikir usaqlar ti¢lin uygun deyil...

Nagildaki adamlarin axtariginin naticelari
oxucuda haqigeten maraq ve gerginlik yaradir.
Amma bu magamda “islomadikce darixan” in-
sanin tapintist oxucuda heyrat dogurur: “Xos-
boxt adamlar an cavan, on gozal qizlart segib
onlarla senlenmaye, aylonmayae, vaxtlarini
“gbzel” kegirmoyo basladilar. Hor gozel gorii-
nen qiza “seni sevirom” deyib, onu da, 6zlerini
do aldatdilar. Yalan danigdilar. Aldadilan gozel-
lorden doyanda ise onlar atib basqalarini, on-
lardan da gozellerini tapdilar. Atilanlar ise atil-
mamaq i¢iin ciirbaciir corrahi emaliyyatlar et-
dirib, Tanrinin onlara verdiyi cismani cani de-
yisdirmak ii¢iin qan tokdiiler... Qan tokdiiler...”

Bu, ironiyadir, yoxsa miallif real hoyatda
olan problema bu sakilde reaksiya vermoayao,
ona diqgeat yonaltmayae calisib?! Olbatto, este-
tik amoliyyat nagil mévzusuna gevrilo bilor.
Eys-isrot do hamginin. Klassik nagillarda da
belo motloblore toxunulub. Amma bu sekilds,

bayag1 yox.

“Xosbaxt adamlarin aylenmaek ii¢iin daha
maraqli seyler axtardigini” yazan miellif in-
sanlarin aglini basindan ¢ixaran, adami yavas-
yavag Oldiiren “nege adli bir mestedicini” orta-
ya atir. Vo biitiin bunlar onunla naticelenir ki,
Insan Tanrin1 unudur.

Belo basit matnle miiellif hem de Tanri
sevgisini agilamaq maqsedi giidiir. Nagildak:
Tanr ise giiclii ve... acizdir (“Tanr ilk avvel
diinyani silkelayib dedi: “Ey insanlar! Daya-
nin! Durun! Mani yada salin! Moen do varam!”
Bu silkelonmoadan, zolzelodon ¢ox adam quril-
sa da, Tanr1 sesini az adam esitdi. Tanr1 foryadi
¢ox az adama ¢atdi”).

Biitiin tobiat hadiselorini Tanr1 siagi kimi
toqdim etmok do yanlisdir (“Ikinci defe Tanri
bondslerinin iistiine bdyiik su dalgasi - sunami
gondordi ki, su adamlart ayiltsin, insafa gotir-
sin”). Bu, artiq dinden golme “Tanri1 sinagi”
maosalesinin, yoni dinin dzlinlin dovriyyoyo
girmosi demoakdir.

Umumiyyatle, usaqglarin dini terbiyesi ilo
bagli messleler xiisusi diggst teleb edir. Biz
miiselman ohalinin ¢oxluq toskil eladiyi 6lke-
do yasayiriq - burasi aydindir. Amma tolerant-
liq da vacibdir. Hale hoyata go6zii acilmamis
usaqlara bas baglatmaq, onlar1 dine tapindir-
maq no deracede yanligdirsa, bu nagilda oldu-
gu kimi dini inanc masealesinde qarisiqliq ya-
ratmaq da o qoder sohvdir.

Norgiz CABBARLI

Itnai Isarasi

Nagilda avvelce xristianliq motivleri gorii-
niir: “Tanr1 onlara boxs etdiyi kisilik qliruru ilo
belo davrandiqglar1 tiglin ve onlarin Miiqoddes
Ana timsalinda yaratdig1 badenleri ile belo roftar
etdikleri {iglin bondelerinden kiisdi, kiisdii...”

“Miigoddes Ana” meselosindon sonra is-
lam haqqinda danisilir: “Sonra Tanrt Mahom-
mad peygombera sokk gotirenleri cozalandirdi.
Daha sonra vohsilesib adam 6ldiirenleri, ondan
sonra ise goz yaslari igerisinde giinahli-giinah-
siz biitiin bondalori mohv etdi...”

Bu ciir yanagma usaqda yalniz ¢asqinliq ya-
rada biler. Ciinki “Mehemmede sekk gotiren-
lar cozalandirilirsa™, bu, onun dininin yiiksek
doyorlondirilmesi demakdir. Miiallifin goldiyi
son natice ise forqlidir. O, nagilini bels ta-
mamlayir: “Nagilimi Tanriya dua ile bitirirom.
Tanri, seni tantyiram, sena socde edirom. Sena
yalvariram.

...Adimiza ne xristian, ne do miiselman di-
ni yazma. Tanr1 dininden qeyri din, Tann dilin-
den geydi dil yoxdur”.

Nagilda miellif usaqlara Tanr1 sevgisi asi-
lamagq, onlar1 giinahlardan yaymdirmaq kimi
mogsad sec¢so do, ¢asqinliq yaratmaqdan uzaga
getmoyib. “Tanri var, amma xristianlig1, mii-
solmanlig1 bize yazma” duasi ile bu ¢asqinliq
lap giiclendirilib.

Motnde “xosboxt adamlarin” dohsetli film-
lor ¢okdikleri, homin filmlere baxaraq &zleri-
nin de vehsilesdikleri deyilir (tesvir olunur
yox, mehz deyilir!). Amma “Vahsi filmlere
baxa-baxa istahla yemok yeyirdilor” kimi me-
nasiz fikirlerin matna salinmasi sebabi anlasil-
mir.

Olbotte, “Dohgatli nagil”in real hoyatimiz-
la, glindemimizle bagliligi (heatta “qus qrip”in-
don do s6z agilir) danilmir. Nagilda qaldirilma-
st vacib problemlor var, amma biz publisistik
motnden, hansisa maqaladen yox, usaqlar li¢lin
yazilmig nagildan danisiriq.

Kitabda nisbaton ugurlu alinmis meatnlor-
don biri “Zordiist” nagilidir. “Azerbaycanda
yaranmig biitiin dinlerin yolunu zerdistilik
isiqlandirib” kimi naticoye golon nagilda basli-
ca qlisur “kecid mossalosi”dir.

Zordiistle bagl faktlarin matne salinmast
miisbot sayilsa da, bu faktlar moatnde oridilme-
yib. “Biri var idi, biri yox idi”’ ciimlesinden
sonra oxucu hadiselorin diiz merkezine disiir.
Amma hadisealorin neco bitacoayi bilinmaden
birden-bire nagil¢inin gdydendiisme dylid-ne-
sihati peyda olur. Umumiyyatlo, nagilda dyiid-
nosihoto no ehtiyac var? Ibrot gétiiriilesi bir in-
san Omrii, bir hadise, ehvalat naqgl edilirse, ba-
laca oxucu 6zii ondan natice ¢ixarmalidir - na-
g1l¢1 golominin giici mohz bu maqamda 6ziinii
gostorir. Yox, nagil miiellifi sonda nesihate ch-
tiyac duyursa, demoli, matnin giiclinii yetorsiz
sayir.

Miiqayisede gétiiriilse, ugurlu matnlerden
biri de “Temraz vo Giliniin nagili”dir. Atropa-
tena momloketindon bohs edon nagil diismen
tayfalarin ovladlari - Tomraz ve Giin arasinda
mohoabbotdon s6z agir. Siijet elo qurulub ki,
Temrazin Giinii xilas etmasi ilo hadiseler ta-
mamlanmir. Onlar evlendikden sonra yadellile-
rin basqini, Giiniin osir gotiiriilmesi sohnolori
do moatne olave olunur. Amma burada da dig-
goti ¢oken cehat tasvir zamani usaq texayyiili-
nii gliclondiracok, genislondirocok, horaketo
gotiracok obrazlarin yaradilmasi zamani yol
verilon nogsanlardir.

Towossiif ki, bir qozet yazisi ¢orgivasindo
miiellifin ad1 ¢okilen kitabda yer almis biitiin
nagillarini tehlil etmek imkanimiz yoxdur...
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