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Boari basdan deyim ki, darslikdaki bolgiilor mana
ham qiisurlu, hom anlasilmaz goriindii. 9vvala, bolgii-
larin nazari-filoloji prinsiplar iizro aparilmasi, asarls-
rin da bu prinsip asasinda qruplasdirilmasi 5-ci sinfin
saviyyosino uygun deyil. ikincisi, hamin prinsip iizro
bolgiiniin 6zii do diizgiin aparilmayib. Darslikdaki mov-
zular iki bashq altinda qruplasdirilib: “Badii asarlarda
tasvir”, bir do “Badii asarlords nagletmsa”. Birinci bas-
hq altinda taqdim olunan birinci hissanin adi isa beloa-
dir: “Badii asarlarda ideyanin miiayyoan edilmasi”. Hal-
buki ideyanin miiayyanlasdirilmasi tasvirdon da, naql-
etmadan da forqli bir masaladir. Hom d»a hissaya giris-
da sohbatin tasviri matnlards ideyanin miiayyoan edil-
masindan getdiyi bildirilir. Bela ¢cixir ki, miialliflorin
“naqletma xarakterli” deyo qruplasdirdiqlar1 matnlar-

da ideya ola bilmaz?..

Ovvali 6ton sayimizda...

Maraqlidir, gérosen, miiellim 5-
ci sinif gsagirdlerine “Negmaesidir
zavodlarin fit sesi” misrasimin me-
nasini neco izah etmolidir?

Sabir ©hmadli bizim an doyaerli
yazigilarimizdan biri olsa da, ixtisar-
la verilmis “Sehidler xiyabani” he-
kayesi (soh.64) hem dil-iislub, hem
do movzu baximindan 5-ci sinif sa-
girdi iigiin hodsiz agirdir. Ustolik,
motnde getmis “cada”, “bordiir” ki-
mi sozlore izah verilmayib.

“Ana laylas1” (soh.92) matninin
birinci hissesi ile ikinci hissesinin
ideya-moazmun baximindan bir sla-
gesi yoxdur. Birinci hissede cavan
mesoliyin salinmasindan, quslarin,
heyvanlarin burada meskunlasma-
sindan, onlarin bala qaygisi ¢gokme-
sinden damgilir. ikinci hissodoe ise
meso sakinlorinin layla tistiinde mii-
bahisesi diislir. Matnin adinda ifade
olunmus mezmuna da mehz ikinci
hisse uygun golir, yoni birinci hisse
olmasaydi beloe, ikinci hisse bu mez-

munu dziinde ehtiva ederdi. Birinci
hissenin ise ideya-mazmunu bir qo-
der forqlidir, aslinde, bu hisse bir
basqa - daha maraqli bir hekayonin
baslangici ola bilerdi.

“Iki ana” (soh.100) hekayasindo
Giilyazin gdyi harada y1gdigini xii-
susi qabartmaga chtiyac yoxdur, bu,
osoro olave nase vermir. Yox, agor
mielliflor “Kiidrii” soziinli saxlama-
&1 vacib biliblerse, onda matnin so-
nunda bu cografi mekanin harada
yerlosdiyi barode moalumat da ver-
moli idiler.

“Qaranqus ofsanesi” (soh.113)
metninin ilk abzasinda zamanlar qa-
rigdirilib. Matnde anlasilmazliq var,
¢obanin “sariqdan acildig1” (eslinds,
adami sariqdan yox, sarig1 adamdan
agarlar) deyilse de, bundan avvel
onun tutuldugu, cezaya mehkum
olundugu barade he¢ bir malumat
verilmir.

“Sir ve tiilki” (seh.116) nagilt
da mezmunca ¢ox besit, primitivdir.
Tiilkiinlin yaxsiliq evezinde sire no
tigtin pislik eladiyi, ¢aqqalin ne se-

bebe sire can yandirdigi heg bir
sokildo ac¢ilmir. Burada ne ise bir
acgar-s0z, agar-climlo, acar-hadise
olmaliydi. Tilkiiniin emali ya onun
xisleti, ya da ke¢misde bas vermis
hansisa bir hadise ilo alagelendiril-
moliydi.

Maotnoe aid tapsiriqda ise
(soh.119) deyilir ki: “...sir ve tiilkii
obrazlarma xas olan xiisusiyyatlori
miieyyan edin. Homin xiisusiyyet-
lori insanlar ve xalqlar lizerine ko-
¢lirmokle miinasibatini bildirin”.
Darsliya belo bir tapsirigin salin-
mast biabirgiliqdir. Demak, 5-ci si-
nif sagirdi insanlari, xalglar
“sir”loro vo “tllkii”lore bolmeli-
dir! Bunun ardinca golon mentiqi
notice budur ki, “sirler” yasamali,
“tllkiilor” mohv olmalidir. Halbu-
ki, burada sohbet xalglardan ve in-
sanlardan yox, insandaki miisbet-
monfi xiisusiyyatlorden gedir; logv
edilmali, aradan qaldirilmali olan
da ayri-ayr xalqglar, insanlar deyil,
insani gdzden salan, comiyyet li¢lin
problemlar yaradan hemin menfi
cohatlordir.

Insa yazmagq iiciin sagirdlera
yeddi-sekkiz merhsaleden ibarat 6
sohifalik (seh.132-138) tolimat veri-
lir. Sanki sagird inga yox, doktorluq
dissertasiyast yazmalidir. Verilen te-
limatlar ise az qala hiiquqi senad di-
linde yazilmis quru, cansixici, yadda
galmayan s6z yigmindan basqa bir
sey deyil.

Nohayet, sinifdenxaric oxu bolii-
miinde toqdim olunmus materialla-
rin da tam akseriyyati badii cohat-
don zeif, soniik yazilardir. Maselen,
“Ogru” adli hekays (soh.182) pat-
riotik pafosun, anti-ermeni ritorika-
sinin olduqca bayag ifadesidir. ki
savadsiz kendli qadinin tarix ugrun-
da savag1 adamda istehza dogurur.
Ermeni Siranusun bir siniq kiip, bir-
iki ¢iirimiis siimiikle diinya tarix el-
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minad tosir gdstormoak ozmi ise isteh-
za qarisiq bir hased de oyadir. Oz
xalq1 ligiin tarix yaratmaq qaygisina
galan ermeani qadinin canfesanligi
fonunda tarix¢i arinin tapintisina ki-
naye ile baxan azerbaycanli qadinin
6z kegmisine bigana miinasibati,
yumsaq desok, he¢ de regbet oyat-
mir. Qorxuram bu hekayani oxuyan
5-ci sinif gagirdi 6z nenemizin yox,
ermoni Siranusun toroefinde ola, ona
berast qazandira.

Yazi ideoloji baximdan oldugu
kimi badii cohatden do zeaifdir. Toh-
kiye qiisurludur. Burada insani ter-
paden bir ciimla, bir ifade bels yox-
dur. Dialoglar siinidir. Maselen, sa-
vadsiz qar1 moaktebli navaesi ile bele
danisir: “Vicdanl alimler uzun aras-
dirmalardan sonra aydinlagdirmisdi-
lar ki, magara qodim tiirklore mex-
susdu”.

Ermenini sdymokle, onu “pis,

Vacib olan duygular
tarbivalandirmakdir

5-ci sinif tigiin 9dabiyyat dorsliyina (miolliflor: Afet
Silleymanova, Torano Bagirova, Ilhamo Muradova) dair qeydlor

murdar, yaltaq, ikiiizlii, yalangi, sat-
qin” adlandirmagqla sagirdde Vete-
noe sevgi oyatmaq olmaz. Bu me-
todla usaglarimizi “ermoni xostoli-
yine” yoluxdura bilerik. Ermeni
tobligatindan axz olunmus tisullarla
sagirdlerimize saglam vetenpearver-
lik duygusu asilamaq miimkiin de-
yil, he¢ lazim da deyil.

Hoamin bdlmades beazi miisllifler
(Giilhiiseyn Hiiseynoglu, Hiiseyn
Arif, Memmad Araz) nadense ayri-
ayr1 sohifelorde ayri-ayr1 asorlori
ilo tokrar teqdim olunurlar. Bu ze-
rurat naden ireli galir, bilinmir.
Ondansa sagirdlera yeni miisllifler,
yeni osorlor tanidilsaydi, dogru ol-

| mazdmmi? Diinya usaq edebiyyatt

klassiklari bir yana, Mirze ©lokboar

. Sabir, Abbas Sehhaet, Siileyman Sa-
i Axundov kimi milli klassikleri-
~ mizin do derslikde ad1 ¢okilmir. il-

~ yas Tapdiq, Eldar Baxis, Ramiz

| Rovsen kimi benzersiz sairlerin
~ usaqlar tligiin yazdiglar seirlorden,
~ hekayelorden, belo goriiniir, dorslik

miislliflerinin xabari yoxdur. Oli
Korim, Vaqif Semadoglu, Musa Ya-
qub, Memmed Ismayil kimi qiidrotli
sairlerimizin poeziyasindan 5-ci si-
nifler {i¢lin adebiyyat darsliyine bir
misra belo sigramayib. 9vezinde ki-
tab usaqglarimizin zévqiinii korla-
magqdan savay1 bir igo yaramayan
soniik, bayagi, toesirsiz motnlorloe
doldurulub.

Odebiyyat dersliyi edebiyyatsii-
nas, dil dersliyi dil¢i yetisdirmok
iiciin deyil. Usaqlara esse yazmagin
reseptini, uzun-uzadi nazeri telimat-
lar, bir sozle, agil vermokdense on-
larin z&vqiinl oxsamaq, duygularini
torbiyelendirmak, onlar1 gozal
motnlore dadandirmaq, mitkkemmsal
badii niimunsalerin timsalinda onlara
adobi dilimizin goézelliyini gostor-
mok, sirinliyini daddirmaq, basqa
sozle, ruh vermoak gorakdir. Bunu
bacarsaq, sonradan agil 6zii o ruhun
dalinca siiriinecak.
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