OLJAS SULEYMENOV

AZ-YA

“SORQ-QORB”
BAKI
2007



Bu kitab “Oljas Sileymenov. Az-Ya” (Baki, Azarnagr, 1993)
nagri asasindg takrar nagrz hazirlanmigdir

Rus dilinden terciima edani: Natiq Saforev

On sdziin milallifi: Colal Baydili (M>mmodov)

ISBN13 978-9952-34-154-6

894.345-dc22
Qazax adabiyyati - XX-XXI asrlar

Oljas Siileymenov. Az-Ya,
“Sarq-Qarb™, Bak, 2007, 272 soh.

Cagdag tirk diinyasimn tamnmg sexstyyati, johratli gazax sairi, gérkemli
publisist alim, tiirk xalglari latixinin deyarli tadqiqatgist, eyni zamanda ictimai ve
siyasi xadim Oljas Silleymensvun “Az-Ya'"s) hadisolare va asarlors yanagma tarziyle
segilon kitabdir, Yazildify dévr tiglin gadaga qoyulmus mbvzularm toxuouldugu
asprda o vaxtacan tiirkologivada va hind-avropa dilgiliyinds sdylenilonlere bilsbiitiin
yeni gozla baxihir. Yoni miiollife gore, “Iqor polku dastam™ nadir abidedir, burada bir
gox tiirk sézlari 6z ilkin manalannda qalmgdar.

“Az-Ya"mn | hissesinds miiellif Dastandaki tiirk mangali sbzlara - Dastan
motnina XI-XII asriarda daxil olmus va sonradan slavyan mansali deyo gobu!l edilon
tiirkizmlere genis Olgiide aydmlig gatirit, XI-XII yiizillords ruslarla poloveslar
arasinda s1x siyasi, iqtisadi va madani alaqolor oldufunu agiq dslillarla siibuta yetirm,
O.Sileymenava gira, IX-XIl1 asrlordo tiirk-slavyan olaqeleri biitiin saheler: ahata
etdiyindon vo nega-nego tirk mongali s6z slavyanca igladildiyinden bu dovr slavyan-

“Az-Ya"mn “Sumemama” adlanan Il hissesinde ise tirk-sumer olagaleri, an
qedim tirk dovriiyle"Haqgeli bir sira dil meselelsri, mifoloji anlayiglar ve tarixi adlar
aragdinilir, homginin tiirk dillerinin menyeyi ve tesnifi problemlarinin dogru-diizgiin
hollini tapmachg gdsterilir, :

Rusca yazilmasina baxmayaraq, “Az-Ya" osori tiirk xalglaninda milli gilurun
oyunyina tasir gicli baximindan apa dilinda yazilan yiliz-yiiz kitabdan daha bbyiik
ahamiyyat dasimigdr.

© “SORQ-QORB", 2007
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“DAGLARI ALCALTMADAN COLLORI YUKSBLDON”
MUDRIK TURK

Planetar diigiincenin milli dayarlor osasinda formalagdigini, rengareng millilik~
lerinse insanlarin diigiince torziorini daha da zonginlesdiroceyini stylayon Oljas
Siileymenov gafidag tirk diinyastnin tamnmus saxsiyyeti, qazax xalqmnin mord optu,
sohretli sair, girkomli publisist alim, tiirk xalqlan tarixinin tedqiqatcist kimi gox
dayorli aserlerin milatlifidir. O.Sileymenov texminan yarun esrdon baridir tirk
diinyasi poeziyasina, tarixina ve adobiyyatina lemennasiz xidmet gésterir, sdzde
deyil, amalde xalglann, ilk ovvol do madeniyyotlarini derinden bildiyi tiick ve slav-
yan xalqlarinun daha gox yaxinlagmas figiin ¢ahgir.

Gozel sair, doyerli tarixci alim olmagla yanag, ictimai vo siyasi xadim kimi
de genig dairede tanman Gljas Stleymenovun adi Azerbaycan i¢tin oldugea dogma
va pzizdir. C.3ileymenovun yaradicihginda Odlar diyan ile bagh bir gox heqigatler
oz oksini tapbdir... Cliasin Azerbaycana miinasibeti — esil dostluq ve qardaslig
etalonudur. O bizim biyiik klassiklerimizin yubiley tontenelerinin daimi igtirak-
151 olmug, Moskvada N.Nerimanovun yasadifi evdo xatire lévhosinin agihisindan
xeber tutan an Oljas ora golib tadbirs gatilms ve ¢ixs etmisdi... 1990-c1 ilin
Qanl Yanvar hadiseleri zaman: Oljasin Bakiya gelmayini va burada gérdiik!arini
biitiin diinyaya ¢atdirmagini ise unutmaq miimkiin deyil...

0.Siileymenovun bir neca kitabi Bakida nagr olunmugdur. Milellifin “Az-Ya”
kitabinin Tiitkive nosri de Azerbaycan negrinden tarciime edilibdir..,

Oljas Omor oflu Siileymenov 1936-c1 il mayin 18-de Qazaxistanim Almati
seharindo horbgi ailesinde diinyaya gdz agmugdir, 1959-cu ilda Qazaxistan Diviet
Universitetinin geologiva fakiiltesini, 1961-ci ilds ise Qorki adina Ddebiyyat
Institutunu bitirmigdir. ©, 1971-81-ci illerde Qazaxistan Yazigalar {tifaqu idare
Heyetinin katibi, 1983-ci; ilden birinci katibi, hemginin 1981-83-cii illerde Qaza-
xistan Kinematoqrafeilar Ittifaq Idare Heyetinin birinei katibi olmusdur.

1980-ci illarin senlarindan etibaren foal ictimai-siyast hoyat meydanina atilan
Otjas “Nevada—Semipalatinsk niive sleyhina harskat”in vo Qazaxistan Xalq
Kofigresi Partiyasimin esasini qoymusdur. 1990-ci ilerds Tiirk Xalglan Kongresi-
nin kegirilmasinde Oljas Siileymenov miistesna xidmetler gdstormigdir, O, Dialog
Avrasiya platformasimn yaradicilatindan ve feal istirakeilanndandir,

Oljas Silleymenovun asorleri 1959~cu ildan igiq fizii gbriir. O.Siileymenov
“Torpaq, insana tezim et!” (1961) poemasimn, “Yel qanadh atlar™ (1961), “Nuilu
gecolor” (1962), “Giin doganda® (1964), “Meymun ili” {1967), “Gil kitab™ (1969},
“Doyirmi ulduz” (1975) ve s. seir kitablanmn miellifidir. Felsefi disiince,
vetendasliq ruhw, publisistlik ve emosionalliq onun xGsusi koloritiyle secilarek,
gifahi ve yazil gazax seri onanalori ile derin baghhgda olan poeziyasimn saciy-
yevi cahstlorini tegkil edir. O.Siileymenovun eyni zamanda kinossenarilari ve filolo-
giyaya dair eserleri de méveuddur. 1975-ci ildo onun sonralar héyiik qalmaqallar
yaradacaq “Az-Ya” (Azs u ) kitab1 negr edilmigdi. Oser Cdlla Rus arasinda
miinasibatlarin isiglandinlmasinda ¢evrilis téeaimigdi. ..

... Tiirkelogiya sahasinde qazandii b8yiik natliyyetlore gore Oljas Sileymenoy
2002-ct ilds Kiil-tegin miikafatina layiq gdrilfibdilir. Onun yaradicihiq fealiyyeti
boyu qazandif oxsayh mikafatlar sirasina Qazaxistamin ali dévlet miikafatlanndan
— "Otan” ordeni, Ukraynanin yiiksek divlet mikafatlanindan olan “Yaroslay
Mudn™ ordeni, hemginin Azerbaycanda layig gorildiyG “$ohret” ordeni de daxildir,
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Oljas Siileymenov tefokkiini milasir poetika ile yanasi, eyni zamanda zengin
etnografik potensiala malik olan bir sairdir. Miiasir gazax adebi-ictimai fikrinin
bu parlaq simasi az qala ilahi bir idrakia bu giinde kegmigi gériir, tarixin kontek-
stinde bu giinil dork clediyi hemin bdyik &l¢iide bugiinii do tarixin miqyastyia
Blgiir. “Kagori”, "Gel ¢ar™, “Qaragac”, “Qurd balglan”, “Kuman mahms”, “Sehrada
geeo™ kimi seirlarindo Oljas 6z igorisinde kegmisi axtanr, “¢61 ganunlanyla® poetik
axlag: giin igigina ¢ixanr.

O.Siileymenovun lirik yaradicih 1960-c1 illotin ikinci yansinda nisbeten daha
anatitik mozmun dastyir. Tiirkidn ¢8I, yaz: hasrotini onun geder gézel duyan bir bagqa
tiirk gairini tosovviiro gotirmak oldugea gotindir. Getgekdan de, bu esarlarinde
“Oljasin godim tirk ¢ollari boyu Jerqden Qerbe gapan bir athya benzori var™.

Oljas Sileymenovun poetik-badii tefekkiirii cox eski qaynaglardan bag alib gelir,
0, mehz 1970-ci illorin sonu — 80-¢t illarde {imumtiirk poeziyasinin an girkemli
niimayendesi claraq diinya sbhrati qazanir.

Dofrudan da, sabahm tiirk poeziyasim genis fealiyyet meydanina gixarmaq iigiin
en boyiik addimi atan “Oljas Sleymenov imumen divriimiiziin sairidir ve demeli,
hem kegmiyin, hem de geleceyin sairidir™.

Oljasin biitiin poeziyas: ucsuz-bucagsiz ¢dllorin, yazidlann nofesi vo raytha-
siyle dofudur, amma eyni zamanda o, dalarin szemetine de heyrandir. Onun elmi
aragdirmalarinin mayas: da elo bu ikili diisturdan yogrulubdur. “Tarixden dnce tiirk-
ler”, “Yazimn dili” adh eserleri yeni ve orijinal baxigtyla forglonerek miiallifin genig
erudisiyasina, tadgigatinin derinliyine, mivgeyinin degigliyine yalmz gibte dogurur,

“K&gorilat vo Rus™ mivzusunda etimologiyaya dair yazilarla Oljas Siley-
menov hele 1962-ci ilden ¢1x1$ etmoyo baslamigdi. 1970~ci illerda igiq iizii géran
“Az-Ya" kitabin1 isa mithafizekar diisiinceliler top-tiifengle qargladilar, Onlar tirk
medeniyyotinin slavyan menevi deyerloria beraber tutulmasinin qeti sleyhine
idilar. Yalmz bit nego alim vo onlann da sirasmda gorkemli etnos nezariyysgisi Lev
Qumilyov enenevi ve bosit baxiglann fovgiinds dayanaraq Oljasin Kitabint layi-
gince qiymatlandirmeyi bacardilar.

Xoymeramh cxucuya finvanlanms son dorece deyerli “Az-Ya" psarinin Mos-
kvada SSRi Elmler Akademiyasinda 1976-c ilin fevralinda apanlan miizakirelor-
doen sonra yasaq olunmasinin da malum sabablori vardi. Miiellif tarixi hadiselore va
asorlore Gziinemeoxsus yanagma torziyle segilon kitabda o dévr figiin qadaga goyul-
mug movzulara toxunmugdu. Bundan basga, O.Stileymenoy “Az-Ya"sinda homin
vaxta qodor tiirkologiyada ve hind-avropa dilgilivinde sdylenanlora biisbiitin yeni
gbzle baxirdi, Yani milollifa gdre, “Iqor polku dastam™ - nadir abidedir, burada bir
cox tiirk sbzleri 6z ilkin menalaninda galmisdir, Gozegbrinmez tirkizmlar - XII asr
slavyan dialckti esasinda varadilmis “Iqor polku dastam’nin hegiqoten gedim olma-
sim siibut edon ¢ox kasarli dolildir”.

iki hissaden ibaret “Az-Ya”mn birinci hissosinda ruslarin maghur “Iqor polku
dastant™ fonunda O.Siileymenovun slavyan ve tiirk xalglan tatixinin, medeniyyetinin
vao dilinin ayn-ayn inkisaf morhalolaring dair gériigleri aksini tapir. Burada miiel-
lif Dastandaki tiirk mengeli stzlare — Dastan matnina XI1-X11 esrlerda daxil olmug
vo sonradan slavyan menseli deye qabul cdilen tiirkizmlere genig Slgiide aydintig
gotirit. Rus tarixine dair salnamolori va diinya tarixi ila baglt on mithiim eserleri diq-
getle gozden kegiron filolog alim “Iqor potku dastam™nin yaziya ahnmas) atrafindak:
ziddiyyatlori de ortaya ¢ixanr, X1-X11 yiizillorde ruslarla polovesler arasinda six
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siyasi, iqtisadi ve medeni elageler oldugunu agiq delillerte siibuta yetirir. O.Siiley-
menova giee, IX-XII esrlordo tirk-slavyan plageleri biiiin sahelori chate
etdiyinden va nego-nego tirk mengoli sdz slavyanca igladildiyinden bu dave

“Sumemname” adlanan ikinci hissade ise tirk-sumer elageleri, en gedim tiick
ddvriiyle slageli bir sira dil meseleleri, mifoloji anlayiglar vo tarixi adlar arag-
dinlir. Oljas Sileymenov burada gaynaglar esasinda oski tirk dovrilyle bagh yanhs
qenastlari, 0 ciimleden Orxon-Yenisey abidelerinin iranmengeli oldufu hagda
fikirleri tengid edir, ortaq tiirk medeniyyetinin aragdinlmasinda paleografiya ile
yanags, bir sira digor elm saholorine da esaslanmagin garokli oldupunu vurfulayir,
Orxon-Yenisey yazilarmm daha g¢ox lingvistik yéndon aragdinldigim ve Serq
tarixine iimumen qisqancliq dolu baxigin hakim oldugunu sdyleyen miwllif dilin her
bir xalqn tarixinin aragdinlmas: baximindan métaber roluna digqeti gekir, Tiirk
dillorinin mengeyi mosalesinin dogru-dilzgiin hollini tapmadifint s6ylayen
Q.Siileymenovun genastince, Altay dil ailesinin hind-avropa niimunesinde oldugu
kimi tesnifi dogru deyil. _

Osardo sumer ve tiitk dillarinde sézlerin garsilagdirmal cedvolt verilmigdir
ki, bunlarin da tarixi-etimoloji tehlili gumerlerle tirkler arasindala madeni slageler-
den xeber verir.

Rus dilinde yaziimasina baxmayaraq, Oljas Siileymenovun istar “Az-Ya" s,
isterse da bagqa oserlen tiirk xalqlarinda milli silurun oyanigina tosir glicli baxi-
mindan ana ditinde yazilan yiiz-yiiz kitabdan dahea béyiik ehemiyyet dagiyir,

Oljas Siileymenov 2006-c1 ilin ortelanindan Qazaxistan Respublikasimin
YUNESK(Q-daki daimi niimayendasidir. Ona gudar ise Oljas diinyammn iki an
gozal yehorinde — Romada ve Parisde miisteqil Qazaxistanin safiri igloyibdir. Tanin-
muy yazign Anann yazdiglanna esasen, o, “Italivada sofir olmaga etrusklara gire razi
olubmus. Etrusklar ftaliyanin qadim sakinlaridir ve Oljasin farziyyosina gére, genetik
olaraq oski tiirklorle baghdirlar. Yeni, diplomat jgsindo de Oljas elmi axtarigiarnin
bu ydniinii unutmur ve yeni eserleri figiin material toplaynr®.

Holo gox genc yaglanndayken yazdifu seirterindan birinde boyan etdivi “Dag-
lan algaltifadan Ciillori yilkseltmeli” miidrik kolamma bu giineten sadiq qalan ustad
Qljas Siileymenovun hemin yeni asorlerini Azerbaycan oxucusu yene 6z dogma
ana dilinde gbrmek arzusundadir. Tann bu yolda yardimg: olsun!..

Calal Baydili (Mammadov)




BIRINCI HISSO
“I{QOR POLKU DASTANI” TARIXINO DAIR

“fqor polku dastam” va “Zadongina™
tarixinin qisa xtilasasi

1791-ci ilde A.lL.Musin-Puskin Miqaddes Sinodun ober-
prokuroru teyin edildi. Homin il avqustun 11-de IT Yekaterinanin
formam ile Sinoda monastir arxivlarinden ve kitabxanalardan rus
tarixi iigin doyerli olan slyazmalari miisadire etmeok icazosi verildi.

Bu is A.I.Musin-Pugkine tapgirildi, Taxminen 1792-ci ilde (deqiq
tarixi mileyyenlesdirilmeyib) o, XVI esre aid bir mecmuse slde etdi.
“fqor polku dastani”nin niisxesi de oradan tapilds.

1812-ci il Moskva yangim zamam grafin evi de, kitabxanas1 da
yatub kiile déndii. XVI asre aid niisxe belace mehv oldu. Hazirda
elm alominde Musin-Pugkinin nasrinden ve Y ekaterina ii¢iin surati
kogiirilmiig niisxeden istifade edilir.

XVI osr niisxasiyle bagh bu maragh ahvalat elo hamin dévrde
rus alimlerinde de, acnebi miitexassislerde de Dastanin haqiqili~
yine siibhe oyatdi; giiman edilirdi ki, oldo olan niisxe saxtadwr vo
bundan meqsad kegmis dovrlarden alinmis dalillerla Yekaterinamn
imperialist siyasotine haqq gazandirmaqdir. Hetta saxta niisxenin
gimana gsloen mialliflarinin adlan cakilirdi (o ciimladen Musin-
Puskinin).

Skeptiklor gox asash tarixi ve lingvistik dsliller irsli siire bilmig-
dilar. Son iki asr arzinde dastanin fasilasiz Gyrenilmasi naticesinda
toplanmis biitiin odebiyyat aslinds bir masalaye hosr edilmigdir:
“Iqor pelku dastani™ orijinal asardirmi?

Skeptiklorin vo miidafiagilerin miibahisesi 6z moagzi etibarilo
Ostap Benderlo ksendzlarin miibahisasini xattriadir,

Ostap dedi:

— Allah yoxdur.

Ksendzler dedi:

— Var, Allah var.



Skeptiklar dastani biitovlikde inkar edir, maddahlar eyni bir
getiyyatlo onu Gpiib gbzlori tistiine qoyurlar.

XIX asrin birinei yarisinda, Rusiyada skeptiklor moktabinin
tozaco yarandigh ddvrde, dolay1 yolla da olsa, dastanin heqiqiliyini
siibut cdon bir ¢ox tarixi faktlar hale malum deyildi.

Skeptiklor mektabinin banisi, “Elm iigiin skeptisizmden doyorli
sey yoxdur™ stianm ireli siirmily M.T.Kagenovski dztiniin ilk yazis
olan “Rus tarixinin menbaleri hagqinda™ moqalesinds knyaz
Oleqla Iqorun yunanlarla bagladiqlan sazigi siibhe altina almigd.
“Rus salnamelorinde paralellar” moqgalesinda ise milellif gedim rus
xronikatarindaki bir cox melumatlarin hagiqiliyine giibhayle yanas-
m§ va belo gqenaete galmisdir ki, bu moelumatlar sonralar, yeni X VI
asrde slave edilmisdir.

M.T Kagenovski vo onun maktebinin niimayandeleri tekid edir~
diler ki, faktlar bir-biriyls milqayise edilmali vo “tarixi inkisafin
imumi qanunian” esasinda natica ¢ixariimalidir, Sonralar bu mokto-
bin basqa bir niimayendosi N.I.Nadejdin yazirdi: “Hor bir fakt inan-
diricr gériinmesi iigiin dz-6zlilytindo daxili milhite malikdir... Bu
daxili mithit faktin tarixen miimkiinliiyiine gerait yaradir... Ogar hor
hansi bir fakt bu gamunlara biisbiitiin ziddirsa, o vaxt en godim manus-
kript, tenqidin biitiin iggencalerinden ugurla ¢ixmig on métebasr alim
bela meni hemin faktin dogru-diiriistiiyiine inandira bilmez™.

Qodimliyo bela miinasibat zorurstdon dogmugdu. Milli siiurun
inkisufi naticesinda cim bir gox hallarda resmi, saxta vetanparver-
liyin quluna gevrilir ve tarix heqigatden uzaqlagmaga baslayir.
Keg¢mige méveud baxigdan asih olaraq, faktlar ya dlizgiin igiqtandi-
rilmir, ya da saxtalagdinlr,

Bu hal universal xarakter dagiyir. Avropa olkeleri tarixgilorinin
demak olar ki, hamist bu merhaleden kegmigdir, Qarbdoki skep-
tikler mektabinin banisi Avqust Sletser realivalar osasida tarixi
manbaloera siibhayle yanagmagn zeruriliyini siibut etmigdir. XVIII
asrda ve XIX asrin ovvallerinde Rusiyada xeyli miqdarda saxta tarixi
sonod meydana golmisdi. Bunlarin goxu skeptiklor torefinden ifsa
edildiyina géra, elm alomina daxil ola bilmemisdir.

-"_"w‘ﬁgc':'-.rv;mx Eppomne”, 1809, Ne 18,
? Yeno orada.
' H.Y Hanespn, O6 ueropuueckoit metrne, CH6, 1837, 7. 20, erp. 153.
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Skeptiklar moktobi (bir sira qeyri-deqiq praktiki neticalora
baxmayaraq) rus tarixgiinasligimn inkisafinda miisbat rol oynadi.
Eimdo menavi mithitin yaranmastna, deqiq menavi meyarlarin tosdi-
qine kémek etdi; bunlarsiz elm obyektiv bilik menbayi kimi méveud
ola bilmez.

Skeptiklar vetenporver tongidin olmazin “isgancalerine™ ddz-
mali oldular. Rus tarixino olan hadsiz gekk-siibheni onlara bagigla-
murdilar, heg indi do bagislamirlar, Skeptiklarin ayri-ayn sehvlari,
bozi hallarda ciddi sehvlsri (hor bir metodun tacriihasindo bels sehv-
lar labiiddiir) roqiblsre imkan verirdi ki, onlan mithafizekarhiqda ve s.
giinahlarda ittiham etsinlor.

Artiq XX esrde Rusiyada Kagenovskinin ardicillart galmamigdt
voe bu mektebin tongidi xiisusi xarakter almigdi, yeni cavabsiz
hiicumlar idi.

“Xiisusi geyd etmok lazamdir ki, skeptiklar moektebinin niima-
yendoleri mithafizokar, resmi diinyagtriisiine malik adamlar idi.
Tekce “parmnas kohnaperesti” M.T Kagenovski deyil, F.Bulgarinin
dostu O.1.Senkovski, homeinin M.1.Katkov da 6z mirtece baxislart
ilo tamnmgdir. I.1.Davidov iso bununla moghur idi ki, Bag Pedaqoji
institutun rektoru oldugu illerde onunla N.A.Dobrolyubov miibarize
aparmigdr™!.

Maraghdir bilmak: skeptikler torafinden 1.1.Davidovdan da kes-
kin ¢ixiglar eden K.S.Aksakov giresen kimin dostu idi vo kiminle
miibariza aparmgdi?!

Halbuki K.S.Aksakov baltam lap kikiinden varurdu. O belo hesab
cdirdi ki, “Iqor polku dastam” rus vetonparvarinin deyil, acnabi sax-

takarin aliyle “diizeldilmisdir”.

¥ % %k

“Igor polku dastam1”nin Syronilmesinin yeni merhelesi basqa
bir abidenin — “Boylik knyaz Dmitri fvanovi¢ hagqinda dastan™
(niisxoterinden birine osasen, akser hallarda “Zadongina” adland1~
nilir) tapilmast ile baglidir?. Forz olunur ki, bu dastan Dmitri Dons-

} 1.C.JInxauos, Mayaenne “Cnoea o monxy Hropese” v ponpoc o ero MOMIHH-
wocTH. B kn.: “Cnoeo o nonky Hropese” - numamimvk X1 sexa. M.-f1,, 1962, erp. 21.
? sZadonsina“nm bir nege nisxesi melumdur,
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koyun Mamay iizarinde galebesindan (1380) az sonra yaradiltmigdi.
Osarin miiallifi Sofoni — “rezanest™ hesab edilir. Bele ki, biitiin niis~
xalards bu ad va ayama qeyd olunub. Bas bu adin altinda konkret
olaraq kim gizlenib? Bu sual indinin dziinde de tedqiqatgilara rahat-
lig vermir. Omu gah “Ryazan kesigi”, gah “Bryansk boyari™ hesab
edirler,

B.ARibakov ikinci varianta iistlinliik verir: “Bryansk boyan
Sofoni (elyazmalarda “rezanets” kimi milommali vo heg bir mentige
sifmayan ayama ile qeyd edilib)”! malumdur ki, axtalan, yaxud zorla
siinnat edilib miisslmanlagdinlan xristianlan “rezanets” adlandinrlar,
Volga sahillerinds indinin 6ziinds do miiselmanlan “rezanets” deyo
gagirrlar.

“Zadongina'nm elyazmasi 1852-ci ilda tapslmisdir. “Zadongina”
ile “Iqor polku dastant” arasinda oxgar cohotlor o qedor ¢ox idi ki, bu
hal maddahlan da, skeptiklori do ¢atin veziyyete saldi, hom de hor iki
terafin slina glicli dsliller vermis oldu. Nahayet, fransiz slavisti Lui
Le¢je 1890-c1 ilde 9z tarixi-edebi analizinin neticalerini ¢ap etdirdi.
Onun goldiyi qenast bundan ibaratdir ki, “Iqor polku dastam™ taqlidi
vo zoif aserdir. “Zadongina™ — orijinal ve poetik cohatdan gliclii das-
tandir. O, “Zadonsina”nin kosfi tarixine de tenqidi yanasib, belo bir
fikir ylridiib ki, bu alyazma X VIII osrin axirlannda agkar edilmig-
dir ve onun esasinda namoalum saxtakarlar “Iqor polku dastani”m
yazmiglar?.

Sort zamanlara gader Lui Lejenin forziyyesi Fransada prof.
A Mazon ve onun hemfikirleri tarofindon qatiyyetle davam etdi-
rflirdi.

Professor A.Mazon yazirdi: “Bu ala-bazok matnde dévr ve
mihitden savay: heg bir vehdat yoxdur; dévr — XVIII asrin axirlan
zofor ¢altmis Rusiyada IT Yekaterina dovriidiir, mihit ise ibaratdir
graf Musin-Puskinin dernayi strafinda toplanmi§ bir ne¢e savadh
adamdan, kitabxana is¢ilerinden, tarixi esarlarin miitaliosinden vacda
golmis kiibarlardan, vetenperver olduqlar: qeder do yaltaq olan bir
stirli goxsdon ki, yazi-pozulan ve nitgleriyla 6z millatgilik hisslo-
rina, bir do imperatrigonin siyasetine nokarcilik edirlor™.

! B.A.Puifakos. “Cnoso o nonky Hropese™ u cro coepemermakr. M., 1971, cTp.27.

2 Jlyn Jleske. Cnasnackad Muthoaorus, Bopodcxk, 1908, soh.4-5, fransiz negrin-
dan tarciima, 1900,

* A.Mazon. Le slove d'ilgor. Paris, 1940.
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Iki abidenin poetika vo lcksikasim miiqayise edon A.Mazon bir
ne¢o konkret sual ireli siirdii. Qeyd edak ki, Dastanin maddahlar1 bu
suallar1 ¢oxdan ¢zlerine vermsliydiler.

Bir qrup sovet alimi A.Mazona qarsi ctirazla c¢ixis etdi
A.S.0Orlov, S.P.Obnorski, N.K.Qudziy, V.P.Adrianova-Perets vo s.,
acnabi  alimlerdan  A.V.Solovyov, I.N.Qolenisev-Kutuzov,
A.V Isacenko, S.Lesnov (Paramonov), R.O.Yakobson ve s. miida-
fiacilarin bir ne¢o cild toskil ctmig cavablarinda eyni bir dalil miix-
talif Gsu} vo sokillardo tokrar edilirdi. Bu osas dalil do ibarot idi
Dastanin haqiqiliyine olan sonsuz... inamdan!

Halbuki A.Mazonun bir ¢ox sual vo qeydleri onlardan ciddi
asaslandinlmig cavab telab edirdi; maselen, bela bir qeydi: “Xeyli
xristian mozmunhu aserde biitperestlik iinsiirlari siini gekilda gozle-
nilmez hedde sepelonmisdir”.

Avstraliya alimi S.Lesnov (Paramonov) A Mazonun iradima hami-
dan konkret cavab vermisdir. Dogrudur, o, ¢lmi Gsluba riayot elo-
mir, bozen tesvirgiliye uyur (siibutlardan az istifado edir), bununla
bela onun cavablan bir gox hallarda diger miidafiagilorin daha
milkemmal elmi osaslarla tochiz edilmis eserlerinden haqigato
yaxin olur. O yazir: “Professor Mazon 6z tehliline alude oldugun-
dan baga diigmek istomir ki, Dastandaki biitlin bu “xristianliq” @nstir-
leri yazimin suratini kogiiron rahiblarin elaveleridir, ¢iinki Dastanda
xristianhign iistiinden siikutla ke¢ilmesi onlari narahat etmaya bil~
mozdi. Onlann slavelari agiq-aydin segilir, slalxiisus, axirda “xristian-
lar”dan damsildig1 sehnads. Yeri golmiskon, Dastanda bu magama
gador xristianlar hagda birce kalme do deyilmir™).

Bir ¢ox mildafiagiior A.Mazonun qarsiya goydugu problemse tam
bir etinasizliq gostorirlor. Halbuki bu suallann cavabi gadim Rusi-
yanin menavi miihitinin daha miikemme! Syrenilmesine komoak
edo bilerdi.

Takrar edirem ki, Dastanda siini biitperastlikio siini xristianligin
garsihqlt alagosi mosolosini miidafiogilorin dzlori ortaya goyma-
liydilar.

Bu da seciyyovidir ki, A.Mazonun miilahizalorina cavab forma-
sinda yazilmig eserlords fransiz aliminin kitabindan son daroco xosis-
likio sitatlar getirilir ve bu sitatlara clma dexli olmayan kenar gorh-

' C.Tecnon, Cnoso o manky Hropepe. Bum. 2, Ilapux, 1951, crp. 179
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lar verilir ki, nabslad oxucuda A.Mazonun savadsizlif1 ve nadan-
ligina heg bir siibhe qalmasmn. Bu monada D.S.Lixa¢ovun redak-
torlugu ile ¢1xmg maqalalor toplusu digqati calb edir'.

N.K.Qudziy mehz bu topluda &z “meshur™ tezislariyls ¢ixiy edo-
rok, dastan metninda olan biitin wygunsuzluglan, killi migdarda
grammatik, adabi ve orfografik sahvlari bir ne¢a kelms ila “izah
etmigdir”. Mokrli “fransizlarm” ve “almanlarin™ “bic” suallarmdan
bezib usanmig méhtorom alim sanki “ol gok” deyorek bela buyur-
musdur: “Mazona da, Unbegauna da etiraz olaraq on svvel om:
gdstarmek olardi ki, Dastann dili poetik dildir; demali, 0 hami tera-
findoan gebul edilmis dil normalanndan kenara da ¢ixa bilordi, elo
¢xird1 da.,.™

Boezon mana elo galir ki, A.S.Pugkinin “Poeziya gicbasar olma-
Iidir” kelamuni bir gox alimlar harfi menada derk edibler, har halda
onlarin poetik dils miinasibatlori adamda bu tosssiirati oyadir.

..."Iqor polku dastam” ile bagli sovet elmi son on ilde dinamik
sabitlik veziyyetindadir, bunun da sobsbini elmin &ziindo deyil, onun
atrafinda geden proseslarde axtarmaq lazimdir.

Riyaziyyatgilar deyir: Elmi kollektiv o vaxta gader islomoya
qabildir ki, orada ideyalar ziddiyyati mévcud olsun. Ogar biitiin
kollektiv bir nofor kimi “bali” sGyleyirsa, bu o demakdir ki, ya mév-
zunun axirma gixiblar, ya da kollektivin &z imkanlan biisbiitiin
tilkanib.

Olkemizde Dastan {izro miitoxassislor kollektivi goxdan faaliy-
yot gostorir. Hamist da bir afizdan “bali” deyir. Dastamin yaranma
taﬁlgna olan imumi baxigi az-gox deyigdirmok cohdi dorhal lonet-
lonir’.

Meydanda bir komanda var — hamis1 da miidafiegidir. Hiicum-
¢ular coxdan soyunma-geyinmsa otagina ¢akilibler. Miidafiacilar iss
¢igm bir oyun imitasiya edir, guya hansisa gbzagdriinmez, lakin vahi-
moli komandaya qarg1 gorgin miibarizs apanirlar...

' C6. “Cnoso o nonxy Mropese” — namsmimx X11 pexa. M.-J1., 1962, c1p.113.

? Yeno orada.

% A.A Ziminin ikicildlik asarinin taleyi bu menada ibretamizdir. Bu yaximlarda
rataprinide comi bir nega niisxade ¢ap cdilmis bu tadqigatda meshur adobiyyatsiinas
Dastanin haqiqilivini sibhe altma almega cehd gostermisdir. Bu asorin strafinda
gedon qiziun miizakirelorin materiallan populyar nagrlardo asarin dziinden gat-qat
biyiik tirajla cap cdilmigdir. A A Ziminin neticeleriylo men &ziim de razi deyilem,
lakin bu ciic miizakiro Gsulu da maqbul sayila bilmaz.
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Miidafiacilarin yozumlar, torclimoleri, serhleri ¢ap olunub, genis
yayilb ve dersliklers daxil edilib. On illarle y1filib toplanmig bu
bilgilerin deyerine siibhe ile yanagmaq ¢atindir, balke de tehliike-
lidir. Elm alimden asili veziyyete qoyulub.

Dastani biitdvliikde redd eden skeptiklorde inam hissi, Dastani
biitdvlitkdo gqobul cdon moddahlarda ise saglam bir skeptik siibhasi
catigmar.

Tak giibha hesabna elmi irali aparmaq miimkiin olmadig: kimi,
tokca inam giicline onu inkigaf etdirmak olmaz. Sks halda tarixi tutya
iki dinin — nihilizmin ve vatonparvarliyin bir atributuna ¢evrilir. Man-
bani bilmok manbadan no almaq istodiyini bilmokdon gat-qat
shamiyyeatlidir.

Bele bir goraitde elmde an deyerli fiqur skeptik olur. Omu qoru-
yub saxlamaq elmin 6mriinii vzatmaq demekdir.

Miidaftagilor fohmlo da olsa bunu anlayiriar, buna gore xaricda
dzlerine bir roqib tapiblar. Madhiyye asorlorinde “Mazonu qoru-
yaq!” isteyi aydinca duyuhur. Skeptik — nesterli aridir. Yalmz nadan
bagban bu arim1 qoruq sayilan giil-baggadan qova biler, Mahz an
gllzarhiga soxularaq ¢igoklori mayalandinr. Qiymatli ¢igak giresini
tlikliice quldurdan qorumagla galacek mshsulu mehv etmig olurng.

Oger riyaziyyat vo fizika da bela saxta vetenperverlik tazyiqine
maruz qalsaydi, bageriyyot indi do kel arabasi siiriirdii. Yiiz-yiiz
nida isaresinin arasinda tek-tonha bir suali gdrmok nadir key-
fiyyotdir. A.Mazonu qoruyub saxlayaq! Qeribe manzaradir: genis
meydanda bir qogun pivada tok-tonha bir athim qazab vo hiddatls
taqib edir.

S.Lesnov (Paramonov) 8z tenqidini imiivafiq “iisluba salib” yazir:
“Professor A.Mazonla haqq-hesabi glirlitmek ve bir de bu mase-
loye gqayitmamagq ligiin qeyd edsk ki, bu tenqidi heg do professor
Mazonu fikrindon doéndarmak iigiin yazmanmgig! Onun tefakkiir
metodu ve elmi materialdan istifade tisullar: gostorir ki, bu biisbii-
tiin iimidsiz isdir. Biz Mazona va onun hamfikirlarine “Sé2”lin haqi-
giliyine giibhoyle yanasmag: asla qadagan etmirik, bele ki, roylar
togqugmasindan hagiqot dogur. Biz yalmz buna etiraz edirik ki,
professor Mazon “Iqor polku dastani”n1 ortabab, elaqgesiz, siist aser

2]

va 5. adlandinr®!,

! C.Jlecnos. CoBo o moaxky Hropese. Bun. 2, Ilapwxk, 1951, c1p. 181,
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Bu pargada “biz” elmi ovezliyi parlaq fealiyyet gbsterir.

“Bozi dostlarimiz bizim tongidi qeydlorimizin forma etibarilo
¢ox keskin oldugunu sdyloyirlar. Biz onlara — “sore miigavimat gos-
terma” prinsipine Ustlinliik veronlarin hamsina bildirmak istordik ki,
1) sebir kasas1 dasa biler; 2) elmds masuliyyet hissi olmahdir,
giinahkar miitlaq 6z cazasma gatmalidir!..

©n pisi odur ki, Dastanla bagh masalade har ¢esidden olan ruslar
birlogmisler: “aglar”, “qumizilar”, “yagillar” — gériiniir onlarin yek-
dilliyinin fikir ayrihigindan da méhkom ssasi var™'.

Maraqli misahidodir,

...Tarix — maraglandirir, istorioqrafiya — maraq oyadir. Oger man
desoydim ki, bu Dastan miixtelif yozumlar burulgannda firlanma-
sayd1 da meni bu ciir 6ziine calb ederdi, yalan s6ylamis olardim.
Bunlarsiz o adi muzey o§yasina gevriler, son iki yiiz ilde rus ade-
biyyati, incasenati ve filologiya elmino bela giiclii tesir gbstera
bilmezdi. Bu iki yiiz ilde Dastan iizre bibliografiyada bir nege yiiz
adda aser, meqale toplanib. Hamisinda da eyni deliller tekrarlanir,
palgiga diigmiis tokar kimi verindecs firlanir vo bu daliller cox vaxt
elmi olmasa da, homige vatonporver xarakter dasiyir va bu ede-
biyyata artiq heg bir yangin gorxulu deyil.

Dastanla bagh miibahiselerde bozon ger¢eklik hissi itirilir,
beyinler ele quzir ki, hotta imumbegeri anlayiglara minasibat de
kékiinden deyisilir. Abidenin yalmz texminen anlagilan emosional
iist qatlari alimlarin yozumu va seyi sayesinde en fantastik donlara
geydirilir, ranglars boyanir, hatta zehar rangina diigtir.

» “Iqor polku dastam™ X V1 osro aid yegane niisxeds bize gotib
catmigdir, Dastamin bagqga niisxslori olmugdurmu? Bu barado miix-
talif rovayatlar gozir. 1948-ci ildo Parisdo ¢i1xan “Pycckuie HOBOCTH”
qoezetinde (Ne 186) A L. imzas: ila bir moqalo dorc edilmigdi:

“Bonpocsl ucropuu” jurnali vaxtile nehang Sovetlar dlkasinin
uzaq ueqarlarinda telef olan qadim rus elyazmalanmin toplanmasim
tagkil etmek haqqunda akademik Tixomirovun ¢agirisini derc
etmigdi. Jurmnal goxlu cavab mektubu almig ve son ndmresinde
“dlyazmalar ardinca yiiriigi” hoyata kegirmek kampaniyasina bagla-
migdir. Magsad bu méhtogom ekspedisiyaya genis ictimai harokat
xarakteri vermok, miitoxessislori, tolobo vo sagirdleri vo {imumiy-
yotla, 6lkanin biitin madoni qiivvalarini bu ise calb etmakdir.

T C.Jlecnoe. Cnoso o nonxy Mropese. Bun. 2, Tlapux, 1951, ctp. 181,
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Biz 6z soxsi xatirelerimizdan bilirik ki, demek olar har bir rus
evinda, alolxiisus, godim saharlarde, malikanslerds, yaxud monas-
tirlardak1 gardaqlarda, iri-iri sandiqlarda her ciir maktub, sonod,
forman, alyazma baglamalari, aski kitablar saxiamhr. Ingilabin ilk
illorinds boylik arxivlorde, kitabxanalarda toplanmyg senad ve kitab-
lar sohorlora dagmmuisdir. Lakin qalaq-qalaq elyazma materiali holo
do yerlorda qalmagdadir ve bu giymeatli, belks do rus yazisina abido
olan alyazmalan toplamaq lazimdir ki, yangin qurban: olmasin.

Akademik Tixomirovun moktubuna cavab olaraq, jurnal alim-
lorin vo arxivsiinastarin reylerini derc ctmigdir; onlar simal vilayat-
lorindeo, Altayda, Pribaltikada voe Qarbi Ukraynada axtarig aparmag:
xiisusi tovsiye edirler...

Lakin en maragh maktub Pskov muzeyinin omokdagi L.A. Tvoro-
govdan galmisdir. “Iqor polku dastam”mn Olonetsk niisxosinin axta-
nsindan bohs eden bu moktubu heyecansiz oxumaq olmur.

> Tvoroqov bildirir ki, professor Troitski vaxtilo Olonctsk seminariya-
0>) sinda tehsil alarkon mesgelolorin birinde miiellimin alinde bir
) olyazma gdrmiigdiir vo bu miiallim bu slyazma barodo demisdir:
€V “Bax, bu “igor polku dastani”nm bagqa bir niisxasidir. Ozi do cap
&y edilmis niisxedon genigdir”. Lakin miisllim tezliklo vofat etmis vo
olyazma yoxa gixmgdir.

Sonralar Dastaniin matni lizorinda isloyan Tvoroqov 1923-cii ildo
Petrozavodska gedib ¢ixmus v orada Olonetsk seminariyastnin miiol-
limlarinden birila gorigmiigdiir. Homin soxs do slyazmanin mov-
cud oldugunu va xarakteristikasins tosdiq etmisdir.

Bu shvalatin sonlugu rus madeniyyati {igiin kedarlidir. Professor
Perets damisird: ki, onun tolabelsrinden birt Hesterxan bazarinda bir
ksndlinin bir araba kéhne kagiz-kuguzu nece satdigiun sahidi olmug-
dur. Telebe kajiz galaginin iginden bir nege godim olyazma agkar edir
ki, bunlarin arasinda “Iqor polku dastan:”nin niisxesi de var imis.
Lakin slyazmam almaja talobenin pulu olmur, axirda hansisa bir
qazax biitov kagiz qalagint altr, 5z arabasina doldurub apanr...

Bu ofsanavi qazaxin bir arabaliq gadim rus slyazmasini hans
maqgsadle aldigimi sdylomak ¢atindir. Lakin bir gox giymetli alyaz-
malarin hans: mociize ve tesadiifler sayesindo elm alamina daxil
oldugunu bildiyimiz iiglin gliman ctmok olar ki, Hagterxan baza-
rinda bag vermis hadisayo banzar situasiyalarda nego-nege avezsiz

alyazma yOoxa ¢Lxmig, mahv olmusdur. MLF. Axundgv aclnd ‘
Cno 17 oo Azarbaycan MR ‘
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Lavrentey salnamosi kimi nadir niisxaler milasir oxucuya gelib
gatmaya da bilerdi. Musin-Pugkin bu slyazmam 1792-cj ildo tasa-
ditfon Petrovsk komissar Krekginin varisinden satin aldagy bir qalag
kitabtn arasindan tapib aldo etmisdir.
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Dastanin yegano niisxado olmasi qodim rus tarixinin bir para
“qeyrotkesing™ dinclik vermirdi. Musin-Pugkin alyazmam ¢ap etdir-
dikdon az sonra bir ne¢o saxta alyazma peyda oldu, Umuman dord
belo saxta niisxo askar edilmisdi.

Maghur arxeograf, gedim rus yazisinin toplayicisi ve miitexessisi
M.P.Poqodin A.1.Bardinin 8liimiine hesr etdiyi nekroloqda yazirda:
. “..Morhum, qedim elyazmalar, xatlari teqlid ctmeyin ustas: idi.
Indi de camaat arasinda onun A.I.Musin-Puskin ve A F.Malinovski
kimi miitexessislorin basma nece bir oyun agdigi bareds giilmsli bir
shvalat gozir. Demoli, qraf Musin-Pugkin tarix comiyyetine gelib
heyranhq ve sevincle bildirir: “Conablar, misilsiz bir sey alde etmi-
gom, miciizedir, moéciiza!” Camiyyet iizvlarini maraq biiriiylir: “Ne
mociiza?” — “Gedek bize, gdstarim™.

Hami yifusib qrafgila yollanir, ev sahibi o biti otagdan saralmus,
bozarib qaralmis perqament dofteri getirir... “Iqor polku dastani”nmn
niisxesi. Hanu teocciiblonib sevinir. Tekce Aleksandr Fyodorovig
{Malinovski) dinib-damsmir.

— Bes siz niya dinmirsiz?

— Qraf, diinen men do buna oxgayan bir alyazma almigam.

~ Ola bilmaz!

— Diiz s6ziimdiir.

- Kimdan almisiz?

— Bardindan.

Dorhal xidmetgini gondarib Malinovskinin evindeki alyazmat
gotirdirler. Melum olur ki, hor iki niisxe bir adamun igidir... Savab
amellerini yad edok, Allah ona rehmet elesin”,

Bu ciir “zarafatlar™ Dastani ohate eden giibholeri bir az da qati-
lagdirir, tindlagdirirdi.

Ogoar Musin-Pugkin kimi miitoxessis Bardin niisxesinin saxta-
-~ karlifim sezmomisdise, kim zemanst vere biler ki, yanmug alyazma
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da kiminss “zarafat1” deyilmis? Ogoer Bardin tokco bir niisxani sat-
maqta kifayetlonsoydi, bunun mistifikasiya oldugu bels tez agkar edi-
lardimi? O vaxtlar miirekkebin kimyavi analizi hole totbiq edilmirdi,
kagz iso dogrudan da kdhne, X VI asre aid ola bilerdi. Bu ciir kagiz
ehtiyat1 monastir kitabxanalannda XVIII asre qadar galmaqda idi.

Hagl sualiardir. ®sas suala — “Iqor polku dastam” haqiqoton
olubmu, yoxsa bu, XVIII asrde diizeldilinig saxta slyazmasidn? —
sualina iso yalmz Musin-Pugkinin ¢ap etdirdiyi metnini “Bdyilk
knyaz Dmitri [vanovigin dastam”nin niisxe motnloriyle miiqayiso
etdikden sonra deqiq cavab vermak olar.

Miidafiacgilar mehz bu iki kesigen istigamatde fealiyyat gdsto-
rirlor, Heg siibhasiz xeyli ig gdriilmiigdiir, lakin alinmis naticalar hatta
kiill halinda da asas suala konkret cavab vermeye gadir deyil.

Bir qosunluq miidafioci emeyinin faydal i3 smsalinin bu qader
agaf olmasinin sebablarini hekayotimin gedisinds demisdim, indi
qalir igin sirf texniki cehatini nazare carpdirmaq. Bu cahot do ondan
ibaretdir ki, bizim dbvra gelib ¢atmig niisxenin tizini koéglrmiis
XVI osr nasixinin' motns yaradict miidaxilesini ya biisbiitiin inkar
edir, ya da bu miidaxilenin paymi xeyli azaldirlar. Abidenin dil,
iislub va ideya eklektizmi de bundan irali golir.

Noyin bahasina olursa olsun dzletini vo dzgelerini Dastanin
bagdan-basa haqiqi olduguna (yoni XII esre monsub olduguna)
inandirmaga ¢altsan miidafiagiler voziyyeti bir az da galizlogdirirlor.

Mana bele golir ki, heg olmasa bir fakt oldufiu kimi gebul etmak
lazsmdir. “Igor polku dastam™ an az1 iki zaman kesiyinin — XII va
XVI asrlerin mohsulu, adobi abidesidir. Bu abidede protografdan
galan nadir, nagixin verdiyi nadir? “Siinbili alaq otundan™ ayir-
maga “Zadonsina” kOmok eds biler. Bu Dastan dahiyanse orijinalin
kompozisiyasim vo obrazlarini clo tofarrliatiyla tokrar edir ki, bir
¢ox hallarda “Zadonsina”mmn dslillarine daha ¢ox inanirsan, nainki
Musin-Puskin niisxesindoki faktlara. Bazi poetik obrazlan o daha
doqiq ifado edir, Dastanda oldugu kimi, dzbasmnahga yol vermir,
yoni obrazin leksikasim siini surotdoe inkisaf etdirmir,

“Zadongina"min miellifinin garpiya qoydufu meqgsed nasixin
maqsadindon xeyli farglidir.

' Nasix — erabce “niisxa” séziindendir, alyazma niisxasini kégiiran soxs demekdir,
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Birinci yalmz formadan istifads edir ve buna gire ager anlagil-
maz, yaxud k&hnelmig detallara rast gelirsa, bunlan sadace olaraq
buraxir, yaxud miasir vasitelorla ifade edir.

Nasix ise macbur idi ki, formani da catdirsin, mezmunu da; 6zii de
ela catdursin ki, miiasir oxucu bunlan anlaya bilsin. Buna gérs o, anla~
silmaz yerlari bildiyi kimi yozur, arxaizmlari setiriistii s6zlerle izah
edir, tiirkizmleri (ogor menalar1 ona aydin idisa) 6z dilina gevirirdi.

QO noinki Dastanin canma bir xristian ab-havasi hopdurur, an
kederlisi odur ki, 6z dévriiniin ruhuna uygun olaraq, bezi parcalara
vatenporverlik donu geydinneye cohd edirdi.

Ola bilsin, man miieyyen miibalifays yol veriram, lakin gadim
freskada rengli malanin olmasi siibuta vetirilmis faktdir. Sahvim
varsa, daha mitkemme] analiz alatlarindon istifado edon golacek tod-
giqatgilar 8z diizeliglorini veracoklor.

Holsliksa, protoqgraft barpa etmayin bize melum olan metodunu
sinamagq isteyirom. “Zadongina” va Musin-Puskin nisxosi matala-
rinde ayn-ayn yerlorin bir-birine tam uygun gelmesi siibut edo
biler ki, bu yerlar ya orijinala mansubdur, ya da Dastanin daha godim
ve doqiq nisxelorine.

L ]

Miidafiegilar bu iki dastan arasindaky formal oxgarliqian bele
izah edirler: Sofoni-rezanets Dmitri Donskoyun gelebasi hagqinda
povesti gelome alarken, “Igor polku dastani” onun masas iistiin-
doymis. “Zadongina” ruslarin Kulikov ¢éliinde Kayaladaki meglu-
biyyetin avezini neca ¢ixdifindan behs edir. Bu asor bir ndv “Iqor
polku dastant”na cavab saklinde yazilrmsgdur,

Bu sxemin biitiin suallara cavab vermoyib yenilorini dogur-
duguna baxmayaraq, moen fimumen onunla razilagiram. Bu sxems
istinad etmirem, lakin ¢ox miimkiin bir variant kimi ona gayidiram.

...“Zadongina” neco yaramib? Variantlar ¢oxdur, Bunlardan biri
iizerinde dayanaq, xeyalimuza giic verak.

“Dastan” draminda monim fikrimca, 8sas dird suret igtirak edir:
Miellif, Nasix, Sofoni-rezanets, Tadqigatga (bu ad alunda miida-~
fieginin limumilsagdirilmis obrazim forz edak),

Dramun birinci pardasini buraxaq.
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11 porda. Hadisenin coreyan etdiyi yer — Cenubi Rusiya.

Zaman — 1240-c1 il. Bat1 ordalan Kiyevi ig8al edib. Knyaz vo
monastir kitabxanalari yandirilib. Salamat qalmsg kitablar gimal vila-
yetlarinoe dagimir. Bunlarin arasinda “Igor polku dastan”rmun bir nego
niisxasi var, X111 asro aid bu niisxaler hels ki, orijinala xeyli yaxindir.
Diinyavi mezmunda olan diger edebi niimunslar kimi bu niisxaler do
gox giiman knyaz, yaxud boyar kitabxanalarinda saxlanilirdi. Bu név
adabiyyati seytan amali, kiifr sayan kilsa xadimlerinde yeqin ele bir
maraq oyatmurdi (Giiman etmak olar ki, monqel-tatarlann goliginden
avvalki dovrlerdoe de, kilsa biit-allahlarn torenniim edildiyi, yaxud
dziinde xristianliqdan 6nceki dinlerin terminlarini dagiyan ne¢e-nege
gadim rus adobiyyati niimunasini mahv etmigdir). Onu demok kifa—
yatdir ki, “vegsi” (miidrik) kimi genis yayillmis sdza belo qadaga
goyulmusdu, ¢linki bu s6z biitperest kahinlare tetbiq edildikde
“sehrbaz”, “ovsungu” monasim alirdi. “Kegmis illerin povesti”nda
tarixi Oleq Vessi adi xiisusi bir geydla verilmisdir: “Va Oleqi “Vegsi”
adlandinirdilar, ¢iinki bu adamlar bijtperest vo cahil idilar™.

“Sehrbazlarin déyiilmesi” dévriinde biitparestlik “iyi” geoloen
asatlorin “lizii” yuyulur vo perqamentdon “dilzgin” asarlarin yazi-
his Ggiin istifade edilirdi. Kilse, qedim rus beadii adebiyyatina
Batinin yanginlarindan heg do az ziyan vurmamigdir.

Belalikla, Rusiyanin conub goharlerinden, dagidimig knyaz kitab-
xanalarindan salamat ¢ixan slyazmalar simal-gerq monastirlanna
aparilir vo kilss niimayandolerinin elina kegir. Dini kitablar tgilin
yazit materialimn qith$i Dastamin bozi niisxalorinin taleyinde helledic
rol oynaya bilerdi. Onun tarixi mazmunundan ve poetikasinin ayri-
ayr1 mogamlanndan, yaqin ki, salnamalarin ve dinyevi mozmuna
malik bezi esorlorin iliziiniin kd¢iiriilmesi vo redaktesi zamani 1sti~
fade olunurdu. Qeyd edak ki, “biteraf”, yaxud miithiim tarixi moz-
muna malik bezi sdabiyyat niimunsloti qorunub saxlanilirdi.

“Iqor polku dastan1” ise az tarunmng, ele bir niifuzu olmayan Nov-
qorod-Seversk knyazinin ameliarinden, 6zii do xeyli kaderli hadi-
salorden bohs edirdi. XIII asr ruslar {iglin afir meglubiyyetlar
dovri idi, biitlin “cobhelorde™ ¢élciilere basildiglan bir dévrde bu
clir kederli mezmuna malik osarlare gotin ki, miisbat miinasibat
olardr. Belo aserlar votanperverlik tarbiyesinde osash rol oynaya
bilmazdi, demeli, lazim deyildi, balke hels ziyanl idi. Xristian silahim
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vosf edon, “pogant”lar {izerindaki goalabalordon dom vuran asarlere
ehtiyac vardi. Bax clo bu seboblore gére “Iqor polku dastam” da
faydasiz sayila bilerdi.

XIV osrde simal-qerb monastirlarinda Dastanin olsa-olsa iki-ti¢
niisxosi qalmigdi,

ITII parde. Fealiyyet yeri — Moskva monastirtarindan biri. Zaman
~ 1380-ci ilden az sonra. Istirak cdenler — Sofoni-rezanets.
Yaradici-istehsalat xastyyatnamasi: salnamelorin ziinii kdgiiren
rahib, 6z dévriine goro kifayot godor savadhdir, kitab haveskandir,
badit yaradicihiga meyli var, bu meyil ¢oxillik mosqlaer — kéhne
alyazmalan koglirmak vo redakte etmak naticosinde yaranib; ondaki
taqlidgilik qabiliyyoti de ¢lo bu moeggslelerin sayesinde tarbiye edilib,
lakin orijinal badii istedada malik deyil (daqiq bilmirem, ancaq
yeqin ki, incesanat alominde “kapelmeyster musiqisi” anlayigt mov-
cuddur. Birisi dmril boyu nafasli orkestro rehbarlik edir ve giinle-
rin bir giinii dizini yero qoyub 6z simfoniyasini yazir. Lakin musiqi
onun gelbindan gox qulaglaninda seslendiyine géra, “Amur dalga-
lan” va defn marglan pargalanindan quragdinlmus bir “hoftobecor”
alnir. Bazi bastekarlar bu sahado “kamillik” zirvesina yetirdilar).

Sofon1 monastir kitabxanasmda biitperostlik ruhunda yazilmis
kdhne elyazma tapir. Osarin adabi iislubu onun ssil s6z senoti haq-
qmdak: tesevviiriine tam uyfun gelir. Lakin fabulasi, ideyasi ve
mozmum Sofoninin diinyabaxisi, miiasir hadisalar ve o dovr Rusi-
yasimin ohvali-ruhiyyesi ile keskin ziddiyyat togkil edir. Bununla
da®lyazmanin taleyi holl olumur,

Sofoni savadli, ¢ox oxumusg bir adam kimi baga diisiir ki, Dastan
genis yayllmayib ve heg yayila da bilmezdi. O 6zii indiyodok bu oser
haqqinda he¢ ne esitmamigdir. Baga disir ki, bu niisxe (belka do
bunun orijinal oldufunu zenn edir) yandirilmig Kiycvden gotiril-
migdir. O emindir ki, bu, yegano niisxadir. Anbara yifilmig vo gliman
ki, XIII asrden bari al deyilmomis kitab galaginda ondan savay: bu
alyazmam sczon olmayib, olsaydi, goxdan {izii silinordi. Sofoni balke
de anban bela bir praktiki megsadle yoxlamisdi — qeyri-dini moz-
munlu kitab tapib perqamentindan 6z igi Gigiin istifade etsin. Olyaz-
mam oxuduqdan sonra Sofoninin afhina gelir ki, milasir mezmunda
bels bir sey yazsin. Kulikov hadisasi halo de onun xeyalina gol-
qanad verirdi.
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Dastan Don astanalarinda ruslann kégeri tiirklarle vurugundan
bohs edir {bizim hekayet Don ugrundak: diyiisden olacaq).

Dastan ruslann kégari tiirklar terafindan neca basildifini tesvir
edir (bizim hekayat goleba haqqinda olacaq).

Dastan zavalll knyaz Igor hagqindadir (hekayetimiz bdyiik
knyaz Dmitri hagqinda olacaq).

Bagqa is ii¢lin nezerde tutulmug ehtiyat perqament lizarinda o,
“Dmitri Donskoyun dastarun”m (*Zadongina™) yazmaga baslayir.
Yamndak giidretli niimune esasinda. Bu alyazmanimn miitlaq silina-
coyine arxaym oldufundan Sofoni-rzanets qorxusuz-hiirkiisiiz onun
“darisini”* soymaga, mahve mahkum edilmis nehangin canl toxuma-
larins vo {izvlerini Oz aserine kiglirmoya baslayir,

...2gar Sofoninin azaciq belo giibhasi olsayd: ki, qarsismdak
yegane niisxe deyil, Dastann rus adebiyyatinda 6z miistaqil heyat
olacaq (6zii do neca!) onun poetikasindan bu ciir agig-agkar bahroa-
lonmoye, iistalik, ogurluq asere imzasini qoymaga heg vaxt cosarst
etmazdi.

.“Zadongina” yerino diigdii. Sofoni-rzanctsin adim séhrot-
landirdi. Ne¢a-nego niisxaya kogiiriiliib (asli bizo gatmasa da) genis
yayildi. Lakin Sofoni bir daha ssor yazmad:. Gdriinir, mivafiq
niimuna olmadifina géro.

Usgiincii pardoya olavs.

Sovet odebiyyatsinashginda “Zadongina nimn varanma monzarosi
basqga ciir tosovviir edilir: XIV asrdo “Iqor polku dastant”nin onlarca,
yiizlorca niisxasi vardi, Genis yayilmigds, iislub gozalliyi va yiiksak
amalina gére xalq torofinden sevilirdi. Genis xalq kiitlalori o vaxt
da eserin adabi deysr ve ozemetini yaxs1 dork edirdi. Oserin sadiq
perestiskarlanindan biri de “Bryansk boyan Sofoni Ryazanski™ idi.
Abidenin gbzelliyinden ilhama gelen bu Sofoni dizini qatlayib
cavab eserini yazir ve niimuneye baslediyi boyiik hormet hissine
gbro onun poetikasini 6z eserine kécirtr.

“Zadongina”nin oxucular: ve dinleyicilari sevile-sevile axunan
her iki eseri heyscan i¢inde miiqayise edir, dofma edebiyyatin tki
osr erzinda gat etdiyi mosafoni xayalen gdzden kegirib glirrelenirier...

Akademik B.A.Ribakovun izahini oxuyanda qarginda toxminen
bela bir manzera canlamir, Q yazir:

“Dmitri Donskoyun goalebaesi Don ugrundak: doyiisden az sonra
Sofoni Ryazanski torefinden varadilmg “Zadongina” osarindo vosf
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edilmigdir. Ele ilk setirlordon miisilif *“Iqor polku dastanindan sitat-
lar gatirmoyo basiayir, ondan ilhamlanaraq, 6ziinii onun tentenali
ahengine sazlayir. Yeqin ki, “Zadonsina”nin oxuculari da, dinleyi-
ciloti da “Iqor polku dastani”na yaxs1 beled imiglar ve Kulikov
doytisii hagqinda nagma tgiin necs bir dahiyana niimune secildiyini
layigince qiymetlondire bilerdilor. Onun (miiellifin — .5.) “Iqor
polku dastam™ndan daim bahrolonmeyi, Dastanin poetikasina vur-
gunlugu segdiyi niimunanin tentenali mohtegemliyi, 1180-¢i illorde
dmiir siirmiis namoalum kiyevlinin dahiliyina, onun nacib meramma
duydugu derin chtiram hissiyls izah edils bilar™!.

Toy saglifina oxsayan belo tontonoali bayanatlar onsuz da miirak-
kob maselani bir az dolagdinir.

IV perde. Fealiyyet yeri — Pskov monastirlarindan biri. Zaman
— XV-XVI astler. Istirakgilar: kitablann {iziinii kégiiren namelum
rahib. Yaradicihq xasiyyoatnamasi: ola redaktordur, serik miisllif
bacarigina malikdir (diinyevi edebiyyatlan kogiirenlarin hamis: ligtin
xarakterik keyfiyyetdir). Siijetin yalmz baglangici avvalkilarin eynidir.

...Rahib monastir kitabxanasimdaki niisxalan saf-¢iiriik edir. Miiha-
ribo illerinde cenubdan getirilmis elyazmalar da burada saxlanilir.
Rahib dini adabiyyatlann iiziinii koglirmek ligiin pergqament axtarr,
Pergament isa hole da ¢atigmur. Artiq Rusiyada yeni yazi materiall
- kag1z igladilir. Lakin bu, dini adabiyyata layiq material deyil. Nis-
boton ucuz olsa da, perqamentden davamsizdir. Bununla bele kagiz
istehsal gedim rus adebiyyatin1 tam mshv olmaqdan xilas etmisdi.
frtii rahibi diinyavi adabiyyat da maraqiandinr. Oz de tekee onu yOx.
Rustyanin har ycrinde qedim edebiyyata maraq giindon-giino artir.
Indi geyri-dini metnleri derhal silmir, avvalce kagiza kégliriirlar.

Rusiyada savadlilarin say1 durmadan artir, Hotta kagizdan hazir-
lanmis kitablar da yaxs1 giymete gedir, monastirlara (o dévriin nog-
riyyatlari) boyik gelir gotirir.

Anbarlarda uzun illor baximsiz qalmis kitablar aragdirilir, saf-
¢iiriik cdilir, gadimi slyazmalar, toplular, mecmusler diinya isifina
¢ixarilir, Dogrudur, bu macmuslarde agig-agkar qeyri~xristian moz-
munda olan yazilara da tosadiif edilir. Lakin varhfa ne darliq, kagiz
ki var, azaciq redaktoylo kafiza kdgiiriib ¢oxaltmag olar...

| B.A PpiGakon. “Cnoso 0 noaky Hropese” u ero cospemerniky. M., 1971, eTp. 26,
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Perqament qithFimn holliyle kilse scnzuras: da liberallasir, miioy-
yan gilzestlere gedir. Hom do siyasi vaziyyat deyisib. XVI osrds
gedim rus biitparestliyi artiq he¢ bir tehlilkke kesb etmir. Biit-
tanrilar ~ Perun ve Beles, Striboq ve Xors xalq tarafindan biisbiitiin
unudulub, artig onlar Isa peygamberlo ragabete gire bilmezler. El
madeniyyatinda biitporastliyin bazi elementlori qalmiysa da, ideo-
logiyaya zidd olduundan boglugdan asili kimidir. Pravoslaviigin
giirzloriylo yerlo yeksan edilmis aski monolitin bu miskin qaliglart
kimi gorxuda biler?! indi mévcud ideologiya iigiin qulyabam ve dam-
dabacalar da qorxulu deyil. Axt mévhumat din deyil, maragh, gil-
meli bir anaxronizmdir. Kilso niimaysndoleri bunu yaxs1 bilirlar.
Ela xristianligin 6zii de indi Rusiyada har bir din {i¢iin labiid olan
merhaleden kegmedadir ~ o tadricen verdise ¢evrilir, adamlarnn
canina, beynins hopur, 6z mivqgeyini méhkemladir,

Osas raqiblori mehv etdikdon sonra galib ideologiya agidoeye,
sonra da verdige gevrilir, O, eroziyaya ugrayir, qocalir, maigat soviy-
yosing enir, kiitlagir. O artiq qiciglandinc: xatirelare ehtiyac duyur.
Qocalib alden diigmiis, piy baglamis bu hakimi-miitlaqe qedim diiy-
menlarin cisimsiz kdlgelori daim 6ziinii tosdiq etmok iigiin garak-
dir. Beloca, din tedricen getilikden azad olur. Onun sénmokdae olan
ruhu valmz kiifrdan, bidat corayanlardan qida alir. Onlarla miiba-
rizada 8z 6mriinii uzadir. Onun diqqati daim hamen istigamoatdadir.
Clinki ortodoksal kilsenin niifuzuna qesd edon hayati, casaretli niyyet
ve proqramlar orada hazirlanir. Onlarin kitablan hale de camaatin
gdni qabaginda tontenali suretde yandirir. Moenasiz Velcesier, heg
noye yaramayan, ne dediyini 6zl de baga diilsmayen Makoslar ise
heg bir proqram ireli siirmiir, onlardan yalmz bog ad qalib ve onlar
kilsa iigiin samoyedlorin taxta biitlori godor ziyansizdr.

...Va rahib “Iqor polku dastam™nin son niisxesini tapib 6z masast
tistiine qoyur. Uziinii kagiza kogiirir, bir nege niisxade hazirlayr.
Bu niisxalerden birini XVIII esrde Musin-Pugkin alda edir. O biri
niisxe XX esrde Pecorada gériiniib yox olur. Ugiinciisiinii ise Hos-
torxan bazarindan namalum bir qazax alib harasa aparir...
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MAVIi GUNODS
HEYVAN CIiviLTIisI

Dastan bizo geriyyoti 6yredir. Illar boyu onu setir-setir oxuyub
qavradiqca poeziya savadin artir. Rus dili ve poetikasinin canh
dersliyidir bu Dastan — elo bir derslik ki, qaydalarini, diisturlarmi
oziin tapib qurursan, ele bir derslik ki, istisnalar cansixici ganuna-
uygunluglardan yiiksekde durur. Poeziya — qrammatikanm &zi-
niiifadosi deyil, lakin qrammatik duyum bezen pocziyam anlamaga
komak edir.

...Iqor vo Vsevolodun qosunlan qargilasir. Yiirlis baglamir:

Torna sectym Hrops Knaab s wnaTe cTpeMets
H I0exa 1o 4ucToMy nonw. ColHue eMy

THMOK) IIYTh 3aCTYIIRITE; MOLfs CIIONYIN

MY 2po30i0 nmuy ¥ Gy0u; ceuchtb 3depir

&b cmaabis, TURG KIIHYeTh BPBLXY Opepa...!

Musin-Pugkinin terclimesi: “Kra3e Mrops BCTyna sp amaroe crpems,
noexats no wucromy nomo. ConHue CBOMMD 3aTMENUEMD [per-
PaxnacTs NyTe €My, 2pO3HGR €03ICMAGIUAR nouwio Gypa npobyx-
daem nmuyv,; pesyms 36epu cmadaMmu, KpUuuTh IWIHHE Ha Bep-
. mhie gepesa..”?

Bir gox miitercim va, tedqiqat¢ilar bu pargada ilk ndvbade
“era3bu™ soziinin izahint tapmaga caligir ve haqli olaraq belo hesab
edirler ki, bu ifadelarin (qeyd etdiyim) menas1 biitév setrin boigiisii
zamani yaranmms bu slini birlagmenin vasitesile aydinlagdirila biler.

V.1.Stelletski® “cra3bu’™ séziinlin yozumu ile bagh esas todgi-
qatlan etrafli tadqiq etmigdir, — Maksimovig birinci olarag, burada

' Cnioso o noky Hropese, non peaaxuueli 1 5 nepesone tpacha A M. Mycuua-Tlyw-
KHHa, M., 1800.

# Musin-Pugkinin izahl! tercimasine gdra: *Onda knyaz fqor qizil iizangini basdi,
diizanliya vardi. Giin tutuldu, garanhq yolunu kasdi, gecadon baglamis tufan quslan
oyaidi, heyvanlar nera gokdi, agacm baginda bayqus ulad....”

? Caose o nanky Hropese, non peraxuuedt B.H.Creaneuxoro. M., 1987, etp, 130.
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“gnera” (qalxmagq, durmaq) felini gérmiis vo “bi” hissaciyini son-
raka cimleye aid etmisdir. Onun yozumuna asaslanan Potebninin
“y30ucs duew” dizelisini V. A Yakovlev “36uca Insn” (“36uca™
— diksindi, tarpondi, hayocana goldi va s.) formasinda qobul etmig-
dir. Sonralar akademik V.N.Perets de hamin naticeya galmisdir ve
hazirda bu variantin x¢yli torofdan var — D.S.Lixagov, Q. V.Tvo-
TOQOV VO 8.

V.F.Rjiqinin “suecra Gursn” (qalxdi yerinden) diizelisi paleoq-
rafiya mdvgeyindon oasassiz goriiniir, adabi baximdan da geyri-
tobii, siini tosir bagtslayir.

V.S.Miller, A.A.Potcbnya, V.N.Scpkin, V.N.Adrianova-Perets,
A.S.Orlov, D.S Lixagov, tercimagilordon A.F.Veltman, Q.P.$torm,
N.A.Novikov, L.I.Timofeyev ve basqalan bela heszb edirlor ki, ciimle
“prera” feli ilo bitir, yveni “cucr 3pepuieiii Beran” (“heyvan civiltisi
qalxdi™), Y.V.Barsov, S.K.Sambinaqo, F.E.Kors va V.1.Stelletski ise
“zbi”ni climlani tamamlayan fel hesab edir vo “Bpcra” sdziinii par-
calayirlar ve B cra”. Bas bu “cta” gahg) neyi bildirir? Burada fikir-
lor hagalanir: Barsov va Sambinaqo “cra” hisseciyine “cras” (desta,
siirii, gatar), Kors ise “crago” (siiril, naxir) sdziniin qalig1 kimi baxir-
lar. Stelletski ikinci forziyyoyo torofdar ¢ixir,

Stelletskinin tarciimesinde metn bela sokil alir:

HOIIE CTOHYIUH €My Mpololo

THLE YOyIH,
CRUCTS TRENULG Bh cralna) 20u,
[luBE XUTHYeTs BPEXY apesa’.

Maence, bu indiys gqader edilmis elmi va badii tarciimsalerden an
ugurlusudur. Diger niimunslerden sShbet agmaq zaman istoyir va
maragsizdir. Mon ctimoloji lisuldan avval struktural metodu sinag-
dan gixarmaq istedim ve bu pargam asafidaks gekilda dizdiim:

Connue emy THMOIO 11YTh 3acCTyTIALIE,
Hout cTorymK emy rpozoto.

I'fzahli tarclimesi: “Geco ony tufan iniltisiyle qarsiladi (sanki onu tehlikeden
xabardar etmek istoyirdi), qujlar oyandi, heyvanlann civiltisi galxdi. Div afacin
baginda nare gekdi™.
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1) ITtaus yGym ceicms.
2) 3Bepuns BFECTE 30U,
Jusb KIH4eTh BbPXY ApeBa.,.!

Miigayise iiiin daha bir tobiat tosvitine — dbyiis erefesindo sohe-
rin agiimas: sahnesina diqgat yetirak:

Hoaro HOYE MEpPKHET
3aps ceer zamana.
Mg mong noxphina.

3) Lfexoms cnapufl yene
4) I'oaopy Tamb yOy1U?

Dastanin iki miixtelif yerindon gdtiriilmiis ctimlalarin qramma-
tik gohumlugu sexsen mande heg bir siibhe dogurmur. Bir-birinden
yalniz miibtodanin moévgeyi ile segilir, lakin bele inversiya miim-~
kiindiir v ham Dastan dovriins, ham da sonraki dévriera aid rus
adobi dili tecriibasinda bu clir nimunolaro gox rast golmak olar.

1, 2, 3, 4 konstruksiyalannin imumi qurulus xiisusiyyetlari:

1) toyinin xabarden avval gelmesi (nTuye yOynuiBepHHD BECTA-
caaruil ycme-rafnaue yOyuM);

2) xeber felin kegmig zamant il ifade edilir (yOynu-epcra-ycne-
yoymm);

3) toyin sifetin qisa formas: ilo ifade edilir (nruus-38epurrs-
CNABHA-ranyye),

Qurulus baximindan 1 vo 2-ci setirlor 3 vo 4-cii sotirler kimi bir-
bitine tam uygun golir.

Belalikla, bu naticays geldim ki, nTHub — goxlarnin diigiindizyii
kimi isim deyil, qisa formali sifetdir, bele bir qgrammatik oxunugda
slavyan adabiyyat ii¢iin gariba ve yad saslonan “cuct 3sepuubIii”
(heyvan civiltisi) ifadesi aradan qalxir, Daha deqiq vo snonovi —
“mriamii ceuer” ifadesi peyda olur (hotta Musin-Puskin do 8z torcii-
masinde “ceucr 3epuHbid’ ifadesin islatmok istamamis, onu “pepyr
apepu” — narilti, boyiirti ite avez etmigdi).

' Terciimesi: “Giin tutuldu, garanlq yolunu kasdi. Ela bil gece diigdil, tufan
inildadi. 1) Quslann civiltisi oynadi. 2) Heyvanlar togvigo diigdii. Div agacin baginda
noro ¢okdi”,

2 “Gieco qurtarmaq bilmir. Dan yeri stkiilmokde, gdller garanliga biiriiniib. 3) Bilbiil
cah-cahi susdu, 4} Dolagalar saslandi™.
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Maen bu siibutlarin bir qedar ehtiyatla, taninmis dilgilarin niifuzu
vo adindan gokino-gokine deyirom, Onlari da beloco Musin-Puski-
nin ad1 vo niifuzu ovsunlamigdir, Bu parganmn “antasilmazligi™ heg
de sirli “eecTazbu’den deyil, apaydin “irruus” séziindan irali golir.

..Aydin olmayan “36u” miibtadanin yerinde durur ve ¢ox
giiman isime aiddir. Semantik sxema gore heyvanin gixardig1, yaxud
harokotdon dogan sesin adidir,

Qadim rus dilinde oxsar soz var: “3ei6p” — hoyocan, tesvis,
tolatlim. Muasir rus dilinde “am6s" — dalga, xafif lopa. S6ziin kokii
Ukrayna, aski slavyan, slovak, scrb dillerinde yayillmigdir (-3u6,
-30, -3e6, -3aiib).

Bu, miimkiin axtaris istigamotlorinden biridir.

“36u™ artiq bizo vo nasixe malum olmayan palcografik, yaxud
nitq nilansinn ifadesi ola bilerdi (3ri6u>361). Halsliksa, mon “36u™
— “hayacan, tesvig” oxunugunu qabul edirem. Kobud, herfi tercii-
masi: “Qus civiltisi oyandi, heyvanlar tegvige diisdii”.

{ZVASLAV CARPAYIDA

Dastandaki biitiin anlagiimazhiqlar Musin-Pugkinin ayagma yaz-
maq da diizgiin olmazdi. Bele dolagiqhqlar setirlerin sahv parga-
lanmasi naticasinde de meydana gala bilardi. Musin-Pugkinin “eti-
rafina gore, nlyazmadan bas agmaq olduqgca ¢etindir, ¢iinki na yazi
gaydalarina riayet olunmtgdu, nd sdz bdlgiisiine, istifadaden gixmsg,
monast aydin olmayan aski sdzler hadsiz gox idi”.

Biitlin bunlar slyazmanin oxunugunu g¢otinlogdirirdi. Musin-
Pugkin novqorodlularin knyaz Yaroslava gondardiklori formani arag-
diran Scrbakov kimi kobud bir sehv buraxmaqdan ehtiyat edirdi
(lWepbakos “3aaup ¥ Munosus™” ifadesini “zasusumu NoBLaMH”
(dovsan tutanlar} kimi oxumusdur.

Lakin Musin-Pugkin biitiin ehtiyatkarlifina baxmayaraq, biitév
satirleri sozlera bilarkan, §erbakovun sehvinden heg de geri qalma-
yan kobud tahriflere yol vermigdir: “Kb MeTu” ovezine “xbumeTH”,
“pb cTa3bu” ovozine “mbcTa 30K”, “Myxa UMEC” OVOZINGO “Myxa-
MMBCA” VI 8. _

Redaktorun anlamadi@ sdzlar gox vaxt boyiik horflo yazilir vo
soxsi adlara ¢evrilirdi. Beloca, “Komwmeit” — poloves adi, “Ypum™ —
Iqorun voyevodas: kimi teqdim edilmisdi.
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Sozlorin sehv bolgiisii Gziindon qurama metaforanin yaranma-
sina sabab olmus bir hali nazordan kegirok. Musin-Puskinin sahv-
ferini diizoltmayo ¢aligan todqiqatsilar xeyli soy gostarir, lakin ondan
da giiliinc noticotors golib ¢ixirdilar. Oxucu alimlorin odobi duygu-
suzlugu naticasinda bazi hallarda 6z saxtaliga ile tesccilib doguran,
dastana, iimumiyyatlo, adobiyyata doxli olmayan obrazlar yaranird:.

“Bauub ke M3dcnarh chlHE BacwibKOBL NMO3BOHKM CEOUME OCT-
PHIM MeUM O IHIeNoMbl JINTOBCAMSA, NPUTpena ¢j1aBy AEOY CBOEMY
Bcecnasy, a ¢camb [TOAb UPHACHBIMM HIUTHL HA KPORABE TPABE [PHT-
penans JIMTOBCKEIMY MeuH. H cxomuio na kposamse u pexs: “Ipy-
AUHY TBOIO, KHstKe, NTHITL KPWIKL NPHOIE, A 3BCPH KPOBE MO/IM3ALIA”.

Qeyd etdivim yeri Musin-Pusgkin belo torciimo etmigdir: “Ha cems
TO OLpE JIekKa [Ipou3Hech ob” (Yatagda uzamb dedi). Diizolig veron~
lor ¢ox idi. On maraql: dlizoliglor bunlardir: 1) “H cxoTH 10HaK poa
ToH pekt”!. Bu serb-rus ciimlesinin toklif edilmis torciimasi bela idi:
“H cxoTen wnoma aMel (Morwael) TOT ckasan” (Ve gonc dlmak
istedi, dedi”). Lakin miiollifin ligstinde artiq *“‘roHowza” sozii var,
demoli, “1onak™ yaramir, Bununla bels torsliklarine davam edirlor:
2) “n CXbITH JOHAK pOBa...” — yoni gonci yer (qobir) gizladi; 3} “u
cxonu” — yoni uddu; 4) “d ¢ XOTHIO HA KpoBaTh” U pekd” — “H ¢
moduMueM Ha KpPoBb, @ TOT cKasal”, 5) “M ¢ XOTHIO 1ia XpoBaTk Y
pexs” — yoni “vo Oz isteklisi ilo ¢arpayiya uzandi vo dedi”.

Bu monzere V.I.Stelletskini utandirdigindan o, ciimloni bu ciir
¢evirmoyi toklif etmigdir: “H ¢ Mmoo Ha XposaThs” — yani knyaz
izyaslav gonc oglanla deyil, cavan qizla arpayiya uzand...

Mon “Igor polku dastami™na illiistrasivalar ¢okmoli olsaydim,
tadqiqatgilarm uydurduga bitiin obraziari renglardo oks etdirardim.
Bu epizod da ressam fir¢asina layiqdir:

(6l, gqana bulagmus otlar. Dabilgeleri ezik-iiziik litvalilarnn
sorali cesedlori. Genis ¢bliin ortasinda siglari nikelli taxta ¢arpay1
goyulub. Carpayida ehtirasa gelmis Izyaslav 6z istoklisiyle (han-
simn ki, cinsi alamstleri “sncir yarpag)” ile iisulluca pardelenib)
uzamb. Otrafda iso cesedler, cesedlerin listiinde do qargalar...

! Musin-Pugkinin yozumuna asasan: “Tokco Vasifkonun oflu lzyaslav 6z it
gthnet jla litvahlarla canga girdi, majlub olub &z babas1 Vseslavin gbhrotini yere
vurdu, Ozi ise al-quommizi galxanin alunda, ganl otlar (stinde Litva gihinciyla
dograndi. Ve istoklisi ilo ¢arpayiya vzandi, genc (istoklisi} dedi: “Knyaz, senin
drujinan quslara yem oldu, vohsi heyvaniarsa gamm yaladi™.
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Teoklif edilmig bdlgii variantlari grammatik ve adabi baximdan
geyri-bitkindir.

Ik névbede grammatik baximdan.

1. Musin-Pugkin bélgiisiinde an azi iki xeber itirilib. Bunlar
“farz edilir”.

O biri bolgiilarde de bu qiisurlar aradan galdirilmayib.

2. Hersksatin baglamasin bildiren “i” baglayicis1 Dastanda bir
qayda olaraq felden gabaq gelir. N.M.Dilevski bu olamsti xlsusi
qeyd edir: “Yalmz bir tesadiiflo baslangic “i” feldon gabaq golmir
—“U ¢ XOTUIO HA KPOBATs ',

Men [zyaslavla bagh parcam epik monolit soklinde goriiram:

Menim bélgiim:

Emant Xe Hiacrags cons BacunsKkoens
no3EoHE CBOMMK OCTPBIMA Me4a 0 wwesioMbl JINToBCKHS,
npumpend CNary neny csoemy Beecnaey,
4 casud TOTE YPWISHBIMA LIHTHE

Ha KpoBaBe TPaBe, HPHTPENaHb
JIUTORCKBIMH Mevy

Hcxomit 0HA KpoOB.

A TBH pexs: HpyKHHY TROID, KHAXE,
TITHIE KPHITH Apuode, & BEPU KPOBb
[oAu3ama.

He 6rice Ty para Bpsuacsiasa, HM
npyraro — Beesonona?.

“Hicxopute KpoBeio” — bir gox slavyan dillorinde sabit birlag~
madir. Menasi — “qan itkisindan 6lmek™. Goriiniir, “ncxorn” (istokli,
taxminen maguq) miellif uydurmasidir. Oger orijinalda oxsar
“ucxoau” olsayds, nasix heg siibhasiz ki, bu 36zii tamyar ve orfoq-
rafiyasim saxlayardi.

Hem qrammatik, hom do adobi baximdan bu oxunus daha
dagiqdir.

! H.M Jinvtesckuii. Jlekcuaecxue 1 TpaMMaTiieckne ocoGeHHOCTH A3bika “Croso
o nonky Hiropepe”. M.-JL., 1966, cTp.241i.

2 Sotri torciimesi: “Tokco Vasilkonun oflu lzyaslav &z iti qilinciyla Litva
dobilgelerini ¢aldi, babas1 Vseslavin gdheatini yera vurdu, 820 isa al-qurmai qalxun-
larmn altinda gana bulagmg otlann Gstiinde Litva qilinclariyla dofrandi. Oz ganina balon-
mig ganc déylsell dedi: “Knyaz, dijinan qurd-qusa yem oldu™.
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Qanh déylis meydanindaki dehsatli garpayiun ve bu garpayida
izyaslavla “qol-boyun” olmug genc mesuqun avazing epik matnin
obrazlar sistemina va iislubuna tam uygun, haminin balad oldugu
sada bir frazeologizm.

aLAVD

Adama agir galir. Oten iki yliz il arzinde Dastan iizre kiilli mig-
darda material toplanmugdir. Biitin bunlan miintozom izlamek
aslinds miimkiin da deyil. Dastan iizre elmin asas mocrasindan ko-
narda qalmug kdhna, “eyalet” yazilan ise yalmz tesadif naticesinde
oxuna bilar.

Bu meqaleni yazandan sonra bir kitabxananin kataloqunda bela
bir qeyd gordiim: “N.I.Mankovski. “Iqor polku dastam” — Boyan
navesinin lirik poemasi. Jitomir, 1915-ci il”.

Demali, holo 50-60 il bundan svvel “garpayidak: megsugdan”
asanca yaxa qurtarmaq olardi. O isa indiyadek ¢arpayida 6z igin-
dedir.

SAHIN TOKON TULOYONDO

Giinlorin bir glinii Boylik Kiyev knyaz Svyatoslav Vsevolodigo
x8bar gatir ki, Iqorun qosunu Kayala gay: sahillerinde darmadagin
edilib ve poloveslor rus sorhodine yénalibler. Svyatoslav 6z “qizil
sOziinii> sdylayib, 6z “dogma yuvasmi” son damla ganinadek qgoru-
maq 8zminds oldugunu bildirib.

A §n 1uBo cs, Opatue, CTapy NOMOSOIHTH?
Koni COKOIE b Mbimexs Sotsaents,
BEICOKO TITHUE Bb3OHMBaETH

He NacTh THe3da CBOoero &b ofuny.

Musin-Pugkinin terciimasi:
“Ho Myapeso jm, Oparupl, ¥ crapomy nomononets? Korna coxon
NEPEUHAETS, TOIUA ONk NTHIL BHICOKO 3ArOHAETH M HE [aeTh B
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ofuny rHespa ceoero” (“Qardaslar, mogor qocanin cavanlasmasi
¢ox garibadir? Sahin tikinil deyisenda quslan yitkseklero ¢akib apa-
rar, yuvasina yaxin buraxmaz”).

D.S.Lixagov bu ciimlani grammatik cehstden daha dagiq ter-
clime etmisdir:

Korga cokan munaer
BLICOKO MITHLL B3DuBaeT,
HE J4CT THe3A CBoero B obuayl.

Sonra da izahim vermigdir: “B muirex” termini tillome dovriini,
xiisuson cavan sahinlorin tiklondiyi dévrii bildirir. Bu, qizilqusun
yetkinliye gatdigina dolalot edir. Belo qiziiqustar 6z yuvalarini daha
gilclii yirticr quslardan (meselan, qartal-berkutlardan) cosaratle
goruyur”?,

Bu da V.1.Stelletskinin izah:

“Muits”, yaxud “merr” — tiilome, tiik tikre, sahinlorin her il nikiinii
dayigmesidir. Tiiloma gahinin yetkinliyinoe va bununla bagh ov tec-
riibasina doalalat edir. Milollif tiik atmis qizilqusdan damisir. Tiilloms
dbvriinde olan sahin 6z yuvasinin yanindan ¢akilmir, onu xiisusi bir
gilfihgla qoruyur, yuvaya yaxmlagan har bir gusa hiicum edir®.

...Alic1 quglaria ov —- ovlardan an gqodimidir,

Bele hesab olunur ki, ovun bu ndvii Avropaya conub rus ¢élle-
tindan, Asiyadan gelmigdir. Va yiiz illar boyu Almaniya, Hollan-
diya, Fransa, Ingiltors, Macanstan, Polgada hékmdar vo syanlann
balko do on sevimli eyloncesi olmusdur, Alic1 quslarin kdmayile qu
qusu, durna, 6rdak, leylek oviamaq digar ov névlarinden yiiksak qiy-
metlendirilirdi. Bu sobabdan ahc quglar (alelxiisus sungar) ¢ox baha
idi... Bir ¢ox hallarda siilh miigavilosi baglayan knyaz, yaxud hokm-
dar bela bir talab qoyurdu: “Bundan avval on ela sunqar qusu gon-
derilsin...”. .

Fransiz krali VI Karl Nikopol yaxmlifindaki tiirklerle ugursuz
déyligden (1386) sonra 6z marsallan de-Busiko ve de lya Tre-
moqlyani comi bir nege junqgar qusunu asirlikden qurtara bilmisdi.

1 *“Sahin tiikiin tiiloyondo, Yiiksaklarde doyiigor; Yuvasim ayaga vermoz”.
1 CnoBo o noky Uropese. M., 1961 (terc. ve sorhler V.1.Stelletskinindir).
3 ¥Yena orada.
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Burqund hersoqu ise 6z oflunu elo hemin tiirklorden bir diijiin alict
qusa azad etmisdi. Ivan Qrozm ingilislarin qiligina girmak imidiyle
onlara rus sungarlarini hodiyyse gondermis, lakin Stefan Batorim
belo “morhomotdon™ mohrum etmigdi: “Qabaglar mahir sunqarla-
rim vardi, heyf kékii kesildi”.

Rusiyada qizilqusa hemige hérmetle yanasiblar. Hele riiriklerin
gerbindaki soy emblemi quzilqug olub. (hzilqus ovuna galdikds ise
bu barodo ilk dofe XI osr salnamoasinde damsilir. Yareslav Mudn
dévlat quzilqus xidmati tesis etmigdi, bu isin bir ¢ox mahir ustalarim
qulluga gotirmiigdii. Onlar “sokolnik™ (qusagas:) adlanirdi. Sokol-
nikler saraya yaxin adamlar sayilirdilar. Onlarin bir ¢ox imtiyazlan
vardi. Bu iglore bag qusagasi rohberlik edirdi. O, htkmdari shato edon
ayanlaria bir sirada dururdu™ (V.Peskov).

Bu xeyli faydalh melumatin fonunda “Iqor polku dastani”nda
quzilqus ovu ilo bagl olan vo miiallifin bu mévzuya beladgiliyine
delalot eden informasiya daha asan qavraniir: “Toraa nymamers
COKQIIOBL Ha ctafo nebeneit, KOTOpLI ROTEwAalle, Ta MpeAyd IMeck
nose... bogud xe, Oparue, He COKOIOBk Ha cTago acdeaeH nyma-
1lle, Hb CBOA BEUIMA TPBLCTH HA XWBAd CTPYHBI BBCKJIANAINE. OHH
XE CaMM KHA3eMb CJlaBy poKoTaxy’ 2.

Dastanda qizilqus obraz: ddne-dons miixtalif metaforalarda tsti-
rak edir. Malndo ad1 ¢okilon quslart miiqayise etsak, miisllifin mon-
sub oldugu miihitin adamiarna an ¢ox tams olam quzilqus idi. Bol
ve daqiq tebiat tasvirlarinden hiss olunur ki, miiellif tebiet alomine
yaxs1 boladmis. Buna gbre inanmagq ¢atindir ki, xalq arasinda yayil-
mi§ dnenovi bir terminin yaziliginda sohvo yol versin. Miollif bil-
maliydi ki, mmr® ~ xastalikdir. Tiikiinil téken, tilonen qizilqus
kimeksiz olur. O no giylorde uga bilir, ne ditgmanlariyle vurusa bihr,
yuvasindaca oturur vo 6z lolokli tanrisina yalvarr ki, ona tocaviiz
eden olmasm. Tiikiini tiilome dévriinde o, biisbiitiin acizlogir. Ovgu-
lar vohsgi qizilquslan mahz bele bir veziyyetds yuvadaca tuturiar.
Qodim Rusda sungar ovgularm “nompiTunk” adlandirirdilar, Quzil-

2 v.1.Lixagovun gevirmasi: “O vaxt qu qusu dostosine on qizilqus buraxards, hans
quzilqus 6z sikarn tutsaydy, o birinci olaraq knyazlarm sonine nefma oxuyard™.

3 Heg siibhasiz ki, latin dilinden alinmadir: mut — tilama, mutare ~ doyigilmak,
dayigmak.
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qus dmrii boyu bir ne¢a defb tiik atwr. Iki-{i¢ tiilomaden sonra gliclii
vo dbylisken qus olur.

Indinin 6ziinda de “iig tilloms™ ifadasini tez-tez igladirlor (“ig”
say! tiillemanin miqdarim deyil, “déyiiskonlik” anlayisim bildirir).
Motndo “meir” ifadesi igladilib, yeni s6hbat tiikiinil dayisib qurtar-
mi$ qugdan deyil, hala ki, tillema ddvriinda olan qizilqusdan gedir.

Qrammatik forma kontekstin odobi monas: ile ziddiyyeta girir.
Metaforada bir nega dafe titkiinii doyismis qizilqus istirak etmelidir.

Nasixin slyazmanin iiziinii diizglin kégtrdiyiine istor-istomaz
siibhe oyanir.

Quslarmn tiikiinii tilomosine aid sn godim oviimune XVI osto
aiddir. Homin dévriin salnamasinda oxuyurug: “MHITATCE SKO KCT-
pebu 1 nonasmoTea K0 opad” (qirfilar tikdin tillayir ve gartallar
tiikiin doyisir).

V.P.Adrianova-Perets haqli olaraq yazir ki, “mbrrurnes™ sdzii-
niin kilse ytid-nesiheti kimi tobiatgiinasligdan uzaq bir janrda isle-
nilmesi bu terminin xalq dilinde genis yayildifin gésterir, eks halda
milqayisenin dzii oxucu kiitlasi ii¢lin anlagilmaz galardi.

XVIII asr Rusiyasinin ali dairalerinde yenidon quzilqus ovuna
maraq oyanir (yaqin ki, bu, ¢ar Aleksey Mixaylovigin homin ova olan
havaesiyle baghdir) vo “¥paauux coxomsiudero nyru” adli gozet
cixir. Ele o vaxtlar “Akira hagqinda povestlor” asarinin bir niisxa-
sindo deyilir: “Ug dofo tiikiinii doyismis qizilqus imkan vermez ki,
onu yuvadan gdtiriib aparasan™'.

Qizilqus oveularinin — “tiikiini ii¢ dofo doyismis quzilqus dziini
ale vermez” vo qizilquga baxanlarin — “ii¢ defa tiikiin tillemis qizi1l-
qus ova hazirdir” kimi misgahidelari yalmz XVII asrde diistur halin
almigdir. Knyaz saraylannda xlisusi quzilqus xidmotlorinin tesis
edilmesi — yirtic1 quslann tutulmasi vo dyradilmosi godim snana
idi. Zarbi-mosollor vo atalar sdzloari artiq X-XI asrlorda dilo daxil
cla bilordi.

Oski rus yazisinda, yunan enanasine gore, raqamlar harflerla
gostorilirdi. Ozii da kiril alifbasinda yalmz yunan slifoasmdan alin-
mug harfler reqem manasinda iglenile bilerdi.

Bela ki, orijinal b (6yxu) herfi kiril alifbasinda rogom kimi isle-
dilmirdi. Homginin X (xugete) ve s. horflar.

t Mamammkn CTApHEKOi pycckoid sutepatypet. Bout I, CII6, 1860, crp.368.
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Qlaqolitsada bu prinsipe riayst edilmirdi. Buna gora har bir
horfin olifba siras1 ham da onun ifade etdiyi roqom idi. Az - 1, 6yku
— 2, esu — 3, maronn — 4, po6po — 5 vo s. Kiril alifbasinda: az -
1, seau — 2, rnaroa — 3, nobpo —4.

Yalmz yota herfi her iki slavyan sisteminda, yunan yazisinda
oldugu kimi, 10 raqamini bildirirdi.

Yaqin ki, “barmagsay1” glaqolitsa prinsipi daha rahat oldugun-
dan kiril yazilarmda da tetbiq edilirdi. Maraqhdir ki, V.1.Stelletski
0z torciimosinin nagrinds “glaqolik™ sshvlere yol vermigdir. Musin-
Puskin nesrinde rogomlar titlo isarali harflorla verilmisgdir: “Danizden
golan qara bulud D giinegin qabagim tutmagq istayir™. IT Yekatcrina
{iclin niisxeni hazirlayan nasix regemin §ifrini agmgdir — *“dord
glines”. Yekaterina niisxasino istinad eden V.I.Stelletski Musin-
Puskin variantinda diizelis etmigdir: “(Q giines. Sontra §z terciimo-
sindo de “dtrd giinag” yazmugdir. Qlagolik “barmagsay1” iisuluna
asasen. Kiril olifbasinda isa q — tigdir.

D.V.Aynalov da “Qedim rus adebiyyat: tarixine dair” meqale-
sinde bela bir sshve yol vermigdir. O, 1141-ci ile aid Radzivil ntis-
xosindon belo bir sitat getirir: “Tabut aparanda semada bed elamet
peyda oldu, firoklora gorxu saldi: Q giines isiq sagirch™.
D.V.Aynalov bu igarani izah edorok mdterizede yazmigdir: (“4”").
Digor todgigate: Q.IImedagvili onun sehvi {izerinde oldugca
inandinc forziyye qurmusdur. “Iqor polku dastam”m terciimeda
oxuyarkon, “donizdon golen qara buludun dérd ginogin qabagimt
tmapmaq istediyini” gdrmils ve bu “Ddrd gines”i D.V.Aynalovun
eyni sayda olan gilinosloriyla miiqayiso etmisdir. Belo *‘dorin”
miigahidoden sonra “miidrikcasine” bildirmigdir: “‘drd giines heg
de... uydurma alleqoriya, romz, macaz deyil, 1185-ci ilde Kayala
déyligii zamani bag vermis real hadisadir”.

Oz ideyasindan ruhlanan Q.1.Imedagvili, yumgsaq desek, miiba-
ligaye yol vermisdir: “1185-ci ilde semada dord giinesin peyda
olmasi faki rus salnamolorinda qeyds alinmigdir”. Halbuki nagr edil-
mis salnamelarden heg birinda bele malumat yoxdur.

Qlaqolitsa ve kiril alifbas1 qaydalarin: hatta salnamagilor do qari-
s1g salirdilar.

“Reqomlerin oxunusunda tez-tez sshve yol verlirdi, Hazirda
malum olmusdur ki, gadim kiril slyazmalarinda bir sira haliarda
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orijinaldaki qlaqolitsa reqamloari diizgiin terciime edilmemisdir. Belo
ki, qlaqolitsa metni kdgiiriilerken § igaresi kiril alifbasimin say
qaydasina zidd olaraq, “8” kimi (qlaqolitsa sayina uygun olaraq)
geyd edilir, halbuki “6" olmalidir,

Paleograflarin miisahidesine gira, harfi reqeme cevirmsk {igiin
onun iizarinde qoyulan “titlo™ isaresi ekser hallarda itirilir, yarnipozul-
mug, yangiiriimi, ¢irklonmis yazilarda nasixlerin giziinden gagirds™
{V.N.§epkin).

Mene bela gelir ki, “Iqor polku dastani™nin orijinalinda tedqiq
etdiyimiz parga bels idi:

“Konut cokons Murreii GbiBaeT, BBICOKO MTHIb Bh3GHBASTL HE
JACTh HE3RA CBOSIO Bh obumy”!.

Sifahi zerbi-meseli yaziya alan miiollif “li¢” saymi versrken,
glaqolitsa gaydasindan istifade etmisdir: az — 1, buki - 2, vedi - 3.
Nasix 1sa titlonu sezmomis, ya da elyazma ona artiq titlosuz galib
catrmgdir. Rageam yeniden harfo ¢evrilmigdir: “B merreir” (titk tékma),
Nasix bu sdzil yeni qgrammatik situasiyaya uygunlagdiraraq, “vedi”
harfindo gatigmayan “s” isaresini alave etmis vo sdzii “sb MbiTEXT”
(tiikiin tiiloyends) seklina salmigdir. ifade qrammatik cehatdan kamil~
lasgmis, lakin menasim doyigmisdir.

GIZLI MUTORCIM

Onlarca yazi1 va alim “Iqor polku dastam™n1 gedim rus dilinden
milasir dilo ¢evirmigdir. Dger XVI esr nasixinin adi bize melum
olsaydi, heg siibhesiz ki, miitercimlar siyahisinin baginda onun ach
durardi. Dastan1 8z ddvriiniin diline ¢evirmays birinci o cahd gos-
termigdir.

Odoabi eser tarixi goraitlo baglidir, tokrarsizdir. Orijinalla niisxa
arasinda tam eyntyyat ola bilmez, orijinalin biitlin inca galarlarim,
xususiyyatlorini oldugu kimi saxlamagq geyri-miimkiindiir. Belo foto
doqigliyini yalmz niisxagoxaldan masindan taleb etmak olar. “Igor
polku dastani”na artiq nadir bir abida kimi yanagan XVIH astin
nasixlari de hals ki, bels surat eyniliying nail ola bilmomisdiler.

U “Qizilqus tikiinii G¢ defe deyisonden sonra, quslarla yiikseklerde doy@siir,
onlfar) 6z yuvasina yaxin buraxmur”,
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XV1 esr nasixinin gargisinda orijinal: foto daqiqliyi, “sehvle-
rinin® biitiin tafsilatiyla vermek vazifosi durmurdu. “igor polku das-
tam” elm tigiin deyil (o vaxt elm halo yox idi), meigat miitaliasi Ggiin
nazerde tutulmugdu. Buna goére nasixin vezifesi gox sads idi —
kohna povesti XV1 asr oxucusu figiin anlasigh etmak. O eyni zamanda
hom miitorcim, hom serhgi idi. Bu da Dastandaki tipik xiisusiyyot-
larin badii yenidenderkina, o climladon anlasilmaz obrazlarin bag-
qalan ile evez olunmasma, uydurma fikir ve ideyalarin yaranmasina
gotirib ¢ixanrdi.

Odobi osor 6z mozmununu ictimai siiurdan alir ve onu linsiyyat
vasitasinin — dilin kémayile heyata kegirir, bele konkretlosdirme
he¢ de ger¢akliyi tohrif etmir, ancaq bir gertls ki, miiallifin ve oxu~
cunun ictimai gliur ydni vo iinsiyyat vasitalari bir-birine uyfun gol-
sin, eyni olsun.

Xalqun ictimai gluru inkisaf etdikco, asorin mazmununun bezi
hissalari kéhnalir, anlagilmaz ohir ve yanhs yozumlar dogurur: tarixi
realiyalar, insanlar arasinda miinasibat xiisustyyetlori va s. belaco
khnalib siradan ¢ixar. Dil da inkigaf edir, osasen stilistikast. Miiel-
lifin islatdiyi ve miiasirlarinin da elaca qavradif loru bir ifade zaman
kecdikea 6z xolqi xarakterini itirir, vaxud biisbiitiin arxaizma ¢ev-
rilir. Buna gre milasir oxucu orijinah tehrif olunmus sokilde deark
edir, miitercim ise ilkin varianta - torciime nozeriyyagisi Itji Levinin
dediyi kimi, “tohrif olunmamis gavramaya asaslanmalidir”!,

X VI asrin oxucusu kimi nasix de XII yiizilliyin orijinalim tehrif
ollfnmus sokildo anlayirdi. Miiollifin dialcktine xas olan spesifik
ifadelar nasixin qavrayigimda konkret ola bilmadiyindan onun fgiin
meazmunsuz bir formaya ¢evrilirdi. O ¢ox vaxt formaya toxunmasa
da, serancaminda olan biitiin vasitelerden istifade edorak, ona yent
mazmun vermaya galisirdi.

Oski poctik motnlorls i prosesindo ortaya ¢ixan an miirokkob
problemlardan biri orijinaldak: qisa, y13cam ifadslorie terciime niis-
xalarine xas genis tefsirlor arasinda olan forqden dofur. Burada ekser
hallarda eyni bir personaj, yaxud asya on miixtelif “giyafolorda”,
bazen ise yalmz tarix ve mifologiya miitexassislarinin anlaya bile-
cayl eyham vo remzlarin vasitesile teqdim edilir. Onu da alave

| Hpxu Jesslii. HexyceTso nepesona. M., 1974, c1p. 160,
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edak ki, biitlin bunlar1 hezm-rabedon kegirmak iigiin paleografiya
ananosini do bilmek lazim gelir,

Mowvcud nasix problemini, — teossiif ki, todqiqat¢inin bundan heg
xabari do yoxdur, — hall ederken, miitercimin ig prosesinda mey-
dana ¢ixan bir sira praktiki meqamlar miitlaq nezars alinmalidir.

Orijinal aser yaradan sonotkardan tasvir etdiyi gergokliyi tam
gavramaq, muitorcimden isa ¢evirdiyi asori tam derk etmek telob olu-
nur, Mahir miitorcim hom de seviyyeli oxucu olmal:dir.

...Miitarcimin essrin ideyasina niifuz etmasi li¢ morhalado kegir.

Birinci marhole matnin harfon, yeni filoloji dorkinden iba-
ratdir. Filoloji anlam miitercimden yalniz ve yalmz xiisusi hazirhq
ve peso tacriibasi taleb edir. Bu merhslods torclima sohvlorinin
sobeblari asasen agagidakilardan ibarotdir:

A. Omonomik sahviar,

1. Séziin konkret monasim segarken diizgiin gerann gebul edilme-
masi,

2. Bir soziin oxsar soslonen diger sézlo gansiq salinmast.

3. Scnebi sdziin oxgar seslonan dogma sézle evez edilmasi.

B. Kontekstin diizgiin manimsanilmamoasi iiziindan olan sahvior.

4. Hor hansi bir séziin asorin real kontekstine diizgiin daxil
edilmomasi (realiyalar anlamamaqdan irali golir).

5. Her hanst bir séziin miellif baxigi sistemine diizgiin daxil
edilmemeosi (asorin ideyasin anlamamaqdan ireli golir).

Ikinci marhale miellif ideyasina niifuzetmodir. Motn diiz-
giin oxunarsa, miitarcim dilin {islub xisusiyyatlerini, yent ahvali-
ruhiyyesini, kinayeli vo facioli galarlari, miiallifin foal ahongini,
yaxud quru fakt tosdigine olan meylini duyub derk etmek imkan
olde edir.

Ugiincii mearhsla. Ayrni-ayn dil vasitolarinin va qeyri-tipik
motiviorin iistubu vo mona ¢alarianm dyrenmeokla, miitorcim bodii
vohdatin, yoni asorde aks olunmusg ger¢akliyin tazahiirlerini: miina-
sibatlerin xarakterini, hadisa yerini, misllifin idcyasim derk edir.
Matnin bels anlam tisulu nisbaton ¢atindir, ¢linki haer bir oxucu kimi
miitercim de sdzlerin ve motiviarin horfiliyine meyil edir. Mitar-
cimin zangin texeyyiilii olmalidir ki, oserdeki badii gercokliyi biitiin
dolgunlugu ila dark eds bilsin, Bir replikanin stilistik qurulusundan
bas ¢ixarmagq bir o qoder ¢stin deyil. Cetini odur ki, personajin biitiin
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replika ve horekatlari esasinda onun xarakteri hagqinda tam tesav-
viir elda edesen. Rejissor kimi miitercimde de fantaziva hissi olma-
hidir. O ilk ndvbade orijinalda tasvir edilmis mihitin realiyalarin,
yoni miiellifin yaratdigi gercokliyi derinden dyrenib duymalidir ki,
onu biitiin dolgunlugu, en ince galarlan ils birga tarciimede canlan-
dira bilsin,

Miitarcimin motni basa diismamasi biitiin hallarda iki sebebdon:
osorda tasvir edilmis gercokliyl, yaxud misllif ideyasmi tesovviirde
canlandirmaq gabiliyyetinin olmamasindan vo orijinalin dilindsn
dogan, — istar tasadiifi omonimlar olsun, isterse motnin haqiqi gox-
menalilifi olsun, — aldadict semantik slagalarden bag gixarmamasin-
dan ireli gelir...”".

Badii terciime nezoriyye¢isinin miiddoalarindan ona goro bol-
bol sitat gottrirom ki, bunlarin harmus: bizim nasixin igine aid edile
biler. Biz onun hazirladif nilisxede terciime isine xas sehvlerin
sahidi oluruq: omonomik sshvlorin da, kontckstin yanhs menimso-
nilmasindon dogan sehvlerin de. Biz goririik ki, miitercim Dastam
badii vahdetda: Miisllif, Iqor, Boyan, Svyatoslav Vsevolodic obraz-
larini, bu personajiarin qarsihigli slagesini, homg¢inin miisllifin tirk
problemine olan miirokkeb miinasibetini diizglin dork ede bilme-
mis vo neticede misllifin esas idevas: oxuculara tehrif olunmus
sakilde catdinlmgdir, — bu sahv nasixin garh va alavalorinda xiisu-
silo gabangq iize gixir.

Tadqiqatgilar nasixin rolunu azaltmaga ¢alisirlar, Onu elyazmam
bittiin deqiqliyi ile kégiiren bir sexs kimi teqdim etmek goriniir ham
iiglin sorfalidir. Halbuki yaxs1 malumdur ki, mexaniki surotde valmz
dini yazilarin lizii ¢ixarnlirdi. Hatta avvalki niisxaedaki miirakkab
lekasi de sonraki niisxalorde tekrar edilirdi; diinyavi osorlor iso kgii-
riilmiir, nasixin diline ¢evrilirdi. O, orijinal: istodiyi kimi ixtisar edir,
ona alavelor yazir, adlan yozur, realivalara izahlar verirdi. Bu jannn
goxaldilmss diger nitmunaleri kimi “Iqor polku dastani” da bels gis-
maitdon yaxa qurtara bilmomisdir. Va biz istasak do, istemasak da
bu kederli faktla razilagmaliyiq. Ciinki bu, tarixen sertlendirilib.
Nasixlarin “Iqor polku dastani™na geyri-dini mezmunlu eserlerden
farqli sakilde yanagdiqlarimi dilglinmoeyo heg bir osas yoxdur.

! Upxer Jeenit. Hekyceteo mepenona. M., 1974, ¢rp. 60-61.
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Biz “Iqor polku dastani”m iki epoxanm — XII va XVI asrlorin dil
ve poeziya abidesi hesab etmoaliyik vo nasixo diiglincesiz niisxe fizii
¢ixaran kimi deyil, yaradici interpretator, redaktor, bezi hallarda ise
orta milellif kimi yanagmaga borcluyugq.

Yalniz belo real miinasibet Dastanin taleyini diizgiin baga dis-
maye ve metnini dilzgiin oxumaga imkan verar. Nasixin istifade etdiyi
fisulun mexanizmini dyronenden, yoni orijinalin saf toxumunu alaq
otundan ayirandan sonra hegigi metmi barpa etmoaya cohd gostormak
olar.

Hasiya: XVIII osrin nasixi do (Musin-Puskin} Dastanin
meatning bir ne¢o izah yazmmgdir. Bunlan asanligla aymrmag olur.
Musin-Pugkin tarixe 8z solafindan yaxy1 beled idi: o, niisxo
{izoerinda iglorkon, heg siibhesiz ki, daha zengin materialdan istifade
etmigdi. O tez-tez Dastanin personaliyalarini degiglegdirir, Musin-
Puskin niisxasinin bir yerinda bele elave aydinca secilir:

Iere 6wuto necs Uropesn
toro {Onra) BHYKY.

Yoni “Olegin navasi iqorun sorafine nagme oxundu™. Bu misra
da mdtarize tesadiifon salamat galmigdir. Ogor Musin-Pugkin 6z ala-
vasini gdze carpdirmaq istemaseydi, “Olqa” izahi artiq olard:.
“Oleqa” (Oleqin) yazmaq kifayetdir ki, mterizeys ehtiyac galma-
smn: bu yazilig yeni orfoqrafik normans bliruze vermis olardi.

Diger bu sayaq hailarin coxunda Musin-Pugkin mbterizeleri
gotiirmiis vo onun slaveleri milallif matmine daxil olmugdur. Musin-
Pugkin motnds igtirakim gizlemok istoyirdi. XVI asr nasixi gizlot-
mirdi. Onlann qarsisinda miixtelif maqsedler dururdu.
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GOZOGORUNMIOZ TURKIZMLAOR

Ulu “igor polku dastani™nda six otlar kimi
slavyan satirforinda bitmizdi gipgag sdzlari.

S.Markov

Burada aragdiracafimiz tirkizmiar sirasina tiirk moatninin {ist
qatinda olan tiirk sézlerini daxil etmoemigem. Yaruqa, yapanga, ortma,
oksamit, xorugv, ¢aqa, kogsey, kogan, noqata, kotora, kramola ve s.
kimi mengayi balli olan dafolarls tahlila ¢okilmis terminlarin izaha
chtiyact yoxdur. Bunlan sadecs olarag, rus diline torciime etmek
lazimdir. Bu tiirkizmlarden bezilorinin tadqigi ile Melioranski, Kors,
Rjiqa meggul olmuglar. Dogrudur, onlar oksamit, xoruqv, kossey séz-
lorint deqiq terclime etmemislor, lakin bu torciimelerin tehliline
vaxt itirmek istemirem, baxmayaraq ki, Dastani diizgiin anlamaq
ligiin “koggey” kimi tiirkizmin boyiik shomiyyeti var.

QIZMIS KDL MUDAFioDD

Biz Dastanda bir nego kalka hadisosi ilo qarsilagiriq. Bu kalka-
ldl‘ll’l bazileri nasixe moaxsusdur (matndeki dolasigliqlarin bir coxu
mehz bu kalkalarla baglidir), digerleri Kiyev Rusu dovriiniin adabi
dilina aiddir vo miiallif terafinden dogma sbzlor kimi isladilir — bu
sizlar, adaten, matn daxilindo heg bir tobaddiilat oyatmir, Bunlara
“snar cTon” (WIThtH Taxt — qi1zil taxt), “Geng” ~ giimiis pul (axmra —
ax¢a) va s. aiddir.

Rast golib tamdig her tiirk s6ziinii terciima etmek meyli nasixi
Oz terciimosini grammatik cohatden metnde yerlosdirmak zorura-
tina gotirib g1xarr. Bezi hallarda o buna nail olur. Lakin bunu metnin
tohrifi hesabina edir. Osasen iso bela cohdler ugursuziugla natico~
lonir, Hiss olunur ki, nasix tiirk dilini zeif bilir. Goriiniir sivelordan
biri ile dteri tanigdir. Buna gére o, Dastan miiellifinin rus nitqinin gur
yerlorinde isletdiyi bazi tiirk terminlerini taniya bilmamisdir. O yalmz
topa halinda olan tlirkizmleri griir. Mosslen, birinci déyiligde alman
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genimatin tasvirinde ve Yaroslavin hlinerlerini sadalayanda oldufu
kimi. Aynhgda tesadiif edilon “kogscy”, “yaruga” kimi sézler ise
XVT agrin diline daxil olmugdu va terciimeye ehtiyaci yox idi.

Vsevolodun “buytur” taxsllisiinii de men nasixin seza bilme-
diyi tlirkizmler sirasina aid edirom. Salnameler bu knyaza regbatle
yanagir, onun horbi resadotini vo igidliyini xiisusi qeyd edirlor.
“Iqor polku dastani”nda onun asgoeri hiinarlorino az yer ayrilmayb.
Gorinlir misllif onu tesadiifon “buytur” adlandirmir. Bu, batir
(batur, bootur, bogatur, bogatir) sdziiniin etimologiyasim baga diig-
meyi arzulayan tiirkologlar iiciin asil tapmtdir. “Iqor polku das-
tam” XIII asrden sonra genis yayilmig bu terminin praformasinin
aks olundugu yegana abidedir. X asrin menbelerinde bu termin
halslik yoxdur. O, gox giiman, XI-XII asrlerde qipgag miihitinda
yaranmigdir (“buy-ture” — horfi menas1 “bay™). Volqa tirklsrinin
dil xtisusiyyetlerini dasiyir.

...Hrop xgeth Muna 6para Beesonopa.
H peue emy 6yiiTypt Beesonons...!

Musin-Puskin bu ggyri-adi termini derk ve izah etmeye cehd
glstormigdir: “Buy — vehsi, tur isa ksl demekdir. Belaliklo, Vse-
voled 6z gliciine va igidliye gore macazi monada Buytur, yaxud Kel
adlamir. Yagqin ki, bu iki szlin birlegmesinden sonralar “boqgatit™ s6zii
yaranmigd1. Iqorun kigik qardagi Vsevolod Svyatoslavig 6z zoma-
nesinin diger knyazlarimnt tekce boy-buxunu ilo deyil, igidliyi vo
monevi keyfiyyotloriylo kolgoda buraxmig, bdylik géhrat
qazanmusdi”,

Bu, *xalq etimologiyas1”nin tipik niimunasidir. Bay — Vahsi Koelo
gevrilmigdir, XVT asr nasixi ve “Zadonsina”nin miiellifi de bu ter-
mini derk etmemis ve onu sahv yozmugdur.

Sonraki tedgigatgilarm heg biri “buytur™un sabit birlagma oldu-
gunu gére bilmemisler, Nasix Dastanin sonraki ycrlarinda de dzba-
sina olaraq, “buy” terminini siini miiqayise yolu ila aldif: “yar” sifoti
il avez etmigdir. Bu onun “buy” epitetini neco yanhs ba$a diisdir-
yiinil gostarir (“Oyi”, “OyiubIi” — qiz8n, cosqundursa, demoali,
“aperii” (hemin menada) — “apn” olmalidir).

'Tarciimasi: “Iqer 82 sevimli gardag Vsevolodu gozlayir. Buytur Vsevolod
ona deyir...”
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1) ...Apv mype Beesonone,
CTOHIIH Ha OCOpOHHM.

2) ...kamo Typw nockousiDe...

3) ...teGe Apv Type Beesonope!

Kompozisiyada “Oyii-typ” sozlinlin tez-tez igladilmesi,
goriiniir, nasixin xosuna galmomisdir ve o, epitet saridan “kasad”
olan milellif tahkiyyasini “zenginlogdirmok”™ xeyalina diigmitgdiir.
Gordilytimiiz kimi, bir yerda o, “epitetdon”™ biisbiitin imtina
etmisdir. Diisliniirom ki, orijinalda bu satirlor bele imis:

1) Byltype Beeponone
CcroMIIM Ha GopoHN.
2) Ramo OyiiType TIOCKOUALIE. ..
3) or Tebe, Gyiirype Beesonone?...

Rus knyazimn vehsi dkiizle geyri~adi miiqayisesi “Zadongina”
milellifine xo§ galmig ve o 6z sserinds bu epitetdan istifada etmek
goranna gelmigdir. Ola bilsin ki, bu epitet ona bir qador kobud
goriniirmus ve “ap Typ” epiteti daha ¢ox fireyins yatimms. Lakin o
vaxt “ap Typ” hoals yox idi...

...Fransiz tadqigat¢is1 Mazon bela hesab edir ki, “6y#t Typ” ve “ap
Typ” ifadaleri “Iqor polku dastarn”nin XII asrde deyil, xeyli gec
yarandigina delalat edir. Saxtakar miiailif bu obrazlan Amerika ve
hindular haqgindaki romantik aserlerin tesiri altinda yaratmugdir:
“Vsevoloda verilmis bu epitet hindu ayamalarina oxgayir ve Dastan
myallifinin an taacclibli uydwrmalanndan biridie... “Buy” ifadest
Dastanda bol-bol igledilir. Etiraf etmaliyik ki, “Gyét Typ” da, “ap
Typ” da olduqgca saxta saslonen “kosfdir”. Balko do Amerika soya-
hetlarine aid eserlardes bu ifadaler daha yerine diiger ve orta asr rus
poemasinda goriindiiyili qader gariba goriinmezdi, “Digli” tadgiqatgt
bu baximdan siibut ede bilar ki, hindu ayamalarina oxgayan bu adlar

! Musin-Pugkin yozumuna asasan;
1} Chzois Kel Vsevalod,
durmusan miidafiada.
2) ... ey Kel, hara cumursan, ..
3) ... Quzmig Kal Vsevolod
2 1) Adi bay Vsevolod,
durmusan miidafiadae,
2) adi bey hara gapirsan,.,
3) Adi bay Vsevolod!
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XVIIl esrde debde olan iki adabi cerayamn tosiri ile yaradilugdir.
Bu manbalardan biri deniz quldurlan, o biri ise Amerikaya soya-
hatler haqqindak; osorlardir...”!,

Ogor “Byit Typ”u rus dilinde “Oyitneiit 66K (q1zrmg Okiiz) mona-
sinda gobul etsok, bu halda, slavyan poeziyas: ii¢lin yad olan ifads
dogrudan da giibhe dogura biler.

A.Mazona etitaz edirlar: godim rus metnisrinde ara-sira bu ciir
ayamalara rast golmok olur. Masoalon, voycvoda “Bomunii xsoct™
(Canavar quyrugu), heyvanat alsmindon gotiriilmis soxsi adlara da
tasadiif edilir (“Bopou”, “Bonk”, “‘Cobaka”, “Bopobei”, “Brik” vo s.).

Zoif etirazlardir. Birincisi, bunlar knyazlarin adlan deyil, agags
tabagenin adamlarma verilen ayamalardir. Tkincisi, “tur” termini
noinki ayama-ad halinda, hatta adi sdz kimi ds he¢ vaxt teyinle bir
yerde iglenilmir. Sabit epitetlor dévriinds bu ciir miixteliflik men-
tigo sifmur; komon (at) hemiga “yliyrok™dir, qurd homisa “bozdur”,
garga homigo “garadir”. Daniz — mavi, ot — yagil, giines — isiglidir.

Bu halda ¢ox da populyar oimayan “tur” — “8kiiz” hans1 xidmat-
larine gore birden-bire iki epitets layiq goriiliib, 6zl de bels nadir
epitetlore? Oger miollif “Oyinniii” (qzin, cosqun) sifetini qisa for-
mada vermak istasoydi, onda “Gyit” deyil, yoqin ki, “Byin”, “6yen”
isledardi.

DOLIQANLILAR

...Svyatoslav Kiyevski Iqgoru ti¢ dafa “buy” kimi togqdim edir.
Manoe bele galir ki, “buy” Kiycev Rusunda titullar sirasina daxil olub,
knyaz iyerarxiyasimda hansisa deraceni ifada edirmis.

Tirk dillarinde buy, biy, bay, bey, boy variantlar1 hdkmii ve
niifuzu olan gexslorle alaqodar islodilirdi.

Svyatoslavin “quzal” sdziinds buy epitetindan orijinal terzde isti-
fads edilmasi hallanina rast gelmak olar. Knyazlara miiracioat edarak,
onlan rus torpaginin miidafiasina sasleyan Svyatoslav knyazlann
her biri iigiin miivafiq terifli epitet tapir. Knyazlardan yalnz dér-
diina nadansa “san”lo miiraciet edir:

.7t Byit Propuae u Jlasuge!..
.. mu Byii Pomatic w Mctucnasel,,

' A.Mazon, Le slovo d’lgor, 1949, cTp. 66-67.



XVI asr nasixi nece basa diigiirse, ele de tercliime cdir:

...Tut Gyiirsiit Propux u Jasun!
A Th ByitHeil PoMan w Mctucnap!!

Dastanda yaman ¢ox deliganh var. Halbuki Svyatoslavdan daha
nazaketli roftar gozlemak olardi. Miiellif kimi ona da “siz” avaziiyl
yax§l malum idi ve bu nimunelerde bele miiraciet daha yerine
diiserdi. Mene bels golir ki, mohz nasix knyaz Svyatoslavi edebsiz
etmigdir.

Orijinalda yaqin ki, belaymis:

...A TH 6yl Piopuue u [Jarnne!
...A Te Oyt PoMane » Mctucnase!

Bu miiraciat tirk dilinden harfon “ady yiiksak” kimi tercimo
edilir:

...Ad1 bay Riirik va David!
...Ad1 boy Roman ve Mstislav!

Bu niimuna nasixin ve onun ardinca biitiin tadgiqatgilann tatbiq
ctdiklori xalq ctimologiyas: metodunun ns ile naticalandiyini ayani
niimayig etdirir. -

“A Tbl Oyii™ tiirkizmi 6z gdzoegdriinmezliyi sayosinds qalmigdir:
sadolivi vo xos ahongi (daha doqiq desok, slavyan leksemalarina
hemahang olmasi) termini kalka iisulu ile terciimadan, yaxud diize-
ligden xilas etmisgdir.

SOKKIZFIKIRLILIYIN BOLASI

Digar tiirk tayinleninin baxti az gotirmigdir. Svyatoslav, Qalig
knyazina bu sdzlarlo miiraciat cdir: “Osmomusl] Yarosiav!”

Musin-Pugkin bu epiteti izah etmir.

“Osmomis]” epitetinin yozumlar: ile V.N.Peretsin meqalesin-
den tams olmaq clar. On ugurlu yozumu F.1.Pokrovski vermisdir.

! ...Deliganl Riirik ve David!
...50n ise, doliqanli Roman vo Mstislav!
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Onun fikrince, bu texslliis “knyaz Yaroslavin dovlet fealiyyatinds
onu maggul eden an mihiim sekkiz gaygimn” bir név fimumiles-
dirilmig remzi idi”!. Miiasir sarhgilar V.1.Stelletskinin izal ilo da
memnuniyyeatle razilagdilar: *“Yaroslav gorkamli doviat xadimi idi, 6z
natigliyi ile ad-san qazanmgdi. *“Igor polku dastani”nin miisllifi
biitiin bunlan digsr gadim rus abidslerinde tesadif edilmayon
“Osmomusl” (yani eyni vaxtda sekkiz miixtalif igls maggul olan) epi-
tetinds ifada etmigdir™2. Belslikls, “Osmomis!” — “Sakkizfikirli” kimi
basa diigiilmiigdiir.

...Qazax eposunda hoarbde vo sevgide, zohmatde ve sensatds,
natiglikde va elmlarde 6z bacang ile ad gixarmug igidi en yiksok
menada terif etmsk istsyends onu “Ceriz xnipnm” adlandinriar, Bu
epitet miiasir rus diline herfon “BoceMuyronsaslii”, yaxud “Bocomui-
panreiii” (sakkizkiinclii) kimi tarcima edilir.

oskil rus dilinda iso “ocmompbicariit”, yaxud sifet formasinda
“ocMomsbicite” kimi ¢evrile bilerdi.

Yoxlayaq: “OcMmp™ — sakkiz (gadim rus vo kéhno slavyan), “mric™
— kiine, taraf (gadim rus va kéhne slavyan), “mp” — qisa sifat gokilgisi.

Xalis kalkadir. Miiallif kalkasidirrn? Inanmuram, Dastamin heg
bir yerinde Svyatoslava aid olan pargadak: (*Svyatoslavin yuxusu”,
“Boyarlarin bu yuxunu yozmasi”, “Qizil s6z”) gqader ¢ox tirk
sOziino vo frazcologizmo rast golmozsen.

Nasix goziine doyen tiirk sdzlerini va ifadelarini cidd-cahdla tor-
cimo edarak, Kiyev knyazlan ve boyarlarinin canh vasitsli nitginin
xiisusi ahangini tohrif edib axtalayir.

Oger nasix tadgiqatgilann gérdiiyli manam ifade etmek istesaydi,
epitet formas: daha miirakkeb olardi: “Ocmomeicnes”.

UYDURMA GOMILOR

Rus siizlorinin terkibinds olan gézagdrinmez tirkizmler menda
xlisusi maraq oyadir. Bu, alinma leksemanin tam menimsanilmasina
dalalat edan gostaricidir.

Miiallif dialektinde bir nege tiirk §ziillii séz var — “npunewnanu”,

LA 11

“noTpyuyaTti”, “pacyuiaces”.

! Apocias Ocmomeren. C6. crareit b secs akan. AM.CoGonesckoro. C6. OPAC
AH, 1, 101, Ne 3, cp. 199-202.
¥ Cnoso o noixy Hropese, M., 1967, ctp. 171.
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IMpunemanu (npenviuanu) — bigdilar, tirk dilindek: “big” s6ziin-
don yaranmigdir; pacymace — sepalomak, atrafa dagilmaq, “ug, u¢”
soziindadir.

Uzorinds dayanmagq istediyim bir fel ise bu yaxinlarda barpa
edilmigdir. Cnun manas1 kontekstden aydin olur, lakin etimologi-
yasi siibuta yetirilmamigdir: “peka CryrHa: xyny cTpy uMmed, Nox-
PBILH YYKM PYYEH M CTPYTBl POCTDE Ha KycTy...”.

Musin-Pugkinin torciimesi: “pexa Cryria: ona naryGHEIMH CTPY-
AMH [IOXMPAET YYKHME Py4sd U pa3bHBaeT cTpyrm y KycToB..." —
“Stugna cayi 0 mehvedici axinlariyla 6zge caylar udur ve mensa-
bindoki gamileri dagidwr...”

I1k nagrdon 6ton iller arzindas todgiqatgilar bu ciimloni agafidak:
soklo sala bilmiglor: “Stugna ¢ay1: onun 6z suyu azdir, 6zgo caylan
vo gomileri udur, monsebina yaxin enlanir...”

V.1.8telletskinin torciimasi: “Stugna ¢ay1: onun 6z suyu azdir,
dzgo caylar vo axinlan udur, monsoebe dogru genislonir...”

[lk caglarda “crpyru” sozii “gomi” menasinda basa diisildiyiin-
den “pocrpe, Ha xycty” ifadesi “gayin mensebindoki gemiler”
kimi terciimeo edilirdi. Lakin sonradan molum oldu ki, “ctpyrst”
sOzli “cay’™in sinonimidir vo yazilisinda bir-birini avoz edirlar.

Men burada bilingva — iki sinonimin govugmasi hadisesini
gériirom.

Torciimo edirik: “Stuqna ¢ay1 su saridan kasaddir, 6zga ¢aylari
— strugileri udur, mensobine dogru genislenir”. Dastanda bu ciir bir
nece qosa sinonim var: “tyra — Tocka” (qom), “cser — 3apa” (seher),
“cabiuau — obpiuan” {adat). “Pyusu” vo “crpyru” qosa sinonimi da
bu siraya aid edile biler.

Stelletski “rostrena™ felinin yaxu menasim tapa bilmigdir. Bu
mena matnin mezmunundan aydin olur. Lakin “tren” kokiina daha
heg verde tesadiif edilmir.

. Bolke “rostrena™dir (itirmak)? Lakin bu mana konteksta biis-
biitiin yaddir.

Qazax dilinde “teren” sbzii var: 1) derin, 2) mazmunlu. Teren
su —darin su. Teren oy — darin fikir, teren maqnali s6z — derin menal:
s6z. Lakin sdziin “darin” manasi ikinci deracelidir. S6z “ter” — der,
y1E kokiinden yaranmigdir. Teren — feli sifatin keg¢mis zamaninda-
dir, harfi menada dorilmis, yigilmig, ¢oxaldilmig demakdir. Bu s6z

” (13

“hacmdo bdyiidiilmiy”, “geniglenmis” menalarin: da ifade edir.
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Mana bela golir ki, ilk ¢aglarda bu s6z birlosmesi mshz sahanin
artinlmas1 menasim ifade edirdi (torpaja, suya ve sair obyekilerla
alaqadar).

Tinin (tatar) dialekt formasi, yaqin ki, stavyan dilindski ince-
losdiritmis “muupuua” (en) séziindon dnco islodilirmis.

Mona bela galir ki, “pacuispena” (enlanmak) séziiniin aski for-
mas1 “pocTpena’” imig.

“Iqor polku dastam” nadir abidedir, burada bir ¢ox tiirk s¢zleri
0z ilkin menasinda qalmugdir. Gézagdriinmez tiirkizm — XII asr slav-
yan dialekti osasinda yaradilmig “Iqor polku dastamnin hegigoten
godim olmasimni siibut edan gox kasarli bir dalildir.

TMUTOROKAN DIVARLARI

Vseslav “uzs Kuepa nopuckame o Xyps TmyTopokans”.

Musin-Pugkin bu climleni bels izah etmigdi: “Knyaz Kiyevdan
¢ixib Kursk ve Tmutorokana geder ¢apdi”. Buna gére “xypp” soziinii
bayiik herfle yazrmisdt: “Kyps”.

Hazirda D.S.Lixagovun izahi esasinda “ao kyps” ifadosi “xoruz
banmadok” torclime edilir, Lakin bu oxunus grammatika ilo uzlag-
mur (men hale saxta manani demirom). Qrammatik sxemi sadalog-
dirmokle biz adliq halin tokini alirig — “kypa TMyTopokaua”. Belo
¢ixir ki, Vseslav “xoruz banmadok™ deyil, “toyuq bammnadok™ ¢ap-
mugdir (“10 kyp” - “me xypu™). Bu inca forqi nazerdan qagirmaq
olmaz. D.S Lixagova lazim olan noticoys gelmok Ggiin ¢atigmayan
formani slave etmek lazimdir - “no xypoes TMyTOpOoKaHa™.

Man “no Kyps TMyropokana’ ifadesine bagqa mévgedon yanas-
map toklif edirom, Belo bir tiirk sozii var: “kura” {qura — divar, hasar)
miiasir tatar dilinde — kura, gazax dilinds — kora). Bu sdziin qadim-
liyi X~XI asrlorin abidalori ilo siibut edilib, Onun mangayi lap
tizdedir - “kur”, “qur” kdkiinden yaranmegdir (kypras — qala, tikili;
hemginin qurma, hemginin — qurgu, quran)!.

Dastanda “crena” (divar) sdziine rast gelmirik (bu alman sozii
rus diline ¢ox sonralar daxil olmugdur). Onun qarsiligs “zab-
ralo”dur. Rus gaheri Putivlin divarlart — “3a6pano”, poloves goheri

Lk

Tmutorokamn divarlar1 — “kur”.

! B.B.Pagnop. Cnosaph TIOPKCKHX Hapeusi,
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Belalikla, torciims edirem: “Vseslav Tmutorckan divarlarina
gadoar ¢apd1”. “Kura” — Dastanda igledilmis daha bir gbzegoriinmoez
tiirkizmdir. Yaqin ki, nasix bu leksemanin aski menasini bilmirdi,
lakin tamg s6z kimi seslondiyinden bu s6ziin formal analogiyalan var
idi. “Iqor polku dastam™nda va diger abidelerde bu sebabe girs bagqa
gbzogdriinmoz tirkizmlar do qala bilardi.

QORAZ QUSU

Hit XeITpY, HH TOpasfy,
HH HTHLUD ropary
cyna GoxHa He MHMHYTH.

Musin-Pugkin: “kak 651 KTO XMTPh, KaKb Obl KTO YMEHDL HH
6eUTh, XOTH Obl OTUHEH TeTansh, HO cyna Boxus ne Muuers” — “na
geder hiyleger, agilli olsan, yeno Allah cozasindan qaga bilmezsen”.

Mashur kilso mosalindon istifads edilib. “Daniil Zatogkinin dua-
larinda (XIII asr) bu zorbi-moasol belodir: “cyna ne Goxus He
XHTPY YMY, HM ropasHy He MuHyra’ — “ne afill, ne de sarsaq —
tanr cozasindan qurtara bilmez™.

Burada sirli “nruna ropaspa’™ buraxihb.

V.A.Jukovski va P.P.Vyazemski bu ifadeni “ropasabtii no nraue”
soklinda oxumag toklif edirdilor, yoni qus uguguna asasen fal agmag
bacaran.

Qadim insanlann glicli heyvanlara — totemlore sitayig etmasi bu
gith bizo tobii goriiniir. Hetta tuglardaki gaban eksina de haqq qazan-
dirmaq miimkiindiir, hor halda gabanin da zehmli gérkemi, iri ¢apaq
digleri var. Ancaq biz bitli-sirkali, giindsymezi qurmizi sntor mey-
muna sitayis eden gadim misirliteri heg ciir anlaya bilmirik — no
olsun ki, glinagin ¢1xmasim birinci olaraq, 6z qigqinglan ils bu enter-
ler xeber verirdi. Nacis kiiraciyini tolesmaden yumbaladan skara-
bey qurdunun “nacib” igina mane olmamaq iiglin biitdv bir ordunu
yolundan saxlayan fironlarin harokati bizda tescciib dogurur. Biz
haya edib peyin bdcayinin hatta adima da sirr drpeyina biiriiylirik —
“skarabey” kimi romantik bir ad veririk ona. Igarenin sehri o qader
glcli idi ki, peyin biceyinin “yaratdifi” bu kigik necis kiiraciyi
hatta giinesin &z ila eynilagdirilirdi. Formanin giic monfur meige-
tin asiri olan mazmunu iistalayirdi.

C’\:JSOQ/C

Hind-Avropa xalqlarinda adi xoruz doan giinagin tanrigasi, heyat
v dirilmenin remzi sayilirdi, yalniz ona gérs ki, giineg ¢ixanda uca-
dan banlayirdi. Xoruzun adi xalqlann adina gevrilir, eksi imperiyala-
rin gerbi olurdu. Xoruzu xahlarda, sl iglerinde tesvir edirdiler, onun
taxta, biliriinc, quzil suratleriyle mebadierin, evlerin damin1 bezayir,
qabirlere romzi mena verirdiler. Sonralar xoruzu bagga sitayig obyekti
- odun ycni ramzi olan xa¢ evez etdi. Ve xoruzun taqibi bagland:.
Slavyan xristianhifinin rehberleri xoruzla mibarize aparmag ozle-
rino ar bilmitdiler. Oz moizelerinde bigara xoruzun basina lonotler
yagdurir, yunan dilinin asas diigmenlerinden biri kimi onu en doh-
sotli cozalarla hedelayirdiler.

Neo hiylogor, no mahir
0o qug, Xoruz
Allah cozasindan qurtara bilmaz,

Lakin c¢iddi alim he¢ vaxt inanmaz ki, gadim ruslarin din rehbar-
lari, o clir mdtebar goxsler hansisa bir ganadli mexlugla ilahiyyat
miibahisosine girisib, 6zlerini bu gader algaltmug olsunlar. Buna
goyo, “Iqor polku dastan1”ndaki bu ifade indiyedsk heg ciir aglima
yerlogmir, Hind-iranhlarin folkloru sayesinde mashurlagmig ofsa-
navi Haruda qugu, yva heg olmasa Simurq qusu olsaydi derd yar idi,
bela “hérmetli” quglarla miibahise etmeys de deyar, miibarize apar-
maga da! Yoxsa bu toyuq oflu xoruzla ne dava, ne meraka?!

Giinog oglu xoruz kultu gox giiman iranlilarda, Iranla qongu olan
tiirklorde veo bazi slavyan tayfalaninda eyni idi.

Tiirkler xoruzun adim oldugn kimi saxladilar — koraz, qoraz,
qaruz, kuraz, karuz, xorus, xoruz vo s. Yoqin ki, slavyan formalar1 da
miixtelif idi. Dastanda giinay tannis1 — *“Xors” yad edilir. Diigliniirom
ki, onun qus “xoros”a doxli varmus.

Dastanda gostarilmis meseli miallif uydurmayib. Goriiniir bu
maesel yiiz iller boyu igledilirmig. “Qorazdiy” (mahir, bacangl, usta,
zirek va s.) “koraz”dan (qoraz) xeyli aralanmigdir va bu maseleni
¢eken soxs qafiyelenen sdzlor arasinda bilavasite semantik alago
oldugunu sezmeys de bilardi.
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SVYATOSLAVIN YUXUSU

Svyatoslav qarisiq yuxu gériirdii: “B Kuese na ropaxt cd HOYb
Chb BEYEPA ONEBAX'BTE M3, — peye, ~ YPHHOI NANMIOMOI HA KPOBAThI
TUCOEE; YPBIIaXyTh MH CHHEE BUHO Ch MpPyooMe CMEWERG, ChIIAXYTh
MM TBHILUMH My/abt TOTAHBIXD MABKOSUHY BEJIMKHA XKEHYIOTh HA IOHO
H HeryioTh Ma. YKe IncKel 6e3b KHeca BMOEMDb TepeMe IaTOBDb-
ceMb. Bero Homps ob Bedepa Hocyeu épanu Bu3rpasxy y Ilaecubcka
Ha Bononu Gewa oebps Kucarto u Hecownio Kb CUHEMY MOPIO”.

Y pxowa Gosipe kus3o: “Yxe, KHiaXe, Tyra ymb nonoduna. Ce
B0 1Ba cOKOMA CIETECTA Ch OTHA CTQ/IA 371aTa MNOMCKATH rpaja Temy-
TOPOKAHA, a JII060 HCIMTH WwenoMomMs JoHy...”

Musin-Pugkinin torciimesine vaxt ittrmeyek. (linki bu terciime
sonraki niimunalarde az qala s6zbesdz takrar edilmigdi. Yaxin dévr-
lars aid ve on yaxsi terciimelorden birine — L.A Dmitriyev, D.S.Lixa-
¢ov vo 0.V.Tvoroqovun birga amoyinin mahsuluna miiraciot edak.

“Svyatoslav Kiyevda daglar baginda qangiq bir yuxu gordii. Dedi:
“Bu geca yuxuda gordiim ki, axsamdan mani qara 6rtitye biiriiyiib
qaragéhre taxtin Gstline uzadiblar; mene gem qansiq gdy serab
siiziirlor. Kafir yadellilor bog sadaqdan sinomo iri-iri mirvarilor
sepirler, moni azizloyirlor. Qlillesi qizil koskiim taxtalar: keronsiz
qahibl. Axgamdan biitiin geceni Plesensk yaxinligindaki ¢emende,
Kisan mesesinda boz qargalar qanldagdilar, sonra gdy deniza teraf
ugub getdilar™.

+ Boyarlar knyaza dedilor: “Knyaz, gom aghm casdinb. iki sahin
qalxib ugub qizil ata taxtindan ki, Tmutorokan geherini feth etsin-
lar, ya da heg olmasa, debilgeyle ulu Dondan sn ig¢sinlar., Lakin
artiq kafir qilinclan onlarm gol-qanadlarini qinb, ézlerini de demir
tora sahblar”.

0.V.Tvoroqovun yazdigy izahlarda bu parganin bezi yerlorinin
miiayyan edilmasi sahesinda bir nege miitoxassis neslinin ameayi
oks olunmugdur. Lakin teassiif ki, O.V.Tvoroqovun serhleri ¢ox qisa
va dalilsizdir. Mosalen, “Iri mirvari, rus inanclanna gore, yuxuda

mirvari gbrmek gbz yaslan, derd-qem demokdir™?,

! Qadim sfavyan adoting gdre, dlenlari evin damindan ¢ixanmmglar. Bunun figiin
damin bir hissesini s6kmak lazym gelirmis.
2 Cnoso 0 nonxy Hropese, M.-J1., 1966, crp.498.
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Biz indi Svyatoslav “Kiyevski na {i¢iin bele yuxu gdriib” sualim
qarsiya da goya bilerik, bu suala cavab da vera bilarik. Bu yuxunun
simvolikas: tasadiifdirmi?

* X x

Svyatoslav yuxuda gormiisdii ki, onu tirk, tenqri adstince defne
hazirlayirlar.

Siz bu marasimls ikinci hissode — “Sumername” (“Tenqrilik™
fosli) kitabinda atrafh tams ola bilarsiniz.

L ]

Jvvalce gbrok morasimdo kimlor istirak edir, Svyatoslavin amisi
oglanlan — Iqor ve Vsevolod.

“CH HOYB Ch Bedepa OfieBaxkTE MA — peve...”

Giiman edirem ki, perqament niisxads “criHoBub” (gardas ogul-
lar1, smioflanlan) termini setirin sonuna diigdiiyiinden ixtisarla yazil-
musdir: “CHYbB"”.

Sonrak: setir “ce Beuepa™ (axgamdan) ifadosiyle baglayirdi. Nasix
titri agarken, bu gongulugu nezere alms ve iizde olan holli tapmig-
dir — “Cu Houb” (Bu gece).

% %k ¥

“Qomlo qansdinlmig gby sorab”,

Miitorcimlar qeriba obraz yaratmiglar: “reMruo-ronyfoe BunO ¢
ropeM cmemeHo” — “qamle qangdinlmis tind-mavi gorab”. Qoadim
Misir himnlerindon bari biitlin diinya poeziyasinda gatin ki, bele
mocaza rast gelmok olsun. Ifadeys lazimsiz bir miicerradlik veron
sozlerin etimoloji tahlilindan sonra bu misramn sehri do itir.

“Cunee BuHo” kifayst goder tahlil edilib!. “C tpyaom™ — aydm
deyil, ¢iinki tarciimegilar milasir “rpyn” (ig) sézii ile paralelo qoriba
bir asanhigla inanmgdilar.

Lakin “c paboroit cMemeno” (“igle qarigdirtlmig™) olduqca
gilliinediir, buna gére hamiya malum olan “rpyn” li¢lin yeni mena
uydurulur — gam, kador. Ciinki bu halda hemin ifadayle “trud”™un
igledilmesina birteher hagqq qazandirmaq olard.

Burada da nasix barmag vardt.

} Bax: O.CynefiMencs. CrHne MonHmd u cvarse mma. “Flpoctop™, 1968, Me 5.
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Moanim fikrimca, orijinalda belo olmahdir: “curee Bulo ¢b mpy-
moss cvewero”. Men burada tiirk dillorindo genis yayilmus “turta”
sGziind iglotmigom — torta, xilt, ¢ékintii (ciatay), torta (Azerbaycan),
turtu ( Tiirkiya tiitkcasi). Maselan, sarap turtusu — serab tortasi. “Turu”
séziindan amele galib ~ durmagq, durulmag; turdu — durdu, duruldu.

“Trud” — i§ sbzii isa bagqa tiirk formasindan amsla gelib; “turt”
— 1) itelo, 2) diirt, diirtala, 3) vur (iimumtiirk). Miigayiss et: “Tpyrurs”
— italamak, basmagq, diirtelomek (rus xalq dili), “TpyTurn”, “rpy-
yati” — itoloemak, vurmaq (Ukrayna), “rpoytuti” — itelomek (¢ex).

Dastanda maraqgl bir fel var: “norpy«ars™, menas: kontekstden
aydm olur — *vurmaq”.

Qadim slavyan quldarhiq cemiyyetinde *“is” anlayisin: ifade etmak
{iglin hor bir sinif 6z terminini yaradirdi. Qullar sinfi — “paGota”
(“rabiti”’dendir). Herbgiler sinfi — Tpyr, mpyd (“rpymuru” -
vurmagq, déyiismak).

Menim fikrimea, “Tpyn” sézilniin ilkin menasi — “miiharibe, harbi
is” olmugdur, Dinc dovrlerde asger adi — “Tpyrens” bagqa ciir
menalandmmisdir — miiftexor, tufeyli (¢ox giiman hele {imumslavyan
dovrlarinds s6ztin bu menasi genis yayilmigdi. Miiqayise et: Tpyn —
miiftexor (slavyan), Tpyr (qadim gex) ve s.

Comiyyatin mileyyan inkisaf morhalosinde “mitharibe-is” anla-
yiglarimn menaca eynilogmeosi bir gox diller {igiin saciyyavi haldir,
Miiqayisa et: tiirk dilindeki “is”, *“is” — 1) déyiis, miiharibe; 2) i,
amek, zehmeat.

v..Dastan muellifi yalniz iki omonimlegdirilmis formaya baled
idi: “rpyn” — miiharibe ve “Tpyra” — ¢Okiintii, xilt. O bunfar1 metn
daxilinds olduqca daqiq yerlogdirmisdir.

1) “He neno a4 st Og1uers, GpaTHe,HAYaTH CTAPBIMH CIOBECH
mpyoHbix nogecmuti o neaky Hropere™ (harbi, asgari hekayotler).

2) “CuHee BMHO cb mpymomb cmemeno” (¢okiinti, torta ile
qarigdirtimasg).

Nasix ikinci formantn monasint bilmodiyindon, onu birinci
variantin tohrifi zonn etmisdir.

Kim Svyatoslavin sinesine mirvari sepir ve onu ezizlayir? Kafir-
lerin, yani poloveslerin ariq ve dul arvadlar.

USatri tarciimesi: “Qardaglar, bize yaragarm ki, vaxti dtmiig sézlarla Igor
polkunun herbi ylirigleri hekayetine kthno sbzlarla baglayaq?”
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Tyi — dul (imumtiirk). Daha bir gézagtriinmoz tiirkizm.

Nasix da, miitercimlar do qadim rus “tula” — sadaq sdziine tug-
lanaraq névbeti montigsiz obraz yaratmuglar: “rommnmMu (demoli, ariq,
bog) KONMYaHAMH MOTAHBIX A3BIMHUKOB ChIILTIOT KPYNHBIE Xemuyr Ha
rpyis Mie M Hexar meds’ — “kafir yadellilar i¢i bos sadaqdan sinama
iri-irl mirvari sepir, meni azizlayirlar”,

Dastanda “Tynu” s6ziins iki dofo tosadiif edilir:

WJIYLH Y HHXS HAlPAKeHBl,
TYIH OTBOPEHHI.

. JIYIH CRIPIXRE,

TYTOI0 UMb TYIH 3aTue’.

Motndon tam aydin olur ki, burada séhboat sadagdan, oxgabindan
gedir. Bu apaydin niimunelerdan biz Svyatoslavin yuxuda gérdiiyti
“Tynan”dan tam forgli bagqa sdz goriiriik.

Miisllif “ryam” ve “rynu” sdzlerinin yaz:hig forqini yaxg bilirdi.
Yaqin ki, orijinalda ciimlo bu ciir idi: “CrnaxyTs MU TBUIMH TYJThL
NOraHbIX TABKOBUHDL BEIWKUH XEHYIOIh HA JIOHO M HETYIOTh MA™,
yoni “gOlgiilerin ariq ve dul arvadlari sinameo gbz yaslare tokiir
(mirvari — géz yas), meni szizlayirlar"”,

Bu parga tlirkizmlorlo zongindir: 1) TALKOBHH — “43BIYHHKin
kalkasi, 2) xenyiors — ¢in dilindeki “iien-uy” qipgaqlarin vasitesilo
rus diline kegmisgdir, 3) Tyn — dul.

LR

XII esrin ikidilli oxucusu Svyatoslavin yuxusunu XVIII ve
sonrak1 esrlarin tekdilli oxucusundan fargli gekilde derk edirdi.

Svyatoslavin amisi ogullannin ang ve dul poloves qadinlan ila
“linsiyyoti” ¢ox seydon xober verir, Qardaglar1 vo dul gadinlar
{poloves derdi) onu tenqgri (poloves) adeti iizre geyindirib dafna
hazirlayirlar.

!...Yaylan daral,
sadaqlan agigdir.
...yaylan garili,
sadaqlan oxla doludur,
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“¥Yxe pocksl Oe3p KHeca BMOEMb TEDPEME 3IATOBPBCEMD”.

Tadqiqatgilar “aecker” séziinii “nocku” (taxta) menasinda gabul
etmiglor.

“Knee” — bir nega yozumu var: 1) damimn bam, 2) damm ban
altmda Ust salban, “Svyatoslavin yuxuda &z késkiiniin, sarayinin “kne-
sinin” yoxa gixmasim gdrmeyi neinki tebtidir (?!), ham do avvalki
alametlorin menasim tam aydinlagdirir, yoni “knes™ yoxa ¢ixib,
onun bir-birine borkitdiyi taxtalar havadan asila qalib ve artig
siibhe yoxdur ki, Svyatoslav: 6liim tehlikest gézlayir”!.

Agtabatan 1zahdir. Birce giibheli gériinen odur ki, sarqi rus dilleri
liglin “geexet” (yoni “mucku”, yaxud “geckn” vo “kuec” formalar
geyri-adidir ve qedim rus yazili abidelerinin heg birinda bu forma-
lara tosadiif edilmir.

Qearbi slavyan dillerinds ise bu yazilig adi haldir (messlen, gedim
gex “mecka’s) — 1) masa, 2} taxta, knez-knyaz).

Birinct sdziin semantik izahi var. Bu s6z slavyanlara german dil-
leri vasitasile kegmisdir. German dillerinds bu 56z ilk ¢caglarda “yasti™
menasimi ifade edirdi. Bundan da konkret menaya malik agya adlart
yaranmgdir: “aMck” — masa, nimge, godim yuxan alman dilinde:
“THCK” — masa, taxta, Ik menbe: latn s6zii “ruckyc” — daire, cevro.

Bu ciir mana kegidi tiirk dillarindaki “taxta” s6zii ilo alagadar
da miigahida edilir: 1) taxt-tac, 2) taxta.

¢ Knes” sdzii qerbi slavyan dilindeki “knez” (aga, knyaz)
séziiniin gifahi formasidir,

“Ibcku Geas xHeca™ aslindo “npecron Gez xuazsn™ demokdir, yani
taxt-tac knyazsiz qalmigdir.

Men dévlat anlayislanm ifade edan biitiin terminleri tehlile gek-
mak fikrinden uzagam. Bu sdzlerin hamisi hamin sistemda heg de
eyni yeri tutmurlar. Bunlann bir gismi asas terminler qrupuna aid
olub ddvlat leksikasi sisteminin dziiliinil togkil edirler (knyaz, boyiik
knyaz, taxt, qizil taxt, boyar), digerleri situasiyadan asih olarag, esas
terminlorin evezeisi rolunda ¢ixis edir (“korams”, “Gnpsay’,
“ByiTyp”, “ObUH” VO 8.)

! M.IL.Anekcees. K “Cry Cesrocagea” B “Cioso o nonxy Hropese”. M..JL.,
1930, c1p. 247-248,
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XII osrde Kiyevda yaranmsg siyasi voziyyatlo bagh olaraq, boyar
leksikonu gorbi slavyan terminloriylo zanginlsse bilardi: “apcku™ —
Kiyev taxti, “xnec” — Boyiik Kiyev knyazi.

Giman edirom ki, bu frazeoloji birlogmalor boyar diplomatik
liigatinin en *“gizli” bolmasine daxil idi. Bu leksikonun miih{im his-
sosi artiq bize molumdur; “Biitiin Rus torpag: va gara klobuklar
seni arzulayir”.

Boyarlar her yeni knyaz1 bu sdzlorlo taxt-taca sahib durmaga
devet edirdiler. Ola bilsin ki, “Yxe ascku Ge3r xHeca” (artiq taxt-
tac knyazsizdir) megum ifade de homin o devetetmo formuluna daxil
imig. Bu o demokdir ki, béyiik knyaz taxtdan kenar edilib, yaxud
konar edilmalidir.

Yuri Dolgoruki ve onun Béyiik Célle ittifaq saxlamaga cahgan
oglu Qleb iimidlarimi Qarbe baglayan boyarlarin gizli siyasetinin
qurbam olmuglar.

“Artiq taxt-tac knyazsizdir!” — boyarlarla raziliga gelmek isto-
moyon bdyiik knyaza xeberdarhqdir.

Buna géra teacciibli deyil ki, diger melum slametlarle yanas
bu hele dolu ifade de Svyatoslavin yuxusuna girmigdir, Bmioglu-
lar1 terafinden incidilmis COl, Svyatoslav siyasi §limle hedelayir!
Moanca, Svyatoslavin yuxusunun obrazli ve leksik atributlannin
monasi budur!

*Beio HOWB b Beuepa GOCYBH BpaHK Bu3rpasxy y IlnecHbcka
na 6ononu Gewa gebpr Kucanio 1 HECOUUII0 Kb CUHEMY MOPI...”

Svyatoslavin yuxusunun an miirakkeb hissesidir.

O.V.Tvorogov: “Musin-Pugkin niisxasindoe agiq-agkar tohnif edil-
mis bu parganin berpast {igiin miixtalif diizaligler taklif olunmugdn.
Todgiqatgilarin okseriyyeti yalmiz iki diizalisi gqebul etdilor —
“GycoBu” ve bir de “He couwtio” avezine “necowacs’ i, Qalan diiza-
lislerla yalmz bezi alimier razilasmigdilar. Bele ki, “Sema nebpn
Kucanw” ifadesini “Oetna nefpbckn cann™ kimi oxumagq toklif olun-
mugdu; bunun da iki yozumu var — “cehennem kirgesi”, yaxud “meso
ilanlari”, A.S.Orlovun terciime variants: “Plesensk yaxinhgindaki yar-
ganlarda jlanlar masken salmiglar, sonra onlar mavi denize iz tut-
dular”. Menim fikrimce, matnin bagqa yozumu daha dizgiindiir:
“Plesensk yaxmhgindak: Kisan megesinde qarfalar qarildagdilar,
sonra gdy denize taraf ugub getdilor™. Dksat miitoxessislorin fik-
rince, Dastandaki “Plesensk” — Kiyev gaheri yaxinlifinda yayladir.
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N.V.Sarleman Kisanyu s6ziinil “Kisani™ kimi oxumaf teklif etmisdi,
onun fikrince, “debr Kiyan” — Kiyev yaxinhfindaki derade kigik
Kiyanka ¢ayimn amsle getirdiyi megolikdir, “Bosnons” séziinlin “dag-
atoyi” kimi terciimesi bir o geder doqiq deyil. Bu sdz harfi menada
— “caybasar gomenler, ¢ay kenarinda ovaliq” basa diigiilmelidir™’.

V 1.Stelletski: “Motn agig-askar korlandifindan aydin baga diisiil-
miir, buna gére diizelislere ehtiyac var. S.K.Sambinago ve
V.F.Rjiginin teshihlerini daha daqiq hesab edirom™.

Vo torciime edir: “Axgamdan biitiin gecoani goriicii gargalar Ple-
sensk yaxmlhifinda ¢gemendo garildagdilar; onlar (qargalar) Kisan (adl)
Gozyaslan deresinden gelmigdilar ve ugub gdy denize teref getdiler”.

V.1.Stelletski daha sonra yazir: “Kisani” soziine geldikde ise,
cox giiman, bu yer adidir; “nebpu’ (yoni megaii dare) sbziine xiisusi
digget yetirilmalidir. P.P,Vyazemskinin yozumu — “Kucanu” ve serb
dilindeki “kncause” (gbzyaslan, aglamaq) sézler arasinda etimo-
loji elage olmas: ehtimali maraq dogurur...

N.V.Sarlemanin “meGpr Kugnn” (Kiyan mesesi) diizaligi matne
heg bir aydinliq getirmir ve izah etmak olmur ki, yuxunun vage oldugu
yeri bu ciir deqiqlikle vermek Kiyev knyazimin neyine gerek imig?

...Xtilasa, Svyatoslavin sozlerini bildiyi, istadiyi kimi yozan XVI
BSIiN camyanan nasixi nego-nega tapmaca dogurmusgdur.

Bu manada cla Musin-Puskinin de “amayi” az olmamigdir. O,
motni istadiyi kimi pargalams vo aldifi leksemalar arasinda toponim
zonn ctdiklerini bdyiik harfla yazmigdir - *“TInecuscka”, “Kucanio”™...

‘Afanasi Nikitinin “U¢ daniz arxasina sayahat” aseri X VIII-XIX
ost alimlarine az iggence vermayib.

Miiasir yazigilar istifada etdikleri acnebi sdzleri xiisusi sriftle
farglandirirlar. Qadim salnamagilerin bels imkam yox idi. “Soya-
hat”da tlirk termin ve ifadaleri bol-bol isledilib. Hazirda bunlarin
demok olar ki, hamis1 “bbytik mitveffagiyystle™ rus sdzleri ve ifade-
leriyle avez edilib; “yadellilerden” yalmz hind mengeli zenn edilen
sozlor saxlanihib, bunlar da x{isusi adlar kimi b5yiik herfla taqdim olu-
nur. Masalon, hind heykolinin rus adi noya deson doyor. “Kor Auyk™,
Miiasir alimlor latincadan istifade etdiklari kimi, Afanasi Nikitin do
ayib sayilan sdzii vermek figlin tiirk dilinden istifado edirdi.

' Cnopo o nonxy Hropese. Kommentapun O.B. Tsoporosa, M.-J1., 1967, cTp. 499.
¥eno orada, soh. 157.
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Biitiin natural detallan ile birge diizeldilmig ¢alin-¢ilpaq biitla-
rin girtinlisinden heyrste golon xristian-sayyah 0z asarinin rosmi
dilinda oxucu heysiyyetine toxunmayacaq deqiq emosional ifade
vasitesi tapmadifindan “chtiyat” dile miiraciat etmigdir - “Kor Auyk”.

Bu messlaye toxunmaqda moaqsodim var: mono belo golir ki,
hamimin garga bildiyi canlilar Svyatoslava tirk dilinds miiracist edir-
miglar. Onlarin nitqini na nasix, ns da Musin-Puskin basa diismiis-
diir, Buna godro metni elo quragdirmuglar ki, rus sozlarine oxsar
leksemalar alinsin. ©lyazmanin bu yeri nasixs siibhsli gérinmiis-
diir. Harflori yan-yana diizonde ilk baxigda rus sézlarino oxsar
sbzler almirdh. Lakin {imumi mona yeno garanliq qalirdi. Aydin olma-
yan yeri be¢ olmasa oxunaqli ctmays ¢alisan nasix matno bir gador
ol gozdirir. “Bero Howry b Beycpa” (axsamdan biitiin geconi) ifa-
dosi parganin avvolindoki “Cu noun ¢ seuepa” (bu geco axsam-
dan) ifadesi asasinda, lakin artiq bagqa dialektdo yazilib, 1ki vazihs
arasindaki forqi do bununla izah edirom. Oldugca dolagig ifads
fonunda qrammatik vo leksik baximdan son doraco aydin “Bew
Hous ¢ Beuepa” ifadasi bizde hagh giibha dofurur. Bu basmagalib
ifado heg siibhosiz nasix torefinden, anlasilmayan bir terminin
yozumu naticasinda alinrms “Gocosu panu” (boz qargalar) kompo-
zisiyasina mantiq vermak maqsadile yaradilmisdur,

...Slavyan xalgqlanmin ne folklorunda, no yazisinda garga heg
vaxt belo tosbeho “layiq gorilmoyib”. Qarganin daimi epiteti
“qara”dir: “vepnsiit Bopon”, “uepurlt BpaH”. Dastandaki ifadeyle
miiqayise et: “depHplif BOPOH, TOTaHBIR IMOJOBYMHE!” — “qara
qargadir kafir poloves!”

“Bocosu”ni tirk dilindeki bos (boz) s6zliyle elagedar yozmaq
kimi ilk baxigda ugurlu goriinen cehd de garfamn bozluguna olan
gilbheleri aradan qaldira bilmoz. Heg siibhosiz ki, “boz gargalar”
modernizmdir. Dofrudur, tobistde boz qarga var, lakin bu quglar
“ranka” — dolasa adlanir (onu da geyd cdak ki, Dastanda “qalka” {i¢
dofs yad edilir). Yalniz bu yaxinlarda bu qargalari rengine géra
farqlandirmaye baglamuglar: “Bopon™ — gara renglidir, “sopoua™ —
boz. Qadim rus dilinds ise “popol,” “Bpan” hetta epitetsiz de gara
rengli kimi derk edilirdi. Buna gire “boz qarga” o dovr iigiin geyri-
miimkiin birlagmadir. “bocosu” badii epitet deyil. Canavan “boz”
adlandirmaq olardy, lakin hemin parcada canavann izi-toza da yox-
dur. Bir ¢ox tadgiqatgilar bu sézil “Goestit” (yalinayaq, ayaqyalhin) kimi
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manalandirmag) tekiif edirier. Lakin bu da heg bir mentiqo sigtr:
bir anhq “ayagyahin qargalart™ tesevviir edin. Miitercimlor slavyan
dillarinde “Ooceit” epitetinden istifade hallarinin hamsint nazer-
don kegirmiglor. Megalelorde, deyoson birce damgiq dilindaki
“Oycuiil” (serxog) sozii agiq-agkar geyri-elmiliyi izlindan tohlil edil-
momisdir,

Moen belo hesab edirem ki, nasix burada poloveslarin daha bir
timumilegdirilmis ayamasi ilo {izlesib. Ruslar kceri gonsularim miix-
tolif clr adlandirmuglar; “nonosizr”, “Komen”, “noradele”, “XHHOBE”,
“Gecosnl aet” (seytan Gvladlan) ve kalka variantlary: “Tonkosun”,
“mruu mopobue” (filan qusa oxsar). Cox vaxt epitetlo ifads edilirdi:
“yepHntid BOPOH”, “moranblit Tonkosuu” (kafir ¢Ol¢il), “noraneli
komeit” (kafir kégori). “Zadongina”da kigarilarin bu ayamalarim bir
sagird sayilo takrarlayir: “xuHoBe”, “nomosus”, “nioradeie”. Lakin
hardon kdgarilorio slagadar “6ycypman™ (miselman) da isledilir.

Dastanda mehz bele bir tayin ¢atigmur,

...orablar Allah-tealaya tapmanlan miislim (miiti, itaatkar) adlan-
dirirdilar. Anadolu tiirkleri iki sézii — “misir™ (Misir, yeni erab) ve
“miislimin” sozlerini kontaminasiya ederak, “miisslman” terminini
yaratrmglar. Bu termin Islama penah getirmis kogari tiirklera de samil
edilmigdir. Qipgaqlar bu s6zii “busurman” sekline salmiglar. Ruslar
qip¢aq variantim gotirerak, onu dz dialektlerine uygunlagdirmmglar:
“Oycypman”, “Oecepmer”, “Oacypman”, “Gocypman” ve s. Conub rus
dialektlorinde — “Gocoypman™ (vazi dilinds) vo “Gocospman” (sifahi)
formalarim almiglar, Ukrayna dilinde XIX asro qadar bu sdziin
“gycosup” formas: igladilmokdo idi. Giiman etmak olar ki, ilkin forma
com halinda daha kamil idi: “Gycospmane”™, yaxud “Gycospamue”.

Hargah nasix Svyatoslavin yuxusunda tamig “Gycypman™a rast
golsaydi, o vaxt biz bu sirli “GocoBu Bpanu” iizorindo bu gader bag
sindirmazdiq.

Protoqrafda namalum “Gocospame’lor nase qinldayirtar — gox
gliman, “rnaronaxyts” (danigmaq, qinldatmaq). Lakin nasix “rpas-
xyTh” (qarildamaq) felini iglotmeyi daha megsodsuygun hesab
etmigdir.

Diigiiniiram ki, orijinalda herflarin kombinasiyas: bu ciir imis:
“Bocoepamue... niuecHs ckana Gononu Oema aeOph KUCaH 10MH €C
onuTiokcdH”, Nasix rus sézlorine oxgayanlar segib aymnr: “6ononu”,
“nebps” vo “Hecoul AKK CHH...”
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Sonuncu birlagsme ona yanimgiq gorimiir. O, {izde olan “...emy
mopio” ifadasini alave edir. Belelikia, toxmini bir mena ahnir — “u
HECET JIYKE CHHEMY MOpIO™.

Ifada biitviikde bir qoder anlagiimazdir, lakin her s6z aynliqda
demak olar ki, ona tamigdir: onun vezifasi “yerli” monant almaqdir.
Ola bilsin ki, bupun namine o daha bir nega harfi doyisdirmisdir.
Saxta “IInecusck” toponimi balke do bele bir redaktonin hesabina
olde edilmisgdir. Tiirk moatni bu salnameni done-déna kdgliren ncgo-
ne¢o nasixin olinds ¢etin ki, doyigikliye ugramadan “qas-gozii”
yerinda ¢i1xa biloydi. Lakin bizim dovrs galib ¢atanlar da agkar
edib oxumaq miimkiindiir: “...6ycypmane: “3naeis, Xax BepHYTh
pasym?” [lars kene3HsIX MyTe OMOM — (rmrec) MCTAMBBIA Thl..." —
“miiselmanlar: “bilirsenmi, agli nece gaytarmagq olar?” — Beg domir
buxovu islaga qoy...” Ola bilsin ki, bu sdzleri “kafir poloveslarin
aniq vo dul arvadlan™ deyirmisler. Bir ciimlo sonra Svyatoslavin
“busurman” adlandirdigs arvadlar. O arvadlar ki, Svyatoslavin
sinasine gz yas (mirvan) tokiir, xastoni ezizloyir, ona sagalmagin
yolunu (domiri islaga qoymaq) dyredirlar.

Bu matnda mani an ¢ox maraqlandiran “aebpr kucan” (domir
buxov, gandal, demir tor) ifadosidir.

Molum tirk manbslarinds demir sdziniin kiilli migdarda dia-
lekt varianti var — temir, tomor, timur, temur, tamir, tebr, damir, demir,
timar va s. Biitiin tiirk §ive ve dialektlarini ohate cden stzliik hala
ki, yoxdur. Ola bilsin ki, miiasir dialektlerin hans: birindese “demir”in
godim qipgaq formas: indi de qalmagdadir — debir (rus transkripsi-
yasinda — nebps). Bu leksema toponimlordo do oks olunmusdur.

XII asrdo tatar-mongqollarin giiclil tozyiqi altinda macar ¢dlle-
rine gokilen qipcaqlar orada “Jle6ps-kent”, “Nebpb-ken”, “Tomop-
ken” (yani Damir gohar™) adl1 qala-seherler salmigdilar.

Macarlar bu qala-soharlori esasen diizgiin adlandirsalar da, —
“Temer-ken”, “Tomor-kenu”, bozi hallarda “Debri-sen” soklinde
tolaffiiz edirlar. Qafgazmn gorq sahillerindo iso gala~gohor — Dorbend
sOhrot qazanmugdir. Menca, bu, “Iebp-xentin tohrif olunmug varian-
ttdir. Debrkent — Debrent — Darband.

Oguz tiirklori hale nego asr avval (VIII esrdon) bu sahari demir
qap1 (Kigik Asiyaya agilan qap:) adlandirnuglar. Orxon-Yenisey yazi-
larinda “Temup xanka” (Damir gap1) termininoe tosadiif edilir.

Soziin qisasi, dediyim odur ki, demirin qipgaq formasi (dcbir,
debr) yaqin ki, bir vaxtlar genig yayilmisdi. Eloce de “neGps kucan™
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(debir kisan) - “demir buxov” ifadosi. Miiasir qazax dilindeki “temir
kisen” vo Knm tatarlarin dilindeki “damir kisan”la miigayisa et.
Sual olunur: Svyatoslavin yuxusunda “ne6ps kkcan™ — demir buxo-
vun oldugunu noys istinadan deyirem? Ciinki boyarlar Svyatosla-
vin yuxusunu yozub, qizilquslart asir etmis “ne6ps kucan"dan séhbot
acarken, bu ifadedan hasil olan mena nazards tutulmusdu. Bu asso-
siasiya — boyarlarin Svyatoslavin yuxusundaki tiirk matnini horfon
torciime etmasi naticesinde yaranmugdar.

Boyarlar yozumlarinda yuxunun detallarna ¢ox dagiq istinad
editlor.

a) Boyarlar knyaza dedilor: “Knyaz, artiq gem agh esir etmigdir”.

Bu, “busurmanlanin™: “Bilirsenmi, agl: neco gaytarmaq olar?”
suzlina cavabdir.

b) “Iki quzilqus galxib ucub qizil ata taxtindan ki, Tmutorokan
soharini fath etsin™.

Bu, “artiq taxt-tac sahibsizdir” (knyazsizdir) xeberine aks-
sedadir.

c) “...debilgayloe Dondan su i¢sin™. “Bu gecs... torta qarisiq odlu
gorab siizdiilor” menzaroesini izah etmok cahdidir.

¢} “Artiq kafir qilinciars quzilquslarin ganadlarim qarib, 6zlerini
de demir buxova salibiar”.

Bu, “nebpr xucan™ ifadesinin yozumudur — “demir buxov, yaxud
“domir tor”. .

d) “Temno 60 6e” — “3-¢l glin™ kimi oxuyurlar. Man bu titul
altinda bir harfi deyil, biitiin abbreviaturam gérmeyi teklif ediram;
ok bilsin ki, bu titul “rocnogunr” (aga) kimi oxunurdu. Onda bu,
boyarlann Svyatoslava miiraciatidir.

“Yepuag manonoma” (qara oértiik) qaranhq romzi kimi gotiiriiir,

e) “Iki giines qaranhiga biriindii, iki al-qirmmz1 siia séndii, bun-
larla birge iki toza ay (Iqor ve Vsevolod) da ziilmets qerq oldu™.

Omisi ofullarinin Svyatoslavi biiriidiikleri “gara ortiik” movzu-
sunun davamidir.

Sonraki misralarda “qara ortiik” mdvzusu daha qeribe gokilda
davam etdirilir.

Ha peue Ha Kasne ToMa CBETb TIOKpLUTA!
o Pycexoit 3eMIIH HpocTpolacs
TlosoBuIH, akit RAPOYKE 2HEID0,

o 02 D

H Bb MOpe [OIPY3HCTa,
H B&IMKOe BYIicTBO monacTe XuHony.
Ve cHececs Xyla Ha xsany...'

Cox goribe manzers alur: peloveslar babir balalari tok Rus tor-
pagna “darasirlar” vo sonra nedonsa birden-birs denizs qoarg olur,
bununla da “xinovlan”, yani z-6zlerini bark qazsblandirirler.

Tadqiqatgilar bu mentigsizliyi onunla izah edirdiler ki, nasix
sahvs yol verib, oserin bagga bir yerindaki misram bu pargaya daxil
edib. Buna gire, “u B MOpe DOIpysucra u Beiukoe OYHCTRO NOXACTh
xunose” (“va danize gorq oldular, bununla da xinovian bark qezebe
getirdiler”™) ifadesi ¢ixarilib bagqa bir pargaya daxil edilmisdir.

Mons belo golir ki, “akn napnyxe ruesuo” ifadosine lazimi dig-
get yetirilsaydi, o vaxt homin ameliyyata ehtiyac qalmazd.

Baxaq gorak gedim Rus adebiyyati {iclin bu geyri-adi ifade Das-
tanin an yeni ve tam tarciimelarinin birinda neco garh edilir.

V.1.Stelletski: “Iqorun meaglubiyyatindon sonra poloves knyaz-
lan Qza ve Kongak Rus torpagina yiiriig etdiler. Dastanin tedqiqat-
¢ilan “napnycw’ soziinii adaten babir kimi tarciime edirditar. Lakin
bobir dag heyvanmidir vo ona yalmz Morkezi Asiya daglaninda rast
gelmak olur. Qadim rus abidelerinds “napayc” sézii bazi hallarda
*vagaq", “¢0l pigiyi” kimi torclime edilirdi. Dastanin miisallifi burada
siirii halinda deyil, tok, yaxud “yuvas1” (yeni balalan) ile birge ov
eden vagaglan nezerde tutur.

Burada “bebir” deyil, gepardin nazerde tutuldugunu farz etmis
1.A Novikov ve N.V.Sarlemanla da heg ciir razilagmaq olmaz. Kiyev
Rusunda qepard yasamurdi, Kigik Asiya olkelorinden gstirilen
gepardlan knyaz ovu iiglin saxlayib ohlilesdirirdilar. Rusiyada
gepardlar o gedar de gox deyildi. Gepard balalarim ova aparmir-
dilar, an az1 ona gore ki, hela ohlilesmomigdilar™.

Digar gorhgilor de “parduslufa namizadlar” haqqinda bela bir
ciddiyyatle fikir yliridiirdiiler.

Bu casaratime gore do tizr istemeli olacagam: orijinalda “napayc”
s6zii yerli-dibli olmayib. Bu 58z ¢ox-¢ox sonralar nasixin gaxsi
togobbiisit sayasinde meydana ¢ixib.

! Qabul edilmis izahl terciimeye osasen, “Kayala gaymnda ziilmat isify Ortdii;
poloveslar babir balalan tak Rus torpafima daragdilar vo deniza gorg oldular; xinovlar
berk quzebe geldiler. Daha risvaygiliq sthraoti basd:™.

2 Cnoso o noaky Mropese. M., 1967, crp. 160,
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Tiirk eposunda “ax napazku yit” birlogmosing rast gelmek olur.
Yani “aj pargah ev” (¢adir), bagga sozle desek, xanin sayyar qorar-
gahi,

Ola bilsin ki, ruslar da knyazin sefor ¢adinm bu ciir adlandirir-
muglar. Sual olunur: ag rtiiklii ¢adinn matlobo na dexli var? Mentiq
nadedir? Iqor ve Vsevolodun af ortitkli cadin Svyatoslavin iistiine
salmrmy Qara Ortiiklo tozad yaratmagq ligiin lazimdr.

. Ag parcali cadir daniza garg oldu va poloveslards béyiik giirur
dogurdu.

Indi izlaysk gorak nasix monasi ona mefum olmayan ifadeni
nece “dziiniinkiilegdirmisdir”. flk iki sézfin formal analogiyalarini
rus salnamalorindon tapir, figiinciisiinii yox. Bumu tirk sbzii kimi
qabul etmakdan bagqa slaci qalmir ve onu kalka iisulu ilo ruscaya
cevirir: “Aky mapnyxuii warep”. Lakin ciimlanin ifade etdiyi mena
onu qane etmir. Sokilce “yit” sfzline oxgayan “yg” (yuva) yadna
digiir ve miiallifin sadecs olaraq, bir herfi (*a”) yazmadigim diisii-
narak, bu harfi “yerine qoyur” ve ciimleni terciime edir: “aku map-
AyXbe THE3NOo".

Indi bu ifade rus knyazlarina deyil, poloveslere aid olur ve mat-
nin iimumi manasi oks istigamotda tahrif edilir.

Motni barpa edek:

“Ha peue Kasne ThMa cBeTh noxpsina: no Pycckoii semnu npocr-
poitacs llonoBuy. AX napraxu yit B MOpE IOTPY3UCTA U BEIHKOE
Gyicrso nogacte Xwunosu™!, yeni “Kayala ¢aymda ziilmet isih
bogdu; poloveslar Rus torpagina yayildilar, Ag pargah ¢adir donizo
gorq oldu ve gerglilerde (miisslmanlarda) boyiik giirur dogurdu”.

Maglubiyyotden sonra Iqorun qosununun “denizde qerg
olmas1”m Ipatev salnamasi da xabear verir.

Lakin suda bogulan polovesler hagqinda orada heg ne deyilmir.

& ok

Nasix 6z oxucusu lglin yalmz 8ziiniin matnin iginden segib ayira
bildiyi tiirk s6zlerini tarciime edirdi. K6hne rus sdzlorini (arxaizm)
isa gevirmir, 6zit baga diidiiyii gokilde izah edirdi.

! Xunosy - sorglilar, miisalmanlar, poloveslor
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Paleoqrafgilar bir gox nasixlere xas xiisusiyyeti — kéciirdiiklari
aserlarin lcksikasina miidaxilosini, oxucularda sual dogura bilecek
yerleri dayigdirmak, elaveler elomok meylini defalarle geyd etmis-
lar. Bir gox hallarda, hetfi tarclimeys gelmoyen adlar vo arxaik ter-
minlore izahlar verilir. Mesalen, Kiril-Belozersk monastirinin salna-
magisi Yefrosin fosif Flavinin “Yahudi milharibesinin tarixi” asarini
kiglirorkon tez-tez 6z biliyini niimayis etdirir. Yerusalimin miiha-
sirasinden bahs edan fosilde Roma sarkerdosi Titin adi ¢akilir. Yev-
rosin bu adi oxuculara izah etmeyi §ziine borce bilir. Orijinalda yazihb:
“Tit isa geher handoverine kesikgilori diizdii”. Yefrosin bu climleni
6z goxsi malumat1 ilo bazoyir: “Uspasianin oflu ise geher handa-
verine kesik¢ilori diizdii™.

Yaxud orijinalda yazilib: “Qorpiya ayimn 8-ci giiniiniin ssharisi
glin ¢ixd1”. Nasix gelemi burada da dinc durmur: “Qorpiya sentyabr
ay) demokdir. Qorpiya aymin 8-ci gliniiniin seherisi giin ¢ixdr”.

Nasixlorin asas vezifosi metni oxucular ii¢iin anlasiqli etmokdir.
Bu magsod namine onlar bazi hallarda esarin formasim deyisir, hatta
moazmununa da miidaxile edirdilar.

Bizim nasix do istisna deyildi: o, qadim adlar ve terminlarla
bagli bir sira izahlar yazmug ve sonralar bu elaveler poemanin
“camina isleyerek™ (balke do X VI esr nasixlorinin taqsiri liziindan)
xeyli dolagiqliq yaratmigdir,

Soyladiyimiz fikirle alaqadar daha bir hall nezerden kegirek:
redaktor sarhi milollif matnino kegerak, tarix baximindan onu tahrif
etmigdir. Boyarlar Svyatoslavin yuxusunu yozurlar:

Ve cHececs Xyna Ha XBajy,

YK€ TPECHY HyXIa Ha BOJIO,
yxe Bpbxeca Jupe Ha semmo...]

Nasix son misran kégiiriib fikre gedir: oxueu bu parcadaki biitiin
sozleri basa diisecak, ola biler birce Div sbziinii anlamasin. Bu séza
birinci defa tesadiif edilsaydi, narahat olmaga deymsazdi: matnden
aydin olur ki, bu Dive miinasibatimiz necadir. Bela orasindadir ki,
bu ad ikinci dafe yad edilir. Oz{i do birinci defo motnden belli olur

' Qebul edilmig cevimmeye asasen: “Daha riisvaygilig serefi basdi: daha zorakilig
azadlifa giic galdi; daha Div yera deydi”.
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ki, Div — monfi obrazdir. Deyesan Div orada iqorun diigmonierini
knyazin basqimindan xeberdar elayir. Indi bu Div birden-bire miis~
bat rolda gixig clomaya baglayir: onun mshvi rus xalqunin folakati
kimi qiymatlandirilir...

Nasixin ¢agqnhifini anlamaq olar. Q, téroms “divno-~divno”
(qeriba, heyratli, acaib) s6zlinit xatirlayir va bu termini izah etmeye
cahd gostorir. Kigik horflarla boyriinden yazir — “ce Gor orcku u™!
(yeni bu atalann tannisidir) vo nopman, faper ycras? xetle miiallif
matnini kd¢iirmokde davam edir:

KpacHnte neBr! Bbenema Ha Gpese
CHHeMY Mopx...

XVIII a'srir'l nasixi (Musin-Pugkin) “ce Gor orckr” ifadesinin XVI1
osr nasixinin izah: oldugunu sezmir ve bu slaveni de metne daxil
edib sdzlari 6z bildiyi kimi hecalara béliir.

Ce 60 Totckng KpacHelil gesst Becnewa Ha Gpese
CHHEMY Mopn...*

Belaca mashur “qgot quzlar” peyda olur,

. Inanmiram ki, “qot qizlarim” XVI st nasixi uydurmus ola. Yaqin
ki, onun bu etnonimden heg xebari yoxmus. Savadli, melumath
Musin-Puskin isa qotlara yaxs: baloddi.

...Belalikla, XVT asr nasixi ké¢lirmeyine davam edir:
¢
Kpachuiit nesp
BbCTIEINA Ha Opele CHHeMY MOp,
3BOHS PYCKLIME JIATOMD —
nowTk GocoBpaMHe,
Jeneor MecTs Llapykawo...s

I " p s ' .
“OTcRUR"™ — “oreveckn” sifotinin aski formasidir, yoni ecdad Kpackue ners
BCTIEIa Ha Gpese,

?yeran — qedim yunan va slavyan rus alyazmalarinin yazildije i xait,
? “Gozel quzlar gdy danizin sahilinds oxuyurler.,.”

* Tohrif olunmug metnin tarciimasi: “Budur, gézel qot qizlar gby denizin sahi-
linde oxuyurlar...”

* “Gozel quzlar gby donizin sahilinda rus qrziimi cingildaderek oxuyurlar — bosov-
ramnelar {?) oxuyuriar, Sarukanin gisasim diloyirlor™.
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Yeniden “6Gocospan”e soziina. rast galon nasix dziinii biisbitin
itirir: bayaq bu gargalar yalniz ganldayirdilarsa, indi cuga galib biil-
biil kimi cah-ceh vururlar. Qarga da oxuyarmu? Ozii de agiq-agkar
bildirilir ki, bu “Bocopan™ sdzil g6zol qizlara aiddir... Nasixi giibhe
biiriiyiir: belks bu sbziin altinda he¢ de qargalar “gizlonmayib™?
Termini monimsemak yolunda o daha bir cohd edir vo onu “Gocyso
Bpema’” birlagmasing gevirir. Bes indi avvolki “Gocysn™ neca olsun?
Geri gayidib evvelki niimunays bir de nazer-diqqat yetirmaok artiq
qeyri-miimkiindiir ~ kegene giizegt!.. Nasix veziyyetlo bansib,
saxtakarlsfa ol aur: “Gocysu mpems” va “GocyBd epann” (boz qarga)
ifadalori arasinda lazamsiz paraleller yaranmasin deya, o 6ziiniin son
“kogfini” inversiya edir ve saitlorin yerini doyigir — “spemst Gycoso”
~ “Bus ¢aglar™,

Slavyan istoriografiyasinda bu gader hay-kily dogurmus “Bus
caglan” ifadesi “Qot quzlan” ile birgs heg noden yaranmigdir. Bu
bog hay-kiiyiin aks-sodast hele da esidilmakdadir.

...Rus qzili1 cingildede-cingildeds oxuyan Kongakin babasi,
bir vaxtlar rus knyaziarinin maglub etdikleri Sarukanin gisasinin alin-
digina sadlanan gozel “busurman” (miiselman) qizlar — goz yas
{mirvari) axidan ve Svyatoslavi ezizleyon, ang, dul “busurman”
gadinlanmn sksidir.

Bks paraleller goz qabagindadir: dul — quz, mirvari — quzil, xeyir-
xahliq — bedxahliq, dul qadmlarin xesteya (Svyatoslava) xeyirxah
moslohoti (“bes buxovu islaga qoy”) — gézel qizlarn intigam almaq
yangisi, govqi.

Belslikla, Svyatoslavin qgargiq yuxusunun biitiin remzi obrazlan
boyarlar terafinden yozulub izah edilmigdir.

CAR DODON VO HERODOT

Indi ise canlt niimuns asasinda gistermek istayiram ki, nasixin bir
kobud xatas1 elm aleminde neco biyiik aks-seda dogura biler. Nasi-
xin gizli qalan sehvi mijasir yozumlar sayesinde sigib-béyilyerak bir
damilmaz tarixi fakt qfivvesine minir, onun da esasinda fantastik qala-
lar quruiur.

V 1.Stelletski meqalolorinin birinde “nosor Bpemst Bycoso, neneiot
mecTs 1Hlapoxamnio” misrasinin yozumu tarixini qisaca garh ctmigdir.
Bu tarix¢ada monim do adim va yerim var.
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V.1.Stelletski: “Ciimlanin birinci hissesi Dastanin anlagilmaz yer-
larinden biridir. Miixtolif toklifler, diizelisler ireli stirilmiigdir.
N.Qramotin 1823-cii ilde forz etmisdi ki, Bus poloves xamnin
adidir. 30-cu illardon baglayaraq sovet elminde E.Oqonovskinin
1876-c1 ilda ireli siirdiiyii fikir iistiinliik qazanmmsdir: “Bus” — elmde
sorti olaraq, “ant” adlandinlan gedim Serq slavyanlart baggitarm-
dan biri knyaz Bojdur. Boj 375-ci ilde got kral: Vinitar terafinden
maglub edilmisdir. Knyaz Boj, onun ogullari ve yetmis nofor adli-
san]i ant oyam esir almaraq edam olunmusdur”.

N.K.Qudziy tamam forgli mévge tutmugdu. O yazirdi: “Bus —
¢ox giman 6z golobelariyle sbhrat tapmig poloves xamdir”. Lakin
Oziinlin “Qedim rus edebiyyat miintexebat”nda o bagqa fikir
soylomigdi: “Bus — ant knyazi Bos, yaxud Bousdur”.

1962-ci ilds O.Siileymenov yazmugdir ki, tohlile gokilon her iki
ciimle eyni bir hadisayle — 1107-ci il doyiisii ilo baghdir; metum
olduguna géra, hemin déyiigde rus knyazlarmnn birlagmis qiivvalori
poloves xanlar1 — Boyan va §aruxanin ordularin endirmigdir... igorun
maglubiyyati neticesinda Artk xamn oflu v Saruxanin nevesi
Kongak ata ve babasmin qisasi almaq imkanim alde edir; bax, ¢lo
buna gére, “qot quzlan™ qipeaglarin moglubiyyatini ve riisvaycasina
qagmasin: xatirlayir ve Kongakin golabasine sevinirdilar. Qipgag-
lanin meydandan qagdig hemin dbytigde oldugu kimi, biitév bir tay-
fanin, yaxud xalqun kiitlovi qagmasinin qazax dilinde xiisusi ad1 var

— “Bocy”. “Bpema 6ocy”, yaxud Dastandaki konstruksiyaya asasen
— 'jpema Gocyro-Gocyeo™!,

V.1 Stelletski bu izahi gobul edib, ciimleni bu cir torctime edir:
“Oton dévrlerin folakatlori baredo oXuyur ve $aruxamn gisasim
dilayirler”?,

O.V.Tvoroqov da hemginin menim miilahizslerimla razilagib,
ant knyazi Bojdan iz ¢evirmigdir.

Men 62 qelebams ona gére belo ohomiyyet verirem ki, Boj —
“vatenparver” istiografiyanin elme sindif biitiin qelp “deyorlorin”
romziydi. Na iigiin XIX esrda alimlorden neg biri E.Oqonovskinin

' Coso © nonky Mropeee. M., 1967, cip. 160-16] (torciime ve sorhlor
V.1.8telletskinindir).

? Yene orada, sah.’70.
3 Cnoro o nonky Hropese. J1.-M.,1967, soh. 503 (serhlor 0.V, Tvorogovundur).

o 68 O

fikring sorik gixmagq istomadi? Ve na figiin esrimizin 30-cu illetinds
sovet alimlorinin hammsi bir nefer kimi E.Oqonovskinin uydurma-
sim dahiyana kosf elan etdilar? Tokce N.K.Qudziy hels miiqavimat
gstorirdi, lakin 1838-ci ilde o da artig damlmaz bir haqigete ¢ev-
rilmis bu uydurmant gabul etmoli oldu. )
Boja niimunesinds tarixin neco asan saxtalasdintdigim aydin gor-
mak olar. )
“Bus ¢a@ilan” (Musin-Pugkin varianti esasmda). ddvriindan ‘qot
qizlar” ile gongulugdan ilham alan E.Oqonovski hekayetlerinin
birinda “Booz” adina rast geldiyi Roma tarix¢isi lordanin (VI asr)
“Qotlarm mongoyi va hiinerleri” eserine istinad etmigdir. O?un
inamsiz halda ireli sirdiiyil forziyyo de yalmz bu “Booz” soziina
asaslanirdi. _
Yarim esrdan sonra onun ehtimah gézlonilmaz bir istigamoat
aldi. “Boo3” “Boxa” gevrildi (baxmayaraq ki, latin alifbaglnda 5
horfi yoxdur vo Iordan heg ciir bu formani yaza bil.mtazdl); a‘r_ltlar
yalmz ona géra $arq slavyanlanmn acdadi elan edildi ki, guya “Igor
polku dastam™ miiellifinin Boozdan xeberi varmig, yeni onun
obrazi slavyanlarnn tarixi yaddasmnda qaltbrmg... ‘
Oten 40-50 ilds antlar — garqi slavyanlar diisturu heg bir dolil-
siibut olmadan tarix¢ilerin giiwrunda dziine méhkem yer sald vo
indi Serq slavyanlarimn tarixi {izre sanballi elmi asarlafde‘ bu tezis-
den goxdan siibuta yetirilmis bir heqigatden dan1§1lan kimi r_]anfsll_u‘.
AK.Yuqov ise 0z torciimasinde “Boju” xalis rusa gevirmisdir:
“Rus knyazi Bojanin élimiint yad edir, $aruxanin gisasim alanlara
alqis deyirler™, _
Beloca, XVI asr nasixinin bir sehvi tarix elminda biitdv bir mek-
teb yaratmigdir, _ »
1962-ci ilde “Ayaqyalin canavar vo qot qizlanmn negmeleri
maqalomda yazmigdim: “Na ii¢iin bu bagabola q1zlar'Iqor _qosunla—
nnm tarixi figiin elo bir shemiyyeti olmayan maglublyyalnyla' ala-
gadar olaraq, min il evve! olmug eynan bu ciir xirda hadiseni bela
asan vo adotkordo gekilds yad edirler? _
Vo Dastanin miiallifi ne qodar savadl olsayd: da, 6z zemanesi-
nin oghu olaraq galirdi ve ¢etin ki, o ciir uzaq dévrlere aid faktla_x"l bil-
mis olaydi, 6zil do buna ¢lo bir ehtiyac olmadif: halda. Heg giibho-

' “TIpocTop”, 1962, Ne 11.
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siz ki, burada séhbet naden getse do, afsanavi ant sorkerdasi Bozdan
gede bilmazdi”,

Indi man hemin maqalemi bir de nezerdon kegirib, ondan imtina
edirom. Birca sitat getirdiyim bu pargani ¢ixmagq gertiyle. Yalmz bunu
alava etmek istoyirom: Dastamn miioliifi li¢iin hotta Y aroslav Mudri
zamanesi da uzaq bir dévr idi. Tarixi kegmis onun tosovviiriinde XI
esrin hiidudlan ile mehdudlagirdi. XVIII asrin ziyalist {igiinse keg-
migin azi iki min yagi vardi, Mitellifin tarixi tasovviirletinin hiidud-
larini siini gakilde genislondirmokla bir tarixi siiurun dialektik inkigaf
maenzarasini ister-istemez tehrif etmis olurug.

Hoqiqeten da tarixi adi elo-bels 6tari yad etmsk iigiin misllif
gorek tam amin olaydi ki, oxucular onun eyhamini baga diisacekler.
Hela bu fakti neca izah edok ki, slavyan yazili menbelerinin heg
birinin tarixi yaddag1 IX-X asrlordon qodime getmir? Va ham sibut
ki, lordanm ssorlorini Rusiyada oxuyurmuglar. Hetta sger onu tar-
cims edib scvirdilarse de, bu he¢ neye dalalst etmir, o climloden
belo suala da cavab vermir: misllif ne tigiin mohz antlan slavyan-
lara scdad se¢migdir? Iordamin aserlsrinds onlarin dili, modeniyyati,
yasadiglart cografi arazi barads heg bir melumat yoxdur. O yalniz
bir ncge ad ¢okir ve onlart hun tayfas: adlandirr. Hotta indinin ziinda
do hunlan slavyandilli xalq hesab etmeys an vatenparvar tarixgi bela
iirak elomoz. -

Mone bele galir ki, Dastan miiallifinin na hunlar, ns gotlar, ne
antlarin varhfindan xeberi yoxmug. Ant, ¢ox giiman latinlarn anti
- 3k§, zidd, yad, 6zga — soziiyle alagadardir. Latinlar biitiin raqib-
larini iimumilesdirilmis gokilde bu ciir adlandirirdilar.

“Amal Vinitari... hunlann agalifina giicle doziirdii. Tadricon
onlarin hakimiyystinden azad olub, o zerbani géstarmak magsadile
ordusunu antlarin erazising yeritdi”'. Burada “ant”, giiman ki, “hunn”
termininin sinonimi kimi igladilmisdir.

Bir anliq éziimiizii ele gosterak ki, tarix¢ilorin biitiin bezayib-
diizditkierina inanirig. Onda bela ¢uxar ki, “ant dvlad1” lgora dilg-
man kssilon “qot qizlart” onun ecdadi Bozun maglubiyyatine
sevinarak oxuyur ve poloves xam Saruxanm gisasim dilayitlar, Hal-
buki XII asrin evvellerinda tiirklarin maglubiyyotini gadim german
“deva’”lan deyil, mahz poloves quzlan dzlorine dord ede bilerdiler.

! Uappan. O npoucxoxaeHny i tesnun rotos (Tetuxa). AH CCCP, 1960, cTp.115.
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Qedim rus adebiyyatinin gérkemli miitaxassisi V.F.Sobolev-
skinin meqalome cavabi da “Prostor” jurnalinda ¢ap olunmusgdu'.

V F.Sobolevskinin yazisi bir meseloye — Bojanin miidafiasina
hesr edilmisdi. Dogrudur, méhterem alimimiz 8z ferziyyesi xeyrine
yeni bir delil getire bilmomisdir; goriiniir o hagh olaraq diigiintirdd
ki, bazi hallarda en keserli delil — gatiyyot va inamdir. O yazird:
“Q.Siileymenovun miilahizolorindoki yanhshq onun “Boza” ve
“busove” sdzlerinin tasadiifi fonetik oxsarlifina istinad etmayinden
irali golir. Onun goldiyi genaet alde olan tarixi faktlara ziddir™.
Yaxud “Dastan miisllifinde ant kral Buse (artiqg “booz” deyil, “Buse”
— 0.8.) dbvril kimi uzaq bir hadiseden damgmaq ve listelik, “qot
gizlari”ni yada salmaq zorurati noden dogub? Bax mehz bu soh-
nede Dastanin hagiqi meram, ideyast agkar olur — uzaq-uzaq dovrleri,
ant krali Busun qot basgmnlarina neca sinoe gordiyini xatirlatmagla
rus knyazlarnin vatenparvarlik hisslerine tosir géstormek...”

Bifon adama xatirladarlar. Rus knyazlari isa o uzaq ddvrlor hagda
heg na bilmirdiler. Bolke mon sohv edirem? Deyiram balke XII
asrde biitlin rus knyazlan “kolleclards™ qot ve ant tarixinin genis
kurstarim kecirmiglar? Ozii da Booz got basgmlarina elo ugurla “sine
garmirdi” ki, bunu kimlerase niimune gdsteresen; malumdur ki,
Booz axirda moaglub edilmig ve opullariyla birge ¢armixa ¢okilmigdi.
Bu sayaq niimunaleri ¢ox da uzaga getmoden daha yaxin dovrlorde
de tapmagq clardi.

Daha sonra V.F.Sobolevski tzliniin osas dolilini ortaya gekir:
“Siibha etmemok olar ki, Dastan miellifine tarixi manbsler malum
idi ve o bunlardan istifads edirdi”.

Halbuki bele qati beyanat liclin onun olinds heg bir siibut yox-
dur. Belalikla, V.F.Sobolevski mani “inandirdi™ ki, Dastan miiellifi
va onun oxuculart — udel knyazlan, boyarlati ve saireler Jordanin
asorindeki on setiri az gala azbar bilirmisler.

...Hotta hamnya yaxs: melum olan hadisalori, yaxud ifadelari tes-
vir edonds do yazigy, yaxud nasix adeten bahralondiyi manbayi gos-
terir. Masealen, “Danilin heyat ve sergiizogtlori” bu ciir bibliografik
molumatlarla zengindir: “Bu, Incilde yazihb”, “ve saire Paremi-
yadadir”, “vo saireden Meryem ananin Jitiyesinde yazilib...”

| B.&b.CoSonenckiii. [orckne aean b “Crope o moaky Hropeee”, “IIpocTep”,
1963, Ne 5.
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oOgor istinad edilan menba goxlarina malum deyilss, o vaxt gqeyd
daha etrafli olur. Dastanda ise “Bus gaglan” getiyyen gerh edilmir.
Bu da onun geyri-tarixi mengeyini, yaxud da bu ifadenin gox genig
yayildiging, — bu iso miimkiin deyil, - siibut edir.

Tiirkolog-dilgilar godim rus motninda tapilmig tiirk ifadslarinin
oxunusu va seyroeklesdirmani deqiglagdireceklor. O vaxt ola biler
ki, bezi uygunluglarin diizgiin olmadifn agkara ¢ixsin. Lakin “ruiecas”
— “bilirson” vo “aebpe kucaHs” — “domir buxov” kompozisiyasi
mona belo golir ki, artiq siibuta yetirilmisdir,

On il bundan avval men “mecHs... nebpe kucaHp” ifadosini
belace de oxumugdum. Sonralar bu yozumu déna~déna yoxlamsg-
dum, 6ziimii tekzib etmaye ¢aligmigdim. Yalmz indi bu tapintini iize
¢ixarmaga cesarat edirom. Rusiya ve Ulu Coliin dil olagoleri tarixi
- li¢iin bu ifadenin misilsiz deyeri var vo ona lazimi diqget vo hes-
sasligla yanagilmahdir.

Bu, XIII asra gadarki slavyan manbalarinda askar edilmiy ilk tiirk-
dilli ciimladir.

LR

Belolikla, “Svyatoslavin yuxusu va onun boyarlar terefindon
yozulmasy” mikroeposu, menim fikrimea, protografda bu gokilde
imig'. .

A CpaThCIARE MYTEHE COHE BHIC!

B Knuese na ropaxm crve

Ch BEYEPA ONEBAXLTH MH, PEYe,

qPBHOI0 DaliOAOMOK) Ha KPDOBATEl THCOBE,

YPBNAXHYTh MU CuieE BHHO Cb TPYTOMB CMEIICHO.

CrMaxyTs MU THLE My/tst TTOTAHEIXE HIRBKOGUNY

BEMTHKHA KeHTI0: Ha JOHO N Hel'YIOTh M4,

Yie dvckir Oeiv KHECA GMOEMb MEPEME IAGMOGIBCEMD

{Bcrwo Homwk cb BeMepa) Oycospamie (Bb3rpagxy). “Baecis ckana
fonory Bewa defpe KUCAH 10 UHEC OUAIDRE CitH (EMY Mopio)”.
W pxoina Gogpe Knsswo:

“¥xe, Kusxe, TyTa YME TIONOHWIA,

Ce b0 gBa cOKONA cNETecTa ¢b OTHA CTO/1a 3wara:

HOMCKATH rpena TsMyTOpoKaHs,

| Métorizads nasixlerin alaveleri verilib. Manim izah etdiyim yerler kursivle yifl-
smydir.
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a mob0 MCITHTH WeNoMoMb Tony.

Vke cOXOnaMy KpHNbNA hpunestati

TIOraHbIXE caliaMH.

a CaMato OMyCTOLUA Bb [TYTHHbI XEMe3HbI,

Temuo 6o 6e, rou:

ABa CONNLA NOMEpKoCTa,

ofia Garpanas CTENA TIOTacoCcTa

7 Cb HUME Monofaf Mecaua (Oners H CBATLON2RD),

ThMO© ¢S TIGBOMOKOCTA Ma peie Ha Kasne,

Tema cBeTE MOKpHUTA: To Pycko#t semsm npocrpomacs Ilonosim.
Ax napdaxu yi pw MOpe OOTPY3HCT: B BeHKOE HYicmso nONacTs
Xunoesu.

¥Xe cHececd Xyna Ha XBarny,

y®Re TPECHY HyXIAa Ha BOMO,

YXE BPbXECA NURE HA 3EMIIO

(ce Bo2 omexuii)

KpacHbig neBw Fheneina Ha Bpese CHHEMY MOPI, 3BOHS DPYCKHM
INATOM.

Mooty Sycospamue

neneyTh MecTs [apokanm.

A MuI yXe, OpyXkHHA, XAIHH BecenHg',

' 0. Siileymenovun yozumu asasinda; “Svyatoslav Kiyevda, daglar basinda qangig
bir yuxu girdii. Dedi: “Bu geco axsamdan meni qaraya biiriiyilb gara¢thre taxtin iistine
uzadiblar, meng tona qangig odlu serab igirdiler. C8lghlerin ang ve dul arvadlan sinama
gbz yagi axidaraq meni azizlayirer. Arhq taxt-tac knyazsizdir, Miisalmanlar dedilar:
“Bilirsen 2gh neco qaytaniriar? Bes demir buxovu islafia goy (yu san)”.

Boyarlar knyaza dediter: “Knyaz, artiq gom aghm osir etmiydir, tki qizilqug gabab
ugub qiz1! ata taxtindan ki, Tmutorokan goharini fath etsinlar, ya da debilgayla Dondan
su i¢sinler. Lakin artiq kafir qthnclan gahinletin qanadlanm qunb, Gzlerini de demir tora
saliblar. Aga, garanliq ¢6kiib: iki giinag ziilmete biinindi, iki al-qirtmz $lia s6ndil, bun-
larla birgs toza ay da zimste gerg oldu. Kayala ¢ayinda zillmet iy bogdy, polo-
veslor Rus torpadina yayildilar, Aj pargah ev denize gerq oldu ve gerglilerde biyiik
qirur degurdu. Daha riisvaygihiq serefi basdi; daha zorakiliq azadhga giic geldi; daha
Div yere doydi {cami ¢ixd)), indi pSzel quzlar (poloves giziar:) gby denizin sahilinde
rus quahm (ganima6) cingildede-cingildede oxuyurtar — miiselmanlar oxuyurlar. $aru-
Xamin gisassm diloyirter”, :
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NAMUSLU “SOZ”

Moanim zoifliyim? Qeyri-ardictllg.
Moanim giiciim? Ela hamin gey.

Tagor
HEYROT

X1I asr manzarasini tasvir ¢don ¢at-¢at olmus kéhne resm —
“fqor polku dastam” X V1 asrde barpa edilib yenidon renglonmigdir.

Dastanin barpasinin ikinei merhalosi XVIII asra tesadiif edir.

Orijinali rengberang mala gat ortiir.

Tedqigatginin vezifosi rong alave ctmok deyil, sonrak: dévrlere
aid mala gatini qagtmagq, protoqrafi agkara ¢ixarmaqdir.

Bu igin axinnda melum ola biler ki, ikona divardan tersina asi-
|1brmig va orada tanri — Iqor deyil, iiz-géziindon iblislik yagan gohret-
perast bir bondae tesvir edilibmis.

Yada salmaq yerine diigar ki, muzeylerin birinde Pikassonun
rosmlori bu yaxinlaradek tersine asihibmis ve uzun iller erzinds heg
kas bunu sezmayibmis.

Bu bdlmada siibut etmeok isteyirom ki, miisllif ve tedgiqateumun
diinyagériislerindeki forq tedgiqatgiya poemanin ideya mezmununu
diizgiin anlamaga mane olmus va naticede o, Dastanin an ghomiy-
yotli yerlerini dilzgiin oxuya bilmemis, tahrif etmigdir.

Oldos olan niimuneye asasen, Dastanint ideya siijetini sxem gok-
linde tasavviir edak. )

Dastan adalatsiz mithariboye baslamus Iqoru mezemmet edir.

Onun ilk qolobesine sevinir.

ikinci déyiigda maglub olmus asgarlarine ag: deyir.

Svyatoslav Vsevolodigin sozleriyle knyaziar vetenin miidafiasina
saslayir.

Kegmis ve bugiinkii gekismeloeri tangid edir.

Kégoriler tizerinde qeleba galmug iqoru, onun knyazlarini vo
gosununu vasf edir, o

Tadgiqatgilann skseriyysti bu sxemdeki agkar ziddiyyatlor1 gor-
mok istomir. Onlar esas diqqeti “agy deyir”, “sosloyir”, “vasf edir”
— magamlarina yoneldirlar.

o 74 oD

...1964-cii ilde SSRI Cografiya Comiyyatinin etnoqgrafiya b~
mosinin iclasinda “XIII asrde monqoliar va “igor polku dastam”
maruzesiyle tarix¢i L N.Qumilyov ¢ixis etdi. Bu, dastanin yaranma
tarixini tekzib etmek cohdi idi. Onun goti agidesince, Dastan heg do
XII asrda deyil, yiiz il sonra — XIII asrde, bahs edilen hadiselarden
uzaq bir sexs torofinden yaziya alinnugdir, buna gre o, hadiselari
¢ox da daqiq tesvir edo bilmamisdir. Mence, asaslandinlmamsg fikir-
dir, lakin onun bazi forziyyeleri biyiikk maraq dogurur. Nezeri o da
calb edir ki, moruzada (o, genis aks-soda dofurmasa da) bizim sla-
vistikada ilk defe olaraq, abidenin haqiqiliyi iibhe altina alinrmisdir.

“Toocciib. Bele hesab olunur ki, 1187-ci ilde yazilmus “Iqor polku
dastan1” rus knyazlannt birliyoe ve rus xalqmna yad olan kéceri mada-
niyyetinin niimayandaleri - poloveslara qarg1 miibarizoye saslayon
vatenpervar gsardir. Bela hesab edilir ki, bu ¢aging ¢z {invanina,
yoni udel knyazlarina gatmig vo onlar 1197-ci ilde antipoloves itti-
faqu toskil etmiglor, Hoqigoton do, Dastanin herfon anlamindan bela
bir konsepsiya dogur va ilk baxigda yegana diizgiin fikir kimi gori-
niir. Lakin Dastan: yalmiz bir qrup faktla deyil, ham qadim rus, ham
do qongu orazilorde bag vermis real hadiselarla birga, kompleks
halinda nezarden kegirdikda, oxucuda istar-istemez gox agir, xoga-
golmaz bir hiss — ac1 teecclb hissi oyamir.

Igor Svyatoslavigin yilriigiine heg bir siyasi zorurat yox idi. Halo
1180-1183-cii illerda Iqor poloveslorle six ittifagda idi. 1184-cii ilde
0, poloveslare qarg: yliriigde istirak etmekdan boyun gaginr, bax-
mayaraq ki, bu smeliyyata amisi oflu Svyatoslav Vsevolodic bagci-
lig edirdi... Ve qefildan, heg bir sebeb olmadan, o ciizi bir gitvvayle
Qara donizden Xezsradok uzanan ¢ox genis orazileri fath etmaye
cumur. Ozii de qeyd edilir ki, Iqor 6z foaliyystini hotta Kiyev knyazi
ila da razilagdirmamigdi. Tabii ki, hazirligsiz herbi yiiriis folakotle
bitdi, lakin falaketin sebobkari canimi qurtanb Kiyeva, “Pirogosey
Marysm anasina” dua etmaye galorken “biitiin ¢lka, biitin xalq”
hiddstlanmak, facionin sebabkarmi lanatlomek avozine, nadense
sevinib sadlanir, ona alqig s6yleyir, d6yiligds helak olanlar, esirlikda
galanlar heg¢ yada da diigmiir...”"!

Bu mantigsizlik, bu tescciib tedqiqat¢ida miitlag bels bir sual
dogurmali idi: Dastanin matni diizgiin yozulub oxunubmu?

! [loknaanl otnenenus atHorpathuy. Bem. 11, JI, 1866, cTp. 56-57.
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Miiollifin mévqeyini, onun Iqora miinasibatini basa diigmeok liglin
ilk svvel simal knyazlarin1 bu iimidsiz miihariboyo girmeys vadar
etmis sabobleri aydinlasdirmaq lazimdir.

Dastanin aid edildiyi dévr Kiyev Rusundak: siyasi hadiseleri
diizgiin anlamagq {igiin lap evvalden baglamaliyiq.

1162~¢i ilde Kiyev knyazi Rostislavin hakimiyyeti giiclii miitte-
fiq Mstislay Volinskinin tazyigine meruz qalir. Ne Kiyev boyarlart,
ne de knyazin qvardiyast — Qara klobuklar Rostislava arxa
durmurlar. Knyaz 6z hakimiyyetini Mstislavla boliigdlirmeli olur,
Belqorod, Torgesk, Kanev geherlarini, hetta Qara klobuklann torpag-
larim onun ixtiyarina verir.

Taxt-tacinin laxladigim hiss eden Rostislav iimidini Céle bagla-
yir. Beluk (Béliik) xanin yanina ¢lgi gedib, xamn quzimi oflu Riirike
istayir. Nikah bag tutur, Poloves yardim Rostislavin mévqeyini mdh-
kemlonditir,

1164-cii ilda Iqorun atasi, Cemiqov knyazi Svyatoslav Olqovig
dliir. Merhum knyazin qardasi oflu Svyatoslav Vsevolodi¢ silah
glicline Cernigov taxtna yiyoelonir, Oz amisi oglanian Oleq ve Iqor
Vsevolodiglen Cernigovdan simal torpaglarina govur. Qardaglan bu
zalimhif heg vaxt ona bagislamayacaqlar. Omiirlerinin axinna goder
toxminan iyirmi il arzinde onlann fealiyyetine intiqam hissi yon
veracok. Onlarin arasinda vurug da olacaq, bangiq da, lakin daha
heg vaxt bir-birlerine semimi miinasibot baslamsyscaklor. Qardag-
larin ve Svyatoslav Vsevolodigin mimasibetlari daim gah agiq, gah
gizli diigmongilik fonunda cerayan edscak.

Artiq iki ilden sonra simal knyazlan miiharibaya bagslayacaqlar.

Svyatovslavin devati ve tehriki ile poloveslor Novqorod-
Severska basqin edocokler.

Rostislav mitharibe cden toroflari bangdiracaq...

1167~ci ilde Rostislay dlir ve Kiyev taxt-tac: ufrunda miiba-
tizo yeni marhalays gedem qoyur. Kiyev shli ve Qara klobuklar
(qaraqalpaklar) Mstislav Volinskiden komek isteyirlsr. O, taxt-tacin
ganuni varislarini — Rostislavin ogullarim (Riiriki ve Davidi) “kenar
edit”, 1167-ci il maym 15-do Kiyev gohorina tagrif buyurub taxt-taca
sahib olur. ‘

Kiyevliler ve Qara klobuklar yaqin bir de ona gbre Mstislava
komok edirdilor ki, o, Qara klobuklann da, torkinlerin de, berendey-
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1ari11£ de diigmeni olan poloveslorle heg vaxt ittifaga girmirdi. Rostis-
lavi ise ona gére sevmirdilar ki, o 6z siyasatinde homiso poloveslera
arxalanirdi.

Mstiglavm golisi ilo Rusiyada yeni siyasatin binast goyulur. Polo-
Vf-,slar Ktyeve qarg1 yiirliso hazirlagirlar. Boyiik knyaz Mstislav giiclii
bir qogun y1gib 1168-ci ilin yazinda Boyiik Céls gozlonilmez zarbe
endirir. Vohinsk knyazlannin ekseriyyati bu yiiriisde istirak edir.
Tindmazac Kiyev knyaz tazyiq gdstarib, Cernigov va Simal knyaz-
lariny, hatta Rostislaviglori — Riirik ve Davidi 6z polklarina déylise
géndermeye vadar edir,

Mstislav ordusunun asas zerbe giicii Basteyin bas¢iliq ctdiyi tork
stivarileri, hemg¢inin, qaraqalpaqlar ve berendeylor idi.

Yirily erkon baharda (martin 2-de) kégerilerin yaylaga tezacs
terpandiyi bir vaxtda baglanir. Quzulama dévriidiir, siiriiler loeng hero-
kat edir. Tiirklar horble yox, meigat qaygilan il mesguldur. Buna
gore onlar miidafioni teskil etmoye macal tapmirlar. Rus qosunlari
boyiik gonimoat alo kegirir...

Bu galaba Mstislavin yiiriitdiiyi siyasete goxlu terafdar qazan-
dirdr. Novqorodlular Svyatoslav Rostislavigi qovdular, Mstistavin
yanma minnatgi salib oglu Romam dzlerine knyaz istadiler. Boyiik
knyaz “azad gohorin” xahisine smel elodi va aprelin 14-de Roman
Novqoroda tagrif buyurdu.

Lakin miixalifet de ali qoynunda oturmamigdi. Suzdal knyazi
Am_ir{_:y Bogolyubski (Yuri Dolqorukinin ogfu) Mstislavin hakimiy-
yetinin giiclanmasindan ve Célle miinasibetlerin keskin pislosmo-
sinden narazi olan knyazlann ittifaqum toskil edir.

1169-cu ilda on iki knyazin qosunu Kiyev {izorina yiiriigo bag-
layir. Onlarla birgs poloves alaylan yiiriiyiir.

1169-cu ilin martinda Kiyev almb talan edilir. Taxt-taca Yuri
Dolgorukinin oghi, Andrey Boqolyubskinin dogma qardas: Qleb Yur-
yevic sahib olur.

Mstislavin kdgari tiirklorle onensvi miinasibatleri kékiindan
dafitmaq cehdi ugursuziuqla naticalonir.

Mstislavin devrilmesinde asas rolu poloveslerle gan gohumlu-
gunda olan knyazlar oynayirlar (Yuri Dolgorukinin ogullart; Olqo-
vigler — Oleq va Iqor; Rostislaviglar — Riirik ve Roman va s.).

1170-ci ilde Andrey Bogolyubski Svyatoslav Rostislavigi Nov-
qorod taxtina qaytarmaga cohd edir, Mivaffaqiyyet gazana bilmir.
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Qogunu novgorodlular terofinden maglub edilir. Svyatoslav Rostis-
lavig 6liir. Oz qorxulu reqibinin zeiflomosinden istifada eden Mstislav

Volinski Qara klobuklar, Qali¢ ve turovsk alaylan ile birgs Kiyev

{izerino yeriyir. Kivevlilor sohor darvazalarim doyligsiiz 6z sevimli
knyazlanmn iiziine agirlar.

Qleb Yuryevig poloveslore ponah aparir ve bir aydan sonra
(aprelde) Kongakla gayidib Mstislavi Kiyevdon qovur. Bagibalah
knyaz 1170-ci ildo qisa siiron xostelikden sonra 6z dogma Vladimir-
Volinsk sehaerinde vafat edir.

Ooun oflu Roman Novqorodu terk edir, onun ycrini Andrey
Boqolyubski ile olan sazigo asasen Riirik Rostislavig tutur.

Bele hesab etmek olardi ki, onanavi qayda barpa clunur. Rusun
asas gohorlari Boyiik Cél il ovvalki mehriban miinasibatlerin terof-
dari olan knyazlarin alindadir.

Lakin Kiyev boyarlan ve kilse bir daha 6z giiclin{ siibut edir.
1171-ci il yanvarm 20-de Qleb Yuryevigi zoharlayirler. O, atasinin
qismatini baliisdiiriir vo Berestovodaki Spas kilsesinde Yuri Dolqo-
rukinin yaninda dofn edilir.

Boyarlarin tekidiyle Rostivlavigler Andrey Bogolyubskinin ira-
dosine zidd olaraq, knyaz taxtina Vladimir Mstislavi¢i dovet edirlar.
Lakin Vladimir atasinmn siyasetini davam ctdire bilmir, comi dord
ay knyazliq edib namelum xastolikden &liir. Cox _giiman onu da
zohorlamigdilar.

1171-ci ilin iyulunda Andreyin kémayile Kiyev taxtina Roman
Rostislavig yiyalanir. O yagin ki, 6z selaflerinin ac1 taleyini nazaro
alaraq, boyarlarla sazise girir. Bu, Andrcy Bogolyubskiyle mina-
sibotlori pozmaq demekdir. Lakin olac nadir?! — Andrey uzagda —
Suzdaida oldugu halda boyarlar yaxindadir, her bir an ona xotor
yetiro bilerler.

1173-cii ilde Andrey yeniden gardaginm qatillerinin verilmosini
toleb edir. Rostislavigler bundan boyun gagtrir ve Qriqori Xotovigla
onun elaltilarinin aradan ¢ixib gizlenmoyine imkan yaradirlar.

Belo olanda, Andrey talob edir ki, Roman taxt-tacdan ol ¢oksin.
Rostislavigler avvel razi olurlar, lakin az sonra qasid génderib
Andreya miiharibe elan edir va 1173-cii il martin 24-p kegan geca
Kiyeve soxulurlar. Rostislavi¢larden en gatiyystlisi — Riirik boyiik
knyaz olur.
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Rﬁr.ikin arvadinin poloves qiz1 olmasina baxmayaraq, cox gliman
onun 51y‘asati Kiyev boyarlannin ve Qara klobuklarin planiarina
zidd deyildi. Kiyeve ruslan birlesdirib, onu Céliin hakimiyyeti al-
tlzldan gixara bilecek giiclii hékmdar lazim idi. On avval do calisib
qiidratli Andrey Boqolyubskinin tazyigine birtaher durug gotirmak
zaruri idi.

Va Riirik belo bir addima coesarat edir.

Indi tanx sahpasinda Svyatoslav Vsevolodi¢ peyda olur. Bu vaxta
gader o 0z Cfl:nnqovunda pusub oturmugdu, Kiyev taxt-tac1 ugrunda
ge@e.n miibarizeye, Andreyin tayin etdiyi oyuncaq knyazlarin yiik-
soligi vo devrilmasine uzagdan-uzaga tamasa elayirdi.

Indi onun da miibarizays qosulmaq maqam; ¢atmigdi. O ¢OX geyi
anlaylp basa diigmiigdii — boyarlarin giiciinii, onlarin siyasi planla-
n.::u,“blr ne¢o ilde onmun gozlori qabaginda bir-birlerini avez etmig
boyulf kpyazlarm zoif cehotlorini asasl yokilda dyrona bilmisdi.

' Il(Jmm torofindas durmaq mosalesi onu esla diigiindiirmiir, Bu, giin
kun} a){:dm idi. Andrey helo da qiidrat sahibidir, onun béyiik tacrii-
basi, chlii n_iifuzu var. Andreyin “dedelik” elediyi Rostislaviglar
onun @;manma ¢evrilmiglor. Belo bir veziyyetde ona Andrey Boqol-
yub.s:;km‘m torafine kegmek sorfolidir. Bu ittifaq Bogolyubskiyo qeyri-
tobii gdriinmez: Olqoviglarin kécari tiirklerla anonavi olagaleri
hfumya molumdur. Axi Kiyev taxtinda Andreyin siyasatini Olgo-
viglerden bagqa kim davam ctdira bilor?

Lakm Lakin Svyatoslav taxt-taca sahib olandan sonra Kiyev
boyarlan ile ¢ox tez dil tapir. O bu ziimrenin giiciinii, onun mera-
min yaxg1 derk edir. Vahid Rusiya! Bu gox nocib maqseddir! Lakin
bu meqsade Mstislav qoder getiyyatli, iradali, lakin ondan da hiy~
logar hékmdarin kémoyile yetmsk miimkiindiir. Andrey Bogqol-
yubski 50 minlik b3yiik bit ordunu Rostislavilorin {izerine gbndorir,
Olgovigler — Svyatoslav Vsevolodi¢ va iqor Svyatoslavic do ona
gosulur.

Kiyev knyazlan Belqoroda ve Visqoroda gokilirler. Hiicum edan
ordunu ikiye bélmsli olurlar.

Iyirmi iki yagh Iqora digor kigik knyazlarla Visqorodu almaq
tapgirilir. Igor bu vazifenin 6hdesinden gele bilmir. 1173-cii il sent—
yabrin 8-do Mstislav Rostislavig terefinden meglub edilir.

\{lsqomdun muhasiresi iki aydan ¢ox ¢okir. Lakin bir natice
vermir.
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Noyabrda Kiyeve Yaroslav Lutski golir. Veziyyeti giymetien-
dirib 6yrendikden sonra Kiyevi ona vermeyi vod etmis Rostislavig-
lerin torafine kegir. Qalabo galinir. Yaroslav Lutski Kiyev taxtina
qalxar. Lakin tez bir zamanda onu Roman Rostislavig evez .ed.ir. Cer-
niqov knyazi Svyatoslav Vsevolodig ise hale de alverili ﬁirsat
gozlayir. Belo bir siibha var ki, 1176-ci ilin mayinda poloveslslzrf
Kiyev iizerine mahz Svyatoslav yénaltmigdi. Roman gardag Riiriki
ve iki oflunu poloveslare qarsi gdndarir. Rostovtsev yaxmliindaki
ddyiisde Kiyev knyazlan darmadagn edilir, polovesler berendey-
larin alti gaharini ele kegirirler. .

Svyatoslav bas vermig hadisadan xabar tutub, salnamac;lr}m yaz-
difina goro, “sevindi”. Poloveslarle vurusanda Rostislaviglerin meg-
lubiyyeti onunla noticalenir ki, Svyatoslavin hilzuruna Qara
klobuklarn ve kiyevlilerin elgilori golib xebar gatitirler ki, Roman
artiq Kiyevi tork edib Belqorodda gizlonib.

1176-c1 il iyulun 20-da Svyatoslav Boyiik Kiyev knyazi olur.

Bir ceheti xiisusi qeyd etmgk istayirik: polovesiarin Kiyev knya-
zim maglub etmasi hakimiyystin dayisilmasina sabab olur.

Bagqa misallar da gstermek olar. 1068-ci ildo ruslarin poloves-
forle ilk vurugunda Kiyev knyazlan Izyaslav, Svyatoslav ve Vsevolodun
qosunu Alta gay: sahilinde meglubiyyate ugramug, naticede Kiye\{
taxtina onfanin diismeni Vseslav yiyelenmigdi. Onu kiyevlilerin 8zlati
devat etmigdiler (Dastanda geyd edilir ki, Vseslav hiylaye ol atmigdir).

Alta sahilindaki déyiigdon bir asr sonra Svyatoslav Vseslavin
“hiylosindan” istifade etmamigdirmi? Hakimiyyets yeten yeni bdyiik
knyaz Cle qart miibarizade “kenardan” kmok axtarir. Polsa krali
Kazimirin qizan1 oglu Kiiran Vsevoloda alir,

B Tom xe 1179 roay on BHAaeT cBoio 1o4s 3a Bragumupa [ie-
Goruya [lepeACaBCKOro, AGNAad €ro 3THM AKTOM CBOMM BACCAJIOM.

Natica g6z qabagindadir. Kongak bagda olmagla poloveslar }’cre-—
yaslavl ve Posuliye iizatine homlo edirlor. Heg bir eheri ala bilme-~
saler de, obalan yandinirlar.

1179-cu ilde Svyatoslav kohna diigmeni — amisi oflu Oleq Svya-
toslavig &liir ve Svyatoslav Lyubeg soherinde Olqoviglerin qurul-
tayini ¢agirir. Qurultayda udellor yeniden bilisdiiriilir, Boyiik knyaz
Cerniqov geherini 6z qardag: Yaroslava verir, Iqor Novqorod-Seversk
knyazi olur.
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Svyatoslav hakimiyyatinin ilk illerinde 6zinii bacarigh bir siya-
set¢l kimi gosterir: o, zahirdo Célla ittifaq1 pozmasa da, gelacek
diismengilik liglin zomin hazirlayir. Halelik poloveslar ona Rusda 6z
hakimiyyatini mhkemletmak vo asas raqiblari Rostislaviglori sus-
durmaq ii¢ilin lazimdir.

1180-ci ilde Rostislaviglor ganh déyiisden sonra Kiyevi sls kegi-
ritlor. Cernigov knyazi Yaroslav ve kovuylar, hemeinin igor Svyatos-
lavig Kongak ve Kobyakin poloves alaylar: ila Svyatoslavin kéme-
yina tolasirler.

1181-ci ilde Kiyev geri alimir. Lakin Dnepr gay1 sahilindaki
dbylisde Rostislaviglor Iqora ve onun qudas: Kongaka giiclii zarbo
endirirler. Kongakin qardast Yeltut Artikovig halak olur.

Kongakin iki oglu asir diigiir. Poloveslarin meglub oldugunu
gdron Igor qayiga minib Cernigova gagir.

Cox giiman, o vaxtlar Svyatoslav 5z qogunu ilo Kiyevda imis.
Lakin o 6z miittefiglerine heg bir kmoklik géstormir.

Lakin Rostislavicler de yorulubiar. Damsiglar naticesinds Svya-
toslav Kiyev taxtinda qalir. Sslinde ise 6z hakimiyyatini Riirik Ros-
tislaviglo boliigdiirmali olur. Salnamoginin yazdigina gére, Riirik
Svyatoslavin boynuna minnat qoyub Kiyev taxt-tacini ona glizegt
etmoak sayasinda qalan rus torpaglarimi 6z hakimiyyeti altina alir.

Svyatoslav Riirikin q1zim1 6z ogluna almagqla aslinda Rostislavig-
larden asihiligim etiraf etmig olur.

Bundan sonra Svyatoslav ve Riirik “birlagersk qohumlug ve qar-
dasliq soraitinde yasayirtar”,

Indi iki qiidretli knyaz nasli barigib sazis bagladigdan sonra kisge-
rilorlp slaqadar “Mstislav siyasatini” yeritmak ofar, Kiyev boyarlan
va kilse bunu sebirsizlikls gozlayirler.

Svyatoslav Vsevolodi¢ goanclik illorinde doefolarle poloveslar
terefindon meglub edilmis vo hotta onlara asir da diigmiisdii, indi
¢dlgiilordan bu “qonaqpstverliyin” qisasim almaq imkam vardi.

Oz miqyas: ile Mstislavin 1 168-ci ildoki harbi saforindon heg do
geri galmayan 1184-ci il yliriigiinds on bir knyazligin ordulan, tork-
larin ath qosunu ve Qara klobukiar igtirak edirdiler. Maraglhdir ki,
Qlqovigler (igor Svyatoslavig, Vsevolod ve Yarostay Cerniqovski)
miixtolif behanslerle bu yiiriigdon boyun gacirmusdilar. Salnamegi
bunu bels izah edir: “Qardaslar (Olgoviglor) isa getmak istamadilor,
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dediler: “Dnepr boyu gox uzaglara getmek lazim goalacek, yurdu-
muzu bagsiz qoya bilmarik”.

Qosun yayda (iyulda) cem olur ve mana bels galir ki, Olgo-
viglar Béyilk Kiyev knyazimn meglub olacagim gliman edirlor.
Belke do bunu sebirsizlikle gbzleyirler.

Svyatoslavin maglubiyyati lqor va Yaroslava Kiyev taxtina yol
aca bilmirdi,

Lakin onlarin zendi bosa ¢ixar, Bu yay yiriisit poloveslar ligilin
gozlonilmoaz olur. Basilirlar. Onlann 17 baggisi, 7000 kisi, gadin vo
usaq asir alntb Rusiyaya aparilir.

Igor iigiin gdzlenilmez olan veziyyetde golecok Dastan gohra-
maninin davranigi maraq dogurur. Qolebe xaberini esiden Iqor qar-
dagt Vsevolod vo qardagi oflu Svyatoslav Olgovigle birge Mera sahil-
lorine cumur ki, bagqalarinin qolobosinden istifade edib, 6z qenimat
payin ala kegirsin. Salnamade deyilir: “O, qardaslatina ve 6z druji-
nasina {iz tutub dedi: “Rus knyazlari polovesleri magiub elodiler, fir-
satdir, poloves yurdlan bagsiz qalib, yiiriiysak, onlann obalanin ¢capb

]

talayaq™'.
Salnamenin bu yerini B.A.Ribakov ¢ox diizgtin izah etmigdir;

“Knyaz1 golecek 1185-ci il harbi saferine bir ndv mesq olan bu
yiirligo s6vq cdon imumrus terpaglarini, hetta 6z knyazhginn sar-
hadlarini qorumaq deyil, tamahkarliq, poloves yurtalarin gapib tala-
maq idi. Bu “magqin” igtirakgilar da homin idi: Iqor, Buy-tur
Vsevolod, Svyatoslav Olgovic ve Iqorun amisi oglu Vladimir”,

O, ¢bliin derinliyine dogru texminan 40-60 kilometr iraliloyir,
ordan o yana getmays firek elemir, qosununu dérd destays bilarak,
saflibsiz qalmis kdglari talamaga baglayir,

..1185-¢i ilda polovestor Kiyev lizerine hiicuma, cavab zorbasi
vurmaga hazirlagirlar. 1185-ci ilin fevralinda Kongakin ordusu qig
yolu ila sarhad sayilan Sula ¢ayina yaxinlasir.

Poloveslarin galisi Svyatosiavin salnamasinda belo tosvir edilir:
‘“Lonate golmis kafir Kongak 6z saysiz-hesabsiz poloveslori ilo Rusun
iizerine yeridi.

Rus goharlerini qarat elodilor, adamlar osir aldilar™...

Svyatoslav 6z gardaglar1 — Yarosiav vo Iqordan komek isteyir.
Lakin gardaglar bir bohans ilo yardim ctmoakdan boyun qagirirlar.

' B.A.Pufacos, “Cnoeo o nonky Hropese™ u cro cospemenmnku. M., 1971,
crp. 211,
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Iqor bir daha baxtini smamaq gorarna golir: balka Stan yay Kob-
yakm eda bilmadiyini Kongak cdacok?

Svyatoslav vo Riirik Sula gay1 sahillarine tzlen yonalirler. Torkin
athlan va Qara klobuklar Xoro! ¢ayini kegarok martin 1-de Kongakin
mévqeyino gézlonilmoz zorbe endirirler. Kongak 6z “topxanasi™n1
ataraq geri ¢akilir. Kuntugdiymn 6000 garaqalpaq athisindan ibarot
qosunu onu daban-dabana taqib edir, lakin yazin erken ¢afinda
qarlar eriyib diizleri sel-su basdigindan Kongakin dziinii ale kegir-
mak miimkiin olmur.

Svyatoslav 6z golebesini méhkemlandirmeya talesir: “Ele hamin
bahar Svyatoslav Roman Nazdilovigi berendeylerla birga kafir polo-
veslerin iizerine gondeardi. Allahin kdmeyilo aprelin 21-ds poloves
yurdlarinda goxlu asir, at ilxis1 ala kegirildi”. Bundan sonra Svya-
toslav yeni bir yliriige hazirlagir; “biitiin yay1 Donda poloveslor {izo-
ring yiiriigde kegirmak™ niyyatine diigiir.

Neozarda tutulmug bu yiiriigiin margrutu da, vaxti da qeyri-adidir.
Ondan avvalki knyazlar poloves hiicumlartni sarhadyan torpaq-
larda def etmakla kifayatlanirdiler ve bu yiiriiglar an uzafi bir ay
¢akirdi. Bu dafs Svyatoslav Ulu Céliln derinliyine, Dona teraf, rus
gogunlarinin heg vaxt olmadig yerlers hareket etmek qararina galir.

Svyatoslav avval simali rus torpaglarina yonelir ki, yerli knyaz-
lan yiiriise qosulmaga dile tutsun.

Lakin Novqorod-Severske yetigonda melum olur ki, lelo koglb
yurdu qahb, amisi oglanlan Iqor ve Vsevolod ondan xelvet dzlari
Dona toraf yonoliblar. Maqsadlari Don sahillerina yetismek, polo-
ves yurdlarin zabt vo garet ctmakdir. Onlar diigiiniirdiiler ki, kecmig
miittefigleri Kongak meglubiyyotdon sonra bir daha 6zline gela bil-
moayacek vo onun ditgdilyil agir veziyyotdon 6z xcyirlert iigiin isti-
fade etmemok axmaqghgq olardi.

Hadisslorin gedigatindaki gefil doniis (Kongakin maglubiyyati)
fqoru da taktikasim deyisdirmaye sévq edir. O diigiiniir: daha indi
magiub olub heyden diismiis Céldean komak ummaq miimkiin deyil.
Mogsad homin mogsaddir — Kiyev taxtina yiyalenmak. Lakin indi
bu moagsade yetmoyin yolu bagqadir. Rus giiclenib, tiirklar zaiflayib.
Kiyevo girmok {iglin ohalinin, boyarlarin, Qara klobuklarin mahab-
botini gazanmahdir. Bunun {igiin iso Ulu Coéliin birdofalik nofosini
kosmok, onun son ucuna — Dona ¢atmaq, Dagti — qipgagin ucqar sor-
hodindo yerloson ofsanovi Tmutorokan goherini zobt etmak, denize
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¢1xmaq ve bununla da Svyatoslavin hiinarlerini kbigede buraxaraq,
daha bdyiik serkerde gohrotine yetmak lazimdir.

Ozl do buna miimkiin gader tez, Svyatoslav 6z polklarim Ulu
Célo yeritmomis nail olmalidir!

Bax, o vaxt...

Maenim fikrimes, Iqoru “hadsiz cesaretli” (D.S.Lixagovun tobi-
rinca) yiiniga s6vq etmig sebablar bunlardir.

1184-~cii ilin yazinda poloves k¢lerini qaret etdiyi dévrde oldugu
kimi, indi de yiiriige “ugurla” baslayir. Ciims giinii 0, yaylaga kic
edan bir poloves qabilasine rast galib onlan mehv edir.

Dastanda bu “qelaba” bels tasvir edilib: rus doyiiggtileri “ciimo
ginii o bagdan kafir poloves tiiplerini dagitdilar. Collors ox kimi
sopolanerok, gézal qipgaq qizlarm qagirtdilar, Onlarla birgs quail,
ipek pargalar, bahalt maxmer drtiikleri, yapincilan, kiirkleri, 16yiin-
18yiin poloves barbazayini dosediler bataghqlara”. Iqor poloves-
lerin sap1 giimiigdan olan al bayrag ve a tufunu an béyiik genimat
kimi qiymatlandirir.

Salnamaginin yazdigina géro (Lavrentyev salnamasi) bu qoalo-
boden negelenmiy Iqor tantena kegirir: *Bizim qardaglanmiz béytik
knyaz Svyatoslavia harbs gedirdiler, onlarla {poloveslarla) vurugur-
dular. Ancaq Pereyaslavhi gozden itirmakden qorxurdular, onlarn
torpagina girmays cesaret etmirdilor. Biz iso onlarn torpagma da
girdik, ézlerini de Sldiirdiik, arvad-usaqlanini da osir alib apardiq,
Indise Donun o tayma onlarn istiino gedocoyik, son nofoslotini
kasacayik. Biz indi babalarimizin heg¢ vaxt olmadig Lukomoryeys,
polsveslerin iistiine gedirik ki, 6z gbhratimizi vo namusumuzy fzii-
miize qaytaraq”.

Lakin sohori nece bir giivvanin onun garsisim kosdiyini géren
knyazi heyrot biiriiyiir!.. Iqgorun aglina da galmirdi ki, Svyatoslavin
meglub etdiyi poloveslar ona ciddi miiqavimet gésters bilerlar. Buna
gore Iqorun heyrati do, basildigdan sonra agi deyib tdvbo etmosi do
tebiidir.

O 6z lovgalig: tiziindon Svyatoslava garsi ¢ixdi, 6z qosunlarim
gidaza verorak, boyilk knyazin ideyalari pug etdi.

Dastanin miisliifi biitiin bu hadiseleri bilir ve bunlarin shomiy-
yatini yaxs: baga diigtirdil, Iqorun hereketlerinin sebablari de cox
giiman ona tam aydin idi. Faktlarin adi miiqayisesi do bu sebableri
agkar edo bilordi. Bunlar hor bir tadqiqatgtya melum faktlardir, Lakin
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toassiif ki, Iqgorun amollarine giymet verarkan, alimler bu faktlar
“qulagardina” vururlar. Iqora osla xas olmayan duyju ve diislinca-
lori onun adina yazirlar. Esitmek belo istamirler ki, Iqoru ireli aparan
vatonporverlik hissleri deyil, hodsiz gsohretperestliyi idi. Tamahkar,
nameord, herbi i3den bag gixmayan, Rusivaya da, (C6le da miinasi-
batda namussuz, — Iqorun salnamelorde aksini tapmig emalleri onu
mahz bu ciir saciyyelandirir.

Buna goro, Dastandaki ideoloji uygunsuzluq —- Iqora ikili miiel-
lif miinasibati — tarix¢i L.N,Qumilyovun heyratina sebab olmugdu.

“fgor polku dastans”nin tarixi kosmosunu anlamadan, poemani
dogru-diiriist oxumaq qgeyri-mimkiindir,

Dastan {izre en gbrkemli miitaxessis D.S. Lixagov Iqorun “hiiner-
larinin” ssbeblarini oldugea belagatle ve geyri-daqiq gorh edir: “Iqor
polku dastan1”nin gehremanim, kigik Novqorod-Seversk knyazligi-
nin kayazim bu hadsiz cosaratli yiiriigo harbi xadim vicdam, namuslu
knyaz vicdam seslemisdi. iqor irelide onu seksiz maglubiyyet gozlo-
diyini bilse do, azsayli gogunia bu yiirlige Rus torpagina xidmat ctmak
namino gixmusdi. Oz zemanesinin on narahat ve ddyiisken knyaz-
larindan biri olan Iqoru buna oyanmis vicdam sévq etmigdit.

Sokkiz osr sonra iqorun bu smeliyyatimn aci naticesini bildiyi-
mizdon, 0z “goksiz moglubiyyetine dogru getdiyina™ gére onun bas-
quinin “hedsiz casaratli yiirlis” do adlandira bilerik, lap o yana da
kegorik; ¢linki bunun ézii de kimlerinse hansisa siyasoting xidmot
edir. Indi biz onun bu “fedakarligim™ XX esr oxucularmin qulagini
gabar elomis bahanalarle “Rus torpagina xidmat etmak namina” kimi
gurultulu sozlorls, uydurma ideallarla izah etmays galiging. Lakin
mesele burasindadir ki, bu yiiksok ideallardan igorun heg¢ xeberi
yox idi, bilseydi de beynina girmezdi. O, geksiz, qolobo ¢almaq
Umidile 6z gbhretparest niyyetlari naminsg yiiriige ¢rxmgd.

D.S Lixagovun “Safiirskli ve namuslu Iqor” kimi terifleri do tam
asassizdir.

Tarixi monbolorde bu clir modhiyyalarin diizgiinlilyiine sitbut ola
bilecak hec bir fakt yoxdur.

Moselon, Dastanda Svyatoslav Kiyevski Iqorun apardigi mithari-
bani namussuzluq adlandirir. “HeuectHo ononesire 60 HEYECTHO
KPOBE NOTaHy nponuscre”, yoni sizi namardcesine meglub etdiler

! Cnoso o nonky Hropese. J1., 1967, ctp.7.
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(ikinci doyiigds). Clinki siz do namerdcesine kafirlorin qanim axit-
msdimiz (birinci ddyiigde).

D.S.Lixagov qeriba bir inadla “nevectro” (namussuz, namard)
soziinii “Geccnasro” (ufursuz) kimi terciime edorak, miiallifin ver-
diyi qiymeti yumsaltmaga galigir. Lakin miiallifin 6zii “gects™ vo
“cnasa” sdzlorinin farqini yaxsi bilirdi. O bu anlayiglan garisiq sal-
murdh.

D.S.Lixagov Iqordan behs edorken, ondan rus azadligi mehra-
binda min bir igganceys qatlagmug cofakes congavar obrazi yaratmaga
cahgir. “Yiiksak asgeri namus hissi, 6z kegmis sivasetine gore pes-
mangilig, yeni — {imumrus siyasetine sonsuz sadaqat, Oz ritsvaygili-
gimn gahidlarine — 6z kegmis mittafiglerine (poloveslora) nifrat,
al¢aldilmig izzoti-nafsin azablart — biitiin bunlar onu 6z giinahlarm
yumaga, kafirlar iizarine horbo sesloyirdi™.

Bu gurultulu, dobdabeli s6z yigininda Iqora aid olan heg bir hiss,
cahat, xasiyyet yoxdur, hamis1 uydurmadir, giiman ki, onun poloves-
lare heg nifroti de yox idi. Manim fikrimea, 6z ke¢mis miittofigla-
rine basqin edorkan, Iqorun kegirdiyi hisslor bunlar idi: 1) hirs-hikke,
bosa ¢ixms imidlore gore inciklik, 2) gabaginda zsifi gérmiis ovgu
horisliyi, 3) heyrat ve qorxu {marhale-marhale sadalayiram).

D.S.Lixagov bu pargada sababi natice ile gansiq salir. Iqor 6z
kegmis siyasetine gore yiiriigden avvel deyil, yiiriis zamam da deyil,
riisvayg1 moglubiyyatden sonra, yeni Kiyev taxt-tacimt ele kegir-
mek kimi finldaq niyyatinin boga ¢ixdigini ve knyaz karyerasina
he¢ bir {imid qalmadifim anlayib baga diisandan sonra pesman-
¢rhigFgokir.

Iqorun pesmangihig, tdvba sahnasi giiman ki, salnamoginin 6z
uydurmasidir, ¢iinki xristianligda glinahkar obrazi dialektikasinda
tévbo sohnesi zeruri elementlorden biridir. Ax1 Kayala sahilindoki
maglubiyyat de Allahin verdiyi cezadir. Xristianliga gbra biitin
gunahkarlar svvel-axir efv edilir — bu, Iqora da aiddir.

Ipatcv salnamasi haqq yolunu azmig évladin 6z giinahm anla-
dig1 magamin daqiq vaxtim xtisusi qeyd edir: “Belalikle, miiqaddas
bazar glinii Allah-teala bizi 6z qezebina diicar etdi, seadet baxs etmak
avezing bizi aglamaga macbur etdi, bize sevine gdndarmek ave-
zina, bizi Kayala sahilinde dorde-qoma gorq etdi. Belo olanda Iqor
dedi: “Allah-teala dniindeki giinahlanim yaduna diigdii, ¢tinki men

' NL.CJTexauos. “Choeo o nonky Hropese”, J., 1967, crp.10.
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xristian torpaqlarinda saysiz-hesabsiz adam 6ldiirmiis, gox qanlar
tOkmiigem, xristianlara rehm etmamigom, Pereyaslaviin gongulugun~
daki Qlebov gohorini hamleyle almigam. O vaxt giinahsiz xristian—
lar ¢ox belalara diigar oldular: ata-analar 6z dvladlarindan ayn diig-
diilar, qiz anasindan, baci bacisindan... Osirlikden va dorddon hamt
togvig iginde idi. Diriler Slillere hosod apanrdi, dlilarso sevinirdilor
ki, bu aldon uzaq gusade milqeddos azabkeslor kimi gahid diig-
miisler; qocalar 8ldiiriiliir, cavanlar zalimeasina qilincdan kegirilir,
kigiler dogram-dogram edilir, gadinlarin namusu tapdatanirdi. Ve
biitiin bunlart men etmisdim, — Iqor dedi, — budur indi glinahlarima
gire Allah-toala meni cezalandirb...

Allah-tealanin monos qozobi tutub, idrotdiyim hagsizliglara gora
moni cozalandirir... Porvardigara! Cozami ver, amma manden hemi-
solik {iz dénderma™,

Sonra D.Lixagovun dediyi o “algaldilms izzeti-nefsin ezablar™
baglayir ve Iqor qardagmy, oglunu, qardasi oflunu osirlikde goyub,
poloves Ovlurun kémayila Rusa gagir.

Xeyr, onu degma sohar divarlarindan bu qeder uzaqlara qevub
aparan heg de Rus torpaf ugrunda gehid diigmak yangisi deyildi,
onun smellarinde na bir vetanparverlik hiss olunur, ne evvelki siya-
satina gore pesmangtliq, no de “yeni — limumrus siyasotina sadaqet”.

“Qorxunc diismon, Rusun dohsat vo lenati™, - heg da poloves-
lor deyil, Iqor kimi knyazlardir. Salnamolor bagirir: “Rus torpaglanna
nifaq toxumu sopan” onlardir. Polovesleri Rus torpaglarina basqina
simiklondiren de onlardir, davet eden da. Alimlar Iqora borast qazan-
dirmaqla Dastan otrafindaki miihiti daha da miirskksblasdirirlar.

Saciyyovi haldir ki, Rus torpaginin havadan obrazim vasf eden
D.S.Lixagov Iqorun xarakteristikasinda tdvbsetmo sohnasindski elvan
tarixi boyalardan istifade etmak istamir,

Oziimden sitat gatirim: “Isin axirinda maium ola bilar ki, ikona
divardan tersine asilib vo ikonada tann Iqor deyil, iiz-géziindon
iblislik yagan bir bende tosvir edilib™,

L I ]

Hastorxan qubernatoru Vasili Nikiti¢ Tatisev salnameler osa-
stnda “Qadim zamanlarin Rus tarixi”ni yazmaq xoyalina diigdii. Oz
miibarek xettile ona molum olan biitin moanbolerin, o climladon

I N.C.MMuxauoe. “Cnoso o noaxy Hropeae”, ., 1967, ctp.7.
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Ipatev salnamesinin {iziinii kéglirdi. Lakin o bu eserlerin suratini
¢1xarmagla kifayatlonmir, bir n6v redaktor, hetta gerikli miiellif kimi
fealiyyat géstorirdi. Onun [patev salnamesindaki diizeligleri XVIII
asr tarix elminin seviyyesini oks etdirir. Bu o dovr idi ki, rus ziyahsi
xalgin “menfur” ke¢migine gbra xecalst ¢okirdi. O, tarixi faktlara
yenidan giymat verir, bunlar istadiyi kimi “daqiglogditib™, ona ela-
valer edirdi. Bir sbzle, yeni tofokkiir tarzine uyguniagdinrd.

Tatisev de monbelordeki melumatlan 6z uydurdugu faktlarla elo
genislendirib bozoyirdi ki, sonralar salnamelari ve Tatisev toplu-
sunu tutugduran tarixgiler kaskin forqi gdriib xeyli heyretlonmiy va
axirda elaclan kesildiyinden bela bir forziyye uydurmuglar: Tati-
seve bu salnamelerin daha genis variantlart molum imis vo bunlar
“istifado edildikden™ sonra izsiz-soragsiz yoxa gixmigdir. Belelikio,
qorara alimmigdir ki, Tatigev bir herfi bele dayigsmeden yalniz ve
yalniz namslum menbalerin {iziinii ké¢iirmiisdiir.

Bas ne ligiin “Tatigev salnamslari” heg kesdo glibho dogurma-
y1b, seksiz, bir haqigat kimi gebul elunub? Na iigiin bu genig miqyash
saxta malumatlar an niifuzlu vo ciddi monbalar sirasina daxil edilib?

Akademik B.A Ribakov yazir: “V.N.Tatigevin salnamse toplusun-
dak: melumatlar xiisusi maraq dogurur. Bu yorulmaz tarixiginin slinden
¢ox olyazma gelib ke¢mis ve bunlarin bir gismi sonralar izsiz-
soragsiz yoxa ¢ixmigdir. Buna géra onmun “Rus tarixi”ni boytik digqgat
va vicdanla toplamb iizii kogiiriilmils sonuncu salname macmuosi
hesab etmok olar™!.

 Halbuki, Ipatev salnamosi niisxelerinin metnleri ile miqayise
zamam Tatigevin slaveleri agig-askar segilir. Onun nasixliyi goz
qabagindadir: o, qisa malumatlar istadiyi kimi yozub geniglondirir,
“tohqiredici” yerlori malalayir, eyhamla verilmis melumatlan kefi
isteyen kimi bazeyib-dlizeyir ve s.

Masalan, Ipatev salnamesinde qisaca olaraq bildirilir ki, Iqorun
agir maglubiyyatindon sonra comi 15 rus doyiigglisii vo bundan da
az kovuylu xilas ola bilmigdi.

Bu sokkiz sézdan ibaret malumati Tatigev belo togdim edir:
*“Son hiicum zamam yalmiz 2135 (?) rus dyiisglsii poloves siralarini
yararaq Rusa qayitdi, kovuylardan iss ¢oxu gagsa da, ¢ox azi xilas
oldu™,

' B.A PutGukos. “Cnobo o mouky Hropese™ W ero cospemenmiuxy, M., 1971, crp. 31,
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Salnameye gire, Svyatoslav Vsevolodi¢ bag vermis hadiseden
xaber tutub “ah ¢okdi, gdz yaslarin silib dedi: — Ey monim sevimli
qardaglarim va 6vladlarim, Rus torpaginin erenlori! Allahin kéma-
yile men kafirleri glicden saldim, lzkin siz z cavanlifiniz iiziinden
menim zehmatimi yers vurdunuz, Rus torpaginin qapilarini onlarin
iizline agdiniz”. Indi digget verin, gériin, Tatisev bu molumati neco
kdglirmigdiir. “Ey menim sevimli qardaglarim ve Rusun asgorlori!
Allahin komayile men poloveslori magiub eladim, tirakiarina qorxu
saldim, lakin siz cavanhginiz iziinden biitiin rus galabalarini riisvay
eladiniz va bizdan gorxan kafirlarin dir¢almasina garait yaratdimiz
ve Rus totpafinin qapilanm onlann {iziine agdintz”.

Menim geyd etdiyim s6zlor salnamedaki “npuroMuTs” (yorub
aldan salmaq, glicden salmaq) felinin yozumu naticasinds meydana
golmigdir. Svyatoslavin bu bayanatinda yoqin ki, onun 1184-cii ilin
yiirtisiindeki taktikast ifade olunmugdur. O, polovesleri serhadde
garsilamg, bir nege ddyligde yorub sldon salmig ve bununla da Rus
torpaglarini xilas etmigdi. Bir nega asr sonra hemin o bextigara polo-
veslorin hiirkek xoloflorini idare edan graf Tatisev — bu imperator
canigini galomine giic verarak, XII asr ii¢lin giilmoli gbriman sdz-
lari Svyatoslavin adina yazmsdir,

...Salnamalarde simal knyazlan iizarinde gelebe galdigdan sonra
Rus torpaqlara basqin etmig poloveslerin daqiq say: gdsterilmir,
Lavrentev salnamesinde deyilir: “Poloveslor ise... Sula boyu biitlin
sohorlori iggal etdikdon sonra Pereyaslavli almaq ugrunda diiz bir
giin vurugdular.

Daha sonra Viadimir Qlebovigin geher darvazalarindan gixib
poloveslere hamls etdiyinden ve meglub oldufundan damsgihr: “O
qacth tozedan seherde gizlendi. Polovesler itsa goxlu asir ahb 6z
diigergelarina qayitdilar”.

ipatev salnamasinda bu hadiseler daha genig sorh edilir. Malumat
verilir ki, Pereyaslavl doyiisiinda poloveslore Kongak basggiliq edir-
mig, kdmek fi¢hin Svyatoslav, Riirik ve Davidin yanmna qasidlori gon-
darilibmis. David Smolenski “ddyis axtarmaga™ getmakden boyun
qagirdi. Lakin Svyatoslav ve Riirik kimeye tolesdiler. Bundan xabar
tutan polovesler Pereyaslavl seherini buraxib geri ¢okildilor va
yoliistii Rimov gaharini aldilar. Xeyli asirlo 6z yurdlanna déndiiler.
Salnamoa¢i bu melumata enansvi sozlerle yekun vurur: “Allah-
toala bizi kafirlorin basqum ila cozalandird: ki, biz ayilaq, ser yolu
ila getmayek™.
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Tatigev bu epizodun asasinda biitdv bir dastan uydurur. O, polo-
veslorin Percyaslavl dniindon geri gokilmasini 6ziinemexsus torzde
izah edir: “Bu déyligde xeyli poloves qirildi ve onlar birgiinhik
mesafe qederinde geherden uzaqiagdilar, orada elave qosun deste-
larini gizlamaye bagladilar,

Tatisevin “yaradicilifina™ dair daha bir maraqh fakt; bu halda o,
kéglirdiiyli s6ziin menasin baga diigmemis ve kobud tehrife yol
vermisdir, Ipatev salnamesinde Rimov geherinin miihasiresi ve alin-
masi epizodunda bele bir melumat verilir: “Jlerecra e TOPOTHUIEI
cw moaMu”, yani “iistiinde adamlar olan iki qiille (ropogmmna) ugdu™.
Bundan sonra miihasirado olanlari gorxu biiriimiis ve geher teslim
olmusdu.

Tatisev “ropoanuna”ni 6z dovriiniin leksikomuna miivafiq baga
diigmiis vo climlani bela kd¢lirmtisdiir: “[sa roponauaux (7) cobpas
nroneit BeiwTM U3 rpaga...” (“Iki galaboayi (7) adamlari yigib seher-
don ¢ixdi...”) Tatisev bu “qorodnigi”lorin (yaxst ki, “qorodovoy”
yazmayib) siicaotini tasvir etdikden sonra dziinden daha bir alavo
edir: “Polovester asir aldiglarindan da ¢ox az adamlannt itirib geri
dénditlar”.

Ipatev salnamasinds deyilir: “Diger polovesler ise Dineprin o biri
sahiliyle Putivle yonaldiler. Bu, Kzak idi, ¢oxsaylh bir qosunla irali-
layirdi. Onlar vilayeti xaraba qoydular. Putivlin hendeverindeki
kandlari va sohoer divarlanm yandinb yurdlarina qayitditar™.

Tatigev bu qisa melumat: da méhtesem bir menzereye gevirir:
“Pploves knyaz1 Qzya Putivli ala bilmedi ve xeyli adam itirib, -
¢oxu da adli-sanli adamdir, — geri dondii. Posemyeya 5000 esger
gondardi, bunlarin olsa-olsa 100 nafari canim qurtara bildi, glinki
2000-i oldiirildii, 500 naferi asir alindi, Qzyamn oglu ve kiirekeni
isa Oldiirildii. Qzya bunu goriib qozeb vo keder igindo geri dondii.
Belaca, har iki polovesin (Kongak ve Kzak) “uguru” bir-birine ten
oldu ve biri o birinin garsisinda olsa-olsa daha béyiik itki ile dyiina
bilerdi”.

Dastamn digor yerlarindo do Tatisevin fantastik gisirdilmis reqem-
lorino rast gelirik. Yaxsi, tutaq ki, homin déyiisda 2000 poloves &ldii-
riiliib, 500 asir aliib, comi 100 nafor geri gayidib, bas galan 1400
neferi hami? Yagh oppok olub yoxa ¢ixib?!

Salnamelorde asirlori azad etmak fi¢iin verilmig pul barada heg
ne deyilmir. Tatigev 0z “preyskurant”m togdim edir: tokco knyaz
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Iqora gore poloveslor guya no az-na ¢ox 2000 qriven, yani taxmi—
nen 4 sentner saf glimiis talob etmislar, qalan dérd knyaza goére ise
5000 griven, yoni bir ton giimiis. Bu mableg biitiin Rusiyanin illik
golirinin yansi, yaxud alti boylk kayazligin illik golirine beraber
bir meblag idi. Inanmiram ki, bu mablag eslinde mbvcud olsayd:
salnamagilar ondan yan kegerdilor. Bu fakt hansisa menbada miit-
loq 6z oksini tapmus olardi.

Tatisev yuvarlaq reqemlori ¢ox sevir. Slalxiisus 5000 raqamini,
Onun fikrinca, Kayala doylisiinde mohz bu geder rus esgeri esir
almmigdi. Posemye diyiisiinde tok Kzak da bu qadar (5000) déyiisgii
itirmigdir. Onun Putivldeki itkilerini, Percyaslavhn miihasiresi ve
Rimov “qalabaylarinin™ hemiesi zamani halak olmus poloveslarini
bura olava etsok, iimumi hesab agiq-agkar Rusun xeyrine olacaq.

Tatisev Ipatev salnamasine “al gezdirarken” giiddityii mogsad
de elo bu idi. Ve bu emoliyyat akademik B.A . Ribakovun dediyi kimi,
“boyiik deqiqlik ve vicdanla” yerine yetirilmisdir,

Tatisevin redaktor istedad: biitin metn boyu 6ziinii gisterir,
Hekayot boyu o, boyiik bir ustaligla dziine lazim olan Iqor obrazin:
yazib diizeldir. Tatigev Ipatev salnamasinds teqdim olunan siijetin
sorhinde olduqca ardicildir. O, an xirda tarixi fakti bele gtzden gagir-
mir ve hetta 6z yozumlarim siave edir. Lakin salname matninin bir
yeri, 0zl do boyiik bir parcasi bitdvca buraxilib. Mahz “daliganh”
igoru menfi seciyyslendiren par¢a — déyiisdan sonrak: tévbs mono-
logu; eger yadinizdadirsa bu monoloqda o, Qlebovu neco aldigin-
dan, rus goharimin dinc sakinlarine nece qaddarcasina divan tutdu-
gundan danigir.

Rus imperiyasmm ilk tarixgisi beloco tarix yaradiedi. O artig
dagiq bilirdi ki, ilkin menbaden nayi gbtiirmok, nayi ixtisar etmak
lazimdir. O birinci olaraq, Iqordan cafakes bir vatanporver diizal-
dir. O 6z salnamesini Iqorun asirlikden qayitmasi sshnasi ilo bitirir;
“Novqgorodda ve biitiin simal torpaqlarinda tasviregalmaz bir sadihq
hékm siirtirdii, Ele qalan Rus torpaqlarinda da bundan az sevinmirdi-
lor, giinki sabitliyins ve dinc xastyystina gro bu knyazi hami sevirdi”.

Tarix deyil, onun yozumu taacciib dofurur. Miellifin ve tedqi-
qat¢inmin  vetenparvarlik disturlaninin uyBunsuzlugu tedqigatgiya
Dastamin bir gox miihiim ifadolorini, bas gohromanlarinin obrazla-
rin1, poemanin fabulasinin dziiliini tagkil edon hadiselerin megzini
anlamaga ve diizglin yozmaga imkan vermomigdir.
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XII asrde “8ziimiinkii” ve “Ozge” anlayislar, deyak ki, XIV
yaxud XVIII asrdeki kimi herfi menada basa diisiilmiirdii, Bu ifa~
delerin etnik galar yox idi.

Hatta salnamegi-rahibler de “Oziimiiziinkii” deyonds tokca tuslarn
deyil, Qara klobuklari, berendeylori, torklart ve kovuylar nazorde
tuturlar.

“Pogamy”™ ayamas irqi ve madani mensubiyyatindan asili olma-
yarag, biitiin diigmenlars sami! edilirdi. Rostislaviglars hilcum etmig
Iqor da bir dofa bete adlandinlmisds.

XTI osr ruslan irqei ola bilmazdilor: tlirklorlo siyasi vo medeani
alageler hale mdhkem idi, hom do qan gohumlugu mdvcud idi.
Ruslar 6z kégeri qonsulart ilo gaynayib-gangmugd:. Hatta an geyri-
sabit kommunikasiya hesab edilen siyasi slageleri pozmaq cohd-
lerinin de neca facie ile neticelondiyinin sahidi olduq.

Udel knyaz tiglin “6ziiniinkii™ — dar ayaqda ona kmak ali uza-
danlar (bunlar esasen poloveslardi), “yad™ iss onun iggal¢iliq cehd-
lorine manc olanlar, yaxud onun arazisine gesd edenlardi (bunlar
osason rus knyazlan idi). XVI asre gader ruslar iimumxalq, milli
miiharibelor aparmurdilar. Hamin dévr rus salnamagisinin diinya-
baxigim1 giymatlandirarken, miitlaq bu cahet nezers alinmahdir. O
ddvr tigiin sonraki milli va imperiya giiur formalanndan ferqli olaraq,
feodal situru xas idi. XII esr rus yazicisimn dilinde “rus” termini
sonraki dévrlara nisbaten xeyli dar mena dagiyirdi. Suzdal, Nov-
qorod, Rzayan, Qalig torpaglan, Novgorod-Seversk, Polotsk, Cemi-
gpv va s. knyazliglar Rus sayvlmurdi. Bu termin yalmz Kiyev torpaq-
lanin: shate edirdi (Varyaq dévriinden bag alib gelen enenadir).

Ryazanlilar “rus arabalarma” basqin etdiler deyende kiyevliler
nazerde tutulurdu, igor “rus knyazlar poloveslorin {izerine yeridi-
lor, biz do bu vaxt bagsiz galmus poloves kdglerine basqin ederak™
deyondo yalniz Kiyev knyazlarim nozorda tuturdu.

Kiyevliler novbeti knyaz taxta dovat edonde onsnays gbre ona
belo miiraciot edirdiler: “Biitiin Rus torpag1 ve biitiin Qara klobuklar
soni istayir”, yeni Kiyev shli va qosun (Qara klobuklar).

Kiyevin srazisi geniglondikce “rus” termininin menasi da genig-
lenirdi, bu termin yeni-yeni torpaglara aid edilir, Kiyevin hakimiy-
yatini gabul etmis vilayatlerin imumilegdirilmis adina gevrilirdi.

Bati1 xan Kiyevi yerlo yeksan etdikden sonra “Rusiya” termini
artig moveud olmayan bu gaharo baghlifim hemisgelik itirir ve
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nasixlarin seyi naticasindo tadricen sorqi slavyanlann masken sal-
dig1 biitiin srazinin adina ¢evrilir,

Paytaxtin Moskvaya kégiiriilmasi ile tarixi Rus — dévlatin bir
vilayetina — Ukraynaya gevrilir.

...Hargah XII asrds “rus vetenparveri” termini miveud olsaydi,
ilk njvbade Kiyev knyazhifi votenperverlerina aid olardi. Kiyev
boyarlan da, Qara klobuklar da (qaraqalpaqglar), torklar vo beren-
deylor de beloa vetenparverlerden idi.

Igoru meglub etdikden sonra Kongak ve Kzakin yiiriis etdiyi
gaharlor artiq o vaxt “Rus” anlayisma daxildi.

Qoadim manbslera yaxs1 boeled olan B.A Ribakov da qeyd edir
ki, XII esrin Qalig, Novqorod ve Smolensk salnamagilari (bura Kiyev
salnameogcilerini de elave cdok) “Rus” yazanda conub erazilari
nozerde tuturdular, “eger Novgoroddan, yaxud Suzdaldan Kiyeve
sofor edirlorse, “Rusiyaya” getmak kimi baga dilgiiliir; kiyevlilarla
vurugan Qali¢ qosunu salnamads “rus polklan” ils déyiisen kimi
qeyd edilib. Smolensk, Polotsk, Ryazan — biitiin bu soherlar “Rusun”
hiidudlan kenarndadir, bela ki “Rus” dedikds, ¢ox vaxt yalmz
Conubi Rusiya baga diigiiliir™,

Lakin menim fikrimca, B.A.Ribakovun bu miigahidedan ¢ixar-~
dif1 netice o qader de daqiq deyil. O belo hesab edir ki, bu ciir snene
kihna, arxaik, mahdud Rus anlayisim diriltmek cohdidir™?.

“Rus torpag1 soziiniin shemiyysetini azaldib mshdudlagdirmagla
Rus torpagina olan kShnaltnis baxisi diriltmek salnameginin naying
lazim idi??”

B.A Ribakov 6z sualina dzii cavab verib izah edir ki, guya sal-
namagiler bununla 6z seharlerinin miistogilliyini, Kiyevdan asil:
olmadiglarini géze ¢arpdirmaq isteyirlermis.

Bu natica kifayet gader ssaslandirilmayib. Bas Kiyev salbams-
cileri niye bu anenaye riayet edirdiler? Kiyevin, deyok ki, Ryazan-
dan asilt olmadigim gdstormak ur;un'? inandiric1 deyil.

Mane belo galir ki, “Rus” genis cografi menani XII asrde deyil,
¢ox-¢ox sonralar almisdir, Bu baxis Rus dévlatinin inkisali dialek-
tikasma da uygun golir.

! B.A.PrBakos. “CnoBo © nonky Hropese” M ero compemenswxn. M., 1971,
crp. 158.
? Yens orada.
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DOLASA, YOXSA QIZILQUS?

Manim fikrimes, “Iqor polku dastamnin milsllif moatnini nasixin
yaradicilig mehsutundan farqlondirmaye kémok edon miihiim diaq-
nostik alamet metnde iqora ve onun gosununa ikili miinasibatin
olmasindadir.

Birinci — moenfi miinasibat ¢ox giiman orijinaldan ireli golir,
digeri — heyranlig, ham do nisgil dolu miinasibat nasix amayinin
mohsuludur,

Nasix iigiin baslicast, Iqorun “hiinerinin” menevi asasim togkil
edan agsagidaki agkar faktdir: Rus knyazi “kafirlerle™ miibarize apa-
rr vo acl maglubiyyata ugrayit. Nasix miisllifden vatanparvardir
{miiasir anlamda) vo bu, niisxonin Giziinlin kogiiriilmasi prosesine &z
tosirini glstarir.

iqora olan milaliif miinasibstindo tokem-seyrek eyhamlar, adda-
budda climlalar galib, — gériiniir nasix bunlarin ideoloji mezmununu
derinden derk cdo bilmadiyi iiglin orijinalda oldugu kimi saxlamugdir,

Miioallifa géra, iqoru Célii fath ctmoyo sdvq edan osas sabob —
boyiik sarkerda géhratino nail olmag ve bunun sayasinda Kiyev taxt-
tacim ala kegirmakdir. Lakin miiallif bu fikri birbaga sdylomir, poetik
alleqoriya perdasine biirliylir. Nasix bu macazlar: basa diismadiyin-
den oldugu kimi saxlamigdir ve indi bu alleqoriyalar miasir todqi-
gatgilanin diigiincelerine bir ¢agqinliq gatirir.

Iqora qars1 neqativ miinasibat bir qayda olaraqg, Dastanin qshro-
manlan — XI asrin ofsanovi nogmokart Boyanin vo knyaz Svya-
toslavin diliyle ifade edilir. Boyan sair kimi cyhamlara, Svyatoslav
ise Bdyiik Kiyev knyazina xas olan bir sortlik vo amiranslikle danigir.

O 6z qardaslarina belaco ag1 deyir: “Ey menim ogullarm fqor
va Vsevolod! Talasdiniz poloves torpaginda qilincla basib-kosmeyo,
dztintiza s6hrat axtarmaga. Lakin siz namardcasins gelabs ¢aldiniz,
namordcasing ¢olgii qammi tokdiiniiz... dediniz: “Igidlik gdsterek,
gadimlarin séhratini ofurlayaq, galacayin séhratini ararmzda bolis-
diirak”.

Sohrat mévzusu Dastandan quzil xett kimi kegir. Vsevolod 6z
doyligciilarini bels saciyyalandirir: “Boz qurdlar tek dolagirlar ¢61-
lori, 6zlorino soraf, knyaza sbhrat gozirler”.

O zamanlar géhrot indiki qadar “alogelmez” anlayly deyildi.
Séhrst — hakimiyyet demek idi.
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“Lavrenti salnamesi”nde 1185-ci ilo aid qeydds Iqor yiiriisiiniin
sebebi aydin gdstarilib: “Olqamn navslari poloveslerin iizorine bas-
qin etmoek xayalina diigdiilor... Dedilar: — Magar biz dziimiiz knyaz
deyilik? Gedok, Sziimiize gbhret qazanaq”.

Indi ise Dastanin miixtelif, zii de tescciiblii yozumlara sebsb
olmus “garanliq” yerlarindan birini tahlil etmaya cahgin. Miollif
Gziine sual verir: Miidrik Boyan, Iqorun yiiriigiinii necs vesf edardi?
Sonra o, Boyan negmeasinin baglangic variantlarint sadalayir:

He Gypa coKoner 3afiece upesb IOAY WIMPOKAA —
lanuuy crags Gexare ke JoHy Bestukomy!

Yaxud miidrik Boyan 6z negmasine belo baslardi:

Komoun pxyth 32 Cynow —
3BEHHTP cilaBa pp KuHepe?,

Miiollifin fqor taktikasima miinasibeti Boyan nogmesinin birinci
variantinda poctik aydinhgla ifade olunmugdur: “Yox, bunlar tufanin
genis ¢ollor boyunca qovdugu sahinler deyil, dolaga dastasidir, ucur
ula Dona sart”.

Iqor asgorlerinin sahinlerle deyil (haminin diglindiiyli kimi),
dolagalarla qulagbatirici miigayisasi miisllifin “dogmalar” ve “yad-
lar” problemins olan mord, adaletli miinasibetini ¢ox daqiq oks etdirir.

Hagigaton de Iqor Svyatoslavin zerbesinden agir yaralar almg
Boyik Colo sahin kimi ugmur, leso cuman dolaga tok telasir.
1184-cii ilin yazinda da o, kisisiz galmis kéglara, bax bels “ugurdu”.
B.A Ribakovun sdzlariyle desok, “mesq edirdi”.

Miiallif onenavi, bilina paralelizmini tehkiyeds, &z adindan
vermoays casarat elomir, poetik qilinct uydurulmus Boyana dtiiriir
va 0 da qorxub-¢akinmaden, sorbost sekilde “Oziiniinkii”lerin ceza-
sint verir,

Ciinki bu halda Iqor “dziiniinkii” deyil, roqgibdir, Svyatoslav
Kiyevskinin diismenidir, ilk baxigda “Allaha xos gelen” i gorse de,
istar Svyatoslav ve Rusa miinasibatds, ister poloveslaro miinasi-

'Tarciimasi: “Yox, bunlar tufamn genis ¢illar boyunca govdugu yahinler deyil,
dolasa dostosidir, ugur vlu Dona sari™...
# “Atlar Sulanin o tayinda kignoyir, shreti Kiyevds aks—seda verir”.
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betde bu “i51” nameardcasine, namussuzcasmna gorir. Buna gire o,
sahin deyil, lesle qidalanan menfur bir qugdur.

Tasvir olunan hadiselors tadqiqatgilarin basit vo iimumi baxig
ilo muiellifin darin ve konkret miinasibati arasinda olan forg bu iki
macazin yozumunda 6z real aksini tapmigdir. Todqiqatgtlarin Gmumi
fikrina gore, ansnevi folklor obrazi — Sahin yalmz ve yalmz iqora
aid edils bilar. Dolagalar isa, tebii ki, poloveslordir. Miisllif, heg
siibhesiz ki, bele bir miigayiseni nazarde tutmugdur, axi o da
“dziimiziinkiidiir”, rusdur.

Yozucularin hamist bir nefer tek “karin kénliindeki™ prinsipiyle
arzuladiglarm haqiget golomine verirdilor, D.S.Lixagov “ofkari-
imumiyya"nin rayini belo ifado etmigdir: “Sahinlor — ruslardir,
dolagalar — poloveslar”!. Halbuki bu halda misranin harfi torciimasi
mentigsiz ¢uar: *“Tufann ¢ollar boyu 8z qoynunda apardif) rus esger-
leri deyil, bunlar poloveslerdir — ulu Dona can atirlar”.

Bele ¢uxir ki, “poloves ¢dllorinin serhadlerinde cida sindinb,
debilqesiyle Dondan su igmeyi” arzulayan 6z asgerlerini “kéhlan
atlara minib mavi Dona tamasa etmoye” sasloyen Iqor deyil, bir bag-
gasidir.

Monboys subyektiv miinasibotin elm igiin nayle naticelendi-
yini bu niimunadan aydin gérmak olar. Bela qanaat dogur ki, “odabi
fakh nece qiymatlendirmoliyik: oldugu kimi, ya olmali oldugu kimi?”
sual hela de 6z aktualligim itirmeyib.

...Yalmz yazig1 A.Yugov menfi paralelizm yozumundak ziddiy-
yoti sezarek, ona miisbat mena vermeyi teklif etmigdir: “Sahinler
da ruslardir, dolagalar da, lakin “qalitsalar” heg da qus deyil, iqorla
tfirga yiirlige ¢ixmus Qalig? polklandir. Vo bu he¢ do macaz deyil,
aragdiricilanin gziindoen yaymmis real detaldir”. A.Yugovun torcii-
moasi ancaq teecciib dofura biler: “Tufanmin genis ¢dllar boyunca
qovdugu sahin dostast deyil, Qalig ordusudur — ulu Dona can attr™.

Osas mogsad alde edilib, sahinler neco deyerlar, Igor tarafda
galib.

Lakin bir halda ki, dolasa dostesini Qali¢ polkuna ¢evirmason,
gorak 6z amelino davam elayaseon, yoxsa isin iistii agilar. I.A.Yuqov
da davam cloyir. Dastanda tobist tesviri:

! Caoeo 0 nonky Hropese, M.-JL., 1961, ctp. 197 (serhlar vo torciima D.S.Lixa-
covundur).
2 Qalig — Vohin knyazlifinin paytaxt.
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Hrero HOUL MEPKHETD,
3apg - csers sanana,

M3Erna nong nokpena,
LllexoTs cnapHit ycne.

lorops ramiye yOymu',

Omekdar sair ve nasir A.Yuqov orta asr Avropa adabiyyatinin
on gbzel tabiet tesvirlarindon birini axtalayaraq, son satri kar v kor
imis kimi terciime edir:

lcEOp ranuvad ymonx?,

Haela onu demirik ki, orijinaldaki “ySymu” — “yByants”, yoni oyat-
magq felinin qisa formasidir, “ycne” (yatmagq) felinin oks menasidir.

Ister qadim dévriin sairi olsun, ister miiasir, — mifoloji cohetden
bu obrazlar sirasina real galiglilori, yaxud pskovlulan yerlosdirmeye
cesarat etmezdi. Bilina paralelizminin ganunu: qusun yaninda qug,
i;ifin yaninda zilmet (sahin-dolaga, biilbiil-dolaga) durmalidir.

Dastanda {iglincii defe “qalitsalara” rast golon A.Yuqov bu dafe
onlan rahat buraxir.

“Hb 4acTo BpalH rpasxyTs TpynHa ceGe Ieqye, a ralMiuy CBOK
peyb roBOPAXYTh — XOTST MONETeTs HE yeuue'>,

Burada da galitsa (dolaga) qusla (qarga ila) qonsuluqdadir, lakin
bela bir menhus qongulug A.Yuqovun heg xosuna gelmir, buna gore
o bu dafe dolasalan Qali¢ polkuna gevirmayib, motnin diiristlityiine
inanmag sorfali bilir. Haqigaten do “manim giciim — geyn-ardicil-
hgimdadir”.

Boyan nagmosinin birinci baglangicimi basa diismadiklorine
goro, ikinci baglangiic1 da anlaya bilmirler. Sularin o tayinda kimlerin
atlar1 kisnosir? Oksor aragdiricitarin fikrinco, bunlar poloves atlan-
dir. Ax1 Sula — sorhod ¢ayidir, Sulanin o tayinda ¢éller uzamb gedir.
Yeno akademik D.S.Lixagovun gorhino miiraciat edsk: “Poloves
gosunu siivarilorden ibarat idi, Célgiilorin ath gosununun yaxinlasdi-
S arabalann ciniltisy vo at kignortisindon bilmak olurdu. Sula

1 Torciimesi: “Geces qurtarmag bilmir, dan yez sbkiiimekdo, ¢ollar hela zilmat-
dir. Blilbiil cah—-cohi yatib, ala qarga oyamb.

2 “Qualiglilerin haray: susdu™,

} ¥l gkin tez-tez qarga qanltisi golirdi — meyitlari 8z aralarinda béliigdiirirdiilar,
dolasalar iso 8z dillarinds damyir, genimst ardimea ugmaq istoyirdiler”.
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(Dneprin sol golu) Kiyeve an yaxin vo tehliikeli olan poloves ser-
hadi idi. Boyanm poetik {islubunda — rus silahinm zofarlarini vosf
ctmak lislubunda verilmis bu ifadada belo bir fikir ifade olunmus-
dur: “Dismanler Rus serhadlorine yaxinlagar-yaxmlagmaz, rus
golabasinin sdhrati Kiyevde sks-sada verdi™!.

Lakin masala burasindadir ki, milallif aks heraketi tasvir cdir --
1185-ci il aprelin axirlarinda polovesler Rus sarhadlerine “yaxmn-
lagmirlar”, aksina, Iqor “Sulann o taymma” yliriig edir.

Meonim fikrimea, V.1.Stelletski ve O.V . Tvoroqov bu ifadani daha
diizgiin sorh etmiglor:

“Sulanin ¢ taymnda atlar (ruslarin) kisnagir — gohreti (bu gale-
banin) Kiycvde oks-sada verir”2.

Lakin onlar da bu obrazli ifadeni Igorun yiiriisii ile elagolendir-
mir, bels bir forziyye yiiridirlar: “Bu, 1184~cii ilde rus knyazlarinin
birlegmis giivvelarinin polovesler iizerina zafor ylirlisiina eyhamdir™”?,

Mena ise bela golir ki, bu metaforada miiallifin Iqorun strategi-
yasina, “s6hrot axtarmafa” yollanmg gimal knyazinin sohratparost
niyyetlerina miinasibati aks olunmusdur. Kiyev taxt~tacina yol Béyiik
Coldon kegirdi. Horgah qogununu Sulanin o tayma yeritso, onun ¢al-
dif1 golobas taxt-tacin ixtiyann: allorinde saxlamss, programlarina yaxst
bolad oldugu Kiyev oyanlarinin qalbinds, rubunda aks-seda vera-
cak. Poloves dévlatinin birdefolik darmadagin edilmasi boyiik knyaz
titulu ugrundaki miibarizado helledici dslil ola biler.

Iqoru hans: tufan, hansi qagilmaz zorurat genis ¢céllardan kegirib
aparmugdir? Hoddi-hiidudu olmayan sihratparastlik, asan genimate
hayislik, yixilam tapdalamagqla sohrat tapmaq $évqii — budur hemin
tufanm adi!..

Bu iki epigrafda — Iqorun niyyetinin miiallif terefinden agilma-
sinda v yiiriiga miiollif minasibatinds (simal knyazinin taktika ve
strategiyasma} onun siyasi baxiglart ifads olunmugdur.

Men halalik bu kristal ifadalorin badii parlagligindan danigmi-
ram, — har bir gair onun az sézla gox gcy ifade etmak bacarigina hased
apara biler, — milasir oxucu va bu goffaf (leksik ve qrammatik baxim-
dan} s6z birlegmelari arasinda mdveud olan ¢ox boyiik tarixi, ideo-
loji ve menavi mosafenin neca bir kegilmoaz uguruma déndiyiini

' Caono o noitky Hropeee. M.-JL., 1961, crp. 197,
2 Caono o neaky Hropese. 1., 1967, crp. 478.
* Yeno orada, sah. 129,
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ghstarmak isteyirem. Oziimiiz yaratdifimiz ugurumun naticasidir ki,
bu apaydm ifadelar Dastanin “qaranlig” yerlorine gevrilmisdir.

Takceo ela bu bidet, agillara ¢asqinlig gotiron “dolagalar™ abids-
nin haqiqi gedimliyini layiginco tomsil eda bilar, ¢linki XVIII asr
Rusiya yazigilarimn heg biri 6z gehroman acdadlanmn invamna bu
ciir “hadyan” sbylamoyi Ozlorino rova gdrmeozdilor. Miislif bu
geyri-tipik, gadim rus matcriallan niimunasindo imumbagari aha-
miyyeti olan manovi problemo toxunmaq istomigdir — “dziimiinkl
haqgl: deyil”.

Diinya adebiyyat1 tecriibosinde bu ciir ctiraflari barmagla
saymaq olar. Vo belo etiraf yalmz milollifin miiasirlariylo miinasi-
batde miimkiindiir. Oz yalan “tarixi” povestini uyduran saxtakar ise
hoatta XVIII osr elmi vo odobiyyatl soviyyasindon ylksokdo dursa
bels, Iqorun haqiqi niyyetlorini agmaq istomaz vo onun doylis¢li-
larini lege cuman ala qargaya oxsatmaz.

Tlk vaxtiar “Iqor polku dastam™nin oxucularini o da mayus cdirdi
ki, Vsevolodun asgarleri “boz qurdlar kimi ¢6lla gagirdilar™.

“Iqor polku dastani”ndan sonra gelomo alinmis abidalorin heg
birinda xristian boz canavara oxsadilmayib (bu miisbot obraz xris-
tianligdan avvalki inaniglarla baghdir. Tiirk vo mongol folklorunda
qurd — igidlik, mardlik remzidir. Az-az gohreman qurda oxsa-
dilimaq gerafine nail olur. Qurd — an niifuziu totemlordon biridir. Bezi
genealoji afsanslara gdrs, tiirklar ve monqoellar qurddan (Gromislar.
Qurdun gedim rus kultunu da yada saln).

“Zadonsina”mn reaksiyasi da maraqhdir,

Yalmz rus asgerleri sahinlare oxsadiir, tatarlar ise canavar,
qarga, qazdir {gaz — bilinalarda menfi suratdir).

Yuxarida tehlil etdiyimiz parga “Zadonsina™da bels verilib: “Bu
tufan Zaleskds bu sahinleri qoynuna alib poloves ¢éllerina gatinb:
Moskvada atlar kignasir, rus gohroti biitiin diinyaya sos sahb”.

“Zadongina™nn miiellifi *Iqor polku dastani”ndak: metafora-
lardan istifada edib, mazmununu {na adobi, ns tarixi) ise anlamayib.

Hadisolorin sonraki gedisinde de abidenin ideya mazmununun
miirokkob dialektikas: yanlig oxunug hesabina sadslagdirilir va har
scy basit bir stereotiplo — “vahsilarin tahliikesi Oniinda birlogsmek”
caginst ilo qurtarr. Bu naticadan universal kilidagan kimi istifada
cden bir para yozucular namuslu “S6z” diinyasina aparan demir
darvazalan zor gliciine agmaga coehd gdstaririar.
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DOYMOIDUSOR QIZ

“Yxe 6o, Opatue, nepecenas ronuHa BhCTAIA, YKE NYCTbIHK CUITY
npukpbina. Buerana ofua Bo cwaxk Haxie-Boxa Biyka, Boty-
I1wTh AeB0re Ha 3emlio TPosNio, Bhcnneckana eGEIMHBIMU KPhUIbL
Ha cuHem® Mope y JloHa, mwnemyun yGyam XupHA BpemeHa”.

Musin-Puskinin torciimasi:

“Hepecenas yxe, 6parusl, mopa npuiuia; naa ss MYCTHIHE CHNA
MHOras, Bo3neTana oduna Jaxns-BoxniMb BHyKamb. QHa, BCTYIIHED
AEBOI0 HA 3eM/II0 TPOAHOBY, BOCIUIECKANA KPbUIaMM NeBeIUHBLIMY HA
Cunems mope y lony, Kynaiouuchk, pasGyimna BpeMena TSoKKHE™!,

Belaca, sozlarin qeyri-diizgiin bdlgiisi neticesinda daha bir “gai-
rand gozollik” ~ slavyan mifologiyasina xas olmayan obraz - Deva-
Obida (Quz-Inciklik) yaranmigdir. Sonrak: aragdirteilar bu bélgiiyle
razilagib, yalniz iki qrammatik diizelis etdilar: “scrynina” (“gedem
basdi” — gadin cinsi) evezine “sctymun” (kisi cinsi) ve “ynynu” —
“qorxutdu” avezine “ybyan™ — dogurduy.

Umumiyyatla, Dastanda bu bagabala qizlarla bagh mijsmmalar
yaman ¢oxdur. Bu yandan da daha biri peyda olub. Ozii do necosi!
M.V Sepkin bu obrazi bels serh edir: “Deva-Obida — garsisialinmaz
dalga kimi lkoni biiriimiig folakatin romzidir. Bu obraz tekco 6z
tesir gitcl ila deyil, 6z misilsiz gézalliyi ils bizi valeh edir, Bu qeyri-
adilik onu gadim dbvr heykeltaragltgmin gdrkomli niimunesi —
Samofrakiya Nikas: ile bir siraya qoyur™2.

P.P.Vyazemski ise bizi inandirmaga ¢aligir ki, Dastandaki Troyan
— Qadim Troyamn hokmdaridir ve Dastan miiallifi “Deva-Obida”
obrazi altinda Gézal Yelenam nezerde tuturmus.

Bu parga ilo bagh killi migdarda material toplanmgdir. Aragdi-
ricilann iimumi sayi agagidaki oxunusia baga catmigdir: “Yxe, Bparths,
HCBECENOE BPEMA HACTYIIIO, YK€ HYCTRIHA CUTY PYCCKYH0 MPUKpEUIA,
Bcrana O6upa B Boiickax laxus-Boxa BHyKa (TO ecTh PYCCKHX),
BCTynuia oHa Mlesorw Ha 3emmo Tpoduopyio (To ecTh PYCCKy1o

| Terciimasi; “Qardaslar, kaderli giinlar yetigdi: ¢dllards qogunlar quridi,
Dajd-boq navalarinin qolbinde inciklik bag qaldird. Bu inciklik qiz cildinda Troyan
torpagina galdi, Don samtinda Goy donizdo gaz qanadlarim ¢irpds, ¢imib-silkinib agir
zamanlar oyatdr”.

* M.B.IHenxuua. K Bonpocy o HescHbIX Mectax “Ciosa o noaky Hropege”,
B cGoprmke crarefi nog pel. Aapuauosoii-Tlepenu, M.-JI., 1950, cTp. 194,
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3CMUTIO), BCIIECKANa JIeOeMMHbIMHM KPBUILIME Ha CHHem Mope y Hoxa
»]

| IUIELIYINM paciyrana CYaCTIMBbe BpemeHa !,
Dastanin son nagrlarinin hamisinda bu yozum verilmigdir.

* K ¥

Bununla da matndeki mona lap dolasida diismisdiir.

Musin-Pugkin bolgiisiine nazer salag. Bu pargadaki bir herf kom-
binasiyasim giibhe aitina alsaq, monce, bizim abidoyloe bagh bilik-
lerimizo elo bir xslal gelmaz, grammatik diizoliglore da ehtiyac qal-
maz. Ominam ki, XVI osr nasixi de bu yeri basqa ciir oxumusdur:

“..Brcrana obuga Bb cunaxe Haxap-Boxa BHyka: “BeTymwms,
Je, Boi0 Ha 3emnro TposHo”, FhCIUleckana AebeNMHBIMU KPblilbl HA
cuHeMb Mope ¥ JloHa; rwieutyun yGyaum xupus Bpemena’™,

Demoli, “inciklik™ “meBoin™ (qiz) cildinda deyil, “ne, Bow™ —
miihariba goklinda, Rus torpagina devil, poloves torpagina gedem bas-
mugdi. Bu bélgii (“me, soro™) kit cinsinda olan “eerymums” feline haqq
qazandinir, giinkt bu fel “obida”ya (inciklik) yox, mitharibs niyye-
tiyle Troyan torpagina qedem basmis Iqora aiddir.

Dajd-boqun novasi Iqordan incik diigiib. Bu omun incikliyidir
ki, Don sahilinde, yeni [qorun mitharibe getirdiyi yerde qanad gahb.
Bu onun incikliyidir ki, agir zamanlar1 dogurub. Miisllif sanki bu
carpismadan yitksekde durub ve obyektivliyi itirmodon poloves-
lorin Rusa cavab hiicumlarinin sobabini izah edir. O bu sebebi Igor
tarafinden mncidiimis Dajd-boqun nevesinin sézleriyle ifade edir:
“Miihariba ile gadem basdin” ve bu kontckstdo poloves termi-
ninden istifads edilmasi heg do qeyri-tabii goriinmiir.

Biz yeno “xu” birlogmosinin “a> ¢cvrilmosi hadisesi ile qarsi-
laging (tiirkca “Xupuks” — ciriq, yarg; herfi menada — gakisma,
ixtilaf, nifaq. Moangeyi lizdedir: xupr - cir, yirt, Kupa — ciriq yeri,
KHPUKD — cokisme, ixtilaf),

! “Qardaglar, kedarli piinlor yetigdi, artg sehra rus gosununu uddu. Dajd-bog
navelerinin qosununda (yeni rus) inciklik bay qaldirdl. Quz cildinds Troyan torpaging
{yeni Rus torpagima) gedem goydu. Don samtindz giy denizds gaz qanadlanim ¢irpch vo
gimib-silkinib seadet ¢aglarim hiirkitdi™.

z +,,.Dajd-boq gosununda inciklik bag qaldirdi: miihariba cildinde Troyan torpa-
Bina (poloves) gadam basdy, 8z qaz ganadlarint cirpib, agir zamanlart oyatdi™.
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©lyazmalarda “i” vo “n” herfleri qrafik oxsarit@ {iziinden tez-
tez garigig salinir. Paleoqraﬂar Kbfa horf avezlenmesina aid xcyli
niimuna tapa bilardilor. Bu hah an ¢ox nasixlerin monasim baga diis-
madiklari leksemalann yazilisinda miisahide etmak olar.

“Kupueimu spemeHamu’ (nifaq glinlori) ifadesinin ardinca golen
satirler da teklif etdiyim variantin diizglinliiytino dalalst edir; bu par-
cadaki mena o qeder aydindir ki, heg isteson da onu tehrif ¢da bil-
mazson:

“Knyazlanin poloveslorle miiharibasi folakot gatirir, gardag gar-
dasa deyir: “O menimdir, bu da menimdir ve knyazlar baglayirlar
xirda bir seye “boyiik” demeys, bununla da 6z baslarina folakat agir-
lar. Burada ittiham edilon toref knyazlardir., Onlar 6ziniinkinG
miidafia ctmak adi altinda dzgoninkino gosd edirlor. Kigik knyaz-
ciglar lovgalamb Szlerini glidrat sahibi sayirlar. Poloveslori cavab
zorbosine tehnk edirler: “Colciilorse har terofden axigib Rus lizerinda
galsbs ¢aliriar”. Bu parcadaki imumilosdirici sbzlar kinaya va
kadarla doludur: “Sahin o biri quslan déye-ddye denizadsk gedib
¢1xd1, Iqorun igid polklar: bir daha diritmez™.

Mitallif bilina stereotipini ifsa etmakde davam edir: burada gahin
bir ndv dirnaqarasi seslonir.

Oz yuvasini goruyan sahin — budur miisbet knyaz obrazi. Svya—
toslav Kiyevski bele bir gahindir — déne-déna tik deyigmis, “yuva-
sim darda qoymaz” zorba sahin. Donize san “quslar1 ddymeye”
ucan gahin ise miollifde etiraz hissi dogurur, ¢linki bu ciir knyaz
“ovu”, poemada ragbetlo tesvir edilmis sade adamlann meahvi ile
naticelonir.

Poloveslor Rus torpagina bir gayda olaraq, knyazlarin devastiyla
gelirdilar,

1184—cii ilin yazinda Kongak: Kiyev fizorina gox giiman Iqor
géndermisgdi. Kongakin en miiasir yaragla — *“odlu oxlarla” silahlan-
mig ¢oxsayli ordusunun serhod Sula ¢ayinin sahilinde uzun mtiddot
bog-bosuna dayamb durmasinin yalmz bir izahi ola biler — Kongak
simal knyazlan ve Yaroslav Cerniqovskinin onunla birge yiiriise
¢ixacafl magami gozlayirmis. Tesadiifi deyil ki, Svyatoslav dorhal
Igotun ve Yaroslavin yanina elgi génderir. Onlar yola gotirilir va ¢z
ovvalki niyyetlerinden ol gekirlor. Lakin Svyatoslavin qogunlan Kon-
cakin iistiine yerimok teklifini qabul etmirlor. Kongak isa Olqovig-
lorin arasinda danigiq gctdlyl miiddatda hele do Sulanin o tayinda
sabirle miittofiglorinin isaresini gézloyir,
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Kongakin heg vaxt bele boyiik ordusu olmamigdi. ger o, qarsi-
sma maqgsad qoysaydi, tekbasina da qafil hitcumta Kiyevi asanlhgla
ala bilerdi. Lakin o yerinden torpenmir, serhadi kegmir, &z miitte-
figlorini gbzlayir.

Svyatoslav digar rus knyazlarim bir-bir dile tutub boyiik qiivve
toplayir. No gadoar geribe goriinsa de, mehz o gefil hilcum taktika-
sidan istifade edir. Onun atlilar, — berendeyler vo qaraqalpaqliar
gizlico Sula ¢ayin kegir vo Kongakin mévqeyino gozlenilmez zarba
endirirlar,

fqor vo Yaroslav 6z miittefiglerine xeyanat edir, onu ¢ixilmaz
vaziyyetda qoyurlar. )

Bir heftadsn sonra “quda” Igor Yaroslavin qaragalpaglan ilo birge
Kongakin kigisiz, baximsiz qalmig dinc kéglarina xaincasine basqin
edir,

Vo poloves gosununda “inciklik bag qaldirr” ve “nifaq zaman-
larnni oyadir”. “Jirik” zamanlan deyende, yeqin ki, qongulugun ilk
illari nazarda tutulurdu. Q vaxtlar pegeneqlori suxigdiran poloveslar
istor-istemaz rusla toqqusmali olurdular.

Va indi udel knyazlariun “Troyan torpag” ila bagh isgalgiliq
siyasoti ulu Colio olan “elgilik”, “gardaglhiq” miinasibatlarine son
goydu. Uzun illarden bari polovesler ilk defeydi ki, dovetsiz Rusa
hiicum cditlor. “Iqor polku dastant” miiellifinin fikrinca, buna sebab
inciklik idi.

No ii¢lin poloves incikliyi gaz ganadlanm ¢irpir?

Qazlar vo qu quslan — godim rus folkloru ve yazisinm monfi
suratlaridir, Poeziyada ruslar sahin, ¢dlgiilori qazla miiqayiso edir-
ditar. “Zadongina™da: “Megi ¢ayinda qaziar qaqqildagdi, qu quslan
qanad ¢irpdi. Demo, bu gaz gaqqiltist deyil, ¢dlgli Mamayd, gol-
migdi Rus torpagina, balalanim da getirmigdi” (Niisxa I-1). “Artiq
sahinlar ve qurfilar siiratla Donun o tayina kegib, qu destslarivle foq-
qugdular. Bunlar rus knyazlari idi — tatar giiciina rast golmigdilor” (U).

Biz yuxanda “igor polku dastan1” miisllifinin “sahin-knyaz” diis-
turunun sabitliyina nece “gosd” etdiyinin sahidi olduq. Q hatia bir
dofe Boyana imkan verir ki, simal knyazlarini gahino yox, dolagaya
oxsatsm, “Poloves-qaz” paraleli ise onda heg bir etiraz dogurmur.
Pocmada poloveslore aid no varsa, “gaza”™ oxsadiir. Sair “qaz” mév-
zusunda geyri-adi obrazlar yarada bilmisdir. Hatta poloves araba-
lart da “hiirkmiig qazlar kimi qigqirr”. Miasir — daha kamil ve ince
poeziyada da bu ciir giicli canlandirmaya rast galmak ¢atindir.
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Igor alaylanmin yaxinlagdigim géron kogler geco iken vahime
icinda bag gotiiniib qagir: “Arabalar geceyan hiirkmiis gazlar kimi
qusqurir”,

Miiallif Suzdal kendlilarinin qaghaqagini bir nege sbzle tesvir
etmek {giin yaqgin ki, yaglanmamg tekarterin ciriltisina basqa miiga-~
yise tapardh ve o vaxt arabalar belke da “qurgilar tek qigqirards...”

Mamns bela geolir ki, bu benzetmenin yaranmasinda tiirk dilindeki
“kazak” e¢tmoniminin asash rolu olmugdur. Xalqin adini dagiyan bu
etnonim asanhgqla ikiye bdliiniir: “KAZAK” (qaz a — ag qaz), yani
Qu qusu.

Xalq ad1 anlami sayesinda Qu qusu ve Qaz, qazaxlarm $ziine-
maxsus poetik totemine ¢evrilmigdir. A Qazlar xalq: bu qusa sita-
yisle yanagirdl. Qazi, yaxud qu qusunu 6ld{irmok indi do byiik giinah
sayilir,

Qadim qazaxlarn estetik baxiglan ilo maggul olan tedgiqatgis
Ag Qaz: digqetdon kanarda goymamalidir: insanlar 6z totemlerin-
den ¢ox sey gotiirirdiiler. Bu quslar canli gozellik timsaliyds.

“Er-Tarqmn” eposundaki bazi misralar basqa poetik banzatmaler
sistemino ahisms Avropa oxucusunun belko xosuna galmoye do biler.
Aksa-xanin qiz1 6zi {i¢lin an gdzal, on ugurlu bonzatmeo tapir:

ATaM MEHEH alMaMHbIH achIPAHIA Ka3bl CHUM.

(Atamla anamm yanmnda 8l qaz1 kimi bdyliyiirdlim).

Bir kitabda bu misralarin gerhi ile tanig ola bildim, elo bir garhla
ki, poeziyaya vulgar-sosioloji yanasma metodunun necs giiliine
natlcalara golib cixdigim ayani nilimayis etdirir; “Mono belo golir
ki’ Ak-Junusun ev gaz1 ilo miiqayisesi tosadiifi xarakter dagmmur. ()
Goriinlir o, oturaq hoyat kegirib, ev qazi1 yetigdiren (7) Krim xanla-
rindan birinin qiz1 olmugdur™!.

Qazax xalq poeziyasinda qaziann bollugu ¢etin ki, iqtisadi sebob-
larla izah edila bilsin.

Qazax gonci 8z sevgilisi hagqinda oxuyur:

Ayene yiuslll XypreH xas Ganachl...

(Goyde ugan gaz balas1)

Oz sevgilisinin boynunu qaz bogazina (“xa3 moitrn™), gollarim
qaz qanadlarna (“xaz kanat™"), sasini qaz qaqqiltisina (“ka3 gaycere”)
oxsadir. Senatlorin on hérmetlisi natiglik senetiydi (“Ouep anusr —

I C.E.ToasiGeros. Kovwesoe obmecTso kazaxos, Aama-ara, 1971, erp, 209,
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Kei3eL1 TN, yeni “hiinerlarin dncesidir ~ quzil dil”). Sn mabhir
natiqlar “ka3naycte” (“qaz bogazl1”) adna layiq goriiliirdd,

Qoadimlarin gorkemli natiqi Kazdausti Kazbeki hansi gazax
tamimir? Qazaxlar qaz1 qug fermas: saxladiglan Ggiin deyil, 6z milli
adlarinda onun adim gordiiklerine gore vesf va taglid edirdilor,
Qodim insan {iglin bu o demokdir ki, Ag Qaz onun acdadidir, ulu
babasidir. Kdgeri tiirklarin etigadlanmin esasinda acdada sitayis durus.

...Har bir xalq 6z milli adim derk etmaye ¢alisir. Onu monim-
sayir, dziinlinkiilagdirir, lazim galse, emonimin formasini dogma lek-
sikaya uygunlagdinr, “Qazak” sizii yozuma asan galdiyi iiglin siibho
dogurur. Lakin indi bizi etnonimin praformasi deyil, hacandan Ag
Qaz kimi anlandi$1 maraqtandirir.

Mena bels galir ki, ruslar “iqor polku dastan1™ dévriinden gabaq-
lar bu termini hemin manada baga diiglirdiilor, Ogor etnonimin monasi
toxminan malum idise, onu kalka iisulu ilo terciimo edirdilor.
Belaca “qaragalpag™ ¢ox populyar “geprsiii Konbak™a ¢evrilmisdir.

Diigiiniirom ki, “kasaxs” sozil do belo bir yol kegmisgdir. Lakin
“neGen” sOziniin kalkas: rosmi rus salnamelorinde miistaqil etno-
nim kimi igledilir. Poetik dilde ise “neGenn” ¢dlgiiniin asas bilina
obrazlarindan biri kimi geleme alinmgdir.

X-XI asrlorin dastan ustalar ¢dlgiileri bu remz altinda dark etmek
sayasinde 0z pehlevanlan ficiin xosagelen poetik obraz tapa bil-
migler. Tabistde qazlann ve qu quslarmin slirati ve yirtic: qug —
Sahinden qorxunc diigmeni yoxdur. Cox gliman ki, Sahin 6z poetik
yaramsg1 ligiin Qaz-Qu qusuna borcludur.

..Rus incikliyi qaz ganadlarim girpa bilmazdi. Sahin qanadlan
olsaydl bagqa massle. Biiina poetikasinin qanunu.

Altayda, kuman tayfasinin kg yerlarinde Kumandi adh bir nega
cay var. Altayin kéhne rus sakinleri bu ¢aylart “JleGeanuniia”, bu yer-
lorin fiirkdilli ehalisini isa “nebeamuen” adlandinrlar. “Kuman”
termini, yoqin ki, “Ku-man” kimi yozula biler. Bir ¢ox tirk
dillerinde *“Qu” haggqinda damgdifimz qusun admi bildirir. Men
(man) — cenub tlirk dillerinin miirekkab leksemalan tarkibing
“insan” monasinda ¢ixis edir (miigayise et: tiirkman — tiirk insan
v 8.). Cox giiman, bu formant hind-avropa dillarinden almmgdar.

Ola bilsin ki, “kuman” etnonimi da “kazak” tosviri terminin tesi-
riylo yaranms vo qipcaq federasiyasina daxil olan tayfalardan birinin
adina gevrilmigdir, Bizanslilar poloveslari bu ad altinda tamyirdilar,
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Ela rus salnamagilori do aksor hallarda bu etnonimlari eyni monada
isladirdilar — “Kymaue pexiue NonOBUEL",

Demeli, “polovesler — qu quglan — qazlardir” metaforas: tosa-
diifden yaranmayib. Ruslar *kazak” ve “kuman™ milli adlanmn xalqi
torciimasini bilirmiglar,

No lgln ¢dlgillori Dajd-boqun noevelori adlandinrlar? “Igor
polku dastam™nda bu ad daha bir defe xatirlanir: “Onda, Oleq
Qorislavig zamanminda ixtilaflar toxum kimi sepilirdi — cticarirdi,
Dajd-boq navesinin hayatt meahv olurdu, knyaz g¢ekiymalorinda
insan dmrit gédelirdi”.

Miisllif Rusiyanin poloveslorle ¢okismelorinin tarixini tehgiq
cdir. Dastanda eyhamla “Qerislavi¢” adlandirilmig Oleq Svyatosla-
vigin vad edilmssi tesadiifi deyildir. Igor ve Vsevolodun babasi olan
bu knyaz birinctlor sirasmda poloveslario iinsiyyeta girir. Poloves quzi
alir, qohumluq yardimi ve slagelerindan ustaligla istifade edarsk
Tmutorokanda dziina yer eloyir, sonra Cermiqovu elo kegirir: “Bu
da menimdir, o da menim”.

Oleqin taxt-tac ugrunda apardigt mitharibalordo miittefiglari —
Dajd-boqun nevelori polovesler do telef olurdular,

Bos Dajd-boq kimdir? Bizans Malali salnamasinin 1141-ci il
hadiselarine aid hissasinde qadim misirlilerin etiqadlarindan dani-
sihir ve qeyd edilir ki, onlar Svaroganin ogluna sitayis edirlar, Sva-
roqa oglu “Giinosg” adlanir, bir ad1 da “Dajd-boq”dur. Xristian ana-
nesing gora, slavyanlar Nuh peygamberin oflu Yafotdan, ¢ol
xalglan isa ad: milbarak acdadimizin diger iki oglundan — Sim vo
Xamdan yaranmuglar. Xristian genealogiyasina gore, misirliler de
X&mun dvladlaridur. Belolikla, gadim xristian yazarinmin mentigina
géra, agor misirliler bir zamanlar Dajd-boga sitayis edirmiglersa,
demsli, poloveslarin soykékil de milayyan manada onunla baghdir.
Bu fikrin yaranmasina cenub Rus ¢6ilerinin miisalman ad: da tekan
vera bilardi: “Detsi-qip¢aq” (yoni gipgaqlar 6lkesi). Polovesler da,
ruslar da “Dasti” sdziiniin menasiu anlamirdilar. Salnamagiler bu
szl misirlilerin tanris1 Dajd-boqun adiyla tutugdurub oxsarlig gor-
diiler. Belo bir montiq asasinda Dasti-qipgaq Dajd-boqun navale~
rina gevrile bilerdi.

...1307-ci ilde “Pskov Apostol”unun {iziinii kégiiren rahib “iqor
polku dastam”ndaki ifadodoen belo bir gekilde istifade etmigdir:
“Bizim hayatimiz mahv olurdu. Knyaz ¢okismelorindo insan omrii
godelirdi™.
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O, anlasilmaz “Dajd-boqun neveleri” ifadesini “bizim”
ovazliyi ile evez etmigdir. ilk baxisda adama elo gelir ki, “Iqor
polku dastam™mn mezmunu bela bir holl teleb edir. “Apostolun”
terclimasina osaslanan tedqiqatgilar 6z fikirlerinde mthkamlen-
migler ki, mitallif “Dajd-boqun neveleri” adt altinda ruslar1 nezerde
tutur. Halbuki bu iki menal ifadenin hegqiqi menasin Apostol
niisxesindaki giibhali izaha miiraciet etmedan ele “Iqor polku
dastam’’ nin metnindan dyrenmok olar.

L

Poloves incikliyinin asas sebabi aydin oldu — ruslar qogunia Tro-
yan torpagina qodom basmugdilar...

Bos bu bagibolah Troyan kimdir? “Igor polku dastant™nda onun
adr dérd dofo yad edilir.

TROYAN OLMUSDURMU?

1k ¢aglarda aragdiricitar Troyan adi alinda Roma imperatoru
Troyani (e.a. 117-98) gérmiigdiilor. Yalmz P.P.Vyazemski amin idi
ki, Troyan — Homer Troyasimn hékmdaridir.

P.P.Vyazemskiyo inansaq, gorok ona da inanaq ki, “Igor polku
dastanm”nin miisllifi qodim Roma xronikalarma va “iliada”ya
incaliyine gador bolodmis.

Dastan serh¢ilerinin sadelévh linqvistik yozumlan yalmz XVIII
va XIX gsrlordo Avropa istoriografiyasimin inkigafi sayasinda balli
olmus tarixi adlara vo fakilara sdykonirdi.

Homin dovrdo tarixi biliyin xam torpagmnda bir ¢ox siini clicor-
tilor peyda olmugdu. Bogor kecmiginden qopanlmig faktlar tez-
tolosik slavyan zominine kécuriiliirdll ki, xoyallarda yaranmig
iimumavropa godimliyi monzarasi inandirici gdriinsiin. Hala bu
yaxinlara goder Urartu ¢arlart — I Rus v I Rusun adlarinin miiasir
etnonimla homaheng olmasi kifayetdir ki, az qala Nuh ayyamindan
galma bir dovlatin hékmdariarinin rus oldugu elan edilsin,

Lakin XIX asr elminde elo bir siyasi voziyyat yaranmsd: ki,
¢ox vaxt bele “xirdaliglara” shemiyyst vermirdiler. Toxminon bels
disiiniirdiilor: “Qoadim rus salnamecisi Roma elmi tarixini de bile
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bilor, lap o yana da kegor, bu ki tebiidir. Birce o garibadir ki, adi bir
imperatorun — Troyamn adi dord defe ¢okilir, bzl do geyri-adi
poetik goraitdoa...

“Ha cennMomb Bette TposHA BpBXkE Beecnas XKpebHit 0 neBHLE
cebe moby™ — bu, ne demekdir? Yaqin, Troyan dévriindon yeddi asr
sonra, Hesablayaq: 2+7=9, Demali, xristian teqvimine gbre, IX esrde.
Lakin, ax1 bizim bu igid Vseslav ele hamin teqvims gors XI esrds
yasayib fal acirdi vo s.

Troyan esri oldu, (/I asr)
Yargslav illari 6tdil, (X7 as#)
Oleq Svyatoslavig

nege yiiriglar etdi (X7 asr).

GOoriiniir, “Troyan esri” zamanca “Yaroslav illeri” ve Oleqg
yliriislerindan ¢ox da uzaq deyil.

Boyan X! asrda yagamgdir. Milellif xeyalan ona miiraciot edo-
rok deyirdi: “Ey Boyan, kthne zamanlarin billbiili! (Sait tglin XI
asr artiq “kthna zamanlar™ idi). “Ogar bu gilinlin yliriiglinii san vosf
etsaydin... Troyan cigin ile ¢éllardan kegib, daglara qalxiban, Oleq
oglu Iqora bu nagmeni oxuyardn: tufanin genis ¢ollar boyu qovub
apardif sahinlor deyil, dolasa dastelaridir, ulu Dona telasir”.

Troyan cigir hagiqeten do XII asrde “islayir”, Boyana teklif olu-
nur ki, xoyalon bu cifira diigiib, Dona tolosan Iqor polklarinin kegdiyi
yolu kegsin, Troyan torpaqlan da haradasa Donun o tayindadsr. Ve
Olggin navesi Igor ora heg yahin merdliyi ile ugmur.

Manca, Troyan termininin agart mahz bu parcadadir.

II Yckaterina tiglin hazirlanmig niisxado “Troyan” avezine
“Zoyan” yazilmisdir. Ehtimal edilir ki, *“ir” ligaturas: “z” harfiylo
qarigiq salinmisdir, Sslinde bele sey he¢ miimkiin do deyil, alyaz-
malarda bu isareler getiyyen oxsamir. Lakin bu casaratli ehtimalda
semoreli nese var. Ogar bu yolla getmakda davam etsoaydilar ola
bilsin belo bir suala golib ¢ixardilar: bir halda ki, tarixi, edebi va
modoni faktorlarla Troyamn kimliyini mileyyan etmek olmur, onda
balke palecqrafik tadqiqat iisuluna {iz tutmaq diizgiin olar?

...Bahali yaz1 materialina genaet etmak meqsadile nasixler setir-
lardo stzler arasinda ara qoymur, hele istolik bazi hallarda, ¢ox
isladilon ve buna géro abreviatura saklinds de oxuculara aydin olan
sézlori ixtisarla yazircilar. Bezi hallarda isa satrin axinna diigen
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sdzler o biri sotre kegirmamok ligiin ixtisar edilirdi. Abreviaturanin
dagiq qaydalan yox idi. Terminiar, elelxiisus da adlar miialliflar
torafindan istonilon kimi qusaldilird:.

Tarix¢i hemigo 6z miasirleri G¢iin yazir: her név yaradicihgin
psixologiyasi beledir.

Vaxt, zaman tlir, termin kdhnolib yadlagir, oxucu da deyisilir,
abreviaturam: oxuya bilmir, qisaldilmis séz sirli isare yigimina
gevrilir.

Diigiiniirem ki, “Troyan” termini iki nafarin — XVI osr nasixinin
vo Musin-Puskinin sayesinde diinyaya galib.

% %
Agagidaki ehtimali miizakiroys toqdim cdiram.

1. “Troyan™— abreviaturadir,

2. XVI asr niisxasinds titlo altinda yazihb: TPOSIH.

3. Titlo igarosi aydm yazilmadifindan, Yckaterina ticiin niisxom
hazirlayan nasix onu setiriistii S (zelo) harfi bilmigdir. Malumdur ki,
alyazmalardaki orfoqrafiya sehvlori setiriistii herflarlo diizoldilirdi,
bzii da sehv yazilmig herf pozulmurdu. Haqqinda damsdigumiz nasix
diizelis etmis va “Zoyan” sOzinii almigdir.

4. Musin-Pugkin tohsil gormiis, savadli adam idi. “Troyan® kom-
binasiyasi ona kifayat qedor ahengdar goriintirmils. Onda milayyen
assosiasiyalar dogururmug. O, setiriistli isaredon imtina edib. Balke
da bu igarenin titlo oldugunu sezmis, lakin bu ciir dolun saslanon
“Troyan” sdziiniin abreviatura cldufuna inanmaq istemamigdir.
Clinki qisaldilmaya on ¢ox saitler meruz qalir, burada iso soz 6z
vokalizmini saxlamigdi. Nehayot, Musin-Pugkin “Troyan™ s6ziinil tit~
losuz, sexsi ad kimi niisxaye kégiirmiis vo beloca, bu vaziligla bagh
0z yozumunu sbadilik tesdiglomisdir,

...Mbonim fikrimco, “Troyan™ — “Tmutorokan” sdziiniin abre-
viaturasidir. Bu 6z hor defo satrin axmmna diisends miiallif onu
“TPOKbHbB” soklinde yazirmus.

X VI osr nasixi manasini anlamadigs séziin terkibinds “xn” bir-
losmosiyle qarsilaganda onu “q” ilo avez edir (biz bu barods artig
damismisiq).
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Mona bela golir ki, Dastanda “Tmutorokan” sbzii iig dafe yox,
yeddi dafa igledilmigdir.

1. “H Tebe TEMyTOpOKaHbCKMil Gnnsan” (...vo sena ey Tmuto-
rokan balvam!..}

2, “Puma & Tpony TPOKBHKO” (“Tpostio) — “Tmutorokan
yolu ilo gedorak...”

3. “Buinu seun TPOKLHW" (Tposnw) — “I'mutorckan asri”
baglandi...”

4. “Ha 3emmio TPOKBHKO” (Tposino) — “Tmutorokan
torpagmna...”

5.*Ha ceaemom setie TPOKTLHU” (Tpoanu) — “Tmutorokanin
yeddinci osrinds...”

6. “Hopuckama no xyp Temyropokaus™ — “Tmutorokan divar-
larina gador ¢apds...”

7. “Bb rpane Temyropoxane” — “Tmutorokan geharinda...”

Bu, XI esrde Iqorun babas1 Oleq-koganin idaro elodiyi seharin
ad idi.

Lavrenti salnamesine gbro, Iqor yiiriisiinin asas sabablorinden
biri Tmutorokan gshoriyle bagh idi. Resmi versiyaya gore, Olgo-
viglar 8z itirilmig miilklarini qaytarmaga ¢alisirdilar. Onlann ylini-
siiniin son mentegesi — “Tmutorokan torpast™! idi:

“Tropa”m {c1§1r) “torpa” (torpaq) ile avez edende ne doyisilir?
A.Mazon abidonin bazi leksik x{isusiyyatlerina bdyilik digget verirdi,
onun fikrincs, bu olamotler saxtakarin gadim dili a5la toglid eds
biimadiyindan xebar verir vo onun sini arxaizmlar yaratmagq cohd-
lerini ifga edir.

A Mazonun yazdigma géra, XVI esrdon qabaq galome alinmig
abidalorin heg birinds “Tpona” séziina tesadiif edilmeyib. Demali,
agor “Iqor polku dastam” hagigaten X1 asrds yaradilnussa, oriji-
nalda “rpona” ola bilmozdi. A Mazonun bu qeydine N.K.Qudziy
cavab vermisdir: “Yazili abidelords canli rus dilinin heg de biitiin
sOzlori 5z aksini tapmamisdir (“Igor polku dastani”nda ise asason,
kitab sbzlarindan deyil, canli xalq dilinden istifads edilmigdir).

Bu konkret masalade gaxsen man A .Mazonun fikriylo raziyam.
Mana ds belo golir ki, Dastamn orijinal niisxasinde “rpona” sozi
olmamisdir, Bu sbz sonralar, XVI osr nasixinin galemi altinda,

U Tarpa — yer, torpaq {#irkes). Bu, formadan qarbi tiirk arealinda istifade edilir.
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“torpa”’nin yanhs yozumu neticesinde peyda olmusdur. Birinci halda
nasix “torpa”m yaxin “tropa” ile svoz ctmis, ikinci halda isa bu s§ziin
rus sinonimini iglatmigdir — “semra™.

Beleliklo, tohlila ¢okdiyimiz parcanin yeni oxunug variantini toklif
edirem: “Qosunla Trutorokan torpagina qedem basdi, Don som-
tinde Gdy denizde 6z qaz ganadlarim Girpdy, silkinib nifaq zaman-
larini oyatdt”.

BOYANIN NiYYOTI

O qirtldasan sagsaganlar deyil,

Kzakla Kongakdir diigiibler igorun izina...
Kzak Kongaka deyir:

“Ogor sahin 6z yuvasma ugursa,

sahin balasi quzil oxlarla oxlang”.

Kougak Kzaka deyir:

“©gar gahin 6z yuvasma ugursa,

onda balasini evlendirib gdzal bir gizla,
banda salarg”.

Kzak Kongaka deyir:

“Ogor sahin balasim gdzol qizla evlendirsak,
onda gahin balasiu da itirerik,

ghzal quz1 da.

Poloves ¢dllorinde quglar otimizi didarlar...”

Bura gadar her scy aydindir ve terciime heg bir siibhe dogur-
mur. Biitiin dava-dalag sonraki {i¢ misranin bagmdadir.

“Pexn Boany 1 xodet na Ceamvcnaena,
MecTBOpLA CTAPOTO BPEMeHH
Apocnaeng, Onsropa KOraHg XOTH..,”

Mana bela galir ki, “Igor polku dastani”nun miiollif matni mehz
bu sdzlerle tamamlanir. Buna gére do qeyd etdiyim ifadenin diiz-
glin oxunugunun bdyiik shemiyyoti var.

Musin~Pugkin bu ifadeni belo torciima etmisdir: “Cxazan cue
BosH B 0 NOXOEAX BOCHETHIX HMb B IIPEXHHE BPCMEHA KHs3eil
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Cesrocnasa Jpocnasa ¥ Onera cuM KOHYML..” — “Boyan vaxtile
vosf etdiyi zamanlarda knyazlar Svyatoslav, Yaroslav v& Olqanmn
yiiriiglari bareds damgib soziini bitirdi...”

Bu ifadenin yozumu tarixini genis sorh etmoak imkam olmadi-
gindan yalniz bazi hayenilmis diizeliglori géstorak: “Boyan Svya-
toslavin yiiriigii hagginda dedi” (Butkov, Dubenski, Miller). Daha
bir variant: “Boyan Svyatoslav barado dedi...”

Miitorcimler Svyatoslavin adinin grammatik formasin nezera
almamisglar: bu halda “na” sokilgisi “xonpina” sdziiniin aid oldugu
agyanin, yaxud soxsin Svyatoslava mensublugunu gostarir, Bundan
alave bu, asyanin (yaxud soxsin) qadin cinsini ve tek hahm bildirir.

Digar yozumlar hagqinda A.S.Orlov demigdir: “Xonemra™ sdziinti
“roauna” (il), yaxud nagmokarin adi kimi izah edirlar. Lakin Das-
tanda “Xoaguia” adh miigonni haqda heg ne deyilmir va onun bela
qefil zihurunu izah ctmek qeyri-miimkiindiir. “Xoasina™m
1.Y.Zabelin “kosf etmis” ve V.N.Perets ona terefdar ¢ixmigdir™!,

A 1 Lyagsenko 1928-ci ilds toklif etmisdi: “Boyan — negmakar
Svyatoslavin yiiriislori hagqinda dedi”.

Hazirda bu siini birlogmaya V 1.Stelletski terafdar ¢ixir. Onun
torclimeasi: “Boyan Svyatoslaviglarin yiiriigii barede bela dedi”.

Biitiin bunlardan bels bir fimumi yozum alinir: “Boyan Svyatos-
lavin, kéhna zemanelerin negmakan Yaroslavin, Oleq-xaqanmn arva-
dinin (Olganin) yiiriigler hagqinda dedi...”

Olde olan yozumlardan, konyekturalardan heg birt bu pargaya
mentiqi mena vers bilmamigdir. Svyatoslavin yiiriigliniin metlebe
e dexli ve bu Svyatosiav kimdir? A.[.Lyagsenko belo hesab edir ki,
burada II Svyatoslavdan séhbet gedir. V.LStelletski “ikinci”
Svyatoslavi qgotiyyetlo redd edib, bir gader gotiyyetsiz halda 1
Svyatoslava iistiinliik verir. Oz namizedinin nofine olaraq getirdiyi
yegano dolil da budur: “Knyaz oldugu miiddatin cox hissasini yiiriig-
lerde kegirmisdir™?.

X-XI-XII ssrlerin Rus tarixinde yiiriiglardo olmus onlarca Svya-
toslav tapmagq olar.

Bas onda Oleqin yiirligiiniin bura ne doxli va o no lgln xaqan
(kogan) adlandirilib? Tedgigatgilar halo do bu suallara cavab axta-

! A.C.Opaos. Cnose o nonky Kropese. M.-JL., 1946, crp. 134,
? MoscHenns oaHoTo Micud B “Cnosi 0 noakd Hropese”. 10miz. 36iph. na
nomaiy akax. M.C.I'pymesckoro, 4. II, Kies, 1928, c1p. 157-189.
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rirlar. $axsen mena belo galir ki, milallif moatning nasixin izahedici
climlesi qangmgdir, dolasighq da els bu sebabdendir. Heg siibhesiz
ki, o bu pargaya da ol gezdirmisdir, basa diismodiyi terminlori 6z
liigatine uygunlagdinb, “manimsamisdir”.

Kzak Kongaka deyir...
Koengak Kzaka deyir...
Va Kzak Kongaka deyir...
Boyan séylayir...

Bu par¢anmin qurulusu bizds bels bir qenast yaradir ki, Boyan
adl1 bir kes poloves xanlarinin dialoqunda istirak edir. Qarnigdig kon-
tekst ona menfi boya verir, poloveslora yaxinlagdinir: Boyan ne
ugiinse Svyatoslardan birinin ve Oleqin arvadimin fizarine yiiriisler
etmigdir,

XVT asr nasixi uzun fasilodon sonra yeno Boyan adli personajla
qarsilagib, bu dafe onu “quidur” Kongak va Kzakla “xosuniagan™
gorarkan, 6ziine bore bilir izah etmays ki, Boyan heg da xanlarla slbir
deyil, gbzal bir insandir, poemanin avvelinde hagqinda danisilan
Boyandir — XI esrin nagmekaridir. Ve o, Boyan admin altinda bele
bir geyd edir — “kdhne zomansiorin nogmokart”, sonra onun yaga-
difn dévril geyd edir — “Yaroslavin zamaninda”.

Noazordon kegirdiyimiz parca XVI asr niisxasinda gox giiman bu
cilr imig:

Pexv Boanp # xoduna Cesmuvcrasnn
TIECTBOPEII CTAPOTC BpeMeHH, SIpocnannd.
ORrs208a KOAHR XOMU, .,

Setirarast hagiye gostorir ki, nasix koglirdiiyll ifadenin menasini
yozmaga vo naylose gelacsk oxucuya kdmek etmoya ¢ahgibmis.
Giiman etmak olar ki, o 8z alavesini miiellif motivinden farqlendir-
mak figiin nann horflerle yazibmig. Musin-Pugkin bu qeydi baga diig-
mamis va alyazmam kdciirarken bu alaveni de asas metna daxil
etmis, beloliklo, mosaleni bir az da dolagdirmgdar.

Bu engsldon bag gixarandan sonra biz Pskov rahibinin de, alim
grafin da anlamadig1 bir metlabi, yoni miiailif adindan séylenan
“u xouetna Cegrocnawiy, Onbrosa Korans xoru’ sdzlsrinin mana-
sim anlama@a cehd gostera bilarik.
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Kzakla Kongakin séhbatinin naden getdiyini XI1 asr oxucusu
yaxs1 bilirdi. Mocazi dialog Olgoviglorlo bagl, hamiya bolli olan bir
faktin 6ziiliinde qurulmugdur: atasi knyaz Igor esirlikden gagandan
sonra poloveslorin olindo galmis Vladimir Igorovig mocburon Kon-
cakin qiz1 ila evlanir.

...Belolikle, Kongak Igorun oglunu poloves qiziyla evlendirmayi
ve bununla da igorun el-qolunu gohumlug telleriyle baglamag
toklif edir. Bu halda o qisas almaq vo yeni gosdlor hazirlamaq imka-
nindan mahrum olards.

Kzak daha sort olgili torafdan, daha getiyystlidir — Vladimini
dldiirmek ve bununla da gagdigina gore Igoru cezalandirmag.

Kzak sazislore, kisi sézline inanan Kongak fikrinden donder-
moyo calisir. Dovr do basgadir, oxlag da. Nikah ittifaglar1 artiq 6z
avvealki siyasi shamiyyastini itirib, gézal qizin kémayils gahin bala-
sun bondo salmaqla heg ne qazanmaq olmaz; qiz1 da itirarik, sahin
balasini da; ugub rus diyarina gedarler, bundan sonra gahinlar “bizim
quslart™ elo bizim ¢éllards didarlar...

Ogor biz bu gador miibahisoys sobob olmus “xonpta™m tirk
dilindski “xogpin” (xatun, qadin) siziiyle miigayiss etsak, “nikah”
mdvzusuna davam etmis olariq. *“Xoanu”1n bir nega manas: mov-
cuddur: - 1) gadin, 2) xamm, 3) arvad.

Boyan Svyatoslavin qadimindan vo Qleg-xaganin arvadindan soh-
bat agir (Dastanda “xoru” leksemast “arvad”™ monasinda islodilmig-
dir. Mdsllif buytur Vsevolodun arvadim bele adlandinr). “Xogeiua”
Dastanin daba bir qapaksidir. Qadim rus adebiyyatinin malum abi-
delerinds ordin formas: iglenilir: “katyin”. Messlen, “Zadonsina”da
tafarlann nitqinda: “yxe namsb, GpaTe, B 3eMNH cBoeil He GuIBaTH, 4
Aereil CBOMXb HE BHIETH, a4 KarTyHb CBOMXb HE Tpenatu” (H-2) —
*“Qardaglar, artiq biz 6z yurdumuzda ola bilmayecak, 6z usaglarimizi
gormayacek, 6z xatunlanmizla yata bilmeyoceyik”.

Svyatoslav vo Oleqin arvadlarinin noyi milellife “xos gelib” ki,
Vladimir Iqorevigin evlenmosi ile alagodar Dastanda onlfardan siz
acib? Va bu Svyaloslavla Oleq kimdirler?

Menca, miiallif Igorun atasim (Svyatoslavi) ve babasini (Oleqi)
nezearda tutur. Har ikisi poloves qzt tle evlenmisdi: Svyatoslav Aepr
xanin, Oleq iso Tuqra xanin qizini almisda,

Knyaz Oleq, (erniqovski poloveslor arasinda boylk bir htrmot
va niifuza malik idi. XI-XII asrlorda yasamis ve bizim tanidifimiz
Oleglerden heg biri tirklerin “xagan” tituluna layiq goriile bilmezdi.
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©ger bizim forziyyamiz dogrudursa, onda yarimeiq galmns ifa-
denin menasi beladir: “Boyan dedi: Svyatoslavin xatini da, Oleqin
qadim da... Poloves qizlart idi”. Lakin indi onlarin oglu vo novasi
Iqor iistiiniizs qosun c¢ekib. Bir halda ki, o, avvalki qan gohumlu-
gunu saya almayib, 8z oglunun poloves qiziyla evienmosine sha-
miyyst verermi?..

“Kéhno zomanoalorin™ negmekar gézlonilmoz rolda ¢ixis edir.
Artig X1 asrda 6z nagmasini baga vurmug Boyanin XII asro aid hadise
haqda fikir sdylemoyi nasixi asla tescciiblondirmir. Bas gorasan
orijinalda hemin par¢ada Boyan vardimi?

Biz artiq demisik ki, XVI esr nasixi yazim kociirerkan “x»” bir-
lasmasinin “g” ilo garisiq salirdi. Lakin hoamise yox, yalniz bir
halda - “x3” birlogmasi monasin bilmadiyi leksemalarin torki-
binds tasadiif edanda. Anlasilmaz “xupus” (qipgaq dilindsaki “jirik™
— nifaqdan), “Tposan™ (“TpoxnHp” abreviaturasindan) terminleri be-
lace yaranmgdir.

Axirinci nlimunadaki “boyan™ sozii do ele bu yolla peyda ola
bilardi.

Belo bir oxunus toklif ediram: “Pexs 60 xbib: “u4 xonsiHa Cra-
rechasid, OnbroBa xorand Xord..” — “Xan dedi: “Svyatosiavin
gadim da, Oleq-xaqamn arvadi da...”

Bu, Kzakin metaforik nitginin miisllif agmasidir.

Bo — bu nov “¢1lpaq” mocazlarda istifade cdilen odatdir.

KbHb — gox giiman, kon (kan, xan) titulunun yazilig formasidir.

Belsliklo, “Svyatoslavin qadim da, Oleg-xaqamn arvadi da” séz-
lorini Boyan deyil, yaqin ki, Kzak séylayir. _

Boyan deyil, Kzak Kongak: inandirmaga caligir ki, Igorun atast
da, babas1 da poloveslerla qohum olmuslar ve Olqoviglarla daha bir
nikah poloveslers heg bir xeyir getirmsayacek. Artiq macazin kbmeo-
vile deyil, agiq sekilde hazirda bas veron vo rus-¢dl alagolori tarixi
ti¢lin ¢ox miihiim olan hadiselorin mahiyyeti sorh edilir.

...Dastans oxuyarkan, dona-déns amin olurdum ki, miiallif tiitk
dillerindan birini bilir vo lohcalardon yaxsi bas ¢ixanrmas. O, surat-
larin nitqini stenogramlagdirmr, kifayst qeder deqiq iislublagdirir.
Dastanda “busovramne”lar cingiltili gerbi qipgaq dialektindo dani-
sirlar, Kzak Orta Asiya tiirklori kimi “o0"-lar uzadir: “kan” avazina
“kon”, “xadin™ avezine “xodm”, “kagan” avezine “kogan” deyir.

Poloves tayfa ittifaq1, meselon, X-XII asrlordeki qazax konfe-
derasiyas1 kimi tekdilli deyildi. Poloves dillari hole ki, 6z tayfa
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xiisusiyyatlerini itirmemigdi ve buna gbre Dastandaki tiirk tinsiir-
larinin dialekt miixtalifliyi tobiidir.

X~-X1 osrlerin “Orda” dili artiq yeknasaq idi. XVI asrin nasixi
bu dili pis bilmesa da, miialiifin Dastanda islatdiyi tlirkizmlarin bir
qisminin manasini baga digmemigdi. Mesolon, “busoyramne™larin
dialektindeki “aelpn xmcan” (demir tor) ve Kzakin nitqindaki
“xo0dmna” sozlarini anlamamisd.

Miiallif Kzakin nitqini qurarken, birinei halda knyazin arvadim
tiirk sbziiyla adlandirir, diger hallarda ise iislub alvanligi xatirina bu
s6ziin rus sinonimini igladir — “xoru”. O, leksik yeknasoqlikden
ga¢gmagq xatirine tez-tez sinonimlorden istifade edir.

Miisllif Kzakin nitqint tosadiifon parodiyalasdirmir, yamsilamur:
kiyevlilare “a”lan “o”lagdiran tayfanin 1185-ci il miinagisesindaki
md&vgeyini bilmek vacibdir.

Itirilmis sohifolarde giiman ki, Kzak 6z mévqeyini bildiribmis:
Kongaka rusla olagedar daha feal miinasibet sistemini teklif edirmis.
Igorun darmadagin edilmasindon sonra bas vermis hadiseler Kzaki
harbi exlaq baximmdan menfi bir saxs kimi saciyyalondirir. Kongak
toklif edir: “Kiyev lizerins yiirily edok, orada maglub cdilmis gan
qardaglarimizin va xaqammiz Bonyakin gisasim alaq” (fpatev sal-
namasi). Kongak [184-cii il yay hadisesine ve Iqoru onlarn fize-
rine gondordiyns gore Svyatoslavdan intiqam almaq isteyir. Bu ¢adt-
rig orta asr cangavarlik kodeksins uygun gelir. Halo onu demirik ki,
mehz Kongak doylls meydaminda yarali Iqoru éldiirmays qoymarmus,
onu “zamina” gotirmiisdiir.

“Kzak iso dedi: “Yiyssiz qalmig yurdlarina basqin edoak, arvad-
ughglarin asir alaq, gaherlarini arxayinca yagmalayaq”.

Yiyasiz qalmis yurda basqina hazirlagan monfur alagargadir
Kzakin d1hyla damsan. Oslinds ise Kzak, Iqorun 1184-cil iido eladi-
yini elomok istoyir.

“Belaca, iki gola aynldilar. Kongak Peryaslavla vardi, saheri
miihasireye aldi, biitin giinii vurugdular...

O biri poloveslart de Kzak dalina salib apardy, Putivla yetisdilor
— vilayatlori xaraba qoydular, obalar1 yandirdilar. Putivlin divar-
larim odladilar...” (fpatev salnamasi).

Mana bels galir ki, “Iqor polku dastani”nin XVI esre galib cat-
mig nisxasi “xot”™ séziinde qirihb, nasix by sbzdan sonra sl sax-
lamali olub. Hemin yeri yada salaq: “Boyan dedi: “Svyatoslavin
xatini da, Olegin arvadi da...”” Mance, nasixi ¢agdiran “Boyan dedi”
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ifadosi olmusdur. “Pexs” (dedi) felinin ardinca vasiteli nitq golmo-
lidir. Lakin nasix miiallif metninde Boyanin sbzlerini tapa bilmir.
Fikirlesir ki, bu nitq itirilmig sehifelorde qalmigdir. Bas groson,
méhtaram nogmokar 6z nitqinds hans: heqigetleri beyan edibmig?
Yaqin ki, zorbi-masal saklinds nose enanavi bir kelam sdyloyib. Heg
$ubhesxz ki, bu kelam knyaz Iqorun esirliyi, esirlikden gagmas:
ohvalatina b:r ndv yekun vurur vo oxueunu asorin sonlugundaka ton-
teneli goriise — [qorun Rus dlkesine qayitrnas: sehnasine hazirlayir.
Vo nasix knyazsiz galmis xalqin ve xalqndan ayrt diismilg knyazin
voziyyotini tosvir edon miinasib bir masel segir:

Civinsiz basin hali xarab,
Bass1z baden noyo gorak.

Lakin nasix bununla da gane olmur, §ziinden konkret bir natice
alave edit:

Eloce de Igorsuz Rus torpag!

Yoni Iqorsuz Rus torpag bagsiz baden kimidir.

Dastanin moazmunu gosterir ki, he¢ miallifin 6zii do Boyam bu
ciir “parlaq” naticoye galmaye macbur ede bilmemigdi.

Lakin, teossiif ki, siini sakilde metna daxil edilmig Boyanin bu
kif iyi veran “miidrikliyi” iizerinde bir ¢ox todqiqateilar Igora mina-
sibatlarini qurmuglar. Va 8z timumilasdirmalorinds, mosalon, belo
bir miibaligoye galib ¢rxmuslar: “Iqor digor knyazlardan keskin segi-
lirdi, holo onu da olave edak ki, 0 6z udelini geniglondirmak vozifo-
sini qarsiya qoymur, biitiin Rus torpagm diigiiniirdii!™!

zii da bunu “yoldan dtan” tesadiifi adam deyil, pegokar soviy-
yads Iqor mévzusu ilo mesgul olan bir adebiyyatsiinas deyir. Sual
olunur; A.V.Pozdneyevin bu “gatiyyatli” miiddeas: noya asaslanir?
Uydurma “Boyan miidrikliyi”nomi? Axi mdtabar manbalorde bu
iddianin xeyrino birce fakt bele tapmaq miimkiin deyil.

Knyaz iqorun yad edildiyi salnama materiallarim: digqotle Syron-
mis akademik B.A Ribakov 6z miigahideleri esasinda ¢ox kederli
bir neticeye gelib gixnugdir: “Igor Rus torpaginin miibarizi deyildi
ve asasen, 6z saxsi manafeyi namind faaliyyat gostorirdi™.

' B.A Prbaxor “Crnono o nonky Hropese” n ero cospemennngs”. M., 1971, crp. 228
* A.B.llosnpecs. “Ciopo o nanky Mropepe™ n meroricw. B ki “TpoSneme
HeTOpHK Hutepatypel”, beir, [ M., 1961, ¢tp. 3L
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Bela neticeye xeyli avvel, holo XVII asrdo, tarixgilerin ilk
defe olaraq, bu Novqorod-Seversk knyazi ile maraglandiqlan dévrds
galmok olardi. O vaxt Iqora miiellif miinasibatini, Dastanin moz-
murnunu anlamaq, XVI asr nasixinin elavalarini mitallif metninden
ayirmaq gqat-qat asan olardi.

AMIN, AMIN, BIR DO AMIN!

Belolikla, biz bela bir fikir yiiriitdiik ki, Dastamin perqament
miisxasi X' VI esr nasixina son sohifalarsiz galib ¢atmugdi. Vs o, son-
lugu 6z “bagindan” yazmal olmugdur.

Bele miirekkab igin 6hdasinden layigince galmeak iiciin onun ne
kifayot qodor tarixi biliyi vardi, no do adobi istedad:. Oslinde bu
keyliyyatler ona heg fazim da deyildi. Onun vezifosi daha sada idi
~ suratini ¢gixardigl povesti XVI esr oxucusu ligiin anlagigli etmok,

Dastanin salamat galmig son hissesinde Igorun esirlikden qag-
masi tasvir olunmugdu. “Zoren” miisallifin fikrinco, itirilmis sahifo-
larda bu epizod knyazin vetono qayitmasi vo onun xitas olmasindan
dogan iimumxalq tontonasi, sontiyilo tamamianirmus.

Homtin dovrda giinds biri yazilan harbi povestlor, adetan, qohra-
manlann gerefine “qaldirilan” gurultulu sagliglarla basa gatirdi. Bela
gbzol oneneaye xilaf ixmagm olar?

" Monim fikrimeos, olavenin fabulasi belo bir yolla hasila gol-
mifdi. Uslub cehstdon sonluq qalan metndan keskin secilon biitdy,
mustaqil bir parcadir. Adama ele gelir ki, biitlin sdzlor bas harfle
yazilib. Hardandir son setirlardoki bu sevine, bu tontene? Qlmaya,
“zoran” miiallif ¢atin bir igin dhdesinden gelmek iizre cldugunu
duydugu iigiin belo hezz alir? Yoxsa, mistaqil yaradiciliq imkanidir
onun gelamina bu ciir emosional yiiyroklik verir? Yalmz bir sey
tam aydmdir — son satirlerin qulagbatinc: gurultusu poemanin inca,
zerif, ahongdar qurulusunu dagidir. Bu son setirlar “Simli orkestr
liglin konsert”in finalindaki seypur qedsr menasiz, finiss sonuncu
catmig marafongu garelina seslenan tonfonsli musiqi, yaxud ona
verilen cempion miikafat qoder giiliincdiir,

Miiallifin &zii Iqorun xeyrine bele bir naticeys gole bilmezdi.
Ciinki ki olmasa da, o, Iqorun esil deyerini yaxst bilirdi.
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Nasix isa amindi ki, godim dévrlorde adabi eserler yalmz vo
yalmz Rusun en gérkemli xadimlsrina hasr edilirmig. Onun diiglince
yoniini asanca izlemsk olur — asash sebab varnug ki, kiyevli yazig
mohz Iqorun hoyatina miiraciat etmigdir. Vo gériiniir bu sabab iti-
rilmis sonuncu sehifolorde aks olunubmus. Ola bilsin, iqor axirda
Boyiik Kiyev knyaz1 olur va kafirler {izorindoki gelebsleriyle 6z
adim gohratlendirir. Olde olan metn yalniz bir pargadir, Rus torpa-
gmin havadarn haqda olan asil povesta girigdir. 9sirhkdsn qagandan
sonra Igor, yeqin ki, yeni bir gosun yigib, kafirlori darmadagmn edib,
dadalarina od vurub. Moselenin mentiqi beladir, yoxsa hansisa bir
knyazin ugursuz yiiriigiinii tasvir ctmok xatirine geleme qursanmaga
doyordimi?! — XVI asrin nasixi diiglinir.

Belace diisiino-diigiina do hamiigla Iqordan Rus torpagmin hava-
dan diizoldirlor.

Sonraki mem da “havadar” mdvzusunu inkigaf etdirir:

Goydo giinog nur sagir,

knyaz Iqor Rus torpagindadir.

Dunayin sahilinds rus qizlan oxuyur,

saslori, sadalan danizlarden adlayib.
Kiyevde gorar tapir,

Igor Borigev yoxusguyla

milgaddas Pirogosa kilsasine qalxmaqgdadir...

indiyo qodor tedgigatgilar anlamaga galisirlar ki, Iqor salname
malumatlanmin ziddine olaraq, asirlikdan qagdigdan sonra Novgorod-
Severske deyil, Kiyeve yollamir. Lakin nazere alsaq ki, Dastanda
onun Kiyev “qeydiyyat” barada konkret bir s6z deyilmayib, miis-
taqil yaradicilhiga bu goder haves gostoran bigaro nasix knyaz
iqorun daqiq imvanim, yerini-yurdunu nece milayyan etsin? Olbatio
ki, 6z “qudratli” mantigini igs salmalidir. Vo nasix baglayir “men-
tiqla” diisiinmaye: Svyatoslav Kiyevski Iqoru ve Vsevolodu “o Mod
coiHoBus”, yoni “oglum” adlandirir (XVI asrdo artig siradan gixmig
“cpiHOBen” termini heg de “opul” deyil, “qardasoglu, amioglu”
demokdir. Lakin nasix bunu bilmir). Iqorun atasinin adi nadir? Svya-
toslav! iqor Svyatoslavig. Ele bu faktdan asanca miieyyen etmok
olar ki, “genc” Iqor Béyiik Kiyev knyazi ile hansi gohumluq alaqe-
sindedir va onun atasi evi haradadir. Olbatto ki, Kiyevda. Nasix
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belaco diigiiniib rahat kéks 8tiiriir, Siikiir sene, ilahi, bu mesele do
hall olundu, gahremanin doqiq yasays yeri tapilda. Indi, sizco, asir-
likden qagan igid oful 6z miibarak qodemlerini hara yénaltmalidir?
Albatta, atas1 evinag, — yaqin ki, dostumuz nasix bu ciir diigiinlirmiis.
Onun Iqor haqqinda olan diger menbalerden xaberi vox idi ve o
yalmz Dastandan exz etdiyi melumatlara esaslanirdi. Oz forziy-
yosini salname adebiyyatinin tahlili vasitesile yoxlamag isa lazim
bilmirdi: onun Dastana miinasibati bizimki kimi deyildi. O, tadgigat
aparmurdi, oxunagh olsa kifaystdir, Lakin Iqoru Kiyeve — “dode
evine” ybneltmakle o, maragh bir sehva yol verir, Borigev yoxugu
ite Bayitk (Coldon deyil, Rusun darinliklarindan galan yol kegir.

Osirlikden yayaq gagan Iqor, Borigev yoxusuna qadom basmagq
iigiin Kiyevi dovralema keg¢ib galmeliydi.

“Cmpanst padu, zpadu seceau” (“Kendlar gaddir, goherlor gen™).
Aqq saitli guruldayan alliterasiya — ra-ra-ra, qalibane yiiriy avazi,
leksik mona ile musiqinin daxili menasimn bir-birine tam uygun gel-
maesi oxucuda bayram ovgati yaradir. Ola iislublasdirmadr.

...Qohroman zefer ¢alanda, yaxud &Himeiil tehlikedon xilas
olanda toy-biisat qurulur, xalq 6z sevincini izhar edir — bu, salnama
. povestlorinin ononevi detalidir. ipatev salnamesinde deyilir: “Bu qur-
tulusu Allah-toala ciime giini, axgamiistii yaratd:. Pay-piyada 11
gina Doneisk gohorine yetigdi, oradan da 0z Novqoroduna getdi,
hami onun golisine sevindi. Novqoroddan qardasi Yaroslavin
yanina, Cemigova getdi, kémoek istedi. Yaroslav onun goligina
sevindi, kmok edocayina vad verdi... Iqor oradan da Kiyeve, boyiik
kny"az Svyatoslava panah apard), Svyatoslav da onun goligine sevindi,
qudasi Riirik do™.

ipatev salnamasi bu sizlorla bitir.

Qeyd edok ki, salnamada heg bir ibadetden damsilmur: iqor 6z
zoamuri ehtiyaclan ile magguldur.

Salname malumatmmn faktik torafi heg bir siibho dofurmur. Onun
margrutu mantige osaslamb: Cél — Donetsk — Novqorod - Cernigoy
- Kiycv.

Ciddi tarix¢i salnamagini yalmz bir ycydes tagsirlendiro biler —
xristian rohmdilliyinde. Salnamegi-rahib hadisalarin arxasinda miiel-
lifin gordiyii ideya menasim géra bilmir. O, iqoru Pereyasiavl knyaz-
ligindaki Kayala gore xristiansayagn mezemmet edir. iqorun
pelovesler iizerine namerd basqunt ise onda ele bir toassiif oyatmur.
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Tesadiifi deyil ki, Igor Kayala sahilindoki ac1 monoloqunda mahz
xristianlara nece ziilm etdiyini xatirlayir, bir név vicdan ezab ¢okir.
Budur, indi Altah onu cezalandirtb. Salnamaginin fikrince, poloves-
lor Iqorun avvelki giinahlarina gére Allah terefinden gonderilmis
bela va felaketdir.

Lakin giinahkar evvel-axir 6z su¢undan temizlonir vo Allah
torefindon ofv edilir, eve aydan ar1, — sudan duru, sofa tapnus qaydir,

Va Novqorod ahli onun gelisine yaman sevinir, yoqin ona sevi-
nir ki, Iqor 6zi aradan ¢ixib, onlarm ise minterle oflu, qardags vo
atas: yad torpaqda qalib, qirtlam qmlib, sag qalan: esir diigiib. Igo-
run qardagi oglu, gemiqovlu Yarostav da berk sevinir, yaqin ona sevi-
nir ki, voyevodasi Qlestin Oleksig dldiiriliib, biitin polku quridib.

Svyatoslav Vsevolodi¢ ve onun qudast Riirik de sevinirlor. Neco
da sevinmesinler. Iqorun teqsiri iiziinden onlar Pereyaslavl yaxin-~
hfinda yens Kongakla qarsitagmis vo poloveslerin dldiirdiikleri ve
asir aldiglart ruslan saymali olmugdular, dogrudan da “sevinmoli”
hadisadir. Hels onu demirik ki, Iqgorun tamahkarligt onlarin biitin
planlarim alt-list etmigdir.

Svyatoslav tacirlarden esidonde ki, Iqor darmadagin edilib ve
asir aliub, guya deyibmis: “Igorun alindan yamgl: olsam da, indi ona
— gardasima yazigim golir”.

Svyatoslav riisvay olmug, miskin knyazla gargilaganda ona rehmi
golar, onun xilasina sevina do bilerdi. Lakin bu, giicliiniin zaifa olan
rohmidir. Eledir! Baxtigara Iqora yalmz rehm etmek olar. Dogrudan
da yazigdir, ax1 bu onun béylik knyaz olmaq ugrunda son cehdi idi
vo bir do bele fiirsot alo diismayacokdi. Lakin salnameci Iqora ne
qeder rahmdilliklo yanagsa da, vicdam ona yol vermir ki, iqorun
gayitmasim ruslar ii¢lin byiik sadlifa ¢evirsin. Sbaes deyil ki, “Rus
torpagimin havadan” gapi-qap diiglib kdmak dilenir.

Salnameda tosvir edilmis sevinc hissi imumxalq duygusu deyil,
saxsi qohumlug hissidir. “Kondlor saddir, sohorler son” ifadasini
biitiin bu hadisayle tanig olmayan adam iglode bilardi.

Lavrenti salnamasindo iso sadligdan aser-slamoat yoxdur. O belo
bir quru va isgiizar melumatla bitir: “Igor poloveslarin olinden belace
qurtuldu. Allah mdmini darda qoymasin, nezerlerini ondan iraq sal-
masin, qulaglarim onun dualarma agiq qoysun”.
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Hasiyo: Umumilasdirilmis, iimumxristian sevinci artiq XVI
osr kitabgisina tams idi. Ug yiiz illik esaratden Xilas olmus Rus
Blkosi bu ali hissi duymugdu. Vo xalq sevincinin edebiyyatda
ifadasi ela adi hal almigd: ki, meglubiyyatdon bahs eden poemam
kogiiren nasix aseri daha ¢ox gelebe xeberlering yaragan temte-
raqli ibaralarle qurtarmaq gararma gelmigdir,

Dastan X1 osrin knyazlarma — qoca Yaroslav, igid Mstisiav, imu-
miyyotle Rusu yumruq halina salan, birlagdiren biitiin knyazlarn
senine algigla bagtayir. Miallif 6z torpafina folakat gatiren, nifaq
salan kegmis ddvrlarin vo bu giiniin bozi knyazlanim onlara qarst
qoyur.

Hamin knyazlarin {invanina alqig yox, garfiis soyleyir. Miieliif
Vladimir Monomaxi bu g¢ekismelare bais hesab edir. O, qoca
Vladimirdan bugiinkii Iqora xatt ¢akir.

Tadqiqatgilar bu gonsulugda miixalifet gdrmiiglor. Nasix ise hetta
zenn etmigdir ki, Boyan qodim knyazlari toriflediyi kimi, miallif de
bugiinkiileri vasf etmak istoyir. O bu baslangicdan dairavi kompo-
zisiya ligiin behane kimi istifade edir vo oser daha ¢ox formullara
oxgayan gurultulu alqisiarin sadalan altinda basa gatu

Al knyazlara negma demisik, indi deo
cavanlara nagme deyek — esq olsun Iqor
Vsevolodigo, adr balli Vsevelodal

Yagasin kafir alaylan ile xristianlar ugrunda
doyiigen knyazlar ve drujinal

** ¥

Boyamn qoca Yaroslav, igid Mstislav ve ganc Roman Mstisla-
vigi vasf etmoyinin sobobi bizs aydindir. Lakin anlamaq olmur ki,
“cavanlarin™ senine niye alqiy deyilmelidir? Hans: hiinorletine gore?
Agiq-askar yerine diismayen saghqdir.

...[Ik defs olarag, metndo “xristian” sézii peyda olur. $iibhosiz
ki, bu, XV-XVI asrlorde edilmis alavadir. Dastanin dévriinda basqa
forma — “xpectpane” iglodilirdi.

Vo nohayst, finalin son akkordu: “Esq otsun knyazlara ve druji-
naya! Amin!”

Qariba ig1q §6lasi yazigi-nasixin yiizillerle ziilmatda gizlenmis
hoqiqi simasim bir anliq agkar edir.
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Bu misralar onun knyaz gbhreti ideyasina olan asil miinasibatini
gostarir (biz artiq bilirik ki, onun bir herbi todbiri facie il qurtarib).

Nasixin yagadsf1 dovrdo do knyaz gokigmealorinde minlarls insan
helak olurdu. & uzun illardir ki, niisxelerin surstini ¢ixanr va kigiir-
diiyli eserlerdan bilir ki, knyazlar bu g6hreti minlerle kendlinin qani
ve hoyati bahasina elde edirler. Va o, pancaleri ucunda qalxib iiziinii
gbrmadiyi iqor ve Vsevolodun genine na gader “Esq olsun! Var
olsun!” bagirsa da, indice kdgiirdiiyii, Iqorun gana belenmis druji-
nasinin faciali agibetini tesvir eden satirlari unuda bilmezdi.

..At dimmaglan altinda qara torpaq siimiikle ekilibdir; ganla
suvarilibdir...

..Orada gatigmayan tokce ganli garab idi: orada qogaq ruslar
ziyafoti baga vurdular: qudalart i¢irdib, 6zlari ise Rus torpa ugrunda
baglarindan kegdilar...

...Lakin Iqorun cesur alayt bir da dirilmez...

Amin!

Har bir dua, her bir dini meatn, hamginin gehremanlhq dastanlar
“amin!” sedasi ile basa ¢atirdi, xalq anlaminda; bitdi, basa ¢atdi’.

...Musin-Pugkin Dastanin son ifadesini bela bolmisdiir:
“Kisizems cnaga a ApyKue! Amuin”. Va terciime etmisdi; “Kngzpam
cnapa u apyxuHe! Konen” (“Esq olsun knyazlara ve drujinaya!
Son!™). Sonraki terclimogiler bu bdlgii ve terciimoeyo asaslanmislar.

Musin-Pugkin 6z nasrine yazdif 6n sdzdo qeyd cdir: “Bir para
yerler hole de aydinlagdinlmarmis qahb. Biitiin xogniyyat oxucu-
lardan xahig edirom ki, rus sdz senetinin bu qadim parg¢asim izah
etmak iigiin Oz geydlerini mene gindersinlar”.

Xosniyyot oxucular indi de etiraf edirlor ki, burada “a” ziddiy-
yet baglayicist “n” tabesizlik baglayicis1 menasinda igladilmisdir,

Dastanda bu iki baglayict aydinca forglandirilir.

“...A Hrops KHa3s MoCKOYM TOPHOCTAEMD KB TPOCTHIO M DETbIMb
rorolieMb 1a soxy. BeBphkecs Ha Opb3t KOMOHB CKOYH Cb HETO
OocLiME WIEKOMB ¥ 1I0TEYE Kb JIVTY JJOHUA M TONeTe COKONOME MOh
mbriamu, uibueag rycu o jieSeqd 3asTpoxy v obeny ¥ yxuue...”?,

I Qadim yohudi séziidir, menasi: heqgan, heqgigatdir — inanmn!

!Tarcimesi: “Knyaz lgot ise sincab tok 5ziinii sald) gamighga ve ad giileyen-
qusu 1ok suya. Sigruyib mindi ata vo boz qued kimi atdan endi, Donetsk gaymm déngo-
sine san gagdi va gahin olub buludlara millendi, seher yemoyi, nahar ve gam yemayi
iigiin qazdan, durnadan qurdi™,

Cngo 123 O



Dastanda bir dofs do olsun “u” baglayicis: “a” yering islonmayib.
Buna heg ehtiyac da yoxdur, hor iki baglayict barabarhiiquglu fizy
kimi igtirak edir.

Dastanda *“u” baglayicis1 88, “a” baglayicisi ise 55 defoe igladilib.

N.M.Dilevski bu goribs fakt barade tam ciddiyystle yazir: “Bir
toesadiifde “a” baglayicisi birlesdirici menada isladilir: “Kussems
cnaBa a gpyxuue”!.

Onun aglasigmayan, izahedilmoaz sshvin miimkiinliyiind etiraf
etmosi kifayotdir ki, meqalssinin adinin dlizglinliyiine ve demeh,
elmi dayerine siibhaylo yanagasan. Q, “a”-mn bu giibhali “tenha-
lif1"m izah etmaya, yaxud qadim rus yazist tarixindos oxgar nimuna
axtarib tapmaga cehd belo gdstormir. Sadeca olarag, mdveudiugunu
tosdiq edir.

Burada bagqa scy geribadir. Sual olunur: na liglin bu meshur
tonha “a”-m neco varsa eloco, yoni ziddiyyeot baglayicis1 mana-
sinda gebul etmeok istemirlar? Ciinki serf elomir. O vaxt bels bir ifade
alimr: “Kusssam — cinasa, a ApyxuHe - amuibs!” — “Knyazlara —
sbhrot, drujinaya — rahmot (6lmek manasinda)!

Bclo bir sey miidrik alimlorin beynino batmaz. Buna gatiyyon
yol vermak almaz! Slavyan adebiyyatinin iftixarin, sah asarini bele
bir kiifrla qurtarmaq?! Osla! Yaxsis1 budur, qoy bu lenate galmig
“a” “u"-yo ¢evrilsin, Izahim sonra tapang.

AMIN!

..Femidanin g6zlorini baglayirdilar ki, onun baxiglan saysiz-
hasabsiz haqigatlarin seyrine yayinmasin. Ciinki haqq, heqiqet —
birdir, o senin galbindodir. Diizgiin geran yalmz o sene gostere biler.
Bu hagqiqoti qoti inam adlandnrlar. Yaxud daha doqiq desok, gabag-
cadan beyina yeridilmig inam,

Dahi osar ciddi va ardicil olmalidir. Har ciir sapinmadan, meza-
zarafatdan uzaq. Burada iso pis zarafata oxgayan adayla diinya poezi-
yasmnin on dahiyans misralarindan birini mahv edirlor.

Heg vaxt edebi gbhrot arzusunda clmayan, siravi rahibin qolomi
altindan tosadiifen gixan bu misra {“knyazlara — gbhret, drujinaya —
rahmat”) slavyan qizil séziiniin demir tacinda tenha bir almazdir,

' H.M Jipieecknii. JlexcnueckHe H IpaMMaTHueckHe CBHACTENBCTEA JTOLTHHHOCTH
“Cioso o noiky Mropeee”. B xkn.: “Ciroso o nosky Hropese™ — nmamaradk X1 pexa.
M.-lL., 1961, cTp. 241,
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Yiz iller, min illardir ki, zalim asgarlor “boz qurdlar tek ¢él-
lerda vurnuxur, ézlarina seraf, knyazlara sohrat gozirler...”

“Zadongina” miiallifinin alindo “Iqor polku dastan:™nin tam niis~
xasi var idi, Umid etmak olar ki, “Zadonsina”nmm sonlugu asasinda
“Iqor polku dastan1”min hagigatde ncce bitdiyini dyrenmak olar.
“Zadongina” gorq slavyanlar ve onlann miittefiglori — litvalilanin
birlegmis qiivvalorinin Mamay xan {lizarindeki galobasinden dani-
sir. Bu galebe rusda dziine bdyiik inam yaratd:: o ilk dofo hiss eladi
ki, tatar giiciini distolaya bilor.

Bax, indi hoqigaten da xristianlar ugrunda “kafir alaylar ilo
vurusmus” Dmitri Donskoy vo onun silahdaslarmma alqis soylen-
saydi, belka do yerine digordi.

Bayik knyaz Dmitri Donskey Rus torpaginin havadan, rus
somasinin giinasi adlanmaq haqqum qazamb ve layiqdir ki, senine
nagmaler qossunlar, gshromanlifm vosf etsinler. Hor halda, ferahli
nagmo tok soslonon “kandler saddir, seharlar on” ifadesi heqiqe-
ton “Igor polku dastani”nda olsaydi, “Zadongina” miisllifi miitloq
ondan istifads edordi.

Dogrudan da, Dastanin sonlugu “Zadongina”ya daha ¢ox yarasir.
On kigik detallarda da “Iqor polku dastani™nin poetikasim toqlid
cden Sofoni, sline belo firset diigseydi, 6z asarini daha layiq,
tontonali bir sonlugla basa vurmug olardi. Lakin Sofoni bu imkan-
dan moahrum idi, yoqin ona gors ki, onun alinde olan niisxenin son
satirlori kedorli mezmun dastyirds, Igorun yegane dinlayicisi ona
asirlikden qagmaga kémek elomis poloves Ovlur idi. Onlann yolu
ddyiis meydaninin yanindan kegirdi ve ac: xatirelor, pesmancihig
knyazi iirek sézlerini demaye macbur etmigdi. Dastan da, yeqin ki,
ele bu sbzlerin xatiring yazilmigda.

Poemanin on gdzal misralannin tesir glicii ele boyiikdiir ki,
“Zadonsina”nin miisllifi bu misralan $z esarine uygunlagdinb
kbgiirmekloe, “Zadongina”nin bedii cahatdan en giiclii hissesini yarat-
mugdur. Clinki bu parcada dramatik haqiqetin igig1 yasayir.

Qaribadir — rus xalqimin bdviik galabasi haqqinda povest tantan
vo algislaria deyil, kadorli bir senlugla bitir.

Dmitri Donskoyun ddyiisden sonraki monoloqu:

“Vo béyiik knyaz Dmitri Ivanovi¢ dedi:

— Qardaglar ve boyarlar, gonc knyazlar! Qardaglar, siz Donla
Dnepr arasinda Kulikov ¢dliinde, Nepryadve ¢ayinda Rus torpag
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vo xristian dini ugrunda cammzdan, baginizdan keg¢diniz. Kegin
giinahumdan, qardaglar, xeyir-dua verin mons... bu giiniime vo
sabaluma.

Gedok gardasim, knyaz Viadimir Andreyevig, varaq 6z dogma
torpagimiza, milkiimiize yiye duraq, onu namusla idare eloysk.
Qardag, biz serafimizi qorudug, adimiz1 yitkseklora qaldirdiq. Allahi-
miza esq olsun!”

Vaten xilaskarinin bu sézierinde no qodar layagot vo tomkin
var, O, Vatone mohabbati, tomannastz xidmati barada car ¢okmir,
bu mahebbeti yalniz duymaq olar. Onu da duymagq olar ki, bu ddyliy
taxt-tac ugrunda, hakimi-miitlaq olmaq ugrunda deyildi...

Meons bele golir ki, igorun tévbe-monoloqunda da avveller Boya-
min cyhamiarinda sezilen hagigetler sylanilmisdi. Vo orada yaqin
ki, bu sézler do var idi: “Kegin giinahimdan, gardaslar...”
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QOROZLI SAHID iFADOLORI

(Slavalar, tarixi malumatlar)

Burada Furili Herodot eyidib dyrandikiarini
tasvir edib ki, Zaman insan amollorini yaddas-
{ardan sila bilmasin, elaca dz ham ellintarin, ham
da barbarlarin gostardiklari biyiik va méciizali
slicastlar Oz sdhratini itirmasin,

Herodas

NiKAH

626-c1 ildo Bizans xozorlerlo oroblera qars: ittifaq baglayir. Bu
vo sonraki asrlardo (XII asre godoer) Bizansin siyasi hoyat: kégori
tiirklearsiz tasovviir edile bilmez.

VIH-VIII osrlordo xozorlerle olago genislonir vo méhkomienir,
Bizans milayyen monada, giicki Xozor ddvlotindon asih veziyyots
diisiir; Xozor moéhkom bir galxan kimi Bizanst orob tocavizindon
qoruyur.

Bizans imperatorlar Xozor hokmdarlarinin gizlar: ilo nikah bag-
layrr,

11 Yustinian Xozor xaqaninin quzi ile evionir, tazogolin xristian-
1131 gabul edib Teodora adini alir.

II Tiberi do xagan qiz1 ilo evlenib, 708-ci ilde Xozor momloko—
tinden Konstantinopola Xezer qogunu ile birgs qayidir. V Konstan-
tinin (741-775) arvadi da xagan qiz: idi, xristian ad: Irina idi. Onun
oglu, imperator IV Lev tarixde “Xozor” adi ilo gohrot qgazanmsgd:.

IX asrdo Bizans imperatorlan saray yamnda xozor gvardiyasi
toskil edirlor. Bir ¢ox xozar asgorlari doyiislords forqlonorak, impe-
rator ordusunda vo inzibati iglordo yitksok riitbolere ¢atrmgdilar.
Masolon, krimh Vardanios Turkos Anadoluya strateq toyin edilmigdi.
Giriiniir, imperatorlarin arvadlan da Bizansda horbi xidmatdo olan
ellilorinin yiiksalisi ii¢iin allorinden goloni osirgemirdiler.

. Tiitklords siilale nikahinin gadim ononosi var. Cin imperiya-
sinin vassali, uysun hokmdar imperatorun quzins almugd: (IH asr).
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O vaxtlar tiirk hokmdariars nadir hallarda belo sorafa layiq goriliir-
diiler. 630-cu ilda, bdyiik hakimiyyato can atan Sibi xan Cin impe-
ratorunun qizina elgi dilgiir. Imperator bu xahisi redd edib deyir:
“Tyuk (tirk — 0.8.) evi indi qalmaqaldadir, kimin xaqan olacagi
hels hall edilmayib. Bela bir vaziyystde evlanmak barads diigiin-
mayos doyarmi? Qoy hore 6z aymakim idars elasin va bir-birine
hitcum ¢okmeasin” (A.Bigurin). Bu cavabdan bilmek olur ki, impe-
rator Sibi xanin yiiksolmasini, “nadinc™ gqonsularin bir giicli sl
altinda birlogmosini istomir, Sibi xan onun qiz1 ile evlensaydi, impe-
rator istor-istomaz ona kdmak etmays macbur olacaqdi.

Homin dévrds Orta Asiyada tiirk xanlan giclii teref hesab edilirdi.
Buna géro sofdi hokmdarlan tiirk sahzade qizlan ila evlenirdiler.

518-ci ildo xaqan hun-gah Orta Asiya hokmdarlanni 6ziina tabe
edir. Onlan diz ¢okdiirdiikdon sonra qizint bu basgilardan an giicli-~
siing ~ Samorqond hidkmdarina verir. Bu hadisadan bir gader avvel
ise xaqan Daton (575-c¢i ildon 603-cii ile goder hokmranhq etmisdir)
bu tsulla sogdi hékmdar1 Tayceni “ehlitesdirir”.

Diplomatik nikahin bu lisulunda {giickiniin qiz1 vassala are verilir)
madorsahliq ideclogiyas), daha dogrusu, onun galiqlar1 6z oksini
tapmigdyr: ailonin basgisi qadin idi, dvladlari da ana naslina mansub
olurdu. “Ogul — ananin usagidir” tiirk mesali de homin fikri tosdig-
loyir. Tiirk xatunun oglu hans: Slkaye, hansi xalqa rohborlik ctmayin-
don asili olmayaraq, ana nosline, ananin mensub oldugu xalga sada-
geti ile segilir, ana soyunun menafeyini goruyurdu. Buna gore siilale
nikahlar1 uzaq megsedlar giidon sivasi akt idi.

» 1Tk comyyotinde gquinmm pems wogaghan vard, O, wyiann
vo dovletin idare olunmasinda feal igtirak elayirdi.

...Oreblarla birge Orta Asivaya galmis Islam siilale nikahinm
ahengini pozdu. Islam, qadini kéle ssviyyssine endirir. Hokmdarin
arvad: — haromxanadaki cariyelerden biridir, onun heg bir hilquq vo
solahiyyati yoxdur. Miiselman hékmdarlan 6z qizlariu kafirlere
ora vermirdilar. Lakin bagqa dindan olan gadmlan havesle 6z heram-
xanalarina daxil edir, buna heg bir siyasi ehemiyyst vo mena ver-
mitdiler. Qadin — qalibin qenimatidir. MeZlub olanin verdiyi xeracdir.

Miisalman tiirklar yeni ideologiyam gebul edir, lakin kdhneden
da biisbiitiin imtina etmirler, bunian bir-birine uygunlasdirmaga gali~
sirlar, Miiselman xanlar1 zeif diigmonlorinin qizlariyla evlenorok,
iizarlarine siyasi Shdelik gotiirirdiiler,
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XIV asrde Trapezund (Bizansin Kigik Asiyadaki arazisi) 6ziiniin
son béhramini kegirirdi. Bir vaxtlar hamiya meydan oxuyan bir mam-
leket can iistoydi. Indi Trapezund yalniz bir seylo — gozalliyi bittiin
Serqde dillor ezbari olmus qizlar:, qadintan ile §yiine bilardi. Vo
Trapezund 8z meoghur gozellerini fidye vermokls, forz olunan
“zoraki”lardan canini1 qurtarmaga galigir.

Trapezundun an tahlilkeli qonsusu — Aggoyunlular dvletinin
hokmdan Tiirkeli bay 1351—ci ilda genc imperator I Alcksey Kom-
ninin bacist Mariya ile evlenir. O biri bacim1 1358-¢i ildo Halbin
vilaystinin amiri Hact Omer alir. Il Aleksey daha sonra bir gizim
Hact Omorin oglu Siileyman baye, digerini Orzurum smiri Orsing,
iiglincii qrz1 Yevdokiyams Limniya amiri Tacedding, dérdinciisiini
ise Tiirkslinin nevasi Qara-Yoluga are verir... bu fidyalarin hesa-
bina émriinli miimkiin godor uzatmaga ¢alisir Trapezund.

...Lakin islam dinini gabul etmomis tiirklor haloe do qedim sii-
lala nikah1 enonosine (“glicliiniin q1z1 zaife ors verilir™) riayet elo-
yirdilor.

[124-cili ilde taxt-tact aldon getmig (Glirciistam eorobler va
salcuglar iggal etmigdilar) giircii ¢ani IV David qipgaq xan Artikin
quzina elgi diigiir. Rus sainamolarinds Artik xan — Otrok, Otrak, giircii
salnamelorindo ise Atraxa adlamir. Sair Maykov bu adh-sanli qipgaq
xanindan bohs edon salnamo ofsanasi osasinda 6ziinlin moghur
“Yemgan” balladasmi yazmigdir. Artik xanin quzinin osil adi bize
maium deyil, giirci salnamogisi iso onu Qurandoxta adlandirir. Cox
gliman by, farslarin tiirk sahzade quzlarina verdiyi enenavi addir -
Turandoxter — ““Turatilt qizi”, yaxud “Turan quzi”. XII asrds Giir-
ciistam ve Ermenistan) xilas etmis qiz Kongakin dogma bacist idi.
Indi demak getindir ki, Artik xam ne mecbur etmigdi qizim soltonati
dldon getmis cara era versin. Yazigt K.Qamsaxurdiva “Qurucu David”
romaminda iddia edir ki, guya Artik xan Davidin qizilina tamah-
silanib, bir ndv onun slaltisina gevriimigdir. Ancaq inanmiram ki,
istehza kimi seslonen ¢arliq titulundan bagqa Davidin nayise olaydi.
Vetenin da ki yalniz adi galmigdi, ayaqlar altinda tapdalanirda...

Xeyr, tamah hissi deyildi Artik xam 45 minlik qipgaq ordusu ile
ereb-selcuq birliyinin 300 minlik qogununun garsisina gixardan!
Borc hissiydi, kisi sdziiydil!

Bu déylig 1125-ci ilde, Thilisi yaxinhfimdaki Didqori ¢éliindo
bas vermisdir.
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KOCORILAR VO RUS. TORKINLOR, TORKLAR

Xristian Rusunun kigorilorio miinasiboti sxemi bir sira cehstlo-
riyla Bizans variantini xatirladir: aglitinativ olage (herbi ittifaglar;
ayni-ayr: hokmdariar yaminda tiirk alaylars; rus sohorlorindo tiirk
icmalan). Farqi: Rus udel knyazliglanna pargalanib, Bizans — vahid-
dir. Buna gore, ayrn-ayn rus knyazhqlar tiirklordan bir ndv vassal
asthlifinda idilar. Knyaz nikahlan da bunu siibut edir, Udel knyaz-
lar tiitk sahzads qizian ils evlanir ve kogeri tiirk hokmdarlarinin
kémoyine arxalanaraq Rusiyadak: srazilerini geniglandirirdiler. Bu
nikahlar uzunmiiddatli harbi ittifaq figiin an etibarll zamansat idi. Oz
quzim are vermis nasil, tayfa knyaza 6z qohumu kimi baxir, onun
arazisine hiicum etmirdi, oksina, lazim gelondo onun dadina gatirds.
Rus “kiirekan” da 8z névbasinda “hdrmate hérmetle” cavab ver-
maye borclu idi. Torkinler, yani arvadin qohumlan tiirklarda xiisusi
imtiyazlara vo hiiquqlara malik idi. Onlar srin qohumlarindan yaxin
sayilirdi. Bu ohane yaxin dévrlere qeder yasamaqda idi. Qrodeko-
vun yazdifina gére, qazaxlar bir nesil halinda ké¢ edirdiler, bagqa
nasil vo tayfalardan yalmz arvadin qohumlarini, yeni torkinleri, bir
da muzdla igloyen yoxsullar 6z aullarina buraxirdilar,

Arvadin mansub oldugu xalq: tlirklor “torkin” adlandirirdilar,
Bu s6z rus dili gqrammatikasimn tokamild noticesindo “ropxu’ sok-
lini almigdir. Oziinii “uz1” adlandiran kégari tayfam salnamagiler belo
adlandirirchlar.

Ik dofo “torki” adina “Kegmis zamanlarm povesti”nda rast
galirik. 985-ci il hadisalorinden bahs edilan bolmads gistarilir ki,
hamin ilde Vladimir Svyatoslavig 6z smisi Dobrimya ila Volga bul-
qarlarina basqin etmigdi. “A Topxu GeperoMs 1puBexe Ha KOHHMXD”
(*“Torklar ise sahille at belinds goldiler™). Lakin rus knyazlare ve
“torklann” ilk dofo olaraq amoliyyatda birge istirak etdiklari bareds
heg na deyilmir.

Sonra salnamegilar torklarin pegeneq, daha sonra ise qipgaq
hemlialerinin qarsisin1 almaqda rus knyazlarina kdmek etdiklerin-
don danigir,

X1I asr sainamosindoe bir hadisayle bagh olaraq, tork knyazi Kun-
tuvdt! yad edilir. Svyatoslav Vsevolodig (knyaz Iqorun emisi oglu)

TKuntuvdi - Giindogdunun tshrifidir. Poloves xant — Kunagig, eslinds
Giinagiq.
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yalan danos asasinda Giindogdunu hebs edir. Giindogdu igid ve
Rusa sadiq adam olduguna gora, o biri rus knyazlan onu miidafia
cdirlor. Tiitk qohumlar: da kdmeye gelir ve Glindogdunu incitdik-
lerine gbro, Kiyev knyazligma hamle edirler. Giindogdu Riirikin tera-
fine kegir... Riirik Ros ¢ay1 sahilindekt Dveren gahorini ona verir.

Kdgarilerin Kiyev dovlati srazisinde asash masken saldiglarm
stibut edan xeyh fakt var. Toponimika da bundan xeber verir: Tor-
¢inovo gehori, Torsk kandi (Xarkov vilayetinde), Torg, Torgin me-
sosi, Torganka gay:, Torgitsa kondi, Torga gayi, Torgitsk topesi
(Kiyev vilayati), Torgin sehori, Torgits kandi, Torkov gohari (Podol-
yada) vo s.

Porosyedoki Torgesk sehar udel dovrii knyazlarmm herbi ¢akis-
malari tarixinda tork maskenlarinin merkezi rolunu oynayir. Torklar
takce onlarm adim qoruyub saxlamus seherlerde yagamir, cenub rus
soharlori va gasobelorinin garisiq ohalisinin asasli bir hissesini tegkil
edirdilar.

DILDO NIKAH SOHADOTLORI

Maraglidir ki, XI-XTI asrden bahs edan salnamelarda rus knyaz-
lariyla tork guzlarmun nikahlarn barade bir stz deyilmir. Torklar artiq
bir név “Ozuniinkilagmisdiler”. Ancaq balka de bu siikkutun bagqa
sabebi vardi — knyaz qizlan vassallara ore gedirdilor. Lakin, gox
toassiif ki, salnamegiler tabelikde olan tork basgilarinin nikahina
shomiyyst vermirdiler.

XI1I 9sr knyaz saraylarinda poloves gozellarinin peyda olmasi isa
xususi geyd edilir, Pegeneglarin maglubiyyatindsn sonra cenub Rus
¢Ollorinds agahq cdon qip¢aq tayfalarimin baggilan ils rusiar havesls
saziso girirdilor.

Mohz XII osto aid tarixi monbolords ruslarla qipgaglar arasin-
daki siilale nikahlar1 haqda zongin malumat var.

Miibaligosiz demak olar ki, Kiyev Rusunda an niifuzlu knyaz
nasillarinin az gala hamis1 qipgaqglaria qan qohumu idilor. “Sdz”ilin
gshremanlar1 Olqoviglorin nosil gocorosino nazar yetirok.

igor va Vsevolodun damarlarmdan da qip¢aq qani axir. Salna-
molarde onlann kimls evlendikiori gosterilmir. Lakin molumdur ki,
Igorun oglu Viadimir esirlikdo olarken Kongakin qizini almigds,
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V.A.Parxomenko “Salnamelerds poloves eposunun izlori” moaqa-
lasindon yazir: “Hetta Vladimir Monomax kimi “Rus torpafinin
maghur cefakesi” de iki oglunu — 1107-ci ilde Yurini, 1117-ci ilde
isa Andreyl poloves quzlariyla evlendirmigdi. Burada irgi, yaxud
madani antaqonizmdan séhbet belo geds bilmez. Goriiniir, rustarin
ve poloveslarin ali comiyyetlorini nass {imumi bir cshat, dmumi
menafe bir-birina calb edirdi”.

Mono bela galir ki, bu iimumi monafe rus knyazlarma daha gox
gorok olan siyasi ittifaqgdan ibarat idi, Qipgaq basgisi ilo nikah, siilh
vo arxa, dayaq demakdir,

XI-XII astlordo poloveslor 6z “qudalarmi™ miidafie etmeok meq-
sedilo miittafiq kimi, Kiyev Rusu sistemina daxil olan ayn-ayrn
knyazhqlara qarg1 vurugurlar.

Ruslar ve onlarm miittefigleri tiirklor bu dévrde xarici diigman-
lera qarg) vurugsaydilar, balke de o vaxt tarixgilar gipgaglara daha
“miilayim” yanagardilar. Lakin badbaxtlikden rus knyazlarn okser
hallarda bir-birleri ils vurugur ve 6z daxili mitharibalotine qipgag
gohumlarimi da calb edirdiler.

“Iqor polku dastan:” dévriinii diizgiin basa diismek {icilin bir cahat
miitlog nozors almmalidir. XI-XII astlordo rus knyazlan dini, timum-
xalq, yaxud irqi deyil, yalniz feodal miiharibsleri aparirdilar.

Knyaz, bir qayda olarag, 6z votginasimin vatenparveri idi. Salna-
melerin do, miiasir akademiyalarin da xiisusi ehtiram beslodikleri,
Rusun béyiik, sanh havadan, cefakesi Vladimir Monomax qongu
Polotsk knyazlifim sle kegirmok iigiin rus tarixindo birinci olara,
po'foveslaﬁ Rus torpaglarina ydneltmigdi. Tek ele Monomax 19 dafe
polovesleri rus erazilerine gokib gatirmigdi, Olgovigler isa (baba ve
nove daxil olmagla) 15 defs!.

...Salnamolsr bioqrafik melumat saridan kasaddir: rus knyazla-
rina aid nikahlarin he¢ do hamisi geyda alinmayib. Qeyda ahnan-
larin da bir hissasi sonraki dovtlarde salnamslarin {izi kéglinilerken
itirilib.

XI esrin nikahlarina aid melumatlara ise blisbiitiin rast galmirik.
Bizans tarix¢ilerinin verdiyi adda-budda melumatlan (Bizansa gars
avarlarla ittifaq) vo bulqarlarin assimilyasiyas: faktim ¢irxmaq sortilo
xristianhqdan evvalki ddvrlerde slavyanlarla onlarin kigeri qongu-

I C.M.Conoesen. Heropus Poccnn. M., 1960, T. 1, crp, 347, 379
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lar1 arasinda miinasibeatlorin necs yarandif1 ve inkisaf etdiyi barede
biz demek olar he¢ no bilmirik.

Belo hallarda biz tarixi molumatlarn bir monboyine — dile miira-
ciot etmaya macburuq. Dil — kecmis ddvrlarin en obyektiv, odalotli
sonadidir. Onda salnamslers xas qaroz yoxdur. Q, zamanla bagh
cofong etiqadlardan azaddir, ideoloji sapdirmalara uymur. Dil en
deqiq monbodir.

Rus, Ukrayna, bolgar, serb-xorvat dillarinds yalniz adabi dilde
islonilon “Gpak” (nikah, evlenmsk) sézii var. Qadim rus dilinda
“6bpax” — ittifaqdir (“Beite xe Epax sesiuzk” -- “Qoy ittifaqimz méh-
kem olsun™). Bu sbziin “6parts” (almaq) felindan yarandi§: giiman
edilir (Trautman). Bele ¢mxir ki, “Opax” — almag demekdir. Rus
dilindo en mashur etimoloji ligotlorin miiolliflori — Preobrajenski
va Fasmer mileyyen toroeddiidle bu fikirle razilagirlar. Lakin bu
etimologiya morfoloji ve semantik prosesin orijinallifim izah ctmir,

“Bpax” sdziiniin iimumslavyan terminina ¢evrila bilmadiyini ve
gosterdiyimiz dillerde xalq terefinden qebul edilmadiyini nezere
alsaq, belo qonaoato golmak olar ki, bu séziin nishoton gee, 6zii do
¢ox giiman cenub slavyan dillarinde (vrato, zlato, vran, vraq va s.
kimi sixilms variantlar yaranmigdir. $orgi slavyan dillsrinds *“‘brak™
sozii dolgun “borok” formasim almaga imkan tapmamigdir. Bu séz
xalq arasinda genis yayilsayds, miitlaq bele deyisiklik bas vererdi
(belw ki, rus dilinde demak olar har bir “bolgarizmin” miivafiq gedim
rus fonetik variant1 var. 31aT0 — 3010T0, BpaTa — BOPOTA, BpPaH —
BOPOH, ClTaBHi — conoseit va s.). “Bpak” gadim slavyan dilinde
yaransa da, genis xalqg kiitlaleri arasina yol tapmamigdir.

Men qipcaq dilindaki “Gepak”™ — ittifaq (herfen — birlegdirmek,
“bir” sayindan yaranib) séziinii ilkin forma kimi gotiirmeyt teklif
edirem.

fki xalq arasinda ittifaq akser hallarda knyazin evlenmasi ilo 8z
tasdiqini tapdifina gore, sdz ycni konkret mona almigdir. Terminin
xalq arasinda genig yayilmas: fakti da dediyimize siibut ola biler.
Yalntz knyaz nikaln “Opak” adlantrdi, ¢iinki yalmz bu nikahlar
birlik, siyasi ittifaq ideyasim ifade edirdi (monqol dilinds *“ittifaq”,
“bangiq” anlayiglar eyni bir sdzle — “eviex™ termini ils ifads edilir.
“Evlex” gadim — tlirk dilindeki eblek — evlenmak sbziinden yaran-
tugdir.

Bolgar-avar gebilslari ile linsiyyet prosesinde bu sdz comi slav-
yan dillerine bulgarcaya moxsus nipak (birlesmak) geklinde kega
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bilerdi. Homin sdz fimumxalq terminine gevrilmigdir, ¢iinki siyasi
mafhumu deyil, pese, sanot mofhumune ifade edirdi.

Slavyan xalglarmn dost tiirk xalglari ile six elagesinin neti-
casidir ki, alinma s8z orijinalin fonetik xiisusiyyatlerini — saitlarin
incaliyini goruyub saxlayir. Hatta tiirk nimunslerindeski k/q svez-
lonmesi de slavyan variantlarinda 6ziinii gdsterir (Hirk dillerinde
“k” sesi ziinden sonra galon har hansi bir saitin tesirilo “q”-ya ¢ev-
rilir). Slavyan dillorinde bu samitler yalmz inco saitlarin tosirilo
yumsal1r,

Slavyanlar G¢lin bu termin gdydendiigms idi. Onun esasinda genig
bir 56z yuvasi emole galmigdir,

Miigayise et:npsxa (iplik), paxka (toqqa), ynpaxs (qosqu),
npacTh {oyirmok), npscao (tarma), zanpar (glc vermak), zanpsar
(eyirmak) vo s. Bu sizlerin hamisinda bu vo ya diger daracads
“birlosdirmak™, “nayise noyssa calamaq™ menast ifade olunmugdur.

Men a/u ovozlenmesini metateza hadisesi ile izah edirom:
LHpary — H4pyra.

Miigayisa- et: 1) conpyra, coupyr (dnlilyiin saiti kok vurgulu
saitinin tesirine meruz qalir: cympyra, cynpyr); 2) nognpyra (tapgur),
3) npyxuHa (yay).

Slavyan kilse dilindo yalniz forma deyil, mezmun da doyisilir.
Kitabgtlar xalq lifetinden *“pacnipar”, yoni agdt, ayrild: terminini gétii-
riib ona siyasi galar verir va qurama isim yaradirlar — pacops— nifaq
(ayrilmaq, béliinmak). “Pac” (pa3) tnliik sakilgisinin monasini deqiq
mijoyyen edo bilmadiklarinden stzi pargalayaraq “kitsmak™ mona-
sinda yeni sz almislar — 11ps. Halbuki mahz homin Snlilyiin 6zi
“npar”, “nipa” kokiine oks ncqativ mezmun gatirir. Rus dilinde yeni
yaranmg “pa3bemunn” (ayr) sdzinil “pacnpsar” séziiniin kalkas: hesab
ctmak olar ki, burada “eguinir” s6zi “npa” s6ziintin yerini tutur,

Slavyanlar miixtelif tiirk tayfalari ilo iinsiyyatde olmuglar. Buna
gora alinma sézlarin ¢oxu tirk dillorinin dialekt x{isusiyyetlorini
dziinde dasiyir. Miiasir tiirk dillarinds “bir™ miqdar saymmn miix-
talif variantlan var; pir (§or), pir (xaas-tuvay); per, perre (guvag), bir
(Azorbaycan, qumiq, tiirk, altay), bir (noqay, qaraqalpaq, qirgiz,
dzbak, gazax, uygur), ber (tatar, bagqird), biir (yakut).

Orxon-Yenisey abidaleri dilinde — 6up. Slavyan kék dilindoki
“pryaq” sbziiniin asasinda ¢ox ehtimal “rupary” sézii durur ki, burada
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zaiflemis ince “i” sesi slavyan tolofliiziinde ixtisara diige biler, yaxud
da sadsaco olarag, dziinden avvelki saitin keyfiyyetine tosir gdstorar.

Bbpatet — eaunath {colspary, cobuparn — birlesdirmak). Miiqa-
yisa et: pa3bupats (bir-birinden ayirmagq) sdziinde ¢ox giiman “bir”
formas: istirak edir. “Bir” soz kokii slavyan adabiyyatinda sonralar
peyda olmusdur,

Yalmz ¢uvas dilinds qalmagda olan “per” formas) (mohz bu for-
man:n tesirilo tatar ve bagqird “bip”i “ber”e ¢evrilmigdir) stavyan-

LA I {4

larin “nepes”, “nepunit” (birinci) slavyan sira saylaninda: “nepen”,

1] [

“npesr”, “npexne” avazliklerinda, mpe-; mepe-; npu- 8n gokil-

-¢ilorinds oks olunmusdur.

(Hind-avropa dillerinde “onuz” - bir vo “nepeuii” ~ birinci
miqdar ve sira saylarimn forma suppletivliyi ¢oxdan dilgilsrin dig-
gotini calb etmigdir. Bu xtisusiyyat qeyds alinms, lakin izah edilma-
migdir. Clinki izaha golmir va na qodor ki, hind-avropa dilleri
tarixindoki bir stra “qaranliq” sehifolorin aydinlagdinimasinda tiirk
dillari gdstericileri nozora alinmir, heg izah edilmoyacak da).

Tiirk dillerinde saym {i¢ ndvi var: miqdar, sira, geyri-miisyyen,
Mosaolon, gazax dilinde: Gip — bir, 6ipinmi — birinci, Gipey — ¢oxdan
bori (rus transkripsiyasinda — Opes).

Hazirda slavyan dillorindo saymn yalniz iki novii var: miqdar
saylari vo stra saylari. Onlar “niepep” vo “nepiuuii™ saylanni almaq
ligiin hansi models istinad eda bilardilor? Manoe bela galir ki, bul-
garizmlere — “nepis” goxdan biri vo “nepinwuni® — birinci.

Alimma prosesinin istigamatini miieyyen ederken, men morfoloji
prinsipa asaslaniram. Miixtelif dillorden alinmis oxsar leksemalarin
analizi zamam yozuma gelen soz ilkin variant kimi gotiiriilmalidir,

Masalen, slavyanlarin “persiy” sira say1 slavyan dili vasitole-
riyla yozula bilmir. Tiirk dillerindeki “nepinuii” asanhqla “per” s6zii
kokine ve “imui” sozdiizeldici sakilgisine (bu gakilgi 6z ndvbe-
sinde pratlirk — “inti” formasindan amala golmisdir) aynlr. Sonor “n”
samitinin diigmesi fonetik ganunla izah edils bilar (sonor saslarin
diismasi). Beloliklo, slavyan leksemas: ile miiqayisede tiirk
soziiniin ilkinliyi genaetine geliram,

Tiirk va hind-avropa saylarinin alagasi genig va goxsaxali mov-
zudur. Bu mosalo miitleq xiisusi linqvistik (paleografik) todqi-
gatlarin obyekti olmahdir, Bu da &z névbesinde tarixgiler iigiin
oldugea gdzlenilmez neticelar vers biler.
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Monim vazifom daha dar sahoni ohato edir. Birlagmak ideyasi
ile bagh tiirk leksemalarinin slavyan dillerine kegmesinin miimkiin-
lityiinii esaslandirmaqdir.

“1001 s6z”do birlik, elago, ¢oxaltma monalarim 6ziinds dagiyan
biitiin tiirkizmlor miistoeqil semantik yuvada toplamb. “Bpak” sozii
da bu grupa daxildir.

Nikahlar udel knyazlarim miiveqgeti de olsa giiclendirir ve Rusun
birlasmesi prosesini siiratlondirirdi.

Boyiik Colle hale XII asrin avvallorina goder samarali olan
vassal ittifaglan sonrak: yiiz ilde 6z tarixi yararsizhgmm agkar etmis
oldu. Rus giinii-glindon gliclanir ve 6z kegmiy miittefiglerine bir-
birinden tutarl: zerbelor endirirdi. Zaman &tdikco, gohumlng miina-
sibatlari miirekkoblagmigdi. Clle nikah 6z ssas menasini tedricen
itirirdi. Ciinki biitlin knyazlarin Béytik Colds niifuzlu qohum-qudasi
var idi.

Tugraxan qizlarimn hamisim rus knyazlanna are vermigdi. Nikah
milqavilesina gire, o 3z kiirekenlarine har clir kdmeklik gdster—
moliydi - onlann ise arzusu neyin bahasina olursa olsun 6z udella-
rini geniglondirmak idi. Hotta bacanaqliq da onlan bangdira bilmedi.
Yeno de bir-birleriyle diigmongilik edirdiler. Qaymmatalar Tuqraxan
gixilmaz voziyyotdo gqalmigds. Bir kiirakeninin torefini saxlamaq, o
birine diismen kasilmak idi.

Bizans imperiyasim g¢oxsayll pegeneq ordularindan qorumug
qiidretli Tugraxan sonralar kigik bir toqquymada kiirekeni Svyato-
polkun esgarlari tarafindon oxla vurulub dldiriildi.

s Bu Olimiin remzi menast var: XII asr Rusu garaitinda Boyik
Collo siilalo nikahy ideyasimin iflasint oks etdirir. Ulu Céle, golin
dalinca yollanan knyazlarn say1 get-geda azahr.

Va tadricen “brak” sdziiniin ilkin manasi — “méhkem siyasi sla-
goler yaratmaq megsadile knyazin xan qizi ile evlenmeyi” — biis-
biitiin unudulur.

Artiq hor hansi bir toy (dogrudur, holalik ali ziimranin — boyar-
larin toyu) “brak™ adlamsr, Ve nehayet, indiki sadologdirilmis mezmu-
munu alir — “evlenmek, aile qurmaq”. Igorun Kongakm qiz1 ile
evlanmasi xristianhqdan avvelki ddvrlerden bag alib golon ruslarla
kogeri tiirklar arasindak: siilale ittifaglan zencirinde sonuncu halga-
lardan biridir. Colgii gelinlorin asarat dévril baga ¢atmus olur,
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PUFO CiCOKLORI
BERENDEYLOR
(XTH asra qadsr ¢olciilarin dimumilagdirilmis adlar)

Torkinlardean niimuna gotiiren digar tiirk tayfalan da rus knyazla-
rinin yaninda xidmete girirdiler (hotta knyazlarla qohum olmayanlar
da). Bkser hallarda, bunlar pegeneqler, sonralar ise poloveslorin suig-
dirdif kigik k6c¢ori tayfalar idi ki, Ulu Célde geden rogabete dbz-
mayorok, giiclii simal qongusu il ittifaga girmeli olurdular. Giiman
edilir ki, pegeneglor va polovesler 6z qévmiinden ayntmig, Rusiyaya
satilnug bu kogerileri “Gepingu” adlandirmsglar, yeni satilmg, d=iinii
vermis. Berendeylor digar muzdlu asgerlorden 6z ¢61 hamtayfala-
rina olan gaddar miinasibatlarile forglenirdiler.

1155-ci ilde Yuri Dolgorukinin xidmatinda olan berendeylor
xeyli poloves osir aldilar. Xilas olanlar isa komok dalinca ¢ble qag—
dilar, Kivevo yaxinlagib Yuriden xahis etdiler ki, 6z muzdlu asger-
lerine emr versin ki, onlar aldiglart esirlari qaytarsinlar. Lakin
Dolqoruki onlara kdmek ede bilmedi, ¢linki berendeylor amre tabe
olmagdan boyun qagirdilar. “Biz senin oglunla birge Rus torpag
udrunda 6liiriik, sonin gerafin namina bagimizdan kegirik”. Bununla
da bir miittafiq kimi herbi qenimatdan pay vo algaldilmus ar kimi
diigmondon qisas almaq hagqin1 qorumug oldular.

Oksar torkinler kimi berendeylar da Rusiyada tayfa halinda daimi
yagayirdilar. Onlar 6z xidmstlerinin miiqabilinda, varyaqlar kimi pul
deyil, daimi yagay1s yeri — gohar tolab edirdiler.

1159-cu ilde berendey basgilan — Dudar Satmazovig, Karakoz
Miyuzovi¢ ve Koraz Kokey knyaz Izyaslav: tark edib Mstislavin
torefine kegmok geranna galdiler. Onlar Mstislava belo bir xober
gdndardilar: “Atan sevdiyt kimi sen dea bizi sevsen va her birimize
yaxs1 bir gehar verson, biz Izyaslavi atariq™.

Mstislav bu toklifo razi oldu, onlara gahorlor verdi.

Berendeylorin yasadiglan rus soherlorinin yalmz bir negasinin
adh 6z kegmis sakinleriyle baglidir. Maselen, Jitomir vilayetinde
Berdigev gohori var (X VIII esre gader Berendigev adlanird),
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KOYUYLAR

Kovuy tayfast Rusiyaya qeyri-adi yolla golmisdir. XI asr salnama
ravayatine gire, kosoq xalquun baggist Rededya xan (Or-dads)
Mstislav Xrabnya taklif edir ki, qgogunu qurdumasinlar, tekbstek vurug-
sunlar, sert do bu olsun: basdin — neyim varsa sanindir, basildin
neyin varsa menimdir, qogun da, Slka ohli da qalibin ixtiyarma kegir.

Allah-toala Mstislava kémak eloyir vo o, Rededyani “dograyir”
va kosoglart qabagma qatib Cemiqova gotirir. Onlann xalaflari
Yaroslav Cemigovskiys mahebbat va sadagetla xidmet edirlar. Iqor
yilriige gedarken, Yaroslav 8z tiirk drujinasinin yarisin onunla bura-
x1ir ve Kayala cay1 sahilindeki doylisde kosoglarin hamisi son nefe-
rocen ¢shremancasina helak olur. Artiq XII estdo onlar tarix
meydaninda kovuy adi altinda ¢ixig edir,

... Tiirklorin 6z-6zlorine verdiklari adlar miixtolif dovrlarde miix-
tolif scmantik sxemlar iizre yaradilir. Salnamslerde ve “Vladimir
Maonomaxim dylidlari”nda bir sira poloves baggilanintn adlart ¢okilir.
Diggetle nozarden kegirdikde malum olur ki, bunlar nasil adlaridir:
Arslan-oba, Kitan-oba, Altun-opa, Aepa (Oyo-oba) vo s.

ipatev salnamosindo 1185-ci ilda Iqora qars1 vurugmug poloves
noasilleri sadalamir: “KM Toxcobuum, u ereGuuu, W Teprpodudn, H
konobsau”.

Bu adlarim ilkin variantini berpa edirom: Toxcoba (“doqquz oba™),
etioba (“yeddi oba™), Teprota (“ddrd oba”), konoda (“bes oba”).

Etnonimlorde leksika oksor hallarda 0z qodim formasini oks
etdirmis olur., Beloco, “tert” formast bitiin lohcalarde dayisilib
“tdrt” (dort, dord, dirt, turt) soklini almusdir. Kol - yalmz “qol” mana-
sinda galmigdir, say kimi ise arfiq iglenilmir. Hind-Avropa *“pes”i
(bes, bes) terafindan sexagdirilmigdir.

“Toksoba” etnonimi XIX esrde Orta Asiyada qipgaq nesillerin-
.dan birinin adi kimi isladilirdi.

...0rxon~Yenisey abidelorinde (VIII asr} ve Ofuz eposunda “on
ok”, “ii¢ ok”, “bes ok” etnonimlari genis yayilmgdi.

“Qk” sbzii tiirk lahcslorinin ekseriyystinde eyni bir monada —
“ox” menastnda isledilir.

Altay dillerinde “6k” (ev, nasil) igledilmekdadir. Tesadiifen, etno-~
nimlarin torkibinds islonilmaklo “ok™ — ev, nosil menasim almigdir,

Salnamslerds yad edilen “kosok™ (herfi manada: “birlasmisg
nasillar”} terminini de hamin semantik siraya aid edirem.
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Artiq bu, tayfa ittifagqinin adidir. Goriintir Or-dede kosok nasil-
larindan birine bas¢ilig edirmis.

Cerniqova kdgendan sonra bu nesil dziini “kobuy” (“cox ev”)
adlandirmigdir. “Kobuy” — “kosok™un zeif kalkasidir'. “Iqor polku
dastam”nda kovuylarin tarkibine daxil clan “evler” (ailelar) sada-
lanir — “MOryTHI, TaTpansl, mensbupsl, osGepsl, TOMYAKW, PEBYTH .

8.Malov bunlan kovuy baggularrun adlan kimi gabul edirdi, Onun
bazi etimoloji yozumlar ile razilagmaq olar. “Revuqa” — “Er~buqa”
(Dr-buga), “Ons Gep™ — “Anm-ep” paralcllari inandiricidir, giinki bu
adlara tiirk (o ciimleden qazax) onomastikasinda da tesadif edilir.
Or-dade (Penens) vo Celebir (uensbup) kimi.

QARA KLOBUKLAR

Knyaz xidmatindo olan tiirklorin genis yayilmg adlarindan biri
do budur — “uepunie x100ykH" (tarixgilor bela hesab edirtor ki, “gernie
klobuki” indi de hamiya vaxs1 balli olan “qaragalpaq” tiirk etnoni-
minin harfi torciimasidir). Kovuylar Cerniqov knyazlarnin gvardi-
yasi idisa, klobuklar Kiyev hokmdarlarmimn vuran ali idi. Qara klobuk-
tar XII asr Kiycvinde boyiik niifuza malik idiler, Rus shalisiylo birgo
Kiyev vegesinde igtirak ederok knyaz secirdilar. Knyaz seckile-
rinde onlann reyinin shamiyyeti salnamelerds xiisusi qeyd edilirdi.

Yuri Dolqorukinin oglu 1149-cu ilds atasina bu sozlerle miira-
ciat edir; “Men Kiyevda esitdim ki, biithn Rus torpaglan vo Qara
klobuklar soni isteyir”.

Kiyev knyazi Izyaslavin §limiine “biitiin Rus ve Qara klobuklar
yas saxlayrdi”.

Rostislav Mstislavig (Vladimir Monomaxin ofilu) knyaz taxtina
yiye durmagq tgiin Kiyevo togrif buyuran zaman onun galigina “*ham
sevindi; biitiin Rus torpaqlan da, Qara klobuklar da sevindiler™.

Rostislavin §llimiinden sonra Kiyev shli ve Qara klobuklar
Mstislavi dovet edirler. O dévr iigiin seciyyevi olan *“biitiin Rus tor-
paglar™ da, “Qara klobuklar” ifadeleri de qaraqalpaq tayfasinin Kiye-
vin siyasi hayatindaki feal roluna siibutdur,

1 Bu gebilden olan etnonimler Qerbi Qazexistanda indinin Gziinde de iglenmok-

dodir: xeTipy “yeddi nasil”, besuy “beg ev™, “kobey”’, ¢ox giiman, “kobuy”dan {coxlu
ev) yaranib. Bagqirdistanda “moptyii” (dbrd ev) nesli var, sonralar geher ads olmusdur.
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QEYRI-XRISTIANLAR

Manfl mana dagiyan adin — yalangi etnonimin danlmasi zeruretine
psixoloji baximdan haqq qazandirmagq olar. Etmik va trgi cohatden
forqlonan diinyalar bir-birlori iiglin tutumlu adlar tapir, universal
toriflar verirler va bu tarifler bir qayda olaraq, miixtalif seciyyslar
psasinda yaranir.

1. Xristianligdan avvelki Rusiyada fimumilegdirilmis kdgeri adla~
rin funksiyasim “a3siru’”, “aspraduku” (yoni “¢olgiiler™), gadim tiirk
dilindaki “a3mx™ (“¢61”, “diizenlik™ sbziindon yaramb) kimi stzler
dagiyirdi.

Kilsa bu yalangi etnonima yeni mena vermigdir — jeXpucTHaHe,
nexpucty {(geyri-xristianlar). Bununla elagadar olaraq s6z 6z kon-
kretliyini itirir, tokco ¢dlgiileri deyil, litvalilan, xristianhgr qebul
etmamis ruslart da bu ciir adlandirirlar. Kdgoerilor figiin yeni ad tap-
maq zgruratl yaranir,

2, Yunan dilindon “nemas” — ¢oban s0zil monimssnilir. “El etimo-
logiyas1” morholosinden kegid “nemes”, “nemet”se gevrilir (sdziin
kdkil “nem”lo uzlasgir, yoni dilbilmoz, lal, ganmaz). Slavyanlar bu
sozil dillorini anlamadiglan1 Qarb xalglan ilo slagadar igledirler.

3. “Pagan” moanasi balli sdzdir. Lakin kilse xadimlari zaman keg-
dikco ona da yeni mena verirlor — qeyri-xristian (qodim slavyan
dilinde: “norars™ — biitperost, vohsi, barbar; bolgarca: “noranen” —
biitporest; gedim polyak dilinds “noran”,muasir polyak dilinda
“poqanin Litva dilinde: “naronac”; lati§ dilinde: “nmaranc™). Hazirda
latin dilinden alinma oldugu giiman edilir: “naranyc” — kondli; yeni
yunan dilinds: “paqanos” — ganmaz (Fasmer ve basqalari).

Slavyanlar ¢atin ki, bu menalardan behrelansydiler. Na slavyan-
larin hamis gaherliydi, ne kendlilerin hamsi geyri-xristian. Melum
olduguna gbra, gedimlerde geherlilorla kendliler arasinda bu gedor
kaskin forq, ziddiyyat yox idi.

Mana bela golir ki, bu slavyan stzi li¢iin manbe tirk sdzii
“maran™ (goban) ola bilerdi — waran, makran, Gaxkad, GaKra.
“Ilak” (Gax, Gax) feli sifetindon yaranib.

Xristianliqdan evvolki ddvrlarde “pagan’ yaqin ki, slavyan dilla-
rinde genis isladilen adi okingilik termini idi. Hor halda, “*pak” kékii
onlara malum idi. “ITacu” (otar), “nawn”™ (gumla) fellori ondan yaran—
madir. “Yeri gumla” menasinu bildiren termin iss biitiin slavyan dilla-
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rinde eyni idi — “opu™ (orat) (miiqayise et; ¢ox dilinds maxars —
1} mal-qara otarmag; 2) i§ gérmok). Yalmz rus dilinde “opars” ter-
mini “naxars” (sumlamaq) fcli ile avez edilmigdir.

4, Colgiilann daha bir imumileymis adi KOUUNER; KOMKIMH-
avp. Bilinalarda — kouieit, xomeulire.

“Iqor polku dastani”nda da bu termina tasadiif edilir: “Tlepecen
Hrops u3 cenna anata B cemio xoumeso” (“iqor 6z quzil ysherin-
don kosseyin yaharins oturdu™).

Fasmerin “Etimoloji ligat”inda oxuyuruq: “kowen, xotuuii —
yeniyetmo, oflan, osir, kélo tiirk s6zii “kos¢i”don (k6lo) alinmadir,
Soz kokii — “kos” (diigorga, monzil)”. Melioranski vo Berknera isti-
nad edir.

Séziin menas1 diizgiin misayyen cdilmayib. “Prototiplorin™
semantikas1 da homginin. Melioranski, onun ardinca da Fasmer “kos-
gey”in moenasimi Dastandan gdtiirliimiis tek bir niimune esasinda
yozurlar, Iqor moglub oldugdan sonra osir diigiir, yeni mecazi menada
“kéla yohorine otarur”,

Horgah belodirss, bas no {igiin Dastanin miiellifi galibi — Kon-
¢ak xan da kogsey adlandirie? Knyaz Svyatoslav Kiyevski Yaroslav
Qalitskiyo 1iz tutaraq, Rus torpagina cavab yiirligii togkil etmisg
Kongakdan intigam almaga gagwrr — “vur Kongaki, kafir koggeyi”.
Kongak ise no osir idi, no de kéla. Melioranski (1902) bu sdzin
qurgiz dilindeki “kog¢i”den alindigini forz etmigdir. Monce, yanhs
fikirdir. Ozit de “kosgi” Melioranskinin diisiindiiyii kimi “kéle”
deyil, “ortaq”, “gapar” demokdir vo “kog” (qos, birlegdir) séziindan
yaranmadir.

A.Popov ehtimal sehvdir: kosgi — clitgi.

Mana bele gelir ki, “kossey™1 qazax dilindeki “kog” — kog, kossi
{kbceri) stzlariyle miiqayise etmsk daha diizgiin olard.

Sifahi xalq edebiyyatindaki uzun samit mifik gehreman, rus
nagillanindak: ser giivve — Olmez Kosseyin adinda hifz olunmus-
dur. Olmez Kogsey rus mifologiyasinda tiirk asareti dévriinde kdge-
rilerin ardi-aras: kasilmayen, qargisialinmaz tacaviiziiniin ramzidir.
Olmez Kossey — Olmoz Kdle, yaxud Olmez Ciitgii deyil, Olmsz
Kogeridir,

Iqor kdgarinin ysharine oturmugdu. Kongak —~ kafir kigaridir.

“Kogevnik” (dialekt formasi — “kogsevnik™) termininin éziinde
“kog” (kog, kog) kékil aydinca sezilir.
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Beloca, gazax dilindaki “kosgsi” gadim rus yazh dilinde —
Kouumii, konmei ve sifahi dilde “Olmez Kogscy” formalarin
almgdir (bepenn — Gepenjieit, Ka3Hayn — Kasia4ci, 3044 — 304U
vo §. oldugu kimi “y”, “ey” refleksi miisahido edilit).

...Tiirkizmler heg bir dilda rus dilinde oldugu gadar daqiq qal-
nurlar. Men “1001 sbz” iizerinde iglarken, dofelorlo bunun gahidi
olmugdum. Tiirk dillerine an yaxin olan {(geyri-qohum dillor arasinda)
mongol dili do tliirkizmleri taninmaz gakls salir. Rus dilinda ise tlirk
sOziiniin an ince dialekt galarlan bele oldugu kimi galir.

Bozon tiirk dillerinin dziinds bele deyigikliye ugrayan lekse-
malarn rus dilinds bu ciir deqiq galmasimn sabablorini “atiistii” izah
etmoya cotinlik gekirem. Ancaq bir gey aydindir ki, milli etimoloji
liigatlorin tortibi ile moeggul olan tirkolog-dilgiiar heg olmasa hamin
dévrde slavyan dillariyle yaxindan maraqlanmahidirlar.

POLOVES

Bu sdziin ¢clm alemindse tesdig edilmis bir yozumu var: rus sdziin-
den omale gelib: nonosii (moaoBh) — “agig-san”, “sarabmg”.
Demoli, artiq etnik deyil, irqi torifdir,

Bela ¢ixir ki, “poloves™ adi onlarin derisinin rengiyle baghdir,
Slavyanlar gipgaqiaria (poloves) eyni irqden olan onlarca tirk-
mongqol xalqi ile {insiyyatde almuglar, Bas ne ti¢iin XI asr salnama-
¢ilpri mahz qipgaglarin derisinin rengini etnonimde oks etdirmiglar?
(“Poloves”in sinonimi olan “kuman” etnonimini de “san” manasina
baglamaq cahdi 6z siiniliyi ila tescclib dogurur).

Ham de “nonosmii” heg de homige san rengi bildirmir, “mavi”
moenasinda da igladilir (serb-xorvat va slovak dilleri).

Séziin mengayini onun tarixi metninden kenarda, X-XII asr ¢bl-
giilarinin Umumilegdiriimis adlanmn da (tork, berendey, pegeneq,
kuman, koggey vo s.) daxil oldugu semantik yuvadan aynliqda aydin-
lagdirmaq cohdini etimologlarin metodoloji sohvi hesab ediram.
Tipoloji cohatdan “poloves” do bu adlar sirasma aiddir. “S3siru”,
“noransie” sozlorindon forgli olaraq, bu terminin menfi dini mena
(xristianhg baximindan) almaga macal tapmamasi da yalniz onun nis-
botan gec yaranmasina delalat edir. “Sasirn” vo “pogant”lar xris-
tianiifin Rusiyada yenice bargerar oldugu dovrdoe “nexrist”s
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gevrilmisdilor; o zamanlar kilse, xristianli§1 taza gabul edanlari var
gicliyle ¢6lden tocrid edir, biitparast stavyan miihitinde genis yayil-
mug terminiara yeni ideologiyaya milvafiq mena vermekla coxesrlik
olagelori qurmaga calisirdi. Sarqi slavyan comiyyatinin ictimai struk-
turu — “maldar-ekingi” tadricen “qeyri-xristian” miixalifatine
gevrilirdi ve aramsiz miibarizade idcya qarsiqoyulmas: getdikco
daha ¢ox emosional xarakter alird:: vehsi — madsni, yad — dogma,
diismon — dost ve s.

Hakimiyyat vo yaz kilsenin slinds idi. “Pogqamy”, “yazignik”,
“kogsey” sozleri daim kontekstdo islondiyinden hazirda bize
melum olan tehqiredici monalan almigdir,

Kilsa ekingiliyi teblig edir, qedim ruslar tigiin yeni olan bu isteh-
sal lisulunu genis yaywrdilar ki, ehalini torpaga baglasinlar, ¢iinki
kogerilik ve xristianhg bir araya sifmayan anlayislardir. Bir haida
ki, xalq k&g edir, mobadi harda tikasen ve kimin {igiin tikosan? (Hola
XIII osrin salnamelerinda Ploskinya adli bir soxsin bagciligi ila
kdgari hayat siiran ruslardan — “brodnikler”den damgilir, Cox giiman,
bunlar xristianhgin tezyiqi altinda ¢6llore ¢okilmis rus maldarlan-
nin neve-naticaler imig. XV asrde “brodniklor” kazak adlanmaga
bagladilar).

Miixtolif dil faktlart da kilsenin rus kégariliyi ilo gergin miiba-
rizesine siibut ola bilor. “Kpecrpanuu” soziinde ‘“xristian” va
“gkingi” anlayglan da 6z sksini tapmusgdir. Ciinki yalniz akingi xris-
tian ola bilerdi. He¢ bir Avropa dilinda bu anlayislar bir termindo
birlesmayib.

Yalniz XIV asrin sonlarinda “kpectsanun” sdzii 6z miasir mona-
st almagqla Rusiyada okingilik iisulunun golebasini tesdiq etmig olur.
O vaxta goder “xristian” ve “skingi” ayri-ayr sbzlorlo ifade edi-
lirdi“ — “xpecTrgHHK” vo “oparaii”. Miibarizs hale davam edirdi,

Lakin maldarlarin movqeyi getdikce zeifloyir. Maldarliq termin-
lori yenidon menalandirilib, xalq akingilik terminierine ¢evrilir. Dia-
lekt formasi “naxare” {mal otarmaq) yeni mena alir (ekmek). Lakin
indinin dziinde do “maci’ (otar) ve “naum” (ak) sbzlari yanasi durur-
lar, ¢iinki eyni bir kokiin (pak, bax) dialckt variantlanndan yaramblar,

...Oturaq ruslar kogori ruslara qars qoyan kilse birinciler ligiin
yeni ad uydurur — “nossne” (polyanlar). Yunan termini “polis”dan
alinmadir (polis - gahar, gesebe. Bozi milasir goher adlar1 da slavyan-
yunan “calag1” neticoesindo yaranmugdir: Sevastopol, Simferopol, Cis~
topol, Tiraspol, Karqopol, Yanopol ve s.).
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Polyanlar tayfaya deyil, zimroya aid etnonimdir. Qadim rus
istoriograflarinin  sonraki nasilleri bunu basa diigmediklerindsn
“npesnsn”nap (sorgi slavyanlanin ulu babalannm imumilesdirilmis
adidir, yeni ‘“apestme” — godim adamlar) etnonimi kimi
“polyanlar”mm da “npeBo” (agac) sbziinden yarandifim iddia edirdilor
{milasir tedqgiqatgilar da bu yozumla razidirlar). Beloce, emonim-
lorin “standart layihesini” hazirladiqdan sonra kitabgilar ¢ox asanca
“dreqoviglar”i “dreqova”dan (bataqhq) alirlar. Yeni bir halda ki,
polyanlar ¢dllerin (polya), drevlyanlar megalerin sakinidirse, o vaxt
Pripyat ve Qerbi Dvina ¢aylan arasindak: bataghq yerlorde
yasayanlar dreqovyan, yaxud miiasir morfoloji sxeme osasen
dreqovi¢ adlandirmaq diizgiin olar. :

** R

..Polyanlar — salnamegilerin sevimli “tayfa”sidir; onlari tez-tez
dreviyanlara — biitparastlik ¢irkabina batmig bu “nadanlara™ qars
goyurlar. Siini kitab tdremesi olan “polyanlar” (oturaq shali, soher-
lilar) fimumi termin kimi gabul edilmamisdir, Manim fikrimca, buna
sebab bu soziin kokil ile xalgin iglatdiyi “pol” (diizenlik, bog yer)
soziiniin gokil eyniliyidir, Lakin kilse xadimlarinin siini suretds yarat-
d1g1 “nomnc™ (sehor) — “noms” (¢61) miixalifati ovvel-axir protorus
leksemas: taleyino 8z tesirini gisterdi. Artiq XI ssrds “none”
(diizenlik) termini yarandi. ©nenavi mazmunu qalsa da, formasi
yunanlasdinitb. Bu termin tez bir zamanda {imumrus dilindon eski
“poms” sbzinii sxisdinb ¢ixards (bu s6z dialektdo qalmaqdadir).
“flonosec” siziiniin etimologiyasinda bu tarixi gorait (séziin kos~
mosu) miitlaq nazere almmahdir.

Wk ok

Bir nega il bundan eavvel “Gézagdrinmez sizler” adlt meqa-
lomde boyiik bir ehtiyatla “nonoseit” etnoniminin “none” (dizonlik,
¢01) sbéziindan yarandiim ferz etmigdim. Indi bu ehtimali bir az da
daqiqlesdirib bagqa bir sbz kokl toklif etmak isteyiram — *“noas”.
Mansubiyyet gakilgisi — on, yaxs gakilgisi — el

“Honoser” sdzii de formaca “crenosen” sozit kimi eyni mor-
foloji sxem asasinda qurularaq, “¢6l adamt”, yeni ¢6lds yasayan adam
maenasint verir.
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Beloliklo, “nonosen” sz — “sasiduuc’in ilkin menastmn
(“a3pIk” — ¢Ol¢ilt) miiqabilinde kalka Gsulu ile yaradilmgdir.

Kalka ona gore lazim olmugdur ki, “a3siunuk™ s620 yeni, daha
genis mona aldigdan sonra etnonimlikden ¢ixmgdir.

Beloalikio, manim fikrimea, X-XII asrlerds cenub Rus ¢élla-
rindo yasayan tlirk tayfalarinin fimumilegdirilmis adlari iki semantik
qrup toskil edir.

1. Qohumluqg terminlarindan yaranmig etnonimlor:

1) Topku - “arvadin qohumlan®™ (Topkit).

2) Mevenern ~ “bacanaq’™ (mafxanax).

11, “Tosorriifat” va cografi terminlordan yaranms etnonimler:

1) Komgeit — “kdgori”™ (xorwui).

2) PAQAN — “coban” (narau).

3) Sasunuk — “goleii” (faseik — HiKi) _

4) Tonxopun — yuxandaki sdziin ugursuz kalkasi. Yalmz “Iqor
polku dastaru”nda rast gelmek olur.

5) Monosec — “¢olgi” — *“a3nrunux”in kalkasi.

“Bepernen” (“safilmy”, yaxud “tasba”) qruplarin he¢ birine
daxil edilmayib. Ciinki bu artiq qipgaglarimn rus knyazlar yaninda
xidmet edon kégerilors verdiyi ayamadir (berindi).

“Yepupie KnoGyku” (Qara klobuklar) — “Qaraqalpak™ tiirk
etnoniminin kaltkasidir.

Kosyn (kovuylar) — Qazax dilindeki nasil termini — “kobuy”un
rus variantidir.

Bu etnonimler xristian Rusu ile azi iig yiiz il erzinde cenub rus
¢ollerinde yasayib bir-birini avoz etmis kdgeri tiirk tayfalan arasin-~
dak1 alagalarin miirekkebliyini gdsterir.
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QIPCAQ

Bir ¢ox tiirk etnonimiari hom do bir ndv tayfa dam@asinin (tamga)
adin1 dagiyr.

Qazax etnonimikasinda bu cohat daha qabariq gbze garpir, bele
ki, qazax tayfa ve nasillorinin oksoriyyeti 6z adi ilo yanasi, tamga-
sint da goruyub saxlaya bilmigdir. Adston tamga addan godim olur.
tamga igarosi miixtolif dévrlordo miixtolif ciir yozulmusdur, bu da
etmonimikada 6z oksini tapmugdar,

Belo ki, “oyuq” tayfasinin tamgasi dairedir. Bu hondesi fiqur
qazax dilindo “oitex” adlamir. Demoli, tamganin adi sonralar tayfa
adina gevrilmisdir,

“Tikik™ tayfasmun tamgas: adi bir xotdir. Qazax dilinda xette
“tilik™ deyilir,

Nayzali naslinin tamgasi nizodir.

V.V.Vostrova vo M.S.Mukanovun “Qazaxlarint nesil-tayfa terkibi
vo ko¢ yerlori” (Alma-Ata, 1968) kitabinda ethonimlerin ekser
hallarda nasil gerbinden yvaranmasina aid ¢oxlu niimuneler var.

Nayman tayfasindan olan bozi nesiller ds 9z adiarim tamganin
dasidip1 menadan almiglar. Baganah neslinin tamgasi — bakandir
(bakan — yurtanin qgiibbosino dironon siiviile deyirlar).

Bir ne¢o gazax tayfast vo noslinin tamgasi iicdisli nizadir.
Tamganin miixtohif yozumlart olmugdur. Bunlardan biri yuxarida
qeyd etdiyimiz “bakan™dir. Digeri — “daraq” — Daraqli tayfasinin
adina gevrilmigdir,

¥ Qazaxlarmn on iri Jalaytr tayfasinin adinda tayfa gerbinin derk
edilmasinin tki morholosi oks olunmugdur: jalyol va ayir — gengsl,
tgdigli nizo. Baxmayaraq ki, tam@anin sonraki adi “tarak”dir. Gordii-
yimiiz kimi, tamganin ilkin adi1 sonralar neslin, tayfanin adina gev-
rilmigdir. Tam@anin axirnet adi etnonimdan ferglens bilsrdi.

Qipcaqglarin tamgasi iki ifligi xetden ibaretdir. Onun miiasir ads
~ “kos-alef’dir (oreb elifbasimn birinci herfi “slif” iifiiqi xatle
gostarilir).

Heg giibhasiz ki, erab alifbasinin Cole “gelisinden” gabaq tam-
Sanin nase bagga bir adi olmusdur. Belka bu adin izlerini “qipgaq”
etnoniminds axtarmaq lazimdir.

“Gil kitaba"de men bele bir miimkiin arxetip toklif etmigom:
“iki-pgak” (eki-pyak) — yani “iki bigag”.
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Cox giiman, “iki Gfliqi xatt” tamgasi bir vaxtlar iki-pgak (cki-
psak) adlanmis ve sonralar bu séz-ciimle qovusma proscsinda
“kipgak™a gevrilmigdir. “Nizali”, “baltall”, “oyuq”, “daragh”,
“jalayir”, “tilik”, “bakanh” kimi tayfa adlan olmasaydi, balka da “iki
bigag” etnonimi qeyri-adi goninerdi. Hale onu da alave edak ki,
VI asrdon baglayaraq, salnamalarde “on ok”, “li¢ ok” kimi tayfa
adlan 6z oksini tapmigdir.

WK K

Tlrk tayfa adlannin salname enanasi baximndan limumiyyatis
boxti gatirtmomisdir, “Uz” (ofuz, guz) tayfalarim rus salnamagilari
tork, “kangar” tayfasini — pegeneq, qipgaqlan — kuman ve poloves
adlandirmuslar. Hamisim bir yerde ise kilse ideologiyasi siizgo-
cindon kegirorok “yazignik”, “pogamiy” ¢agimuslar...

Lakin bu halda kitab terminologiyas: he¢ da xalqin miinasibatini
aks ctdirmir.

“Qipcaq” xalq1 on gadim tiirk yazilarinda yad edilir. Yeniseyda
tapiimis das kitabade Soyungura xaqanin (VII asr) hékmranli-
gindan dangilir. Dérdiincii satir bu stzlsrle baglanir: “rypx xniGsak
enir ipwn onypMeic” — “tirk qipgaklar alli il olurmuslar (Orxon gay:-
nin sahilinds)”,

Mahmud Kaggarlimin (XI asr) liigatinde deyilir ki, qipgaglar
(“kifcak™) 6z orazilorini Qorbi Rusiya va Ruma (Bizans) gader genig-
lendirmisler. O vaxtdan Irtis vo Qara doniz arasindaki arazilsr arab-
fran menbelarinds “Dasti~qipsak” adlandinlmaga baglamigdir. Orta
asrlarde qipgaq ad altinda biitiin simali tiick kdgari tayfalan nazarde
tutulurdu.

Qipgaqglar Rusiya vo Bizansla demok olar ki, iki asr arzinds,
1240-c1 ilde Bati terefinden Kiyevin isdalinadok qonguluqda yaga-
mglar, Bu tarixi situasiyada onlar areblare ve selcuqlara sina goare
bilacak yegans real giivve idiler.

LR

...Tenqgri dinine tapinan téitklerin VII-XII esrlorde Serqi
Avropanmn taleyinde oynadifi rolu tarixgilor hele da layiqgince
giymetlendirmeyiblar. XI asrden arob isgah baglanir. Orabloer cihad
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yitriigiine ¢ixirlar, bu yiiriisden son moqsod diinyan: islamlagdir-
magqdrr,

Kicik Asiyada aroblore qars: Bizansla birgo xozerlar ve diger
tiirk tayfalar1 doyiisiirlor. Miisalmaniar Qafgaz: foth edirlor.

Orablert qoynunda gotiren dalfalara Xeszeristan sine gorir;
milsolmanlarmn siyrim ghhinclanndan yaxa qurtaran xristianlar vo
yahudilor orada sifnacaq tapirlar. XI1-XII esrlorda Bizans cibad
miiharibasi odunda yanib kiile dondiiyli halda, bu nshong tongalin
birca qigilcimt bele Rusiyaya gedib gixmir. Milqaddos cihad sava-
sin od-alovu qipgaq 6lkasinin conub ateklarini yalayaraq yavag~
yavag sOniir, Rus nicat tapar,

XIIT asra gader miiselman horbi destelari bir dafs do olsun
Kiyev Rusu erazisine girmemigdilar. Sorqlo hor hanst bir toqqus-
maya dorhal rcaksiya veran salnamolorde de bu barede heg no
deyilmir. Islamin $arqi Avropaya yolunu kégari tiirkler kasmigdiler.
Albatta, kdgeri baggilan gatin ki, bunu bile-bils elomigdiler. Lakin
Conubi Rusiya ¢dileri ugrunda miibarize tarixgilerin diigiindiiyii kimi
heg do takca otlaq yerlarini ala kegirmak ugrunda getmirdi. Tirklor
meridian boyu da kog eds bilerdiler — on yaxs1 otlaq yerlori simala
dogru, Volga ve Ural sahillari boyunca uzamrde. Tiirk xaqanhg dév-
rinden beori, Sarq diinyasini Avropa ilo birlegdiron an meghur
ticarst arteriyasi — Ipek Yolu tirk torpaglanindan kegib gedirdi.
Karvanlarin tahliikasizlivine zemanot veran kogeri tiirk hokmdar-
lar1 yiiksek gomriik haqqi alirdifar (har kisanin onda biri). Har bir
tamfa 6z payi alirdt (tayfamin kog saldids erazinin sorhodi tam@a
ile mileyyan edilirdi),

Tiirk tayfalan arasindaki miharibaler tamganin hiidudlarint enine
geniglondirmek cehdindan de dogurdu. Cenubi Rusiya ¢ollori
gadimden karvan yolunun sn mithiim saholerindon sayilirdi. Bu saho
ugrundaki mitbarizo kaskin xarakter dasiyirdi. X-XI asrlorde burada
iki tiirk xalqimn — uz (ofuz) ve pegeneqlorin hakimiyyeti bir-birini
avaz edirdi. Sonunculan gipgaglar sixisdinb ¢ixarirdilar.

...Salnamelerde maraqh bir fakt qeyda aliub. Miiharibenin on
qizgin caglarmda da ticarat karvanlarn mancasiz keg¢ib gede bilirdi-
ler (Lavrenti salnamesi, 1186-c1 il).

Igorun qosunlanmin darmadagin edilmesi haqqinda xeberi Svya-
toslav Kiyevskiya rus taciri Belovolod Prosovi¢ ¢atdirmigdi. O 6z
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karvant ila ddyiis meydamndan kegib getmis ve poloveslor ona heg
bir xatar yetirmomigdiler. Buna baxmayaraq, tarix¢i A.Popov polo-
veslori qisa vo goti gokilde “quldur meyilli kgeri tayfa” adlandir-
magqdan ¢ekinmir va balko do bunu 6ziine foxr bilir.

Bu “quldurlar” &zleri ila yeni exlaq gatirmigdiler. 1054-cii ildo
Yaroslaviclorin miigaviresi kegirilir, Yaroslavin cinayot macetlesinde
bezi dizelisler etmak barade qerar ¢ixanlir. “IipocTpannoft
npasga”da oxuyurug: “OTIOXUIIA YOMEHME 32 IOJIOBY, HO KyHaMH
€Sl BHIKYNATH, @ MHO BCE KO X& JAPOCNaps Cyaunb, TaKO XKc U
CBIHOBE €r0 ycTaHoBuiua',

~ Burada miigavironin baghca vozifesi gostenilmigdir: Rusiyada gan
intigamimn lagvi ve kun sistemino kegilmosi, yoni qam pulla,
yaxud maddi seylarle 6demak, “kun” — qan puludur (gadim tiirk).
Her hans bir agyantn adi éteri {insiyyet prosesinde de menimsenilo
bilar, lakin axlagi mahiyyet dastyan qanunun oxzi dévlet ve madani
miinasibotlarin yiiksek saviyyesine delalet edir.

Diiz iki yiiz il poloveslar rusu Coanubdan va $arqden hadeleyen
tohliikalordan qorudular, lakin monqollarin tezyiqino onlar da durug
gatiro bilmadilar. Cingiz xann qaldirdid1 savas qalinci birinci olaraq,
qipgaqglarin basina endi!

Menim genclik serim:

..Sahartar yasti-yapalaq tabiate qarst giyam kimi dikalib ucalir.
Va tok-tortha mehv olurlar, Ixtiyar qocalar, bilmek istoyirem, geher-
larim necs ve niye mehv oldu.

...Sirderya qovur
Yorgun daigalan sahilo san.
Boyaz Otrar goharim,
Ham gale divarlarn?
Yarmm ile alov tutub kil eldumu?
Tablamad: déyiislera
iki yiiz giin, geco-glindiiz,
uzun ¢okdi miihasire,
Yeralti yollar kesili,
no ¢orok var, o ot-olef,

n2 da ki, at,
sa galanlar igib-yeyib

isti qami,
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yedilermi §lonleri?!
Xeyanet dediyin bir may sahari
pozdu hesabim mithasivonin,
deldurdu meyitler uzun xandayi.
Birco rohm etdilar
dord-gome batimug
Ana gadinlara, er qadinlara,
ayinb, siiriiyiib tez apardilar
Isti meyitindan kérpe ugagin.
Onlar da qivnlib giicla, gozebla
mongol bogazina sanca bildilor
itt tiyasini oyri bigagin.
Kitablar yamrdi!
Kitablaz!
Tapdanmig, cmlmig gahin kitablar!
Sonralar qoca Sorq xiffotin gakacak
bu kitablarin,
Lakin darixma,
qarsanrmy kdklorin lap dibindoce
gizlenib pusmugdu
belibiikilk zog!’

Oftrar yandirihb kiilo déndii (1218). Bu bad qgeleba ilo Cingiz
Xann diinya lizerine miizoffor yiirligii baslandi. Otrar bir daha dir-
¢elmadi. :

Indi Otrarn yerinde arxeoloqlarin qazig-gaziq elodiklari bir
himdiir gil tape ucalir. Otrarin taleyi mons qipgaq xalqumin talcyini
xatirladir.

...Romalilar basga xalqlan barbar adlandinirdilar, Cin salnamo-
gileri na hindlileri, na do farslan adam sayirdilar. Diinyaya handasini
va astronomiyam baxs etmis areblor Avropa xronikalan sahifolo-
rinde yalmz ve yalmz saratsin, yani vehsi adlandirilir.

Qipgaqlar yanoturaq xalq idi. Orta Asiyanin Signak, Tiirkiistan,
Merke, Taraz kimi saharlorinin ve baglica olaraq, Otrar shalisinin
bdylik oksoriyyatini qipgaqglar tagkil edirdi.

Otrar kitabxanasi maghur Iskendariyya kitabxanasindan sonra
diinyada ikinei yeri tuturdu. Qupgaqlann iginden Sorqin ishaq ol-

! Seirleri Akif Ohmadov cevirmisdir.
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Otrari, Ismaytl al-Jauxari, Jemal ol-Tiirkiistan, ol-Signaki, al-Kip-
¢aki vo s. gdrkemli elm vo madeniyyat xadimleri cixrmisdilar,

Bu “ulduzlar kehkesanmn” glinesgi, heg slibhasiz ki, Otrar sakini,
orab folsefesinin banisi qipgaq Obu Nosr ol-Farabi idi (870-950).
Hale saglidinda onu diinyamin fkinci mitellimi adlandinrdilar. O,
erken yaglarindan bdyiik Aristotelin, Platonun va diger gadim yunan
filosoflarinin asarlari ile yaxindan tams olmugdu. Musiqgigiinasiif
riyaziyyatin bir sahasina ¢evirmigdi. Elmin an miixtalif sahalorino
aid dahiyane eseorler yaratmigdi. O ddvriin bir ¢ox alim-ensiklope-
diyagilar: kimi seir yazirdi.

X asr Avropasinda “Tlorannit nonozec” — al-Farabi saviyye-
sindo ikinci bir sima yox idi.

...Monqol tehliikesi qipgaglan ve ruslan, hemginin onlann vassal-
lan -~ kovuy, berendey, Qara klobuklan Kalka ¢tliinde birtegdirdi...
Kalka Rusun axirinct istchkami, galxan idi, Vo bu qalxan Subudey-
bahadir alaylarinin zarbeleri altinda gilik-¢ilik oldu.

Xristianlar 13 reqemini nahs sayurlar. XIII esr qipgaqlara fola-
kat gotirdi.

Mongqol gasirgas: onlari dord bir terefo sepeledi. Qipgaglarin bir
higsasi Macaristana penah apardi, o biriler Qafqaz daglarina gekil-
dilor, areb dlkelarine gedib ¢ixanlar da oldu.

Sonraki osrlorde qipgaglar bir daha dikelib miistoqillik qazana
bilmadilar, Onlar gingizilerin arxalarinca ¢okib apardiglan tayfala-
rn i¢ginde aridilar va imperiya dagilandan sonra qazax, 6zbak, tatar,
qaragalpaq vo bagqird xalglarinmn torkibina daxil oldular, Krimda
noqaylar, Qafqazda — balkarlar, qaracaytar, qumiglar onlarmm tore-
molaridir.

... ‘Qara Kipgak koblandi™ adli gazax eposunun metaforik fabu-
lasinda qipgaqglarin taleyi ifado olunub, Koblandi bahadir giidratli va
sexavetlidir. O heg kesden kdmeyini asirgemir. Uzaq-uzaq harbi
yiirlislere ¢ixir, kémoyo chtiyaci olan xalglart azad edir. Birce
dziinli miidafia eds bilmir. Son yiiriigden qayidan Koblandi obasim,
evini viran gorilir, namolum yagilar onun arvadim da, usagim da osir
aparirlar.

...Miasir tarix ¢lminde vo bedii adebiyyatda qipcaqlann bexti
Kalkadakindan da az gotirib. Qilincla yaralananlarin indi kagiz-
gelemls nefeslerini kesirler.
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K.Qamsaxurdiya Giirciistan: azad etmalarini qipgaglara heg ciir
bagislamaq istemir (Bax: “IV Qurucu David” romani). Didgori
yaxinhgindakt ddylisde Davidin 60 minfik ordusu var idi. Bunun 45
mini Artik xamm athlan idi. Qalanlan giircillor, ermenilor vo ose-
tindar idi.

Kartli congavarlorinin “igidliyini” gézo soxmagq ligiin yazig1 qip-
¢aglan ve diger miittafiglori qeyri-insani cildinda tasvir etmeye
¢aligir. Onun fikrinca, ermoniler dovsandan qorxandilar. Qipgaglarin
tinvanina iso tshqirler dolu kimi yagir: dema, onlar esger-zad deyil,
vehgi ve quldurduriar, insan qani igir, qimizda bisirilmis it eti yeyir-
ler. Cadirlan da nedense ag ayimn derisindon tikilib (halbuki qipcaqlar
ag aymm ilk defe XX asrde, Alma-Ata zooparkinda goriiblor),

Artig bizim giinlerde Béyiik fransiz inqilabinin islahatlan sley-
hing, o climlodon torpaq saholorinin miisadiresine (100 il avvsl olmug
bir eys) qarst qazablo ¢ixig edon bir para fransiz agilleri hagqinda
M.Blok yazirdi: “Horgah onlar konventde aylasib bu ciir dams-
saydilar, bu dogrudan da bdyiik casarst olardi! Lakin gilyotindsn
yizillik bir mesafode bela cosarat on az1 gillmalidir! O dévrde
insanlaru;l aslinde no istadiklorini aydinlagdirmaq daha yaxs
olard:...”

K.Qamsaxurdiyamin 1945-ci ilde (bu da simvolikdir) ¢apdan
¢ixmig romam V.Sklovskinin (*3uama”, Ne5-6) vo Antonovskinin
("Hoseiid Mup”, Ne 10} iki kaskin reyine sebeb oldu, Osas fikir bu
idi ki, K.Qamsaxurdiyanin vetanparvarliyinin ifade formalar: an
az1 zamanaye uygun deyil.

# Lakin miillif bu tengidi qeydlerin birceciyini de nezere altad:
vo sonralar da roman diizaligsiz ¢ixarda.

Bir neco il avval Anna Komninin “Aleksiada”sinin terciimesi
rus dilinde nagr edildi. “Bizans” cpizodlaninin akseriyyeti romana
“Aleksiada”mn inqilabdan avvelki nogrinden kigiiriilmiisditr, Miiellif
Bizans menbeyindeki melumatlardan sarbest istifads edir, lakin cyni
zamanda obyektivlik hissini itirmir. Oz atasi — imperator Aleksey
Komninin amallerinin tesvirinde tarixi heqigetden bir an belo uzaq-
lagmur, tarixi faktlari son dereco dogiq oks etdirir, Alekseyin pege-
neqlerlo déyiisli sohnosine diqqat versk: “Giickii kiilek vo pege-
neqlarin aramsiz hamlsloari imperatora bayragt dik saxlamaga imkan
vermirdi. Skiflarden biri hor iki sliyle nizeden yapisib imperatorun

| M.Brok. Anonorus uctopuu. M., 1968, crp. 78.
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glindeymeazina tutarli zerbe endirdi, nize gox derinse iglemess da,
imperatoru bark agntdi, o, sonralar da bu agndan negs il aziyyet
¢akdi. Imperator hamin zerbeden sonra bayrag biikiib gdzdon uzaq
bir yerde, ardic kolunda gizlotmeli oldu...”” (seh. 212).

Indiki dovrde 6z milli gohromantm bele realistcesine tesvir
etmeyo hanst yaziginin cosaroti gatar?

Bizans ordusunda bir ¢ox xalglann niimaysndsleri xidmet edir-
diler. Tiirk vo giircii mongeli sorkordelerin adlan malumdur. Onlar-
dan birini — Bakurianini K.Qamsaxurdiya 6z romanmin qahremani
etmigdir. “Aleksiada”da Bakurianiys cemi bir ne¢a satir aynldigi
halda, K.Qamsaxurdiyanin fantaziyass sayosinda o, Bizansin biitiin
iglarine gargirdi.

Masalen, romanda qipgaq ve yunanlarin pegeneglorla doyiisi
canli boyalarla tesvir edilmisdir, 1091-ci ilda bas vermis bu déyis
Bizans imperiyasimin pegeneqlerta altillik miiharibesine bir név
yekun vurmugdu. Hoamin déylisdo qipgaglara Tuqra xan ve Bonyak
bascihiq edirdiler. Lakin romandan bela gixir ki, qipcaqlara sarker-
delik edanlerdan biri de Bakuriani imis. Mesalenin giiliinc torefi
bundadir ki, Anna Komninin melumatina gire, Bakuriani altiillik
miiharibenin lap avvellorinde, 1086-¢c1 ilda pegeneqlerle ddyligde
halak olmugdu. Onun &himii *“Aleksiada”da bele tasvir edilib:
“Domestik (Bakuriani) hiddatle déyiiglir, var giicliyle diismenin
tizarine cumurdu, lakin axirda pahd agacina ele daydi ki, o deqgiqe
cani agzindan ¢ixdi” (seh.202).

Kongakin ve Turandoxtimn (IV Davidin arvadi) atasy Artik
xandir. Onun Ulu C6le gayitmas: salnamada bele tosvir edilmigdir.
Artik xan uzun illarmis ki, Qafqazda yagaywrmus. Glinlerin bir giinii
qardas: Sirgan onun yanma gelib yalvanr ki, dogma obasina qayit-
sin. Ovvalcoa Artik xan raz: clmur. Bele olanda, hirslonmis Sirgan
qgoynundan gixardift bir ¢onga yovsan otunu onun iistiine atir. Quru
yovsan qoxusu Artikin burnuna doyer-deymez o, yehore sigrayir...
Salnamoya gore, Artik xan belo deyir: “Dogma torpaqda dlmek yad
ellerin gbhratindon yaxsidir”.

Bir qazax maselinde do bu fikir aks olunub. “boren ensge
cynran Gonravma o3s, enmge ynran 6on” — “yad ellerde sultan
olunca, 6z elinda ultan (dilengi) ol”.

Nego-nego rus knyazi Artik xanin oglu Kongakin sayasindoa Ki-
yev taxt-tacina sahib ola bilmigdir. Onun rus siyasi hayatinda oynadig1
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foal rol salnamelarda genig tosvir cdilmisdir. Tekce onu gostarok
ki, Kongak “Iqor polku dastan1"nin gehremanlarindan biridir.

Onun ofhu Yuri Kongakovig Kalka ddyiisiinde qipgaglara bagei-
hq etmis ve orada gehremancasma halak olmugdur.

..(pgaglar hagqinda birce olsa elmi eser do yazilmayib.

Act bir iftixarla demsliyom ki, gazax edebiyyatinda qipgaq
mivzusuna “Ulu Cél” silsile tarixi esselorim ve “Iqor polku dastan1”
ile bagh maqalolorim tokan vermigdir (1961-1965). Moris Simag-
konun “Yemgan” povesti vo Yuri Plasevskinin “Qipg¢aq taleyi”
romam manim “sifarigimle™ yazilmgdir.

Alimlsrimizi iss hsle de yerinden dobarda bilmemigem. Tarix-
cilerimiz hala da qi3 yuxusundadir. 1964-cii ilin yanvanni heg vaxt
unutmaram. Qazaxistan Elmlor Akademiyasi kitabxanasinin katalo-
qunda “Vriyenninin xronikalar™ (1890) aserinin rus nesrini agkar
etdim,

Vriyenni, Anna Komninin aridir va onun xronikasimn “Alek-
siada™ ila milqayisosi qipgaq-Bizans miinasibotlori tarixinin bazi
maqamlanm deqiqlesdirmoyo imkan verardi. Annamin nazerdon
qagirdifi bezi yeni melumatlar oradan abmag olards. Kitab {igiin
sifaris gonderib sabirsizlikla gdzlomaye bagladim...

Men Vriyenni xronikasinm veraqlerini daraqla agmal: oldum,

Indi Akademiya kitabxanasina gedends bitisik veragleri agmaq
liglin 6ziimls siimiik bigaq gotiiniram. Qipgaglann tarixiyle baglt ingi-
labdan avval ¢ixmms bir gox kitablarin ilk oxucusu men olmusam.

... vaxtile Qazaxistana qonaq golmis Sergey Markov yerli yazigi-
laran diizoltdiyi ziyafotdo istirak edir, O bu hadisoni mene dam-
sanda taacciibiini gizlodo bilmedi: “Ax1 neca ola bilor ki, on adi
seyleri bilmayasan?!” Monon zangin adamin boglugla iinsiyysti hor
iki toraf iiglin hamiga heyretla naticelonir.

Homin ziyafatden sonra S.Markov yazmigdi:

Tonha oturmugam siifre baginda —
Baxiram bugiinkil qipgaq dvlads
Sanli ke¢migini ¢ixarib yaddan,
Foqat rus ilham1 hazir durub ki,
Oyilsin, mormarin silsin tozunu
Oxusun
Ehramum iista yazilan

qipgag sézini.
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1929-cu ilde S.N.Markovun “Mavi atlilar” hekayosi ¢apdan
¢1xd1, Homin hekayeden misal gatirocoyim kigik bir par¢a qipgaq
tarixinin son morholosi hagqinda miloyyon tosevviir yarada bilor:

“Men milli eskadronun iki siivarisiyle nece giin duz-¢érak
kesmeli oldum. Onlar qar kimi agappaq arxahq, par-par panidayan
mahmizl: gekme, géy mundir ve salvar geymigdir. Vagonun yuxan
taxtinin lizerindeki qara qarmaqdan qirmizi ulduzlu iki papaq asil-
migdL.. Papaglarin bdyriindace qara qinh sagkalar saat kefgiri kimt
arams1z yellonirdi. Kigik Tonkens stansiyasinda oynine iki qoyun
kiirkii geymis diringi bir qoca vaqona tepildi. Qucaginda yoaher tut-
mugdu, vaqonda vumuxub 8ziine milnasib yer axtarird. Siivarilorden
biri ¢ekilib qocaya yer verdi.

Qoca torli bagindan papag1 ¢ixarb:

— Morheba, morhoba, 1gidler, — deyo cir sesls 6z tegokkiiriinii
bildirdi. Sorugmaq ayib olmasin, sizin bu gilinclar kallema diisiib
basimi yarmaz ki? Gelin tanig olaq. Man Cetiru tayfasindan, Tama
naslindenam...”

Bizim ii¢iin hekayanin sonlufu maraqhdr:

*Vaqonda qoca yena 0z acdadlarindan danigmaga baslads:

— Igidler, - dedi, — bes heg séylemadiniz ki, siz hans1 nesildan,
hans: soydansimz?

- Biz qipgagiq, — Kabir-can cavab verdi, — bizim tamgamz nizeys
oxsayan bir ciit cizigdir.

— Bos onda Qurqalgina neca diigmiistiz? Axi sizin soy indi Tur-
qayda kég clayir, sizlarden gox az qahb bu gidi diinyada...”

Diri qipgaq 6vladlan ile goériigden heyrote golmis yazig1 ddze
bilmsayib, orta asr kicertler tarixinin sonuncu miihiim merhalesi hag-
qinda bela bir malumat verir: “Qipgaqlarin izi Araldan baglayaraq,
Qara deniz sahillerina va macar ¢ollarine qador uzamb gedir. Qipgag-
lar an gedim qazax tayfasidir. Kim bilir, Azov sahillorindoki Azak
goharini balks onlar saliblar? Conub yarimadasinda, Genuya qala-
larina homio ediblor. Quldur istehkamlarmmin miidafisgilori qiyiq-
gOzI1ii asiyahilarin bagina granit pargalarim ugurublar,

Genuyalilar yaral: vo osir qupgaqglan ciit-ciit qandallayaraq, gemi
anbarlarina doldurub Afrikanin qul bazarlarina satmaga apariblar.

Asiyall kéloleri, osason de qipgaqlart vo c¢orkozlori Ehramlar
Olkosindo momliik adlandirirlar. Mamliiklor ovvellor tisyankar qul,
sonralar motin doylsel kimi ad ¢ixanrlar. XIH asr Misir sultanla-
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nndan biri ozino momliklordon ibarot yoxsi qvardiya dizeldir.
Ollarins silah alan quyiqgézliii doylggiilor kélaliyin dagim abadilik
atmaq qorarina galirlar, 1250-ci ildo mamliiklor 6z agalarim devirib
qul oglu qul, qipcaq Ubaki sultan taxtina ¢ixarirlar. Mamliik sultan-
lannmn hakimiyyeti saysiz-hesabsiz sui-qosdlor, saray g¢evriliglori,
gotller fonunda coroyan edir.

Donskoy adiyla taninan rus knyazt Dmitri fvanovig Kulikovo
¢oliinde tatarlart moglub etdikdon bir il sonra, 1381-ci ildo Misir
moamliiklori birinci siilalani devirib, ikinci siilaleni taxta ¢ixardilar.

Silah, hakimiyyat vo nohayot, torpaglar todricen memliiklorin
aline kegir. Kegmis qullar baroketli Nil torpaqlar sayesindo varla-
mb feodallara ¢evrilir. Coltik zemilari da, xiisusi ndv Misir bugdas1
da onlarin alina kegir. Qosunlara da onlar basgiliq edir. Hotta osmank
tirrklori Misiri foth etdikden sonra da memlikler 0z mdvgelerini
tam itirmirlor. Tiirk taxt-tacinin béytlir-basinda yene hamin o memliik
ayanlarint gérmak olur.

Mamlilk agahiim: birinci olaraq, uzunsag¢h gonc fransiz serker-
desi laxladir. O, ac ve torpags:z follahlati memliiklerin stiine qaldimr.
Ik vaxtlar memliikler bu emoline gro Bonaparta nifretle yanasir-
lar. Lakin bu veziyyet uzun siirmiir.

“Balaca kapral™ 8z canigini general Kleberi Misirde qoyub Fran-
saya qayidir. Az sonra Kleber tontenseli bir geraitde memliik Murad
bayi Misir sultani va Fransa vassah kimi tamdigim elan edir. Murad
bay do fransiz gencralimin bu yaxgthgmim avezini {ziinemoxsus
tarzde ¢ixir — Kleberi dldiirir.

¥ 1811-ci ilda Tiirkiyenin Misirdeki canigini Mchmed ©li mam-
liklars amansiz divan futur. Mamliiklar nadinc idilar va albstte ki,
har yeni fatcho ciddi engel toredirdilar. Axirda Mchmed Olinin
asgeorlori qul-hékmdarlar siilalasinin kékiinii kosdilor.

Lakin yenilmez doyiisgil, uisyankar qul kimi tanmnan, bir qir-
pimda kélodan sultana gevrilmayi bacaran vo sonralar yeniden dahi
sorkardsnin qulu olanlarin tarixi bununla bitmir.

Napoleon Bonapart Misiri terk edonde 6z soxsi mithafiza deste-
sini, geyri-adi gorkamlariylo scgilon “siivari-gvardiya eskadronu”nu
da 8ziiylo apardi. Bu dastonin vuran irayi cosur mamliiklar idi.
Imperatoru biitiin yiiriiglorinds onlar miisayiat edirdi.

Onlarin mdvcudlugunun son ozabli nisanelerini ve son aqibat-
larini man 0z gozlorimle gbrmiigom.
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...Mon xayalen Sctun tepesinin atoklerinde uyuyan tozlu Kunt-
sevo vo Filiys, Podmoskovyenin alma baglarina qayidiram. Siist
kegon giinlerin axarmt pozmug mdciizeli bir hadiseni xatirlayram.
Bir vaxtlar Napoleonun Moskvaya hamls etdiyi yolun yaxinliginda
fohlolar qazma islari zamani {i¢ garalmis kéhna tabut gixanb yolun
kenarina qoydular. Tabutlarin ¢iiriimiis gapaqlan qaldirildi. Tiifeng
liilesi kimi diimdiiz uzanmiy parlaq geyimli ii¢ cosed goriindii.
Oliilorin qapgara qaralmis dodaqlan arasindan saf diglori agarird:.
Strada durmusg asgarlar kimi bu gvardiyacilarin da dabanlar1 bir-birina
sixil1, pancoalori aral idi, gokmelerindoki mahmuzlari ise syilmigdi,
goriiniir, qapagin Ortiilmoyina mane oldugundan aymisdiler.

Qapqara qaralmig, qagsiz-kirpiksiz ¢ohrolorde sakit bir tebessiim
donmusdu, Oliilerin qiyig gdzler, iri almaciq siimikleri vardi.

Geyimlerinden bilmek olurdu ki, buniar memlilk alaymin diytis-
giloridir. Poklonnaya dafina yiiriis eden Napoleonu bu deste
miisayiot edirdi.

Maemliiklar 6z nasillerinin geyri-adi, mdéciizali serglizestlorlo
dolu hayat dévrasini arxasinda Moskva dayanmig dagin otoyinde
baga vurmugdular.

Isti kiilok siiziilmiis mundirlerin cindirin xezan yarpag tok yello-

dirdi. San yerqazanlar, tayyaragiler, siiriiciilar tabutlarin &ntinden
ke¢ib mumiyalarin sifetine tamasa eladiyi bir meqamda saharden
golmig muzey isgisi manim diqgatimi boyca da, bazekli geyimi ile
da o biri dliillerden segilon casada yonaltdi.
) Oliiniin biikiili barmaginda mavi qagh gedim bir iiziik vardi.
Uziik qaginda qipgaq tamgasinin tasvirini gérmak olurdu. Kim bilir,
balke de bu lizilyit qadim qipcag paytaxti Otrarin qaraqabaq ustalan
diizeltmigdiler. Indi hemin Otrardan tekca qarsanmis korpic qalags,
bir de gbzel, qamli mahmilar qalmgd.

Yolu sohralardan, macar ¢dllerinden, Genuya qalalan, Misir
ehramlan, Vencsiya sahilleri vo nahayet, Sctun daginin cadar-cadar
torpagindan kecon bu liziik kim bilir nego-nego qipgaq igidinin
barmaginda gozmigdi?!
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TARIX VO TARIXCILAR

(dhram sana baxsa da.
baxeglarim yan kegir._.

Akademik Qrekov “Kiyev Rusu” (1953) adir sanball1 aserinde
salnamolerdo toplanmg materfallan iimumitegdirmigdir. On sozde
yazmmugds: “Bizim slimizds yazil1 menbaler de var, qeyri-yazih man-
balar de. Lakin her hansi bir manbe neceliyinden asil: olmayaraq,
yalmiz o zaman fayda gatire biler ki, tedgiqatg! bu materialdan na
umdugunu, na istadiyini deqiq bilmig olsun”'.

Istorioqrafiya elmine saysiz falakotlor gatirmis metodun mahiy-
yoti bu ciimlolordo agiqlanmigdir. Tarix bu metoda kor-korana tabe
olaraq, yalniz ondan umulanlar agtb gostorirdi. Kegmigin faktlarin-
dan miiasir ideyamn siibutu {igiin istifade edilirdi.

Kiyev Rusu iizro an niifuzlu miitoxossislerden biri, teassif ki, 6z
asariyle bu metodun somarsliliyini niimayis etdirmigdir. Kiyev Rusu-
nun yiiksek inkisaf etmig bir d6vlat oldugunu siibuta yetirmoye cali-
san miiallif, Avropanin xogu gelsin deya, Qadim Rusu $orqle baglayan
tellari gotiyyetle kasib atir. Alt1 yiiz sahifolik bir eserde “Qedim Rus
dévlsti va canub Rus ¢ollerinin kicerileri” bahsina vur-tut iigea sahifo
ayrilmigdir. Bunun da iki sohifesi Bizansin peceneqlorle ixtilafina
hasr edilmisdir. Demeo, bu bele bir “miithiim” neticeye gelmok G¢iin
la%1m imis: “Biz asanca amin ola bilerik ki, peceneqlar Rusda heg bir
qorxu ve tagviy dogurmamigdilar”2, )

Poloveslers isa varimca sohife ayrlmgdir. Ug sahife bir yerds
gétiiriildiikdo ise miiollifin osas fikrini tesdig etmsli idi: gadim Rus
dévleti kdgarilorls tez-tez miiharibalar aparib, bezen onlardan mal-
qara ahb (yaxud zabt edib), lakin heg vaxt ¢dlciilorlo garsiligh medeni
alaqads olmayib.

Yarnimgiq kégeri obrazi yalniz bir qiyafade — vehsi giyafesinde
teqdim ecdilir,

...Istoriografiya elmi yaranmaga baslayanda, artiq Rusiya impc-
riya statusunu gebul etmigdi. Tobii ki, rasmi clm metropoliya va

! B.ﬁpexon. Kueeckas Pycn. M., 1943, cip. 21,
? ¥ena orada, soh.470,
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miistomloke xalqlar arasinda kegmisde bagqa miinasibatlarin oldu-
gunu etiraf etmayi 6z gsanine sigigdirmurdi.

Orta asr salnamagilari knyazlardan sifarig alaraq, 6z qeyyum-
larinin va kilsenin ideyalarim ifade cdirdilor. Yeni dévrlerin resmi
daireye mensub tarixgileri ise kegmisin niimunalori ssasinda min-
lagiyyat dovlatinin haqq oldugunu siibuta yetirmoaye galigirdilar.

Badbaextlikden, xurafat heg bir elm sahosinde tarixde ve dilgi-
likds oldugu gadar “cambork” deyil.

XVIII asrin alimini de anlamag olar: Rusiya imperiyasinin ucqar-
larinda yagayan yarikélo sakinlorin modoni geriliyi, acinacaqlt voziy-
yeti hdrmatden savay: hansi hissi deson oyada bilordi.

Lakin miiasir biliklor comiyyatin inkisafi, madeniyyetlerin yik-
solisi va tenozziiliiniin dialektik manzarasini tosovviir etmeye imkan
verir; imkan verir ki, faktlardan dogan saf toxumu rahib-knyaz tos-
diginin bugdasindan ayirasan, tomennah miilahizeleri, qiymaetlori
haqiqatin obrazi kimi gabul etmayoson.

Orta asrlorin gqabaqeil sivilizagiyalar, xalglan ile bu ve ya digor
saviyyodo {insiyyotde olmus homin dovr tiirk xalglarinin maddi-
manavi madoeniyyati hagqinda obyektiv molumati kegmis estlorde
ds alde etmok clardi, bu asrdo do. Menbaler eynidir.

Man “obyektiv molumat” deyonds, miisolman, budda ve xristian
xronikalannda toplanmus faktlar1 nazarde tuturam, ¢iinki heg kos
iddia eds bilmez ki, bu salnamalorin miisalliflori kbcorilors xos miina-
sibet basloyib, onlan yerli-yersiz torif ediblor, Malum faktdir ki,
yeni dinlor kogori tirkloro homiso islahedilmoz biitporost kimi
baxiblar, onlar haqqinda yalniz §zlarinin facieli meqamlarinda, tiirk~
larden kdmok uman zaman yaziblar,

XIX osrin rus tarix elminda tiirk problemins yeni miinasibatin
alametlori sezilon bir ne¢s maqalonin adim gokmeok olar.

Gorkomli sorgsiinas V.V.Qrigoryev (1816-1881) 6z osarinde ilk
doafo olaraq, Xozor dovlotinin siyasi hoyatinin xiilasesini vo 6ziine-
maxsus ictimai qurulusunun tahlilini vermisdir. Onun béyiik usta-
hqla yazdig1 “Xozorlerin ali hakimivystinin ikililiyi” ve *“Xozarlarin
siyasi hoyatinin xiilasasi” moqalsleri o dbvriin ekser tarixi todqi-
gatlarina xas olan bezi gisurlarina baxmayaraq, tiitk tarixine aid
faktlarin segilmesi ve giymetlendirilmesi baxumindan hamin mév-
Zuda ¢ox-¢ox sonralar yazilmis elmi iglerdon 6z obyektivliyi ile
forglonir.
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“Hadd-hiidudu olmayan &Ozbagmahfin, fanatizmin ve sonsuz
nadanhfin bir-biriylo Avropa agaligi vgrunda carpigdigs dévrds
Xozar dévleti 0z odalet moehkamasi va din azadh ila séhrot qazan-
migd1. Oz dini aqidesine gére teqib olunanlar diinyanin her yerindan
ora axigirdi. Xezer dévleti Avropamin ziilmato biirinmiig iiftiqlerinda
isaiqls bir meteor kimi panldayirdi, sonra gefilden sondii, qeyb oldu,
Gziindan sonra bir iz goymad:...”

Bu boyanatin keskinliyi alimlorin diggatini Rusun 6z kiigeri tiirk
gongular ile qarsilight alagesi masselesine celb etmek zaruretinden
dogmusgdu.

Bir asr sonra V.V.Qrigoryevin miiddealar P.I.ivanovun hecmeo
kigik, lakin nofice etibarile Xozor mbvzusu taleyindo mosum rol
oynamu§ “Bir yanlig konsepsiya haqqinda” meqalesinde giibhe altina
alindi!.

Bu ¢ixigdan sonra. Xezer xalqmnin ve onun yaratdigh dovlatin tarixi
shamiyystini nayin bahasina olursa olsun he¢o endirmok mogse-
dilo bir-birinin ardinca xezerlerin haqiqi tarixini tohrif edon aserler
¢ap olunmaga baglad:?.

1962-ci ilde M.I. Artamonovun “Xezerlerin tarixi” adh sanball
kitabi gap olundu. Kitabda diinya adobiyyatinda xozar mévzusunda
yazilmg biitiin materiallarin genis x{ilasesi verilmigdi. Bu nohong isin
neticelerini, magsadini va olduqca miibahiseli, hotta tohlikali mév-
zuya girigmig tarixginin qargisinda duran engeller baga diigmak {iclin
“Miigeddima™ni va “Neatice™ni miiqayise etmok kifayatdir.

# Miigoddimade: “Xozorlor boyiik bir divlot yaratdilar, uzun
miiddat arzindo arablorlo gargin miibarize apardilar ve onlarin gimala
dogru axinimin qargisim aldilar. Bizans dévleti yalmz enlann kémayi
sayasinda arab tozyigina durug gotire bildi. Tokca bu kifayatdir ki,
timumdiinya tarixi vo 6lkamizin tarixi sohifolarinda xozorlore layiqli
yer ayrilsin ve onlar tarix eiminin digget merkezine gekilsin.

Onu da unutmaz olmaz ki, Xezer diviati Serqi Avropada yerli
6zll lizerinde yaranmig, besit olsa da, itk fcodal formasiyasidir,..
Bununla bela, Rus déviati genig tarix meydanmina ¢ixarkon, birinci ola-
raq, mohz Xezeristanla togqusmusdu. Bu tarixi faktt he¢ ciir inkar

! “Ilpasga”, 25 nckabps 1951 roya.
2 B.A Pufiaxce. Pych u Xasapis. Axanessucy I'pekogy KO [IHIO CEMMECCRTHIETHS,
C6. crareii, 1952 ron.
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etmak olmaz va tekce Rusda deyil, biitiin Serqi Avropada tarixi inki-
safin gedisini diizgiin anlamagq iigiin bu messls biitiin doigunlugu ilo
miitloq nezere almmalidir. Ug yiiz illik tarixi olan bir déviat izsiz-
soragsiz yoxa gixa bilmaz...” (Kursiv menimdir — O.5., seh.38)

Bu sézler alde olan obyektiv faktlara ve rus Xozor elminin atasi
V.V.Qrigoryevin esas miiddesalarina tam uygun galir.

Indi ise naticani oxuyaq:

“Ruslar Sarqin madani nailiyystloerine he¢ vaxt bigane qalma-
miglar. Tiirklarden onlar xaqan titulunu oxz etmigior ki, ilk rus knyaz-
lar1 mahz bele adlandinlirdi. Pegeneqlordan udel-pille sistemini,
poloveslarden ayri quinct ve s. seylari monimsemislor. /til xazorlorin-
dan ise, heg na axz etmamiglar!” (Kursiv menimdir — Q.5., soh. 458)

Bu da sizin iiglin “izsiz-soragsiz yoxa ¢ixa bilmayecek™ ii¢ yiiz
illik tarix ve gargiliql tesir!

Na 1igiin rus salnamelerinde xazerlerle bagh molumatlarin heg
biri, o cimloden Rus dovletinin paytaxti Kiyevin vaxtile xozatlor
tarafindon bina edilmosi fakti kitabda 6z eksini tapmamigdir?

% % %

A1.Popov 1946-c1 ilds, indiyedsk “Iqor polku dastani” miite-
xassislorinin diggstini calb edan “Qipgaqglar ve rus” maqalasiyle
cixas etdi.

Hazirda dilgi tarixsiz addim ata bilmez. Tarix¢i onun baxislarini
formalasdirir ve o, leksik materiala tam hazir veziyyatde yanasir.
A.l.Popov bu moqalode hom miitoxessis-faktoqraf, hem de dilgi
kimi ¢ix1§ etmigdi.

Tarix¢i A.IPopov 6z ¢ixisina sada ve getiyyatle baslayir: “Bari
basdan bildirmak lazimdir ki, poloveslorin ruslara tesiri ciizi olmug-
dur” (soh. 114).

A.I.Popovun goriba nsticaleri dilgi AL Popovu da hemin genasia
apanb ¢ixarir,

0, ruslarn tiirklorden oxz etdiyi sozlorin deqiq sayim gdsterir:
on! Sayqat, kog, kossey, ¢aqa, vataqa, evsan, kumiz, kurqan, ortma,
yapongitsa. Lakin derhal da diizalis verir: “Bu s6zlorin mohz polo-
veslorin oldugunu tam inamla séylomak olmaz. Eyni hagla bunlan
torklarin, yaxud berendeylorin adina yazmaq olar. Monqollardan
qabaqgki dévriin alinmalarindan rus damisiq dilinda bizim glinlore 2-3
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sdz golib catib (kurqan, vataga, qumiz), 6zii de demsak olmaz ki, bu
sozlar poloves dbvrlerinden galmisdir. Bele ki, bu sozler sonrak
dovrlarde, mesalen, monqol dvrinde Sarqden alma bilardi.

Bu faktin 8zii poloveslarin Rusa medeni tesirinin na gadar ciizi
oldugunu gésterir ve aslinde buna tabii hal kimi baxilmahdir. Slav-
yanlarin bulqarlar vo xozorlorlo miinasibatlori stavyan dillorinds va
folklorunda demak olar ki, he¢ bir iz qoymadig: halda, poloveslor
ne vera biloerdilar?!

Biitiin bu asar bir maqsadis — menim qeyd etdiyim naticoni asas-
landirmaq (liigatlarin miiqayisali gdstariciloriyla deyil, gurultulu
boyanatlarin kdmayile) magsadila yazilmisdir,

Fikir vermigom ki, tiirk-slavyan miinasibotlorindon sohbat agan
tarixgiler “ciizi” s6ziind hodsiz xoslay:rlar.

“Rus dilinda herbi leksikanin tarixi” eserinin milellifi F.P.Soro-
koletov tiirkizmlarloa rastlaganda, sanki oxuculardan {izr isteyirmis
kimi §z izahina sdzgolisi “miiqaddima™ verir: “Ertaul (ertoul, ertul).
Bir ¢ox harbi tarix¢ilarin geyd etdiyi kimi, rus ordusunun tagkili for-
malarina vo milharibe aparmaq mctoduna tatar-mongollarn tesiri
ciizi olub™!.

Dogrudanmt, bu sizler sonraki névbsti molumatin tasirini zeif-
latmok Tligiin lazimdir?

“Ertaul — rus qosununun déyiis siralarim tagkil eden bélmaler-
dan birinin adidir. Tatar-mongollardan qabaq rus ordusunda bela
bdlms yox idi va demsli, termin da ola bilmoazdi”.

, Kitabmn bagqa bir yerinde — “asgariarin vozifo-riitbo sisteminda
islonan baskak, ulan, esaul, seung, kalqa, uglubiy, ceus terminleri,
soksiz, tiirkizmlordir” malumatindan evvel geyd etmayi lazim bilir
ki, “limumen gotiiriilditkda, rus harbi terminologiyasinda tiirk pay1
ciizidir. Tiirk herbi tagkilati vo horbi taktikasi rus ordusunun ssas-
larina toxunmadigs kimi, tirk dillorindon alinan sbzlor do rus harbi
terminclogiyasinda he¢ bir iz qoymamigdir™?.

Taekidle vo done-déns talqin edilir ki, silah sisteminda ciizi miq-
darda islanan scnsbi sbzlor (sablya, saadak ve s.) vaziyyati dayig-
mir. Bir s6zla, tatar~-mongol hokmranh na horbi leksikada, no horb

! ©.I1.Copokoseros, HeTopus BocHHOM AekcukH B pycckow gsmke. JI, 1970,
crp. 194,
2 Yeno orada, soh. 252-253.
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sonatinde esasl bir iz qgoymamusdir. Artig XVI asrin ikinci yani-
sinda rus dili yad (yeni tiirk-mongol — G.S.) tesirlorden asasan azad
olmusgdu”.

...D{izgiin olard1 ki, godim rus ve qodim tiirk materiallarimn
miiqayiseli tehlilinden sonra netice ¢ixarilsin. Miiqayise ordulann
qurulusunda, taktika ve terminologiyasinda xcyli uyguniuqlan agkar
edardi. Bu da tebiidir: gadimlordan baglayarag XIII esra qeder
knyaz qogunlannin terkibina tiirk béliklari de daxil idi ve bir gox
“udel” ordulannin asas zarbasini tiirk alaylar toskil cdirdi.

Qadim slavyan herbi leksikasimin koéklari slavyan-tirk birliyi
dovriine gedib guxar. Coxlan iiciin goribe saslonon “slavyan-tiirk
birliyi” termini siibuta yetirile biler, buna manboalor asas verir. On
avval do stzlilk. Herbi isla bagh bir ¢ox anlaysglar, terminlar, iga-
ralar tiirk dillerinden almmigdir. Mesalen, voin —osger, boyarin
—boyar, polk — alay, trud — miiharibs, oxota - ov, oblava — sirak,
cugqun — qugun, jelezo — demir, bulat — polad, tiyo, xencer; xorugv,
bayraq, tug; sablya — qilinc; kolgan — sadaq, oxqabs; tma — tiimen, on
minlik qosun; ura — hilcum sadasi, ayd: —hayda vo s. Bu sozler
artiq liigatde yad tesir bagiglamir, yiiz illar boyu rus dilindo
iitiilonmis, rus ahengine uygunlasdinlmig gbzegodriinmoz tirkizm-
lordir, Dilgilar yalz sonraki dovrlers aid “geyri-dogma” alinma-
lar1 sezirlor: saadak, orda, buncuk, karaul, esaul, ertaul ataman, kos
(k6¢), kuren (kileg cadir), boganr, biryug (carcl), jalav (bayraq),
kohimuaga (araba), surna¢ (zumag) ve s.

Slavyan-tiirk madani problemlari miinasibatlarina hosr edilmig
ki¢ikhacmli adabiyyat1 diggatle Gyrondikden sonra kedorle gordiim
ki, miialliflorin aksariyyati bu ¢atin ise yalmz bir maqsadla girigir,
siibut etmoya ¢ahgirlar ki, vohgi kogerilarla heg bir madeni alags
olmayib va ola da bilmoz.

Akademik Qrekovun tutdugu faal menfi movge va “Kiyev Rusu”
asorinde niimayis etdirdiyi tarixi materiallardan istifada metodlarn
bir gox miiasir tedgiqatlarda da 6z aktualhgim itirmemigdir.

...Mon tarixi problemlara geyri-elmi, vulgar yanagmamn nece
giiliinc naticoloro sobab oldugunu niimayis etdirmak iigiin ister tod-
qiqat miqvaslarina, istorso do tasvir lislubuna gére bir-birinden fargli
osarlordon misallar gokdim.,

..Avropa ¢lmindo kogoriloro miirtoce miinasibeti dayigmeyin
neca ¢otin oldugunu gérkomli serqgsiinas Qrigori Potaninin kitabinin
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ac1 talcyindan gormok olar. 1899-cu ilde Moskvada min bir eziy-
yotla “Y.1.Bazarovun verdiyi iane hesabina” negr edilmis “Orta osr
Avropa adobiyyatinda Sorq motivieri” ssori hagsiz olaraq, 6zii de
deyasan birdefolik unudulmusgdur.

Burada da én sozii ve neticoni miiqayise edek:

“Bu 6n stézda man kitaba dtori baxig zamami ortaya ¢ixa bilacek
teecciib dolu suallarla olaqedar bir-iki sz demokio kifayatlona-
cayam. Kitabin esas mavzusu — orta asr Qoarb ve Serq tiirk eposlari-
nin vehdsetinin Qerbi Avropa eposuna da gamil cdilmasi ideyas: elo
ilk climlelerden etirazlara sabab ola bilar.

Birincisi, ilk baxigda markezi Mongolustan vo merkezi Fransa,
sorqde Orxon-Kerulen sahilleriyle, qarbde Sena sahillori gader bir-
birindan uzaq mesafodan cpos miibadilasinin mimkiinkiyti olbatto
ki, toacclib dogura bilar, hec kosi inandirmaz,

Bundan slava, etiraz edib deys bilarler ki, Orta Asiyanin geyri-
medeni, barbar ordalarimn Avropa medeniyysti mihitine tasiri
qeyri-miimkiindiir.

Mans bela golir ki, epos miibadilasi cox erken gaglarda bas ver-
migdir. Miitlaq deyil ki, bu, Orta Asiya xalqlarinin sonrak1 yerdayis-
melari ddvriine aid edilsin, bu miibadila lap qadimlorde — Markazi
Avropa ve Orta Asiya ¢ollarinin moadoniyyotlori arasinda indiki qader
forg olmadif1 dovrlerde do bag vers bilerdi.

Hatta bu da ola bilar ki, 0 uzaq dévrlerde cenub-serqi, yaxud
Markazi Avropaya gelmig ordalilar yerli ehaliylo milqayisado daha
vitksak moadaoniyyati tomsil edirmiglar”.

Bu da “Natice™: “Alimlerin ¢l xalqlarina haqaratli miinasibati
elmi inkisafdan qoyur. Bu “barbarlann” tarixde oynadifi rola vo
menavi-madoni manimsamalorin tarixine diizgiin yanasmagimiza
mane olan nedir? Bizim ari tekebbiiriimiiz. Saxta tarixi perspektiv.
Durgun baxislann ve etiqadlarn asiri olmug siist tofekkiir.

Vaxt var idi ki, orta asr Qarbi Avropa edebiyyat: slavyan abide-
larini shemiyyetsiz sayir, ondan istifade etmeyi, onu Syrenmeyi
6zlorino ar bilirdi: indi qedim slavyan adebiyyati 6z heqigi giymo-
tini almugdir - orta osr adabiyyatinin bozi faktlar yalniz slavyan abi-
doleri vasitesiyla isiglandirilir. Ola biler ki, kégari tiirk folkloru va
mifologiyasi ile alagedar da belo déniis bag versin, tirk eposuna
lageyd miinasibat e€lm iigiin geyri-sorfali hesab edilsin.
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XIX asrin axirinci ilinde gapdan gixmus kitab bela bir iimid haray
ilo bitir. Lakin g6rdiiylimiiz kimi tarix clminda durgunlug asri hola
de davam edir. Potaninin kitabt kimi misilsiz ehemiyyeti olan eser-
lor unudulub.

Vo yarim osr sonra slavist V.A Parxomenko “Salnamslerde polo-
ves eposunun izleri” maqalasini bu sézlorla baslayir: “Bizim salna-
molar XII asrde Rusun va poloveslorin ali tebegeleri arasmda six
olagelarin olmasmi geti suretde siibut edir. Rusun kégeri tiirkisrla
abadi va prinsipial miibarizasi idcyas: agig-agkar saxta, uydurma
xarakter dagiywr”. )

V.A Parxomenko iz maqalasini bela bitirir: “Umumiyyetle polo-
veslorin tarixine vo adoabi irsine daha diqqotlo yanagmagq, gadim rus
adebiyyatinda, cleco do edebi madeniyyst abidalarinds onlarm tesi-
rinin izlorini axtarmaq lazimdir™,

fzlorini axtarmaq!.. Ogar V.A Parxomenkodan bir nega gerine
sonra biz bu giin do poloveslera digqatle yanagmaga ¢agiririgsa,
demoli, elm hoalo de yerindo sayir...

L

B.D.Qrekovun “Kiyev Rusu”™ aserina qayidaq.

O 6z kitabinda rus knyazlan - Yaroslaviglarin german qizlan ile
nikahindan iftixarla damisir. Svyatoslav Yaroslavi¢ Trir yepiskopu
Burxardm bacisy, diger iki knyaz (adlan melum deyil) iso biri Sak-
soniya markqrafinin, o birl do Stad grafimin quz1 ile evienmigdir.
Yaroslavin qiz navesi german imperatoru IV Henrixin quzim alimgdir.

Natica: “Bu qing malumatlar Kiyevin Almaniya il six olagele-
rinden xaber verir’!.

Rusun Fransa ile “s1x™ milnasibatini iso kral I Henrixlo Yaros-
lavin q1z1 Annanimn nikahi siibut edir: “Cex va Kiycv knyaz evleri
arasinda mdveud olan nikah alagslori bu iki 6lkenin yaxin miina-
sibatlarine delalet edir: Vladimirin arvadlarindan biri ¢ex qiz1 idi”2.

Rusiyanin kogari tiirklorle saysiz-hcsabsiz siilale nikahlar haq-
qinda ise bu qalin kitabda birce kelme de deyilmir. Halbuki ela

! B.[.I'pexor, Kuenckan Pycn. M., 1945, cTp 488.
2 Yena orada, seh.487,
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Yaroslaviglarin ézlori do Turandot gahzade qizlan ile cvlenmisdi-
lor, demsli, tirklorle en ali soviyyade siyasi alage yaratmigdilar.

Tacriibali tarix¢inin salname edebiyyatinda bu faktlan géra bil-
madiyino inanmagq ¢etindir. Halbuki o xiisusi say gdstarib Yaros-
laviglorin salnamslarda geyd olunmamis german vs fransiz yeznelo-
rinin titul ve adlanm barpa eds bilmigdir. Bu ona Avropa dillerinin
meohz bele slageler sayesinde Kiyev Rusuna yol tapdigini siibuta
yetirmok liglin lazim idi. B.D.Qrekov kitabina yazdigi 6n sozde
bildirmigdir: “Taacciiblii deyil ki, bu goraitde Yaroslavin vladlar bir
¢ox dillari Oyreno bilmigdilar’!,

...Siilala nikahlan, he¢ giibhasiz ki, asrlar boyu six gongulugda
yasarmsg xalqlarin siyasi ve medeni yaxinlagsmasina sorait yaradan
mithiim amillerdan biridir. Gslinle birlikde onun mithafize dastesi
do hamin Slkays homigelik yasamaga galirdi. Bu bélikler yiizlerca
aileli asgardan ibarot idi. Onlar knyaz saraylarmm hondeverinde
maskon sabr ve tadricon Kiyev Rusu gaherlarinin qarigiq ahalisinin
ssas elementlarindan birine gevrilirdi. Mohz onlan tork, pegeneq,
kuman adlandirmig ve sonralar bu adlan onlarin ¢61 gohumlarina aid
etmigdilar.

Sonrakit knyaz nesilleri de galinleri, onlan misayist eden alay-
larla birge hamin geharlors gatirirdilar. Belalikla, tiirkdilli element
artir, giiclonirdi.

Meane belo galir ki, slavyan-tiirk tarixinin maraql epizodlanndan
birino hasr edilmis “iqor polku dastani”mn miiallifi do tiirk dilinin ab-
havasi, poeziyasi hopmug bir mihitde yagayib-yaratmisdi,

# O 6z dovrit vo ziimrasinin dvladi idi vo metnde artiq siradan
¢namig tiirkizmilarden deyil, oxucularin baga diisgmeyeceyindon
qorxub-g¢ekinmodon canl tiirk terminlari va Icksemalarindan bol-
bol istifada etmigdir. Ciinki o 0z asarini X1 yiizilliyin ikidilli oxucu~
suna hesablamigdi.

Bir nege ost sonra, Rusiyada tiirk dili 6z ochemiyystini miiayyen
qadar itiranden sonra Dastandaki bir ¢ox tiirk sézleri matnda agiq-
agkar segilmays, gza girmoys baslayir (imumrus diline daxil olma-
mis§ gaqga, ortma, yapongitsa ve s. Ximi),

XII ssrde Kiycv Rusunda yaranmig dil situasiyast mena Pugkin
va Tolstoy ddvrlorini, ali rus cemiyyotinin ikidilli (rus ve fransiz
dilleri) oldugu seraiti xatirladir,

! B.1.Tpekos. Knceckas Pycn. M., 1945, ctp, 17,
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XX osrda Pugkinin bir gox ifadelerini, Tolstoy romanlarimin biitév
sohifolerini rus dilina tarciima etmak lazim galdi. Bu faktin 6zii dil
situasiyasinin neca tez doyismesine siibut ola bilar. Qlbatte, farq var.
Osas forq ondadir ki, X1I asrda tiirk dili tekca knyaz saraylannda igle-
dilmir, tacir ve harbi ziimreni do shats edirdi.

Rus imperatorlarinin ordusunda fransiz hisselari yoxdu.

Kiyev knyazlarimin qogunlarimn mithiim bir gismi isa tiirk ssger-
lorinden ibaret idi. Yalmz tiirk dilini bilmekls onlar: idare etmak
olard.

X, X1, XII esr salnamslerinin orijinallar: bize golib ¢atsayds, erkon
orta esrlerin cenub rus adebi dilinde tiirk elementinin neco giicli
olduguna emin ola bilerdik.

Oger “Igor polku dastam”™ XVI asrde kogiiriilmesaydi!.. Artiq
dediyimiz kimi, nasix tiirkizmlorin goxunu terciime etmis, yalmz o
vaxtlarda simal rus sivalarinde islonan sdzlari saxlamigdir.

Lakin koclirmalar zaman méciize naticasinds galmig tiirk séz-
lori do Dastana xiisusi kolorit va dad verir. Dnepr suyunda hall olmug
Baskungak duzu kimi. Yaxud qan kimi. Yaxud gbz yas: kimi.

HORB vo SULH

Dubultaya, dord 6lke yazigilarnnin goriigiine yollandifima gore
arada bu fasli yannmgiq qoymali oldum. 1974-cii il mayin 13-dan
16-dok Yaradiciliq evinde Hindistan, Banglades, Pakistan ve Sovet
Ittifaqa niimayende heyotlorinin igtirakt ilo abadi islerin miizakirasi
gedirdi. Dagkonddeki ilk goriigde ve Alma-Atadak: konfransda
oldugu kimi, burada da miizakirenin asas mévzusu madani irse miina-
sibat idi. Cixig edenler bu mévzunu tmumi problemdon — miiasirlik
vo tarix probleminden ayirmurdilar. Onlar deyirdilar ki, clmi-texniki
inqilab kegmisle bu giin arasindak: psixoloji ugurumu derinlogdir-
migdir. Avtomobili igs salmaq ii¢iin qoca Volterin qalvanizasiya ide~
yalarini derk ctmeye ehtiyac varrm?

Asiyamn genc ziyallarimn saciyyovi cohatlerinden biri klassik
tarixi goti gokiide inkar etmasidir.

Sorqdo do, Qorbdo do tarixe olan siibha onunla baghdir ki, Pol
Valerinin dediyi kimi, son yiiz ilde tarix elmi 6ziini blisblitlin riisvay
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etmigdir. O, uzun miiddst siyaset qulu, sovinizm ve millatgilik mon-
beyi olmusdur.

Hotta tarix vurgunu olan Mark Blok tarixgilarden danigarkan,
etiraf etmeya macbur olmugdur: “O da dogrudur ki, yazi masasi arxa-
sma kegarken, 6z beynini miiasirlik mikroblarindan qorumagi bacar-
mayan $oxsdo bu viruslar hatta “iliada”, yaxud “Ramayana”ya
yazitmig sarhds do dziint biiruzo vera bxlar"'

w gk

Tarix mikasir diinyagdriigiiniin formalagsmasinda faal igtirak edir.
Imperializmin ve mustamlaka(;lllym qullugunda duran alimlor 5z
populyar aserlariyle xalqglara irgi ve milli yartmgiqliq hissi agilayir,

..Miisavire zamani asuds, rahat disiinmeak olur. Simfonik
musiqi konsertinde oldugu kimi. Nitqlar, yaxud musiqi fonu tefek-
kiir prosesini stirotlondirir. Fasilosiz assosiasiyalar yaradir.

...9gyalarn dayisilmozliyine olan kor inam ¢lms yanlis semt
verir. Cixts yolu axtaran Leybnits deyirdi ki, gergeklik onun 6z
sabableri ile askarlana biler. Lakin ssbablor gox vaxt tocriibads
postulat kimi gebul edilirdi, ondan zeruri neticeni almaq ve bu
naticoya borast qazandirmagq Uglin istifade olunurdu.

Fardi qiymat tarixi hoqigoti iistolomoye baglayir ve fakt ister-
istomaz kimin iiglinso iblis cizgileri ahr, “vetenporver” alimin
xosuna golmemeays baglayir, ¢iinki bu fakt onun menafeyina, “ilahi
ideyaya” (styasoata) xidmot ede bilmir. Ede bilmirse, demali, heg
garok de deyil.

Tarix elmini saxtalifa aparib ¢ixaran sabablardan biri de yazili
manbalera olan kor-korana inamdir. Bu manbaler ayri-ayriligda
vo limuman, ¢ox populyar “tarix — haqdir” meselini tokzib edir. Biz
qedim salnamagilarin her bir sdzlinii, tasvirini “Quran ayosi” kimi
soksiz qebul etmoklo, kegmis dovrlar hagqinda yanhg tessvviiro
golmis oluruq. Tarixi hadiseler ekser hallarda birterafli tosvir
olunur vo onun hegqiqiliyt hela siibuta yetirilmalidir. Ocdadlari-
mezin gliurunun Oz daxili “arakesmeleri”, her arazinin, her ddvriin
0z maneslari var idi.

Lakin qadim diinya yazicilarim bir cehet birlegdirir — faciaye,
drama mehabbat! Horb ve siilh! Bu oppozisiyan1 yalmz XIX ssrin

! M.Baok. Anonoras uctopru. M., 1968, cTp. 25,
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yazigilarl gbre bilmiglar. Qedim tarixi asarlarin diisture daha sado-
dir - HORB.

Miiharibanin her bir ani, mogam salnamaoci sézii, haray: ilo
ilmalenib. Omrii min illerle élgiilen siilho iso salnamelarde yer
tapilmayib.

Banisiq — tarixe yaddir. Onu tosvir etmoak do ¢atindir. Ne vaxt
ki, yeherler yanmir, yarahlar vo ssirler inlomir, no vaxt ki, analarin-
dan ayn diigen korpalor aglamir — salnamagi do susur.

Hem Avropa, hem Asiya xronikalarinda bageriyyetin kegmisi
sonsuz savaglar, ganl saray gevrilistori fonunda tosvir olunur vo val-
iz harden, Steri olaraq, medeniyyet tarixindoan faktlar yad edilir.

Felaketin parlaqhi ile gézqamagdiran gara ve qirrmizi ranglor
fonunda hardon meobadlorin giinbazlori igartr, al-gana boyanms
xa¢lar vo aypara bir anliq parlayib qeyb olur.

Sahlarin, sarkerdelerin (hetta yiizbagilarin} adlari ve heyatlan
hamiya yaxsi bellidir. Ustad musiqigilerin, gairlerin, memarlarin,
alimlerin adlanna ise xronikalarda tesadiifden-tesadiife rast galirik.

Salnama sohifelerinde bagirt, xirtlti, sdyils ve lenatler yag-
dirilir. Bunlarin mazmunu qorxu ve nifratdir. Milyardlarla kigik ve
boyiik Segviler, min-min illerls Slgiilsn insan Seadati, Sevinc ve
Umidleri, yer iiziinii sahmana salmig dinc emek ddvr!an iso salna-
molerds aks olunmaytb. Yaziya kdgirilmediyinden en dahiyane
kasflor homigslik unudulub. Yas iki min ili tmiig qedim Cin qobir-
loerinde arxeologlar aliminiumdan dizeldilmig egyalar tapirlar.
Deyirik: bu, miimkiin deyil. Axi hamiya bellidir ki, yalnz qalvanik
vannanin kesfinden senra aliiminium almaq miimkiin olmugdur!

Vo belo bir mohkam genasto golendon sonra biz qalvanik van-
nant gedim Sumerde agkar edirik. Dahi Qalvaniden beg min il evvalki
dévrde.

...Salnamalarin lizii ki¢iiriilarksn, miihariba atmosferi bir az da
gatilagir: nasixler onlara shamiyyetsiz griinan biitiin detallan — éten
ddvrlarin canl toxumalarmi qaddarcasina dograyib tikiirler,

Naticads, clo tekca rus salnamaslarindeki melumatlan imumilag-
dirsek, Rusiya tarixi qanl hadiselar, aramsiz déytiglar, hakimiyyat
ugrunda amansiz savaglar ve kégarilerls bir an da sangimeyen qizgin
miiharibeler diiyiinii kimi gargimizda canlanir. Miglenin sevimli anti-
tezisi: tarix elmi kegmis dovr salnamalerinin inkigafdan qalmmg
“sayirdi” yox, cesaratli va adalatli tadgiqatgisi olmahdir.
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Lakin tarix gerazli sahidlera inandi. Sigirtmo metafora haqiqet
kimi gabul edildi.

...Va bu seraitds etiraf etmaya macburug ki, tarixi melumatlarin
yegana obyektiv menbeyi — sézliikdiir. Yazida 0z eksini tapmamig
siilh salnamasini dil qoruyub saxlaya bilmigdir.

Dilin gostericilort 6z gofilliyi ile sceilir. O siibut edir ki, xristian-
ligdan qabagk: dévrlorde slavyanlar ve tiirkler dine, yanagt yaga-
migiar. Birga mal-qara otarmig, birlikda yer sumlamtg, xalga-palaz
toxumus, qarsiligh ticarat elagesinde bulunmug, Umumi diigmane
qars1 ¢iyin-¢iyine vurusmus, eyni olifbadan istifade etmiglar. Eyni
alatlerda ¢alib-¢agirmg, bir Yaradana etiqad baslemisler.

Pgeno (dar), tkan (parga), pismo (mektub), seno (saman), bukva
(harf), karandag, slove (30z), yazik (dil), uyut (rahathq, nyumaq),
son (yuxu), drug (dost), tovarig (yoldas) ve s. kimi tiirk sozleri
yalniz siilh ve dostlugq dovrlerinds slavyan dillerins kege bilardi...

Biz nodonse yalmz adabi dilin iist qatlarinda olub canh xalq
sivolorinda litiilonmis sdzleri tiirkizm hesab edirik. Oslinds ise tir-
kizm artiq rus sozidiir, ela bir rus sézidiir ki, mengayi eksar hal-
larda derk cdilmir. A.L.Popovun tiirkizm olaraq gosterdiyi: ¢aga,
yevsan, ortma kimi kolo-katir sozlor isa heg do tlirkizm deyil, sadeco
olarag yazida islanon, lakin xalqm hole monimssmadiyi xalis tirk
sOzlaridir.

Kilsa ilk addimlanndan baslayaraq, Colle olan kommunikasiyalan
dagitmaga, slavyan-xristian gilurunu taftis elomoyo, tirklikdon ayir-
maga basladi.

* X111, XIV, XV asrlorde Rus-C6l manovi oppozisiyas: son dereco
kaskinlogdi. Ovvalki genis vo garsthqli moadoeni slagoalor epizod
xarakteri aldh. Flektiv alaqe aqlitinativ olaqo ilo avoz olunmaga
basladi.

Tiirkizmlorin slavyan ditlerine yol tapmasi: getdikco ¢otinlasdi,
Isarot dovriinds tirk dilinin yalmz heyvandarhq terminlerinden isti-
fada olunurdu, XIII asrde slavyan dilleri kifayot qader inkigaf etmigdi
va ifade vasitaleriyle zongin idi, ham do Rusiyanin ve Céliin mede-
niyyet soviyyolori artiq bir-birine uygun gelmirdi, Otan esrler
orzindo canina kifayot gader ¢6l etnosunun atri hopmusg bir made-
niyyate Osarat dévriiniin kdgorilari toze no verp bilardiler? Tiirk-
lardan gotirilasi monavi sarvatiorin boyiik bir hissasini ruslar artig
X1 asra gqadar alth manimsamisdilor,
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Tatigevdon baglayaraq, elo ilk rus tarix¢ilerinin asarlarinde Osarat
dovriiniin dogurdugu yanmeiqhiq hissi dziinii gabarq gokilds biiruze
vermisdir, Ruslarin xeyli gecikmis harbi diihas: aksor hallarda oxu-
cularda kinayali giilis doguran formalarda tezahiir edirdi. Rus
tarixgileri “odalatsiz haqgiqeti” ¢itfinliqla diizelde-diizelds kobud
canh badandan gozal bir meyit yapirdilar. Elmi hagigat, yoxsa epi-
tetsiz hoqiqet? imperiya tarixsiinashiginda belo bir suala ehtiyac
duyulmurdu.

Tatigev dogru, heqiqi faktlari aradan gétiiriib onlan $z uydur-
malan ilo avoz edirdi. SHzle bag kesirdi. Ele bilmoyin ki, bu asan
isdir. 'Yad hesab ¢dib nifratla boynunu vurmagq istersen, ele vurarsan
da va bu, kéntdy, qiyiqedzlil usaq qofildan rus dilinde “ana!” qigqurar...

Yaxud, topaden dirnaga dogma, ézintinkii bilib, sarnica-sarica
sagim siallayarsan, o da sifaldan yumsahib-oriyib sona qisilar... ve
hoyacanla yad bir dilde damsar...

“Xalis, tomiz” madeniyyat cargilarinm “yad tesirlordon™ azad
olub tamizlonmak harayy, cehdi neco do giiliincdiir.

Biz dedik ki, her hansi bir xalgin tarixi mahiyyetce beynolmilol-
dir. Ve bu tarixi yalang1 vetanperverlik mévgeyinden aragdirmag
yalniz vo yalmz nadanlga siibut ola bilar. Madoniyyatin tabii slago-
lerini pozmagq, hayatverici kosmosdan mehrum etmekle biz onu ¢iirii-
maya, 6liime mehkum etmig olurug.

Monfur kegmisgin Osarati davam edir - {ireklari bulandirir, siiur-
lar1 zoharloyir. Tarixgilor 6z uzaq scdadlarinin nadanhg, semimiy-
yoti ve fagirlif faktini onlara bagiglamagq istomirlar. Qardaga yuxa-
ridan asag baxmaq sévqi, hevesi hiidudsuzdur. Real nisbat buna
imkan vermeodikde ise miitlaq tarixe ol atir, onun kémeyilo bu
nisbeati deyigdirmeys ¢aligirlar.

Dinyamiz kohne terezilarla doludur, her cliresi var - aczaxana
tarazisindon tutmus anbardar qapaninadek. Hamist da hakimlarin
alindadir. Ancaq no edoson, hansisa terezinin ayriliyi gdziine
deyenda ister-istomaz galigirsan Syrenesen ki, niye beladir,

Sonra baxarsan ki, biri nadir, clo hamis1 ayridir vo bunlarm hami~
sin1 yoxlamaga heg Omriin bas elomoaz. Ancaq vicdanin da yol vermir
ki, haqg-edalstin tapdanmasina lageyd-laqeyd tamaga elsyasan.

Horbin salnamaleri qanimiza, canimeza iglayir, buginki duyfu-
larimiza qida verir, bu duygu-hissleri nifroto gevirir,
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E.0. VI osrdo Ohomenilarin iggalina gdro milasir koptun iranhlara
nifroti, qozabi yalmz giiliis dofura bilar. Lakin Iqorun Kayala ¢ay:
sahilindoki moglubiyyotinin dordini ¢okan tamisimm qolbinde
cogub-dasan duygulara, onun ozablarina noe ad veresen?

Yazigilar Siilh vo Sevgi salnamosini barpa edirlar ki, bageriyyat
saxta inaruglara arxa ¢evirib vahid bir aqideyo gola bilsin.

“Tarix bosoriyyoatin genis vo ¢oxcohotli tecriibosi, asrlerds insan-
lann goriisidiir. Hoyat tigiin de, elm Gi¢iin do son derece faydah olardi
ki, bu goriis gardaghq goriisii olsun”. Mark Blok, tarixsiinasliq elmi-
nin gorkemli nazeriyyocisi. 1944-cii ilde fagistlor terefinden giil-
lalanib.

Béyiik miitefokkirlerin bir ¢ox nozeri miiddoalart milasirlikdon
uzaqdir. Bolke do kohnadir. Lakin bunlar hom do gelacoye maxsus-
dur. Ciinki bu miitefokkirler insanlan geleceyi dligiinmoyo ¢agirir-
dilar, gelecayi dlisinmesen, o he¢ vaxt golmez.

Qedim hind sairleri xeyir omollor Gizorindo qurulmus yeni, vahid
bir madaniyyotdon damsirdilar. Yalmz bir miithariboyo yol verilo
biler — poeziyanin saxta tarixla olan miiharibosina.

Cao 172 oD




IKINCi HISSO

...Geologiya fakiiltosinda oxuyanda arabir cizma-qara eloyirdim.
Giinlarin bir giindi yens yazim: genclor qazetine apardim. Otaqda heg
kos yoxdu: nahar fasilosiydi. Oturdum, basladim gozlomoys. Redak-
siyada mani dzlarinki bilirdilor, hatta bosg stollardan birinin arxa~
sinda aylasmaya icazom do vard.

Papaqli bir nofor otaga boylanib, igart golmoys izn istadi. Diin-
vadan alini {izmiis yasl), utancaq bir kigiydi, Gorliniir meni redak-
siya igcisi bilmigdi. Oziimii o yera goymadim, soyug ve titrok alini
sixdim. Hiss olunurdu ki, z “ilhamlh smayinin” mohsulunu — gahvoyi
{izlii qalin dofteri mono gadar ¢oxlamna gostorib: sohifolar 6z ron-
giylo cildi xatirladird,

Seirlor iri vo aydim moktobli xatti ilo vazilmgdi. Bozilarindo
miixtalif rongli miirokkob vo xotlorla diizelislor cdilmigdi; Scirdi,
hotta qafiyasi vardi: “bildi” va “sildi™.

Heg o vaxtlar da §ziimil klassik saymirdim, buna goro do hevasio
sOhboato qosuldum, ancaq deye bilmaram, hansimiz daha ¢ox utanib
sixihirdig. HomsShbatim mondan xeyli yash oldugu ti¢lin ona agig~
agkar dors vermoye ¢okinirdim (elo indi do agsaqqallann yaninda
nitqim tutulur), ona gore seirlorindo yaxst bir scy tapmaga galisir,
¢cle tapirdim da.

Xos roftannmdan yamanca ruhlanmigdt, gz gabagindaca borki-
yib matinlegirdi. Bir azdan artiq agzinm agmaga qoymur, el-qolunu
Slgo-blce mendo maraq oyatmis her misramn yaranma tarixgosin-
don danssirda.

“Bu geri do 47-de yazmigam. Isden qayidanda, els yoldaca.
Tosovvir eleyin ki, dohgotli soyuq, yan-ydrom ziilmet, beynimdo
do bu seir!”

“Qeribe igdi, on yaxg1 gafiyelor bagim yuyanda aglima golir.
Gdron niya ela olur? Belke basin donu agilir, ona gdre?” — Vo susub
cavab gozloyirdi. Ancaq agzim agan kimi ardim dégeyirdi,

Onun kiilliyyatindan bele qanaote galmak olard: ki, o, bagim
nadir hallarda yuyur, batkse heg yumur ve dogrusu, hagansa yuyaca-
gina imid da yoxdur.
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...Mandsn gabagk: oxucularin gbziindan birca sehv yayinmgdi
— diizoltmomigdilor. Bu misra yaxs1 yadimdads: “remusii nec
mymean...”

Deyirlor donizgilar vo ganlar diiger-diigmaze inanan olurlar.
Danizgiylo miigayiseni daha ¢ox beyenirem.

Mon golomi miirakkobe batirib hemin sehvi diizeltdim ve diiz-
giin “iymen”i matno qaytardim va sonralar malum oldu ki, onun
sohvini, “wymep”i dziim lglin gétlimmiigom. Belke de 6z taleyimi
hell etmisem. [llar Stdiikea bu sohv yuxusuz gecolors, heg kasa gorak
olmayan minlorco sohifoys donacok, meni qalag-qalaq kitab ve
liigatlorin arasindan kegirib, sevgi negelarinden, dost meclislerin-
don, nege-nego seir vo poemadan mohrum edacok.

Homin sohv yol agina-bozuna baxmadan meni arxasinca siirik-
layir, italayib kabinetlora salir vo mon orada, clm nahar fasilasinds
iken, bir saathga golmis tosadiifi adamlarin aylogdiyini gériiram. Bu
adamlar 6z gelem-nizeloriyle menim bagibalali Sumerimo iggonce
veritler. Bu dinsizler, disor-diismoaza inanmayanlar: — Sahvdi bu,
— deyirlar, — obes yere hay-kily sahrsan. Olsa-olsa bu, qirub ¢afi-
dir. —Yox, —deyirom, —buw, Sibirdir! Bizi dolanbac, ayri-iiyri
cifirlarla aparan nadir? Bizi beton dosomalarden toz-torpagh kand
yollarina ¢ekib getiron nodir? Kimse yagamayan adani Aral gélmo~
¢osinde tapmaq daha asandir, neinki Atiantik okeanda.

YANILMAQ IMTIYAZI

1964-cii ilin fevral ayinda “Moskva” mehmanxanasindan zong
vurdum. Artiq 20 deqigadan sonra Lavruginsk dalanindak: 17 ném-
rali menzilin gapisint déylrdim. V.V, meni 6z i5 otagna apards.
Alimin isti, rahat, alaqaranhq kabineti. Havadan 56z saldiq. (Tufan
gozlanilirdi.) Sorugdu ki, hazirda nayle meggulam. Diglindiim, belo
firsati alden vermak olmaz, megamdi. Toloso-telosa, tutula-tutula
bildirdim ki, sumer-tiitk dili alagelari problemi ilo maraglaniram. Bir
nego misal cekdim. V. V. genigahinh yeks basii ayib qulaq asird.

— Sumerler... — dedi, — sumerlar va tirklor. He¢ uyfun golmir.
Mon avamsa ¢lo bilirdim teze yazdiiniz seirlori oxuyacaqsiz. A¢i-
g1 deyim, dilxor eladiz meni. Amma o da var ki, bagqa seylarle do
maraglanmag lazumdir... Heg bilirsiz, an qadim slavyan sézi han-
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sidit? Yadimzda qalsin: bu — “ectp” sbziidiir! Bu “qoca™ninsa nece
yasi olsa yaxsidinr? Vur-tut iki min yas1, Qalan sézlar bu iki min ilde
ela doeyisilib ki, agor biz deyok ki, eramizin birinci asrins aid ana
slavyan yazisim tapsaydiq, orada birce tamg soze rast gelerdik, bu
da “ecTb” $6zl olardi. Elm gati siibut edib ki, 56z zamamn sinagin-
dan ¢i1xa bilmir. 86z inkisaf edir, bezi seslerini itirit, tozeloarini tapur,
monasini deyigir. Zaman yerinde saymur, dil de hemginin, o daim
horakotdodir. Razisimz? Sumer dili toxminen eramizdan ovval dor-
diincii minillikde yaramb. Son yazi abideleri, — men sumer-babil-
hacan yazisim deyiram, — e.a. VI osro aiddir. Vo onlann ilk abideletla
miiqayisasi min illor orzindo leksikanin neco kdkinden devigildi-
yini gostorir. Sizse siibut etmok isteyirsiz ki, guya ana tiirklor bir
zamanlar Markezi Asiyanin gedim modeniyyot “qazaninda™ bisib-
lar vo e.o. minilliyin evvellerinde semitlerin tezyiqi altinda Asiya
¢ollorine gokilorok sumer leksemini de dzleriyle apariblar ve onu
bizim giinleracan qoruyub saxlayiblar. Bir de deyin: o na sdzdi? He,
dingir — Allah. Bes tiirk formasi nccadir? Dengir, tengir, tenqri,
tanri... Yox, ola bitmez! Uzde olan forma oxgarligina inanmayin.

— Bas onda mana eyniliyi neca olsun?

— Bu da tosadiifi oxsarligdi. Dilde comi 30-40 sas var., Onlarm
kombinasiyasi ¢ox mahduddur. Ayri-ayn dillarda ilk baxigdan eyni
gbriinan sdzlaro rast palmak olur. 9slinda onlarin arasinda heg bir
alaga yoxdur. Bu sdzlar paralel yaramb, Basa diisiirsiiz? Ozii de
miixtelif ddvrlerde yaramb. Dilxor olmayn, bu, tipik sahvdir. Zahiri
oxgarhq bezan miitexessisi de ¢agdira biler. Tiirk sozlori, — onun
sumer leksemiyle baghhgimi ferz etsok bels, - ton minilliklar
srzinds taminmaz derecads dayisilmaliydi. Oziiniiz do yaxs1 bilirsiz
ki, tlirk dillerinin artiq umer dovriinde mévcud olmasim siibut eden
tutarls dalil yoxdur. Miitexessislerin fikrince, tiirk dillarinin vur-tut
iki min yag1 var. Dilin inkisaf prosesindo géyilin — Allalun ad1 yara-
dilib ve bu ad tesadiifen sumer allahinin adina uygun gelib, vessalam...

— Siz artiq neconct dofadir ki, hemin o dehsotli roqomi xatir-
ladirsiz — iki min il! Bu xristian soddi dillor tarixindo dogrudanm
bu qeder shomiyyatlidir? Tirckler Isanin ziihurundan asil: olmaya-
raq da dilnyaya gale bilordiler. Horgah sumerlor 6z allahlarim Xris-
tos cagwsaydilar, xristian allahinin adh ile oxsarhign tosadiif adlan-
dirardimiz!

— Ola bilsin, ha, — V.V. teroddiidla cavab verdi.
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— Ogor onlar 6z §lilarini xristiansayagi basdinb, dinin simvo-
lunu — xa¢1 gabirleri Gistiinds sancsaydilar, bunu da tesadiifi oxsarlig
adlandirardiz? Tirk ve Sumer kurganlarimin remzi atributlarnimn
miiqayisasi clo oxgar alamotlari agkar edib ki, bunlan heg ciir tosa-
diifiin quyruguna baglamaq olmaz. Bu “tesadiifi” oxsarliglar artiq
sistem togkil edir, ”

— (Giniram, aludo olmusunuz. Bu da meni narahat edir. Axy tiirk
s6zlorinin qeyri-adi sabitliyina, dediyiniz o tiirk sdziiniin miihafize-
karlifina moni inandirmagq ti¢iin alda he¢ bir dalil~siibutunuz yoxdu.
Nezariyye siibut edib ki, sdz fanidir. Bu nazeriyyeni sarsitmagq glin
faktlar lazimdir — sézlar, sézlar, ebadi sézler. Ayn-ayn sizlsr, pera-
konds niimunsler onu laxlada bilmez. Sizin “s6z mihafizokardr™
ideyaniza garg1 elmin mithafizakarlify durur. Elmin yiiz deliline gary
siz yliz bir doli} gixarmalisiniz. Yiizii moveud nezeriyyoya qarg, biri
do yeni nozeriyyanin tosdiqi ligiin. Siz isa birbaga tesdiqden bag-
laywsimz. Biz yeni faktlara ayiq gbzle baxmasaq, ona mithafizokar-
ligla yanagmasaq, elm ¢ilpaq romantikaya cevriler. Ozizim, indi siz
qorxu vo giibhalerden azadsintz, yalmz bir fakta aludesiniz ve bir sair
kimi ona agiq olmusunuz, Ogar siz alim olmag: qarsiniza mogsed
qOoymusunuzsa...

Yaxsi, bagqa ciir deyak. Oger siz elmlo ciddi masgul olmaq iste-
yirsinizso, dziintizde bir konscrvator, hor seye giibha ile yanagan gad-
dar bir senzor, redaktor torbiye etmolisiniz; elo bir redaktor ki, 6z
siibhelorini, hor bir fakti, hatta en mitkkemmal fakt: bele ali riyaziy-
waun kdmayila yoxlasin, Amma nezera alin ki, bu daxili opponent
sizi bir sair kimi mahv eds biler, Inanin, bu mani iirokdon narahat
edir. Siz o cofang va monasiz elmi moqalolorden o gqeder gox oxuya-
caqsiz ki, axirda ordak: uydurma ideyalara, fikirlore inanmaga bagla-
yacagsiz. Bu fikirler say ¢oxlugu ile sizi 6z sarsilmazlifina inandi-
racaq. Lakin samimi-gaibdon belo bir naticoye golocoksiniz ki, bir
vaxtlar cavanliq va tecriibesizlik iiziinden gesdine durdufunuz neze-
riyyoni mildafie ctsoniz, elmo faydas: daha ¢ox olar. Siz bu nsze-
riyyanin diiymaninden onun moaddahina ¢evrilocaksiz. Elm tari-
xinde belo talelor kefiniz isteyen gederdir. indi ise fikirlesin:
deyearmi? Sizin ki gézel sanetiniz var...

Mchmanxanaya qayidarkan yol boyu, xayalsn V.V, ils miiba-
hisa eloyirdim.
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Nadensa beloa fikir yayihib ki, poeziya — nadan, elm — agilhdir.
Unudurlar ki, nadamn séylediklori diller azberi ola bilmaz, Unudur-
lar ki, “alim™ va “sair”’in manalari tozelikco saxolonib. Dvvellsr bu
iki anlayig bit sdzle ifade olunurdu: Avropada — artist, Orta Asiyada
— galab; tiirk dilinde galab — Allah demekdir.

Omer Xoyyam ahatali riyazi asarler yazirdy, bolke da buna gére
Omriiniin sonlannda o clir misilsiz ribailor — distur kimi yigcam ve
tutumtu geirlor yarada bilmisdi? Bes poeziya, falsafe va riyaziyyat
qovsagi al-Farabi? Onlar kim idilar — gair, yoxsa alim? Onlar ¢alab-
dilor. On miirokkeb romzleri yoza bilen hissi idrak sahibleriydi, ¢linki
bu ramzlari dzlari yaratmigdilar. O zamanlar Orta Asiyada alimliye
gore pul vermirdilor; Omor Xoyyam vo ol-Farabi varlanmaq, ad-
san qazanmaq xatirine yox, idrak xogbaxtliyi namine yazib-yara-
dirdilar.

“Colab” (Allah) va “celab” (fahiga) sbzlerini bir-birinden neca
do ince bir fonetik sodd ayirir. Cotindir, ¢ox ¢otindir, miivazinoti sax-
lay1b birinden o birine adlamamag, heqigeten da cennata yalmz qilin-
cin iti tiyesi iistilylo getmek miimkiindiir. Moagor son ziin bu ilahi
ilham anum duymamisanmi? Ela bir am ki, her sey, har sev duygu-
lardan vecdoa golmis idrakinin toporine, siirotine toslimdir. Ela bir
am ki, birbaga Allahla iinsiyyetde olursan, Nadir axi, bu anlarin
Oniinds kinayesli tobassiimlorin titiin tistiisii? Heg na! — San ¢slab-
son, sen hor geya gadirsan!

Son yalin iiroyini saeddin iti ucuyla al-qana boyayib, sevincle
irali gedirdin. San sendirloyir, langar vurur, qulinemn iti tivesi {istden
diistib yaralarim sarimagq, sagaltmagq istoyirdin. Vo diigiirdiin, algaq-
liq edirdin,

Tann geri ¢okilirdi ve son colebliyin, fahigoliyin sen, lakin
ilhamsiz qoynuna atitirdin. Qziine ve basqalarina yalan satirdin, 6z
“mon”ind xoyanat c¢dirdin, Si¢ovullarla, qartailarla vurusduguntek
vurugur, 6z ilahi mengeyini unutmag, onu maisatle evez etmaye can
atirdhn. Vo ollagdirilmis, hikkodan bogula-bogula qayidib tazeden iti
{ilgiiclin iistiine ¢ixirdin, sainamalors bag vururdun, 6z gdziindon
ogurlanib uzaq esrlerds, perqamlarin garanliq ve sehrli gatlarinda
dolagir ve orada 6z dbvriiniin xurafat {ifunetiyle nefes alaraq, ol
miidrikliklarin tozu, ¢liriintiisiiyle temizlenir, her seyi unudur va
{imid edib inanirdin ki, vaxt golocok, heg olmasa yarisorxos bir colob
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sonin taraddiid vo qorxularini baga diisacok, seirlorini oxuyub fikra
gedoacok ve heyacanla deyecok — galobim, Allahim menim. Qarda-
§im menim,

Holelikss, yazigiliq ezabindan, imumiyyatie, adi meigat qaygi~
larindan uzag olmaga ktmok edon hor hansi mosguliyyet, on gox da
tarix yamanca dadima ¢atirds, Man Isveg dagindaki yazilar oxuya-
oxuya menan dincslir, sakitlesirdim. Burda men heg kesdon asih
deyilom, burda qul olmaq maraqlidir.

“Dayarmi?”

Mogor miimkiindiirmii hoyat1 gabaqcadan planlagdirmaq va bu
planin biitiin maddalarine riayet elomak?

Oyunun cami maraqdir. Pegakar oyungu *“altina qoymadan” oyuna
baslamaz. Kimisa stolun altina soxub banlatmaq — bu da maraghdr.
Bas gdrasen cla bir oyun varmm ki, maragi naticoyla bagli olmasin?
Var! Biz daim bela oyunlart arayiriqg, tapirig vo oynayirig.

“Dayarmi?”

* & ¥

...Biz ¢Bl bagmin eyvaninda oturmusuq. Tcatr durbini ilo Xan-
Tenqrinin qarli zirvolorino tamasa cloyirik. Gérosan na lgiin an
hiindiir ve on gézal daglan Yama-Lungma va Fudzi-yama adlan-
dinblar? Bolke bizim biliklerin zirvesini do ¢uxur (ama) adlan-
dirmaq diizgiin olardi?

— “On ali” monasinda?

- Ola bilsin!

' Rizi iroli aparan “ola bilsin” fimid diisturudur. Biz parlaq zirve-
leri seyr etmeyi xoslayiriq: bize ela galir ki, bununla yuxar: baxing.

Onlar baxacaq ve heg na esitmoayoacoklar.

— Ofa bilsin!

Onlar dinlayacak vo heg no gérmeyacoklor.

Bu bizim hagqumizda deyilmayib.

Yiiksalig merhelasi baslanib. Oziimiizii Biz kimi derk edir,
xatirlaying. Indi her sey senin dziinden asilidir, ulu ¢bl1! Ondan
asthdir ki, yena do 0z qarsimizda angollor yaradib, sedler gokoa-
cayik, yoxsa ovcumuzun dorisini s1yira-siyira, tros kimi agr, tikanh
yuksalis xattini basimmz {izerine qaldinb aparacagiq — sanin monavi
ylksoliginin amplitudasi bundan asilidir, ulu ¢61! Nadanlan 6z dayaz-
l1finia aldat, onlarin dayazlig1 qoy seni aldatmasin! Hamar torpagin
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altinda bizim kegmis zirvelarimiz uyuyub, biz bu zirvslorin {istiiylo
yeriyirik.

Tiirk kég¢oti tayfalarinin tarixi sshram xatirladir: budaglardan,
vagilligdan kasad, qurumus nahang kétiiklarla 6rtiilmiis sehrani.

Alpinist soyuqdan dona-dona zirveye qalxir ve son iirek sdz-
larini dag turun lizerinds hokk edir.

Akademiyanin pancaresinden boylanib bu yazm oxumaq
olmaz. Bu sdzlor o kasler ligiin yazihb ki, {iziind, ollerini, dizlsrini iti
buz parcalariyla yaralayaraq ovuc boydaki zirveye qalxacaq.

Kurqanda gazintr aparan meghur carraht, Xan-Tenqride ayaqlarins
dondurmus dirijoru nadanlar anlaya bilmez. Dag dibinda 6zline rahat
yuva quran, qayalan bende salan, parlaq hagigetlarin — guxurlann
seyrini galir menbeyine ¢eviren nadanlar kinayae ile giiliirlar: “Niye
yerinizde qaxihb oturmursunuz?” — deyirlor.

— Durbinlers girirsiz, 6ziiniize qosd edirsiz! Zirvelerin gabagim
tutursuz!

Simibigiren ayaqyalin gazmekden usamb. Budda ayagma tapi-
nan buddalilartek hind-Avropa ¢akmesinin dar qelibina sitayis edon
cekmegilor bize haqigoti sdyleye bilmez, bu hoaqigeti biz dziimiiz
yada salmahy1q.

“Volga yalmz va yalmz Xezer denizing tokiiliir” aksiomu XIX
osrde yaramb — cografiyagiinaslar o vaxt halo bilmirdilar ki, bir nece
Volqa méveuddur, Amma indi do axib Dneprs tokiilon Volqada
gayiqda goazintiyo gixmis mithaziregi §ziindon razi bir tovrla:

~ Yalandir, elm siibut edib ki, Volqa yalmiz veo yalmz Xazor deni-
zino tokiiliir, — deye niifuzlu monbelorden misallar ¢okir, axin isa
qayif1 yavas-yavas Qara donizo sar1 aparir.

Yasca vo vozifoco bdyiik, adli-sanlh tirkologlarin xidmot siya-
lisma nazar salib, yubileylor miinasibatilo sorik yazdiqlan asfalt kimi
boz va hamar meqalalarini oxuyanda, belo bir kobud gonaoto gelirsen
ki, insan 8z adini dofrultmayib. Onun i¢iin elm — moagsed deyil,
vasite olub. O fandgir ciivallag clmi moktobin hamar masas: fistiinde
bigmig yumurta kimi diyirlenib firlanib.

Mon bu ciir filomalara yaxst bolodem ve onlara miinasibatimi
gizlotmak istomirem, ¢linki aminam ki, “glines qaranhd inkar
etmoaklo Asiva gecosinoe sodagatlo xidmet edir”,

Modeniyyetin min iller erzinde toplanmis, ol deyilmemis mate-
riali — dil va yazi1 8z yeni tadqiqatgilarim gozlayir.
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Ola bilsin ki, monim gonc oxuculanm arasinda da galeceyin
humanitar, lakin deqiq elmlarinin yaradicilan — xristian, istam vo
budda biliklerinin irgi veo milli folsofi ehkamiarindan azad, ycni
mofkurali insanlar olacaq. O zamanlar s6z giinbaglin doyigon tarixi
tosavviirlorin sabab ve neticesi, an obyektiv manba kimi — S6z
kimi dyranilacak.

Daimi din, sabit menge qizil xassasina malik sbziin 8z ilkin baki-
roliyinde galmas {iglin olverigli miihit yaradir, Yazt materialt ¢lirli-
yiir. Di gol ki...

Di gol ki, abodidir
Horflarin killiinin,
Bagdasiun ve gilin
Ustiindoki nigans —
Fikirlerin gerilon haray:.

Temperatur, oksigen ve tazyiq cisimlari, agyalan dagidir. Lakin
sabit mijhitde mdvcud olan maddalar ¢liriimiir, pargalanib dagilmur.
Misir ehramlarinin birinde ¢eleng tapilmigdi. Keram deyir: “Minil-
liklorin aniliyini giil-gicokdon yaxs1 na siibut elaya bilar?” Geslin, bu
sozlorin dogruluguna inanagq.

Insan sbziiniin sarsilmazlifim neyle miiqayise etmak olar? Bu
¢oelangle, yoxsa zamanm dagidict nefasine boyun asymeyen qizil
asyayla? Qizili eymak, sindirmaq, eritmek, seklini deyismak olar,
lakin o, eroziyaya ugramaz.

+ Susqun ¢8] Tévratdan dncaki idrak afacinin kotliyli kimi genis-
dir. Koklori yerin altiyla uzamb geden bu nshang kotik reproduk-
torlu diraklardan gériinmez. Yer qabiginin dorin-derin quriglaninda
oten yiizillikler yuxuya dahb. Cilpaq ¢6lle gedirsen, ara-sira (iza ¢ixan
gaya siixurlarinm gargistnda ayaq saxlayir, bir nego pargasimi qoparib
niimune kimi 6ziinle gbtiirlirson. Bulagin dnlindo diz ¢okiirson vo
dodaqglarmns suya apararkan, orada panltih lokeleri gériirson, Marg-
rut jurnalinda neftin fize gixdif: yeri qeyd cdirsen. Balke tasadiif-
diir? Yoldan kegonin emelidir, mazutla yuyub ollorini? Kimsosiz
yerdir. Magin izleri gbriinmiir. Biitiin giinii bulagmn bdyriindace oturub
sebirle gbzloyirson, ancaq su 6z Baki rongini itirmir. Diggetle baxib
goriirson ki, gayn sahilindeki daglar da garaya ¢alir. Barmagim siirtiib
baxirsan - neftdir. Demoak, yerin artezian derinliklerindan bag alib
golen su — kicari yolda neft layinin bir ucunu yalayib golib...

Q\:}ISZCA)

%%

Sumer. Teatr durbinleriyle dumanlagmig, qelizlogmis nadanliq
kosmosunda bele 6z isifim: itirmemis, sehrli, mavi va yazih ¢ol dagt
kimi kela-kotiir, dogma Sumer.

..Bu yaxinlarda geco zirzemiys diisdiim. Nege ildir ki, Sumer
arxivimi tabut kimi uzun ve tutumlu mebel qutularina yifib saxla-
yirdim. Qapi taybatay agilmig, qifil goparilmisdi. Fenerle isiq saldim.
Yeri qara kagiz kiilii drtmiigdii. Otrafa ¢axir siigeleri, konserv ban-
kalan atilmigdi. Kimlerse burda kef ¢okib, meza xatirino alyaz-
malan yandirmigdilar. Siitiil-siitil ofilanlar, onlann azgin, yuxulu
mesuqeleri allariyla lizlerini Srterak, gdzlori gamaga-qamasga arxiv
tabutlarmdan giin isigina gixirdilar.

Meni faktin simvolikas: heyroto saldi. Dlyazmalar, nohayst ki,
dir1, aydn bir is1q sagaraq anbarm ziilmatini qovurdu. Tarix miiasir-
liys kémsk eleyirdi.

Orada, anbarda man bir hogigoti aniadim: ager Sumere gore senin
ciyerini gixarirlarsa, sen onun yolunda veten ugrunda doyiisdiiyiin
kimi déyligmalison, Onun qarstsinda Vaton qargisinda oldugu kimi
cavab vermalisen.

...Man salamat qalmis sahifelari bir yers yigdim, Qutulara isa
hindavropagilarin galin-qalin kitablarim doldurdum, Qoy cavanlar
indi do bunlann iistiinde yatigsin. Bu kitablara hem listdon, ham do
béyiirlerden tezyiq garakdir ki, ger¢oklivin yeks dalina miiqavimot
gostoro-gostara balks bir az agillanalar. Homin geco 6ziimo qoti
soz verdim: daha yetar, Sumerla maggul oldugum illor orzinde yigilib
qalmus diigiince ve duygulan kagiza ko¢lirmoliyom,

SUBHOLOR

Bir var doqiq elmlor, bir do var humanitar, yeni geyri-deqig
elmloer — dil¢ilik vo tarix. Bu bdlgi avropasentrizm xurafatina séy-
kenir, XIX asrda Avropada ariliyin ideoloji 6ziilii tizerinde yiiksal-
mig dil¢ilik vo tarix bu yapma qganunlardan hele ds yaxa qurtara
bilmayib. Basoriyyotin gadimliyine hale de XIX ssrin siyasi vo
medeni xaritasi kesiyinden baxilir, Bu qeyri-dialektiki baxis tarixi
perspektivi osasl suratdes tehrif etmis, neticelers de 6z tesirini gds-
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tarmigdir va zaman kegdikce bu yanlis miiddsalar adlan ¢akilen elm-
lorin nazeri asasina gevrilmisdir.

Cavan vo gux Avropa 6z findiq burnunu quingdiraraq vaqonun
poncerasindan axsaq ve dongar Asiya garisini tokobbiirle seyr edir.
Tarixde bir qirpim olan bu veziyyat oniarn her ikisine abadi vo
ezali goriinitr. Cavan, dziinavurgun Avropa aglina bele getirmir ki,
indt seyr etdiyi bu iiziigirig kilp garis1 vaxtile ipe~sapa yatmayan,
magrur, casur bir gzel olub: garinin gatarin qabagina satmaga gixar-
dig1 olan—qalan qizillar bir zamanlar onun uzun, yarasiqli boynunu
bozayib, at belinde ¢apanda gabariq sinasinde quvnilib, barq vurub.
Onun sagraq sesini gedim Ellada ve Misir miidriklari dinleyib.

Elm kigarilere amansiz divan tutub. XIX asrin yirtiq-yamaq yur~
talari, girk ve sefalet Avropa alimlerina elo tasir edib ki, Avropanin vo
¢6liin madeni elaqade olmasi ehtimalimin 6zi1 bels onlara tehqir gelib.

(Q.Potanin — monqol dastanlarimin Qerbi Avropa eposuna tesiri
mdvzusunda yazdig kitabinda kégari medeniyyetine inkigafda bax-
maga cohd etmis vo gdstormisdir ki, hor bir xalgmn tarix grafiki dalga-
varidir, voni madeni viiksalis vo tonazzil divrlerinden ibaretdir.
Rosmi elmi dairalar bu kitabs siikutla gargiladilar, hetta onu tengid da
ctmadilor, yoni he¢ damgmaga deymoz: ax1 “Roland haqqinda neg-
ma"ni mongol eposu ila neca miigayiso etmak olar? Bu ki, Luvrils
yurtani miqgayisa ctmoya oxsayir”.

Arxeologlar da yalmz Avropa madaniyyati tarixi ile bagh tapin-
tilar maraqiandinrdi. Mesopotamiya kurganlarna (Bibliya tepalarina)

raq da elo bununla izah edilo bilor,

Poltava déyiistindon sonra Sibire sfirgiin edilmis isveg zabitinin
tosadiifon askar etdiyi Orxon-Yenisey yazis1 diiz iki asr 6z todgiqat-
¢isim gozlodi. Nohayet, Sibir-run yazisi ile 6z tarixlarinin kegmis
izlorini arayan fin alimlori maraglandilar.

Orxon-Yenisey yazilar1 Skandinaviyanin dag Kitabolorini xatir-
ladird:. Skandinav xalgqlarindan yalniz finlar Asiyadan gelmeydiler,
bolke Skandinaviyaya ilk das kitabalari onlarnn ulu babalan getirib
golmigdilor? Finlor Sibir yazisi abidslarinin ilk atlastarini tortib ele-
dilor. Skandinaviya paleograflarinin diqgetim bu yazilara yoneltdiler.
Nohayat, danimarkali V.Tomsen 1893-cii ilds kasf etdiyi sistemin
kémeayila meghur yazilart oxuya bildi. Metnler tiirk dilinde idi!

Bundan sonra Avropa alimlarinin Sibir yazisina mara§ biisbii-
tiin sondii. Bu qeyri-adi xeber — deme, Avropanin ekser xalglarindan
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bir nege esr avvel kdgeri tiirklarin herfli yazisi varmug, tiirk tarixine
olan qerezli miinasibsti deyisdire bilmedi. Tlrk kégorisi resmi
elmin tesevviiriinde Cin, Iran ve ereb medsniyyatlerinin amce-
yindsn ofurluqla siid emmis Oboadi Vehsi obrazinda qaldi. Tiirk
yazisinin telem-telesik, miiqayise ve aragdnma aparmadan iran-
lilardan gétiiriilme oldugunu elan etdiler. Elo elan etdiler ki, sanki
“al ¢ok™ dediler. Bu ferziyye kég¢eri Asiyaya olan elmi baxiglar
sistemine tam uygun goldiyinden, bu yazimin esil menseyini miiey-
yon etmek li¢iin heg bir elave aragdirmaya ehtiyac duyulmadi. Fer-
ziyye, oslinde ise fin aliminin #sassiz bayanat zaman 6tdikce bir
derslikden o birine kigliriilerak *“uzunmiiddatli xidmetlorina™ gore
aksioma “riitbesine” mindirildi.

...1970~ci ilin yazinda Alma-Atamn hendaverinde, Issik gdliiniin
yaxilifinda Altay tipli kurqan-qebir askar edildi; ilkin aragdirmaya
gore, yeni tapinti Pazarik kurqan dévriine aid edildi.

Nahang Tyan-$an kitknaninin gévdesindan yonulmusg sardaba-
deki genc bag¢inm cesadini qiz1l sgyalar (4 min sdadden ¢ox) ort-
miigdii, Qizil kemear, qiz1l silah-sslaha, qiz1l dabilgs...

Issik agyalarinin formasi Altay, Qara deniz szhilleri va Simali
Qafqaz kurganlarindak: qizil bazaklerin eyni idi. “Skif vohsi heyvan
lislubu” deyilen tistub Issik atributlarinda qeyri-adi dagiqliklo aks
olunmusdu. Lakin Altay sedevrleri susur. Eramizdan avvel I minil-
likda Asiyanin ucsuz-bucagsiz diizlorinds yasam:s nomad tayfalar
dovriine aid saysiz-hesabsiz arxeoloji tapintilar da susmaqdadir.
Eramizdan avvsl II1 asr Cin salnamoagisinin bir molumat: tiirkologlara
yaxsl mojumdur, Salnamagi gdstorir ki, Kangyu (kanqly) xalq: eno-~
navi Cin yazisindan forgli olaraq enino — horizontal xotle vazirms,

O uzaq dévrdo yasams Orta Asiva kicorilorinin yazist hagginda
biitiin bildiklerimiz bu mealumatdan ibatat idi.

Issik sardabesinde lizerinde horizontal yazi olan gab tapilmigd:
26 herfdan ibarst olan bu elifba Orxon-Yenisey yazisini xatirladar.

Bu tapintt hagqinda ilk meqalaler derc olundugdan sonra ¢oxlu
mektub aldun. Miislliflar verdiyimiz mslumati ve goldiyimiz noti-
ceni “agkar”, “deqiq misyyen edilmis” faktlar: bilmomayimiz kimi
qiymatlandirir ve bir daha xatirladirdilar ki, Orxon-Yenisey yazisi
eramzin V-VI asrlerinde arami alifbasinin sonrak: Iran variantlari-
nin biri esasinda yaranmigdir. Ve daha sonra bildirirdiler ki, bu tatixin
dogrulugunu an niifuzlu tirkologlar tesdiq etmigler: demeli, Issik
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tapintist heg clir tirk-nun yazis1 sayila bilmoz, yazili gab arami olif-
basi tatbiq edilon &lkalarin birinden, ¢ox giiman, frandan getirilib
va tesadiifen dofh agyalan arasinda kurqana diisiibdiir. Belo ki, yazi~
nin mezmunu vaziyyeti eks etdire bilmoz, yoni epitafiya — mezar
kitabesi deyil, yeqin ki, bu yazi Iran, yaxud semit motninden iba-
rotdir vo s,

Bu qcydlar milayyen maraq dogurur vo ona gz yummaga haqg-
qumz yoxdur. 9ksins, onu digqat markezina ¢okmoyi lazim bilirik,
¢tinki bu miiddealar tiitk run yazis: tarixine olan méveud baxsglar
sistemini 6zinds aks etdirir, palcografiya elmindo, eloce do tiirk
tarixsiinashfindak: veziyyoti dogru-diiriist gostorir.

Orxon-Yenisey yazisintm mongayi problemi birinci vo axirmci
defo XIX oasrde Danimarka alimi V.Tomsen vs fin O.Donnerin
asarlarindo aragdinlmgdir (6zi do toxmini sakilde).

Sibir run yazisimin iran monseli olmast nazeriyyesini birinei ola-
raq O.Donner ireli siirlib, o vaxtdan bu nazeriyyoyo no baxilib, no
do ona alavsler edilib. Baxmayaraq ki, biitiin [ran elifbalartnin qedim
tiirk slifbasi ile an adi, mexaniki miigayisasi riisvayei ziddiyyatler
askara crxarr,

Bu geyri-tabii qohumluga sebab — makan ve zaman eyniliyidir.
Avesta yazisi franda yaranmis ve VII asre qader mdveud olmusdur.
Belo forz olunur ki, Orxon-Yenisey yazis1 da bu dévrde yaranmigdir.

1896-1897-ci illor Auliye-Ata (indiki Cambul) geherinin yaxm-
liginda V.A Kallaur ve fin arxeoloqu Heykkells birga Munk ve
0. Donncr torafinden izarinde run yazis: olan beg das agkar edildi.
Be?i herflorin formas: Orxon yazisindakilardan xeyhi segilirdi. Bozi
horflerin benzeri ise iimumiyyetle tapilmadi. Tapmti ve
interpretasiya miislliflerinin fikrince, bu elifba Orxon yazisindan
dnceki dévre siddir. Mongolustanda tapilmig ve Cin satnamoalarinde
tosadiif olunan adlara asasen eramizin VIII asrine aid cdilon Giil-
tokin epitafiyasi etalon g6tiiriliirdii. O zamandan tirk yazisimn xrono-
logiyas: artiq gebul edilmis zamana uygun gOtiiriilir.

Talas daglar tiglin ehmal bir qedimlik segiidi ~ eramizin V-VI
ylzilhyindan qalma clan edildi. Bu abideleri eyni ugurla lap V
yuzilliyin yadigar1 da saymagq olar, Masalen, forz etmok olar ki,
Talas herfleri Orxon elifbasinin tehnif olunmus sakilleridir. Mongo-
lustandan Macaristanadek uzanan boyiik bir erazide tapilmus biitiin
gadim tiirk yazili abidelarina bele bir toxmini tarix goyuldu.
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Donnerin, Kallaurun vo Heykkelin genis etimoloji arasdima apar-
mayib, diinya slifba sisteminin gostaricilerini nezoro almadan inamsiz
irali surdiklari farziyyeni alde asas tutaraq, bu giin hansi haqla
V-VI ssrlori tiirk tarixinin baglangic: elan etmok olar?

Lakin inamla demek olar ki, tiirk paleografiyasinin biitlin prob-
lemlori, daha doqiq desak, facissi bu saxta tarixle baghdir. Bu tarix
turk runlarina ayalot, sonradan msnimsenilmig, imumi paleoqra-
fiya iiciin prinsipial sheomiyyati olmayan alinma yaz kimi baxmaga
imkan va gorait yaradir.

Olkomizdo yazi tarixine aid yegana {imumilogdirilmis elmi asorde
tiirk run yazisina godim Cin salnamasinde oldugundan da az yer
verilib: “Ele hemin ¢ziil (fars) osasinda qadim tlirk yazist for-
malasib ve nadensa Orxon-Yenisey run yazist adtandirilib. Bu olif-
badan erarmzm VI-VIII esrlarde Morkezi Asiyada istifade edilirmis™',
Vassalam, Ne slifba cadvsli, ne bir nlimuns verilib, ne de tarixi
hagqmda bir siz deyilib.

I.M Dunayevskaya I.Fridrixin “Unudulmus yazi ve dillerin
yozumu™? asarina yazdif 6n sozdo hagh olaraq qeyd edir: “Bizim
oxucularin fikrince, I.Fridrixin @sarinin négsam ondan ibarotdir ki,
hazirda sovet arazisinde yasayan qodim xalglar arasinda yayimig
yazi va dillera kitabda Gtori toxunulur, bazilori ise heg yad edilmir”
(sovet redaktoru I.Dyakonovun son soziindo godim tiirk yazisindan
basqga biitiin yazilar yad edilib).

Lakin golin, xarici mioallifleri (T Fevris, M Koen, I.Diringer,
C.Loukotka, I.Qelba) tagsirlendirmeye telasmayak, bels ki, onlarin
diggotsizliyi bizim 6z lageydliyimizla izah edila bilar,

«.XIX asrin sonlarinda V.Tomsenin agar saldiyg tirk run yazi-
lart esasen V.Radlov, Melioranski ve digarlarinin kdmayile oxun-
musdu,

Sonraki merhala, XIX asrin sonlarindan baslayaraq diiz yanm
asr orzinde nunlarin dyranilmasi tarixi heg de dinamik manzare tegkil
etmir.

Hals 1951-¢i ilda E.Ubryatovun “S.Y Malovun elmi va ictimat
foaliyyati” moqalesinde’® Sergey Yefimovig Orxon-Yenisey yazih
abideleri izre SSRi~de “vegana” miitoxessis adlandiribrmgdur.

! B.H.Picrpun. BO3HHKHOBEHHE ¥ PAIBHTHE MAckMa, M., 1963, cTp.322.
2 M. bpumpix. demrbpobKa 3a6uiThiX THEEMEHROCTER M f3bKon. M., 1961,
? TwpKonoriveckufl cGopHak, T. [ M-I, 1951,
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Bu ¢ox bdyiik miibalife deyildi. Baxmayarag ki, S.Y .Malov o
vaxta gadsr ayri-ayrl qisa kitabalarlo alagadar comi lic maqale gap
etdira bilmisdir ki, bunlarin da iimumi say1 bir nega sahifodan iba-
rot idi.

Qalan meqalaler arxcologlardan professor 8.V Kiselyov vo
L.A.Yevtyuxovamn adlari ila baghdir. Onlar Altay kurganlarinda bir
nega yazih qizil ve gilimiis gab agkar etmigdilor. Bunlann tesviri va
oxunusu da 4-5 sshifelik yer tutmugdu'.

Biz helalik yeni arxeoloji tapintilarin ¢lmi doyerinden, yaxud
terciimolorin deqigliyindan séhbet agming, yalmiz ve yalmz bib-
liograftyanin hacmini giymatlondiririk. Onu da deyak ki, biitiin bu
elmi iglar ancaq ayn-ayri tapmtilarla bagh olub konkret xarakter dagi-
muwrds, bunlarin heg birinda nazari problemiar goyulmanugds, etimo-
loji metodun yaradiciiartnin nailiyyatlerini giymetlendirmaya cehd
bela edilmamisdi. Aydin masaladir ki, yliz il avvsl binasi qoyulmusg
bir elmin asaslarmna yeni, tonqidi miinasibat olmadan, méhkom nozari
baza yaradilmadan, yalniz metnlerin etimoloji yozumu hesabina “tiirk
paleografiyas:” elmi uzun miiddet méveud ola bilmezdi.

Nahayost ki, allinci illarde Melovun atlaslari peyda oldu, epigra-
fiyanin dyronilmosindaki miloyyon canlanma da bununla baglidir.
Lakin indi do elmi islorin boyiik oksoriyyoti Tomsen-Radlov-Malov
tarciimelarino osaslamb, linqvistik xarakter dagiyir.

Paleoqrafiyanin 6z daxili problemlorino bu eserlarin az dexaleti
var.

* & *

...Man bu acinacagli voziyysati istor-istamaz bir basqa, hamiya
tanig olan monzors ile milqayiso edirem. “Iqor polku dastani” ilo
miintozom magdul oldufum on il arzinds gadim slavyan Dastamna
hosr cdilmig kitablarin, meqalslerin yalmz clizi bir hissesini vereq-
loya bilmisem. Tekco Dastandaki tiirkizmler onlarca meqalade tadqiq
edilib ki, bunlarin da timum; say: biitiin tlirk palcoqrafiyasina aid
elmi asarlerin hecmindon gat-gat ¢oxdur. Pugkin, Karamzin, Xleb~-
nikov, Blok, Mayakovski — daha kimlor, kimlor Dastanla slagodar

' C. B.Kucenes. Cagno-Amraiickan skenefuins, 1935 r, “CoreTckan apxeonorxs”,
1536, Nel, ctp. 282-284.
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miizakirelards istirak ctmoyib?! XII asr Avropa medeniyyetinin
(edabiyyatinin) he¢ bir abidesi milli madeniyyatin inkisafina bu
Dastan gader giliclii tasir gdstore bilmeyib, bu da alimlarin sénmez
marad sayesinde miimkiin olub. Miiasir dila dtne-dbna terciime
edilmis “Iqor polku dastan1” har bir maktsblinin ¢antasinda 6ziine
daimi yer tapib, ana dili derslarinda onu seve-seva ezbarlayir, onun
asasinda xalqga ve xalqin tarixine hdrmetlo yanasmag Syrenirlor.
Umumslavyan madaniyyatinin bu gadim senadi kabinet elminin
boz qilafinda qapanib qalmayib. Bu Dastan lap erkon gaglardan, slav-
yan zakasi vo istedadinin imumboger medeniyyeti xezinesine baxs
etdiyi ¢ox deyerli bir tdhfa kimi dork clunub. D.S.Lixacov yazir:
“Iqor polku dastant” haqqunda elm — xalqidir. Bu barada rassam va
aktyorlar, pedaqoq ve yazigilar, zooloq ve mithondislor dona-dons
sohbat agirlar. Onlarin yazdiglan vo séyladikleri “iqor polku das-
tam™ elmina ¢ox doyarli seyler verib™,

Akademik D.S.Lixagov “Komsomolskaya pravda”nin miixbi-
rine verdiyi miisahibode genc oxuculan “qadim rus modoniyyeti
ilo birbasa iinsiyyets™ sosloyir. O yazir:

“Albeatts, gadim rus adebiyyatim dyronmak he¢ do asan deyil.
Lakin siz onu déna-déne oxuyun, dziiniizii onun ahongine ahsdirin,
omun {islub gartiliyl arasindan baxmaga vo gérmaya cohd gosterin.
O zaman siz yiiz-yiiz iller bundan avvel dmiir siiren, 6liimiin na, diri-
min na oldugunu bilmays can atan, hayatin magsad vo menasi ara-
yib axtaran qodim insanlarin canh diri saslerini cside bilacaksiniz”.

Q bizden kegmis modeniyysti derinden vo dogru-diiriist dyren-
mayi teleb eden bir nega moalum sababi gostarir, o ciimleden bezi
tizdeniraq alimlarden sthbat acir — o alimlardan ki, zehmat gakib
iz sahelerini ciddi 6yrenmekdanse, Rusiya xalqlarinin qedim mede-
niyyetini Qarble miiqayisade basit, geyri-kamil madeniyyet gala-
mina vermaye gahigiriar.

“Biitiin buntardan elave, kegmisimizin toedqiqi miiasir madeniy-
yatimizi do zanginlesdire biler va zenginlesdirmalidir. Unudulmug
ideya, obraz, anenslerin miiasir oxunusu ve yozumu bizo ycni ¢ox sey
veror...”

Bu bdlmaye yekun vuraq: Orxon-Yenisey metnlorinin indiki
Syronilmo marhalosindoki gostoricilori onun gadimliyi barado bad-
bin netice ¢ixarmaga heg bir asas vermir. Indiki voziyyetds bizim
yalniz ona haqqimz ¢atar ki, rcal faktlar asasinda miloyyan ganast,
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natica alde edok. Osline baxanda, nayise qoti sokildo tosdig etmak
cehdi oclmay1b, heg ola da bilmaz. Belo bir tasdiq dagiq faktlara deyil,
kdhnelmis ehkamlara séykonir. Elmda an guruitulu ad bela an kigi-
cik delili svez edo bilmoz. A¢tg-askar bogluga sOykonan ¢ilfin, nifrot
dolu inkar oksor hallarda, on bdylik sehv chtimali ila {izlegir. Vo man
bir vazig1 vo tarix hoveskan kimi heg istomoezdim ki, tlirk dili ve
madoniyyetinin gadimliyine etibarli siibut ola bilacek tiick yazisi
asassiz olarag, saxta~aksiomatik teziso qurban verilsin va ona xiisusi
aragdirmaya layiq olmayan 6teri bir tesadifiin neticasi kimi baxalsim.

Cox miimkiindiir ki, biz darinliyi boslugq adlandinng.

R.S. Miitlaq xronologiya metodlarinin arxeologiyada totbigi bir
sira gozionilmoez noticelore sobab oldu. Radiokarbon {isuln {izvi
mongoli arxeoloji tapintinun — agac, par¢a galiglarmm, tongal ve
ocaq kozinin yagini (ager bunlarn yasi 30 min ili adlamayibsa)
xeyli degiq toyin etmeyo imkan verir.

Vo heg do toecciiblil deyil ki, akser hallarda bu iisulla almmg
gdstoricilor klassik miiqayisali arxeologiyanin artiq goxdan miisy-
yon etdiyi tarixden gbze ¢arpacaq derecade ferqlenir. Bu da bazi
arxeoloqlar: radiokarbon {isufu ile alinmig neticelare inamsiz yanas-
maga vadar edir, Lakin tocriiba gostarir ki, bu giibhelar esassizdir.

Horgah qadim gebirlards tapilmis tirk yazisi niimunaelari radio-
karbon tisulu ile tadqiq edilseydi, yaqin ki, o zaman tiirk yazisinn
baslangtc tarixi (c.0. VI-V ssrlori) giibhe altina alinardi, yani onun
daha godim oldugu agkar edilordi.

...Tiirk runlannn miigayiseli todgigi semit ve Avropa elifba sis-
telarinin moansayi ilo bagh nega-ncgo suala cavab vermis olards.

Buna gore man vaxtim heyfsilanmadoan skandinav runlar, etrusk
yazilarina sorf edirdim: bunu géran tiirkoleglarimiz heyrat cdir ve
he¢ ciir anlaya bilmirdilar, yad srazilorin §li madeniyyatlorindo
eselonmek bu gazaxm noyino gorokdir?! Onlar basa dilgmok
istamirdiler ki, bu orazi prinsipi etnogenez problemlorini XIX-XX
asrlerde ¢ekilmis dovlot sorhadlor ¢orgivasindon konara gixmadan
hell etmek cohdi hor hans: bir xalqmn tarixini bagariyyotdon qiraqgda
dyrenmek kimi bir seydir.
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Yazi abadi deyil. Coxlan onu itirib. Darusiq dili — budur son sahi-
fodon agdigimiz tarixi biliklerin tilkenmeyen, abadi menbayi. Yazih
abidslor qalmasa da canh dilin ki durur, oxu o yazim.

Tiirk dillerine nisbaten hind-avropa dilleti daha kegmakesli yol
kegib. Bu, morfologiyada da 6z oksini tapib. 1500 illik tarixi olan
Skandinav run yazilarimin dilini artiq miitoxassisler da anlaya bil-
mir. Runalogiya elminin iki yiiz ili arzinde Skandinav abidalerinin heg
birini oxumaq miimkiin olmayib. Hemin déwvrs aid tiirk kitabo-
latinin matni ise bu giiniin canh nitqi kimi seslanir. Dilgilorin sdz-
lorin gocahb &lmesi haqqindaki nezeriyyesi hind-avropa Ieksika-
sinin inkigafi iizerindeki miigahidelore asaslanir. Onlar ayn-ayn
dillerin tarixinin 6ziinemexsus cohatlorini nszsrs almadan, bu
miiddean: ucdantutma biitiin dillera aid etmislar.

XX asr fizikasimn boyiik nailiyyetlori fizikalizm nezeriyyesini
dogurdu. “Geride” qalanlar ireli ¢ixmg elmi kor-korane toglid
etmoya basladilar,

“Humanitar metodu”n “agzim™ tupike salan bir para dilgilor asag
kurslar iigiin riyaziyyat ve fizika dersliklarinden slde etdiklori ibti-
dai biliklorin zirehing biiriiniibler. Bu demir don miidafis olunmaga
kémeok edir. Inteqral dingultisy, grafikler, faizlar, yad terminler qalagn
—on yeni dilgiltyin donuq ¢éhresini érton demir maskadir.

Tebiatsiinaslar Aya “araba” buraxirlar, bizim sanh dilgi ise
“araba”nin no oldugunu izah ede bilmir. Artig bu sz 6z adi, geyri-
¢lmi i1fade isulu ile onu qane etmir. O yeni igara qaydas: icad edir:
“A” —“T” dempakdir, “V"” - “E” demokdir, “*S” — “L"-i, “D” — *Q”-ni,
“E” — “A”-m bildirir. Oz qeyri-elmi gorkemi ile sanl dilgini asebi-
logdiron sbz bundan sonra deqiq diistur goklina diigiir: AVSVDE.
Indi qalir onu elektron hesablayici magimnin ajzina verason vo gz
qupan demir qalafimin 6niinds oturub ortaya ¢ixmis problemin
masin tarafinden hagan hall olunacagim gézloyosan,

“Masalan, “mestan” séziinden v real bir pisiyin varhfindan
dogan gbrma, taktil, egitma vo sair duygular vahid bir kompleks kimi
tasir gostarir. Bu kompleksin bilavasite komponentlorini “a”, “b”,
*v”, “q”, “d” herfleri ve stz komponentini “e” harfi ila isaro edek.
Bundan sonra “mestan” s6zii komplcksin biitim komponentlarini avez
etmaya baslayir: € = (at+b+v+q+d). Indi s6z bitiin bu bilavasite
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komponentlori evaz edir, imumilagdirir ve onlann qisa ifade formasi
kimi gix1g edir. Daha sonra “mestan” yalmz bir konkret pisiyi deyil,
comi pisiklor bildirmeys baglayir. ©ger ikinci pisikden dogan
bilavasite qieiqiart a,, by, v, q,, d, herfleri, tglincii pisiyin oyatdig
qiaiqlart a,, b,, v, 4,, d, herflariyls isarelesak, bu zaman “e” harfi
ilo tomsil olunan “mestan” sdzii daha genis mona alacaq. Cunkl artiq
o Oziindo bir gox komplekslori birlegdirir: e = (atbtv+g+d) +
(a;+b,+v,+q,+d)) Ha, tb,+v,+q,+d,)".

Elo bilmayin ki, bu, parodivadir. Osla. Bu parga M.M.Koltsovanin
“Umumilegdirme ve abstraksiya hadiselerinin fizioloji tadqiqi”
meqalesinden gbtiiriilmiigdiir; grafikler, qulagbatiran terminter ve
anlagilmaz diisturlar gaklinde ziihur etmis on yeni linqvistik fikrin
naden ibarat oldugunu bu yazidan aydin grmok olar.

Indi do qulagimizi fiziklora tutaq. Gorek onlar ne deyirlar? Onla-
nin soylodiyinin magzi budur ki, bizim tesevviirler apriori' deyil,
insan tacriibssinin neticesidir. Bels analiz melum hadisslar mae-
musuna adekvat olan anlayislar, tesovviirlar, nazeriyyeler yarat-
maga imkan verir. Lakin biz har defe fiziki hadisalarin biisbiitiin
yeni bir sahasine niifuz etdiyimiz zaman stiurumuzda kdk salnus
ovvalki tosovviirlori kdkiinden deyismali oluruq.

Daqiq elmlorin abadi gencliyinin sirri mehz ele bunda — diinen
deyilmis fikn deyismeye daim hazir olmagindadir.

Dilgilikda ise veziyyet bambasgadir. Bu elmin banilerinin ilk
miiddea ve nazariyysleri dogulmaga macal tapmamig sonraki nasil-
lori uqun tokzibolunmaz ehkama ¢evrilmigdir. Heg bir elin sahasindo
d11<;1lll<dek1 godor giiclii “acdad kultu” yoxdur.

V.1.Lenin 6ziintin “Falsafo deftarleri”nde gostarmigdir ki, insan
idraki etraf alemi birden-bire, kiill halinda ehate edib qavraya bil-
maz. Insan maddi diinyanmn ayri-ayn cshatlarini derk edir, ardicil
suretde birinden o birina kegir. Bu halda hemigo tohlike var ki,
maddi diinyanin bu va ya diger cohatinin darinliyine varmagla unu-
dasan ki, bu yalmz bir cohotdir, bir magamdir ve belslikle da, bu
cohoti miitlaglesdirmis olasan.

Mans bele gslir ki, bu miiddea biitévliikle dilgiliyo do aid edile
biler. Hind-avropa dilleri lizerindaki miigahidalarin naticalari {imu-
milesdirilerak, ayn-ayn dillerin spesifik xiisusiyyetlerini nozere

' Apriori — tacriibaden asth olmayarag, tacritbadan avvalki.
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almadan biitiin diinya dillerine aid edilmisdir. Hind-avropa vo tiirk
dillarinin miiqayisosi zamam bu metodun no gadar yanlis oldugu
agkara ¢ixir.

Hind-avropa dil ailasine daxil edilmis bir ¢ox dillarin qurulusu
vo morfologiyas: tarixen qisa milddat arzinds kékiindan doyigmisdir.

Halbuki homin zaman daxilinda tiirk dilisrinda heg bir dayigik-
lik bag vermamigdir. Bu sabitlik bir neco sabablo izah edils bilor,

1. Tiirk sdzlori agliitinativdir; yoni k6k ve sokilgiler diffuziyaya
ugrayib birikmir, Tiirk sézlori 6z qurulusu ile bir ndv gatan xatir-
ladir. Kok — parovoz homise irelidedir vo heg vaxt mévqeyini doyis~
mir. O, sekilgilore tasir gostare bilir (sos keyfiyystiyle), lakin 6zii heg
vaxt sekilcilorin tesirine dismfir.

Hind-avropa kokli sozler tiirk sbzlerine nisbeten daha ¢ox
diffuziya hadisesine meruz galir. Ona gore “daha ¢ox deyirom ki,
agliitinativ dillorde, o ciimleden mongol ve tirk dillarindo de diffu-
ziya hadisasini miisahide etmek olar. Lakin tlirk dillerindo aqliiti-
nativlik — gaydadiwr, diffuziya — istisna. Hind-avropa dillerinda
vaziyyat torsinadir.

Mahir va nas: pianogunun galfisini tosavviilr edek. Mahir pianogu
calg: tempindan asili olmayaraq, hor klavigi ayriligda sorbast dil-
landirir. Do-re, — bu, agliitinativliyin diisturudur. Nag: pianogu 1sa
bazan barmagi iio iki dilo hirden toxunur vo neticodo saslor bir-
birine qarigir: dre. Bu da diffuzivliyin obrazh diisturu sayila bilar.

Aqliitinativlik s6zli qoruyub saxlayir, diffuziya onu sékiib dagidir,
soklini doyigdirir. '

2. Tiirk sozlerinde vurfn bir gayda olaraq sonuncu hecaya diisiir.

3. Tiwrk sdzlarinde &n sekilgisi (prefiks) yoxdur. Prefikslar siziin
kokiina tesir edir ve neticades aldadic1 asaslar yaradir.

4, Qrammatik cins gostericilori yoxdur. Hind-avropa dillerinde
analitik qumluga kegid zamam bu formant kdke géra 0z yerini (son
mivgeyi Oon modvqeya) deyigir. Lakin svvelki enensavi yer (son
movqge) bog qalmur. Oski cins gostoricisi asasla birikib onun sima-
sint doyigdirir.

Umumgcrman dilinds *“ver” anlayisim bildiren “yer” leksemi
qadin cinsinin gdstoricisi ito “yerds” kimi iglonir. Analitik qurulusa
kecid zamani hamin gostorici s6z avvaline kegso deo, gadin cinsinin
avvalki formant1 6z yerinde galmis ve “die yerde” birlosmosi yaran-
musdir.
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Roman manseli “tyerra” — yer s6zii do, yaqin Ki, bu ciir maraql
yol kegmisdir.

Oski cins gokilgisi (son movge) hazirda gedim semit sdziindo
duyulur; “ersat” — yer (akkad). Mixi yazida qadin cins sakilgisini
bildirmak iiglin xiisusi igare var idi — at. Semit dillarinde “yer” adla-
rinin praformas: yoqin ki, er idi (ers qurulusunun farixi bilavasito
Sumer diliyle baghdir).

“Yer” - bir vaxtlar beynalxalq s6z olub, semit, german ve tlirk
dillerine daxil olmusdur. Oniarin hamist bir néqtoden baslamigdir,
lakin “yer” praformasi deyisikliye ugramadan, xalis halda yalniz
tiirk dillarinde qaimuisdir.

Dilgilor belo hesab edirlor ki, sdziin deyisilmesi ssasen fonetik
sabablerle baghdir. Mence, bu, sohv fikirdir. Osas grammatik
sobablerdir. Fonetik sabablor komekgi xarakter dastyir.

“Yer” sdziiniin tirk sivelerinde fonetik variantlar: bunlardir — yer,
yar, jer, cer, cet, dyer, tver, ker, kir. German dillerinde bunlara qram-
mofonetik vartantlar miivafiqdir: dive verde (vard, yord, yort).
German niimunelerinde konsonant 6ziiliin 6zii deyisikliye ujra-
mugdir. O, bahiqqulagina biiriinmiis kShne gomini xatirladir.

Tiirk s6zlorinin yiiksekdavamhilig mehz morfoloji sxemin sabit~
liyinden ireli gelir. Bura tarixi sabebleri — meisotin (kdgorilik) ve
dinin (tenqritik — ecdad kultu} konservatizmini de elave ctmok olat.
Kéceri siiratle ¢apirdi, vaxt — zaman ise yerinde dayanmisdi. Kogori
onlarca etnosla tomasa girir, 8z diinyasini zanginlagdirir, iakin onun
dziiline toxunmurdu. Hazirda cismin ve zamanin nisbatini Eynstey-
nin diisturu ile miloyyenlegdirirler: “Boyik siiratlo herakat edon cis-
min daxilinde zaman dayanir™.

HIND-AVROPA DILCILIYi

Fantastik bir fikir séylayim.

Biza malum olmayan bir xalq eramizdan 4-5 min il svval gilincin
va dinin kémeyile bezi Avropa ve bezi Asiya xalglarim fath edir vo
yiiz illar boyu davam edon asaret dovriinde mengece miixtalif dil-
lerda iimumi leksik tebage ve bununia yanagi qeyri-mileyyan miq-
darda qrammatik gostoricilor yaradir.

Min illerdan sonra sanskrit alyazmalan ilo tamg olmug Vilyam
Cons (1746~1794) heyranhgla yazirdr: “Sanskrit dili 6z gadimliyin-
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den asith olmayaraq, geyri-adi quruluga — yunan dilinden mitkem-
mol, latin dilindan zengin, ayn-ayrliqda her birinden daha gozel
quruluga malikdir, Lakin bununla belo sanskrit dili, istar fel kokleri,
istorse de qrammatik formalar baxumindan bu iki dile o gedsr yaxin-
dir ki, belo oxsarlig tesadiifiin naticosi ola bilmazdi; bu qgohumiuq ele
giicliidiir ki, har iig dili aragdiran filoloq miitlaq bu genaato galma-
lidir ki, dillarin ligii do balka artig méveud olmayan bir limumi men-
bodon dogub”.

Consun bu miiddeas1 miiqayiseli dilgiliyin nozori asasi oldu ve
yeni elmin inkigaf istigameti do onunla mileyyon edildi.

Consun miiddoasinin esas cehetleri bunlardir: 1) tekce sdz kdk-
lorinin deyil, bazi grammatik formalann oxsarligs tesadifden doga
bilmaz; 2) bu, iimumi bir manbeden bas alib galon ditlerin gohum-
lugudur.

V.Consun beyanatina asaslanan Frans-Bopp (1791-1867) sans-
krit, yunan va qot dillerindo ham kéklari, hem fleksiyalan tutugdura-
rag, @sas fellorin hal sekilgilerini miiqayiseli metodla tadqiq etmisdir.

Danimarka alimi R-K.Rask (1787-1832) tekidle geyd edirdi ki,
diller arasindak leksik elaqeler ctibarls dolii sayila bilmez, qramma-
tik uygunluglar daha ehemiyyetlidir, ¢iinki sézdayigdirici formalarin,
o ciimloden fleksiyalarin menimsenilmosi halfan *heg vaxt olmur™.
Consun farziyyelari onun ardicillarinin aserlorinds geti tasdiq gek-
linde inkisaf etdirilirdi.

Nohayat, saysiz-hesabsiz diinya dilleri i¢inden hind-avropa dil
qrupunu secib ayirdilar. Bura biitiin Avropa (macar ve fin dillerini
¢1xmagq sortile), fran vo hind dilleri daxil edildi.

Bu noheng dil ailasi agagidaki kobud sxem iizra yaradilirdr: latin
va yunan grammatikasinin bezi elementlori sanskrit dilindskilare
uygun gelir, kelt ve qot dili grammatikasinda oxgarhiglar var, latin
grammatikasi il slavyan qrammatikast arasinda yaxinhq mévcud-
dur ve 5. ve i.a.

Bes onda ne iiglin cla ilk dilgilar déna-ddna geyd edirlar ki, lek-
sikanun bir-birina uygun gelmesi ditlerin qohumlugunu sibut etmak
figtin tutarh dalil sayila bilmez?

(Qohum sayilan dillarin genig miiqayisesi onlann leksikasmda kos-
kin forgleri agkara gixardi. Bunun da izahi tapildi: dems, dilin
“niivasi” — osas 50z fondu va “{iz qabig1” — ligot terkibi olur, zaman
Otdiikco liigot tarkibi deyisilir va iki min il erzinda, hotta yaxin
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gohumiuqda olan dillorde belo biisbiitiin basqa sézlorle avaz olunur.
Dilin osas s6z fonduna aid edilmis ve hind-avropa dillorinin okso-
riyyati igiin iimumi sayilan terminler ise riyazi lingvistikanin malu-
matina gore sdzlilyiin comi 1-2 faizini togkil edir!.

“Yalmz sn kéhna, on sabit anlayistan ifads edon sozlor — adatan,
biitiin liigatin comi 1-2 faizini togkil edon asas fondun sézlari miiga-
yiso Uiglin material ola biler. Riyazi dilgiliyin verdiyi molumata gére,
her min ilds bu esas stz fondunun da orta hesabla 15 faizi 8liir, basqa
sozlarle evez olunur. Gériniir ele buna gbrs, maselen, Sumer dili-
nin har hansi bir miiasir dille qohumlugunu miieyyen etmek miim-
kiin olmamigdir — onlan bir-birinden gox biyik dévr aynr’2. Bu
nozoriyyayo goro, dilin ligot torkibi, yoni sozliyin 99 faizi, qisa
bir miiddeat srzinds (V.V-ya inansaq, iki min ilde) biisbiitiin mehv
olur, deyisilir. Ona inamb forz edok ki, cramizdan 4 min il avval kbk
titk dilinde on min s6z olmugdur. Bu halda asas liigat fondunun
payma 100-200 s6z diigmeli idi. 6 min il erzinde esas fondun 90
faizi yox olmal, bizim ginlore glic-bola comi 10-20 sz galib ¢i1x~
maliydr. Ozii do bu sézlor fonetik doyismolor naticosinds tanmmaz
soklo diiymiis olardi, Belaliklo, Sumer abidelerinde tiirk sézleri
olsaydi bels, vur-tut 10-20 sézii miiasir liiatlo miiqayise eds bilar-
dik. Ham da keskin fonetik ve mena forglari liziinden onlarin mdasir
dillerle gohumlugunu mileyyan etmek geyri-miimkiin olardi.

Dogiru fikirdir. Lakin yalmz hind-avropa qrupu daxilinda birlos-
mig dillare aid edildiyi halda. XX asrdoa saxta bir ailode toplanmig
Avropa dillerinin bir-birindon keskin segildiyini gbren alimler
s8ziin faniliyi hagda nezeriyye uydurub onu biitiin dil qruplarina
samul etdilsr. Bir para sdzler biitiin dillarde uygun gelirdi. Onu acdad
hind-avropa irsinin galif elan edib, deyisikliye nisbeton az meruz
qalan asas 50z fondu hagqinda telim yaratdilar. Uyun galmayen
s0zler iso ligat torkibina, labiid flims mahkum siravi sdzlar sira-
sma aid edildi.

! Miiasir ingilis dilinin leksikasinda tekes roman alimmalan 50 faizden goxdur, Koreya
ligatinin 73 faizini Cin sdzleri tegkil edir. O.N.Trubagovun hesablamalanna pirs, Fas-
merin “Rus dilinin etimeloji ligeti“nde 3191 dmumslavyan (vo erkon alinmalar), 72 sorti
slavyan, 93 xalis rus sdzil, 6304-a qadar ddvrioro aid alinma, 1119 mansayi balli olma-
yan sdz var. Ragamler taxminidir, Fasmerin llifatinio son nogelori nazato alinmayib.
Lakin bu siyaln da dilin tesirlere nece maruz qaldigt haqda aydin tesevviir yaradr.

.M JAsskaHor. Asbixk [Opesreit Tlepenneit Asun. M., 1967, cTp. 21.
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Bes, hind-avropa dillerinde miigtergk, yoni esas fonda daxil
olan, hind-avropa dillerinin genetik qohumlugunu sitbut edon lek-
semalar hansilardir?

1. Ugdon besodok (beslik sistemi mdveud otanda), yaxud figden
dogquzadek (onluq sistemi méveud oldugu divrlarda) olan sayiar.
“Bir” say1 nisboten az dayanmighdir. No iigiin? Cinki hind-avropa
dillarinde “bir” saymin adlar: miixtolifdir.

2. 1 vo II saxs avaziiklari. No lglin yalmz I vo II goxs ovoz-
likleri? Ciinki hind-avropa dillarinde III soxs avazliklari bir-birina
uygun golmir.

3. Bezi gohumlug terminiari.

4. Bir sira baden iizvlorinin adlan (hind-avropa dillerinde yalmz
ayagin ad1 imumidir).

Belo ¢txar ki, zahiron iki bir-birine oxsamayan dillerin miiqa-
yisasi zamant bu leksik qruplarin genetik yaxinligin: miileyyen etmok
kifayetdir ki, homin dillorin genetik qohumiugn qerarina golesen.
Hind-avropa dil ailesi ilk dévrlerda bela bir besit sxem iizro
yaradilirdy; bu ele bir dévr idi ki, sanskrit ve yunan saylari, avez-
liklari ve terminlerinin qohumlugu Avropa alimlarinin goziinii
gamagdinb aglim bagindan almigdi. O zamanlar yalmz bir alternativ
var idi — ya genetik gohumlug, ya he¢ na! Canh dil tarixinda ise
gohumlufun bir nege ndvii ballidir. Lakin dil¢ilar bunlan ne gér-
diler, no de tasvir clediler. Oks halda, hind-avropa dil ailesi bir
nego ailoyo parcalanard:. Sual oluna biler: balke say, evezlik va
qohumluq terminlori he¢ de acdad hind-avropa dillarinin qahg:
deyil, sadoco olaraq, hansisa dilden (deyek ki, fars dilinden) onun an
genig yayildig dovrde (deyek ki, ¢.6. [ minillikde Ohemeniler zama-
minda, fars hakimiyystinin gerbde Yunanistan va Misire, sarqde Hin-
distan vo Cinodok yayildig1 bir dévrde) menimssnilib?

Hind-avropa dilgilori bu sual irolicoden girdiiklerinden bela
bir hskm hazirladilar: asas fondun sdzlari monimsonilmir! Bels gixir
ki, biitlin dillords gohum olan saylar, bir ¢iit avazlik vo terminler bu
dillorlo birgs dogulmuslar, yalmiz hamin dilloro monsubdurlar, bun-
lar he¢ koso verilo bilmoz vo he¢ kosdoan alina bilmoz. Oger bu
gerarin mislliflori zshmat ¢akib, heg olmasa, tiirk vo hind-avropa
sozlerini miigayise etseydilar, o vaxt bu &ziill asanca yerla yeksan
olardi. Miiqayise gosterardi ki, bu sort htkmdon xabari olmayan dil
yaradanlar sézleri bitlin savivyelorde manimseyiblar. Qramma-
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tikani da homginin. Maselen, tiirk dilindo birinci onluqdaki saylar
miivafiq hind-avropa saylarma uygun gelir. Hind-avropa dillerin-
daki bezi miirokkaeb saylar tiirk dillorinden oxz edilib. Latin tesrif
sistemi yalmz tiirk tosrif sistemi ile izah oluna bilsr. Hind-avropa
dillerinin qchumluguna asas siibut-delil kimi gétiiriilen I goxs avaz-
liyinin adliq ve tesirlik hallanindak: suppletiv formalar tiirk ve ugro-
fin dilleri ile miiqayisede agkarlana bilar (mean — meni, mene ve men
— meni, menge). Tirk materialim nozore almadan, o ciimladen
‘ter” ~ tiirk com say formantimin mongoyini aragsdirmadan (bu for-
mant s6zo hirmat, ehtiram menasi veren sokilet kimi islodilicdi)
mather, father, sister, brather kimi qohumluq terminleri formalari-
nm mengayi barsde qoti fikir sdylomek geyri-miimkiindiir.

EE

“Hind-avropa dillori” tezisi inkar merholosindon kegmaden
nezariyye olmugdur. Vo bu nezeriyye €lo anadan Consun birinci
miiddeas: donunda dogulmus va sonrak yiiz ilde heg ciir biyiiylib
6z balayindon gixa bilmoamisdir.

O no inkisaf eloyib, na deyisilib vo bu dag donuglugu yalmz ve
yalniz onun geyri-kamilliyino dolalet edir. “Hind-avropa dilleri”
termini dilgilik kitablarinin nazeri hissesindo yox, miindericatinda
kemiyyatco enina béylimekdedir. Hind-avropa dil ailesinda yer tut-
magm neca asan oldugunu kartvel dillerinin en yeni tarixi nitmu-
nesinds gdrmok olar.

1965-ci ilde Thiliside T.V.Qamkrelidze vo Q.1.Magavarianinin
“Kartvel dillarindo sonant vo ablaut formalar” kitabi ¢apdan ¢ixds.

“Miielliflor kartvel dilinin hind-avropa dillerine yaxinhgini
inandirict suratds siibuta yetirdilor™!.

Bozi dilgilar kitabin asas naticelarine daha ehtiyatla yanagdilar.
Ars Cikobavanin “Kartvel ve hind-Avropa slagaleri” adli derin
mozmunlu meqalesini gistermok olar.

1908-ci ildo Peterburqda N.Y.Marrin giircii dilinin semit
dilleriylo gochumlugu hagda ilkin molumatia elaqedar olaraq, “Qoadim
giircll dili grammatikasinda osas sorhadlar™ eseri capdan ¢ixdu.

' I Axpatennarn. Hagano goporm B wMmp... “TlureparypHas Dpysus™, 1968,
Nell, crp. 4.
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Marr semit modelini arxetip elan etmig ve giircii qrammatikastnin
sistemini qurmusdur.

Ars Cikobava yazir: “Kartvelogiyada™ “kesflar” he¢ do nadir
hadise deyil, bu sahade birinci “kesfi” Fr.Bopp etmisdir (Kartvel
dilleri hind-avropa dilleriyle qohumdur — 1847). ikincisi, Marra
maxsusdur (kartvel dillari semit dillerine yaxin gohumdur —~ 1888-
1908-ci iller), liglincll kesf “Sonant sistemlori” eserinde teqdim
edilmigdir... “ (seh.62).

“1%-o ssason dil gohumlugu” nazeriyyesi mangace an miixtalif
dilleri bir genctik ailada birlegdirmek ligiin qeyri-mahdud imkanlar
yaradir.

Bu prinsip ilkin slamatlari ikinci doraceli, alinma alamatlardan
ferglendirmays imkan vermir. Bu, tanigligdan dogan qohumluqdur!

Kartvel dillori yiizca ilin iginde hind-avropa dillorinden “tSreyib
inkigaf etmis”, sonra semit dillsri ailesine panah aparmug vo nohayot,
yene hind-avropa dillarinin agusuna gayimsdir (morfologiyanin
agliitinativlik pringipi bir qeder avval kartvel dillerini altay
dillarins yaxintagdirmaga imkan verirdi),

Hind-avropa, yaxud altay dilleri ailaleri barede midrik tévrloe
nitq irad edanleri dinlaysnde Mark Tveninin “Man kend tesarriifat:
gozetini neca redakts edirdim™ moaqalesi yadima diigiir. Hekaysnin
qohraman alimane iislubu teqlid edsrak ¢z abunacilerine aqrono-
miya elmindon faydalh malumatlar verirdi: “Balqabaq — noxudu
nozoro almasaq, simalda biten “portagal ailasinin” yegane yemali
ndviidiir”,

Altay dillari ailasi do hind-avropa dil “icmasinin” niimunesi
osasinda yaradildi. Mdveud nazoriyyeye gbra, milasir hind-avropa
va tlirk dilleri Isanin ziihurundan az avval yaranmigdir! Bagqa sizle
desak, bu diller bizim giinloro godor texminan eyni bir zaman mesa-
fosi kegmisdir. Dcemoli, bu halda hind-avropa dillori kimi tiirk
dilleri da sstlor 6tdiikkco bir-birinden keskin forqlenmali idi. Lakin,
tiirk dillerinde esas s6z fondunu liigst torkibinden forglandirmek
olduqca ¢etindir.

Okser tiirk dilleri ister liget terkibine, istorse do qrammatik
cehetdan bir-birine tam uygun gelir. Bas bu mdciizoni nece izah
etmsli? Bu suali birinci N.Y .Marr ortalia atdi. Sitatin boytkliyiine
gdra lizr istoyirem, Buradaki bezi miiddealar belke de kéhnalib, lakin
onun meydan emosiyalarimin megzi maraq dogurur:
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“...tlirk dillerinin mengayi neinki aydinlagdinlmayib, bu meseloya
heg toxunulmayib da. Tirk dillerinin genczisi, yeni mengoyi masa-
lesi aslinda heg vaxt ve heg kos torafindan diggat markezina ¢akil-
moyib. Hamiya ballidir ki, tirklar Asiyamn dorinliklorinden bas alib
golirtor. Demoli, clo orada da yaramblar. Odobi faalliglan ile tiirk-
lar VI asrden ballidir, ¢inlilar ise ondan min il svval de tiirklari
belace taniyirrmglar, ele bunun da asasinda miitexessislar bizi Gyre-
dirlor ki, tirk dilleri 8z konservatizmi ils segilir, bela ki, VI osra aid
abidelar miiasir ddvrde méveud olan dialektlari 6ziorindo oks etdi-
rirlor. Bela ¢ixir ki, tiirk dillori min {ig yiiz il orzinde demsk olar
deyisilmayib. Onu da nezere alaq ki, tiirk diller1 6z tobii miihafi-
zekarhgmni avvolki minilliklerde do hifz ede bilerdiler, yoni ¢inli-
lerin “zohmsat ¢akib” onlar hagda malumat verdikleri dévrde do,
ondan qat-qat gedim dévrlords de.

Bu beladir. Haloa o da molumdur ki, asil izahin olmamas: iiziin-
dan bu sabab bagqa dillorle olagodar da tetbiq edilir. Maghur dil¢i
Kangran ¢inlilerin dile miinasibotlerindeki miihafizekarh barode
tam ciddiyyetlo yazirdi: “Qedim dilin qalmasimn esas sababini
Cindaki enenonin yenilmaz giiclinde axtarmaq lazimdur™. Lakin
dillar tobiatin mahsulu deyil, dillards tebiotden alinma xiisusi cohat-
lar yoxdur, hetta konservatorlugun da 6z tarixg¢esi var. Bir sozla,
tiirk dillerinin mangayi mosslasi goxdan holli ¢atmus elmi prob-
lemdir, dilin 6yronilmosinde ve onun tam dsrkinde bunsuz irali
birce addim da atmaq miimkiin deyil. Necs ki, tiirklorin kiitlevi su-
retde Asiyada yagadif fakti (eslinde heg bunu da demek olmaz)
osasinda mahz Asiyamn ontarin acdad vatoni olmasi ideyasi ilo elmi
cohotdan razilagmaq olmaz...

Aydin moseledir ki, tirklerin vo tiirk dilinin yaranmasi ve inki-
safi taleyi ilo miigayiseds bagariyyetin tarixi yaddaginin ¢ox qisa bir
ddvriina aid olan faktin esasinda Asiya tiirklerin ana kék vetsni
kimi gabul edita bilmaz”.

Bu inandinier delillerdon sonra o bele bir naticaye gelir: “De-
mali, tirkologlarnm imumi reyine gére, tiirk dillerini farqlondiren
belo statik vaziyyote ve konservatorluga nail olmaq {igiin bu dillar
béyiik bir ictimai faaliyyot vo dinamik dil varadiciligs prosesindon
kegmali idi”!.

I H.A.Mupp. Ha8pamise pabotsr, T. IV, M., 1937, crp. 184-186.
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N.Y. Marr bu asarinda hemginin, tiirk dillerinin 6yrenilmasinde
hind-avropa dilgiliyinin metafiziki metodlanmin tetbigine qarst
g1xaraq yazirdi:

“Bu ki quyudur vo hindavropagilarin quyusundan bununla farq-
lonir” ki, hind-avropa dilgilori 6z sahalarinds ¢ox derin qatlara
gedib gixiblar ve indi bu yoldan dénmek istasaler do 6z dahilerini
yerlo yeksan etmaden buna nail ola bilmazler, 6z dil sistemletinin
darinliyine niifuz etmeys macal tapmamug tiirkologlarin quyusu ara-
sinda bir limumi cahat var: her ikisinin metodu formal xarakter dag1-
yir; dilgi-tiirkologlar canli vo zangin materiallar immaninda ses-
lorin maddi realifindan, heg vaxt etibarh dayaq olmayib, alalxiisus,
tirklerin ayaf altinda longer vuran dogulus yerindon begolli
yapigaraq, zengin tiick nitqini tiirklarin, yaxud 6z sosial anenasina
sadiq olan diger qohum xalglarn ne teserriifat, ne de ictimai hoyatt
ile lizvi suratda slagelendire bilmirler”!.

Formal metodun “oyunlarini™ miigahida eden N.Y .Marr yazird:
“Elmi baxis — bu aydindir, bos onda “siyasoti”, boli, mohz “siyaseti”
nece basa dilgek? Men bilmirdim ki, alim on ovvel strateq, siyaset-
baz, diplomat va yalmz biitiin bunlardan sonra alim olmalidir, yoni
mileyyen sosial biliklarin yaradicisi ve dasiyicisi, yenilik havast ilo
gtiurlan oyadan, bilikleri vicdanla serh eden bir soxs olmahdir ki, onun
da bir borcu var: méveud bilikiarimiz ¢argivasinda ya lap avvallards
bilinan, lakin hatta alimlara da balli olmayan, ya da lap indica malum
clan seylar barada wtamib-gakinmadan damsmag,

Hatta ¢ilpaq kralin voziyysti kimi rilsvayg: menzereden danig-
mal1 olsa bela, o bunu casaretle séylemelidir, — kralin ¢ilpaq oldu-
Fum harm griirdi, amma di gol, miidnklerden heg kes bunu demayo
tirek elomirdi, axirda “usaq” demsli oldu, Hoaqigoti homiso miid-
riklor sdylomeaz ki! Ele mogam yetigir ki, alim goarak usaq olmaq-
dan da ¢ekinmasin”,

Cilgin Marmn séylediklerinden bir gox illar dtse de veziyyet
deyismemigdir. Oger tiirk dillarine kifayet qader diqqet yetiril-
soydi, o vaxt dil¢ilik va tarixin bir cox pug ofsaneleri 6z yerini haqi-
gate vererdi. Balko da o vaxt humanitar elm bir boy da daqiq elmlors
yaxinlasmig olardi. Lakin na gador ki, hindavropagilar tiirk ditletini
hind-Avropa imperiyasinin ucqar ayalat giveleri hesab editlor, no

' H A.Mapp. Habpaunee pabor, 7. 1V, M., 1937, ctp. 144-145,
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qeder ki, tiirkoloqlarin 6zlori days k8mayi olmadan salvarlarint
ayinlerindo saxlaya bilmirlar ve 6z mdhteram miiallimlorinin toh-
qiredici “hoegigetlerini” tutuqusu kimi tokrar edirler — biz 6z
evimizde goziibagh dolagacaq vo almmuzla tanis kiinc-bucag doyac-
layacoyik.

YURTA VO LUVR

Hind-avropa dilgiliyinin sonbesgiyi olan tiirk dil¢iliyi ilk dévr-
larde 67 “ata-anasinin” meqsed ve metodlanim kor-korane tokrar
cdirdi. Sehvlerini da hemginin. Hindavropagilarin dzlori bazi sehyv
tosovviirlorden ¢oxdan imtina ediblar. Tilirkologlar iso bu sohvlori
bir az da darinlasdirirlar, Hor iki clmin ilkin marhelesinda imumi
cohoatlar ¢oxdur.

1. Hind-avropa dilgiliyi gadim hind yazili abidelorinin dilinin
{sanskrit) tadgiginden, tiirkologiyanin tarixi ise Orxon-Yenisey yazilt
abidalerinin Syrenilmasinden baglanr,

2. Sanskrite aludogilik hindavropagilan yanhg nezeriyyeys
gotirib ¢ixardi: onlar sanskriti hind-avropa dili elan etdilar. Bu neze-
riyyeye gbrs, sanskrit normalarmdan farglenan Avropa dillarinin
biitiin normalar: sanskritin tohrif olunmus tdramesi hesab edildi.

G.Benfey vo Fr.Bopp iddia edirdiler ki, ocdad hind-avropa
dilindo comi ii¢ sait (a, i, u) club, ¢iinkt sanskritin metnlarindo mohz
homin saitlor geyde almb.

+ Sonralar (hele XIX easrde) palatalizasiyanin kesfiyle elagedar
siibut edildi ki, (Kollits), ana hind-avropa dilinde iki sait (e, 0) ¢ox
olub ve yalniz sonralar (sanskrit dovriinde) iki sait “a” saitini omalo
gatirib, Bu, hind~avropa dilgiliyinde elmi metodun ilkin marhale-
nin empirizmi Gzerindaki ilk gelabasi idi.

Orxon-Yenisey abidelorinin dili (VII esr) tiirk sanskriti sayilir,
Onun inkigafi ise Serqi Tirkiistan abidelarinin dilinda (X, XL, X1I1
asr) izlanilir. Onun dil normalan miiasir Oguz-qarlug-uygur qru-
punda (tlirkmen, Azarbaycan, tiirk, 6zbsk, uygur) hifz olunmaqgdadir.

Toxminon yiiz il avvel LQruntsel bela bir farziyya ireli siirdii
ki, ilk gaglarda tiirk dillarindae iig sait olub (a, i, u). (Turkologiyada
kohnelmis ideyalartn ncco yagari olduBunu an azi1 ondan bilmek olar
ki, bu giin de Qruntselin ardicillan az deyildir. Masalon, M, A.Cer-
kasski 1965-ci ilde vazird ki, tirk vokal sistemi ighucaqli idi (i, a, ),
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sonralar Orxon dovriinde dordizvli olmugdu (i, a, u, i).
M.A Cerkasskinin son modelinin xeyrino olan baslica vo yegana
dalil ondan ibaratdir ki, Orxon-Yenisey abidslorinda hogigeten de
comi 4 sait isarasi var. Lakin hala (25 noyabr 1893-cii i) V.Tomsen
miioyyon etmigdi ki, bu dord isare miixtslif kontekstlarda o dévriin
dilinda olan 8 sait sesi ifade edirmig).

Gordliyimiiz kimi, hind-avropa ve tirk dilgiliyinin ilk dovr-
lorinde fimumi cohetlor vo oxgarhiqlar az deyildi. Forq orasindadir
ki, hind-avropa dil¢iliyinin ve tiirkologiyanin sonraki inkigaf xetti
bir-birina uygun golmedi. Birincisi; dikine galxmaqda davam etdiyi
halda, ikincisi, yerin sothi ile paralel gedir, bazi meqamlarda isa
imays diiserak, yerden secilmirdi. Tiirkologiya belaca, ibtidai elm,
hind-avropa dilgiliyinin dgey Ovladi olaraq galdi. XX esr tiirko-
logiya elmindo hale do Radlov ve Tomscne boraber alim yetig~
mayib. Tlrkologiya hale de donuq va yarimgiq clm sahasi olaraq galir,
Tomsenin koesflorinden {izii beri, tirk dilini idare eden fonetik
ganunlardan bircaciyi de tesvir ve serh cdilmayib.

Hind-avropa dil¢iliyinde on illar boyu “c¢” harfi iizerinde miiba-
hise gedib. Qeyd ctdiyimiz kimi, Fr.Bopp ve digarleri iddia edirdilor
ki, kdk dildo “¢” harfi olmay:b, ¢iinki sanskritda ve diger hind-iran
dillerindo bu harfe tasadif edilmir. Nohayot, palatalizasiya qanu~
nunun sayasinda mileyyen edildi ki, sansknitden svval “¢” varmus,
lakin onu sanskritde “a™ herfi sixisdinb gixanbmug. Tiirkologiyada
ise “c” hagda mibahise hela tozaco quzisird:, bela ki, no Orxon-
Yeniscy abidalorinde, ne do uygur vazilarinda “e” agkar cdilmo-
misdi, buna goro iddia edilirdi ki, homin sait yerli-dibli olmayb, bu
horf sonralar “o” herfi asasinda yaramb.

Yunan filosoflar1 hordonbir ¢zlorino sual verirdilor: “Goresen
men sabobla naticoni qarisiq salmiram ki?” Bu sual yunan falsa-
fasinin va tebietgliinaslig elmlorinin inkisafina tokan ve istiqgamet
verirdi. Lakin tiirkeloglarin aghna da gelmadi ki, heg olmasa nazeri
cohatdon bu iki mechul kemiyyatin (8>a, e>s) yerlorini doyigib,
bundan ne ahnacagmna baxstnlar. Bu, tiirk fonctikasi vo morfolo-
givasindaki bir sira dolasiqliq, montigsizlik ve ganunsuzluglar izah
edo bilardi. Bazen niifuzlu alimlerin hadsiz diizglin miiddeas: clmi
siiratden salir, lengidir, agig-agkar mantigsiz, nozeriyyenin biitiin
binasina zidd olan miiddeas: ise gizlenilmoden ¢lma takan verib,
onu iroliyo aparir.
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A M. Serbak! bir ne¢e yiiz praformam (yeni ana tiirk dili séz-
larini) barpa etmisdir. Bu s6zlorin heg birinde “e” yoxdur. Tekco
vokalizmi ile deyil, konsonant esaslan ile do onlar Orxon-Yenisey
formalarin (basqa sdzla desok, oguz-qarluq formalarini) xatirladir.
Miiasir dillorden tiirkmen dili nitmune gdtiiriimiisdir. A.M.Serba-
km dediyindon belo ¢ixar ki, tarixden 6ncoki ddvrlerde tirklorin
hamisi tiirkmen dilinde danisirmuslar. Son asrlardo onlarn bir gismi
bundan uzaqlagmig, naticade qipgaq ve Sibir dillari yaramb inkigaf
etmisdir,

...Bir ¢ox miiasir tiirk dillerinde uzun saitler méveuddur. Cox
gadim dévrlerds de bu saitler olmusmu? XIX asrin tiirkologlan
bunu inkar ederok belo diigiinirdillor ki, bu sonraki hadisadir.
E.D.Polivanov (1924~-cii ilda) ilkin (yaxud ecdad tirk) uzun
saitlerin sonradan yaranmast giimaninin xeyrine bir ne¢a inandirici
delil gatirmisgdir. O geyd etmisdir ki, acdad tiirk uzun saitlerinin ber-
pasy zaman tiirkmen-yakut paralellori nezere alinmahidir. A.M.Ser-
bak bu ideya ve metodu saksiz gabul ctmigdir. Hagigaten do tiirkmen
va yakutlar kikden, yoqin ki, goxdan ayrilmiglar. Oger onlann dil-
larinde hansisa limumi cohatlor qalmigsa da, bunlar, heg giibhasiz,
gox godim dévrlera aid olmalidir. Bagqa ciir ola da bilmezdi.
A M.Serbak platformalan bels berpa edir: ur — ariglamag, yorul-
maq (yakut), aar (tiirkmon dilinda) — demeli, k6k tiirk dilinde — aar
imis; us — ig (yakut), 15 (tirkmen), demsli, us (kdk tirk dilinde),
aas — asmagq, tokmek (yakut), aas (tirkmen), aay (kdk tirk) ve s.

¢ Ocdad Hirk uzun saitleri masalesi bu ciir getiyystle hall cdile
bilmaz, avvoalca oks dalillera cavab tapilmali, gedim tiirk sans-
kritinin (Orgon-Yenisey mamiari) gdstericilori nazerden kegiril-
malidir.

Qodim hind ve Iran yaz: sistemlerinde uzun vo qisa sosleri gbs-
toron isaralar olsa da, ince vo qalm saitlori bildiron igaraler yox 1di.
Ciinki hamin dillorde bu ciir keyfiyyot bilgiisiine ehtiyac qalma-
migdi. Bu baximdan Orxon-Yenisey yazist gox nadir hadisedir.
Diinya olifbalar sistemindo bu yegane yazidir ki, herfleri — “qalin
585" — “inco sos” prinsipi lizre tesnif edilmigdir. Ciinki bels bir

! A.M.Illepﬁalc. CpueunTekHas HOHETHKA TIOPKCKHMX A3wKos. JI., 1970. Ser-
bakm monoqrafiyast sovet titrkologiyasinda bu movzuda yazilmiy ik iimumiles-
dirilmis isdir. Cnun naticelori tirk dilgiliyinin sonraki inkisafina asash tesir gstaro
biler.
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bilgil tiirk dillerinin xislstindadir ve bu da yazi yaranigi zamam
nozara alinmal idi. Lakin tiirk dillerinds uzun sait ve samitlari bil-
diren igareler yoxdur. Bger uzun saslor deyok ki, Iran dillarinda
oldugu kimi hamin dévriin tiirk dilleri Gi¢in do seciyyevi olsayd,
heg stibhosiz, Orxon-Yenisey yazis1 bu vaziyyati 6ziindo oks etdi-
rordi. Inamla demek olar ki, har halda VII asrds oguz-qarluq dilleri
tglin uzuniuq xas deyilmis. Bu, sonraki dévrlerds mcydana gal-
migdi. Vo bu “ziihurun” &z sebobleri var. Qeribesi odur ki, dilgi-
fonetoloq bu agkar sobeblare lazimi diqget yetirmomisdir. Oz név-
basinde bunun da sebabi oguz-qarluq xalqlan tarixinin éziinemox-
sus xiisusiyyetlarindodir.

Hind-avropa nazeriyyesinin baglica qiisurlanndan biri o idi ki,
hind-avropa dilleri timumdiinya glotoqonik sistcminden tecrid
olunmug gakilds aragdinlirdr. Hind-avropa dilleri guya tiirk, ugro-
fin ve diger dillerdon asih olmayarag inkisaf etmisdilor. N.Marrin
yeni nezariyyasi hindavropagilarin bu mehdudluguna qars etiraz
idi. Lakin, teassiif ki, onun metodlan diinya dillari arasinda kokli
alagelarin olmas1 hagqindaki mahiyyotce edaletli ideyam gozden
salmigdar. Tiirkologlar hols ki, slalomgular kimi tirk dillarini tarixin
sort yamaclariyla bayraqciglara toxunmadan apara bilirlsr. Onlarin
dediyinden bele melum olur ki, tiirk dillsri hind-iran, scmit, ugro-
fin dillerinin heg bir tesirine maruz qalmayib (bazon bels tosir sbzde
etiraf edilir, lakin bu tasirin ¢iizi oldugu gisterilir ve senraki dévr-
loro aid edilir, masslen, tacik dilinin 6zbekcaya tosir). Dilin tarixins
bu geyri-tarixi baxisin neyle naticelendiyini A.M.Serbakin kitab:
niimunesindo gérmak olar.

Oguz-qgariuglar tekca son minillikde (¢lmin izloys bilecayi zaman
daxilinde) bir nege madeniyyot va dinin tesiri altinda olmuglar.
Buddizm, manilik, Suriya xristianlif1, ategperostlik, miiselmanigq.
Bu dinlerin har biri 6z yazisi, incasanati, maiseti, etnosu ve dili ila
tosrif getirirdi. Hind-Iran-Orsb faktoru ofuz-qarluq xalglarinin
madeniyyatina va yasayis torzino osasl tesir gdstermisdir. Hind
dili vo yazist (brahmi de, iran dili va olifbast da ~ sogdi), arab dili
ve yazisi da “e™ harfini qabul etmir (onu “e” ile evez edirlar vo
oksinas, uzun saitlari “boyonirlor”, yoni miiasir oguz-qarluq dilleri
qip¢aq dillerinden mahz bu xiisusiyystlori ile ferglenir). Takea clo
areb dili 6tan min ilda qisa “e”-yi va uzun saitlari kime deson, sev-
dire bilerdi. Quran da, sruz da oguz-qarluq dillerine 6z tesirini gds-
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tormigdir. Azorbaycan sairi ve alimi Rosul Rza yazirdi ki, aruzdan
istifada Azsrbaycan dilina bdyiik ziyan vurmugdur, onu kiilli miq-
darda arab va fars soziariyla zibillomis, bazi hallarda isa xalis Azar-
baycan sozlarinin db tobii ahongini pozmusdur!,

Sair Rosul Rza ctiraf edir ki, sruz Azerbaycan sdzlorinin “tobil
ahongini” tohrif cdir. Tiirkolog A.M.$erbak iso sitbut etmoyo ¢aligir
ki, bu uzunlug acdad tirk dilina vo demoli, biitiin tirk dillorino xas
imis. Vo eger bunlann bazileri (moasalan, qipcaq dilleri) hazirda uzun
saitlori saya almirsa, bu yalniz ona delalet edir ki, hemin diller nis-
baten gec yaranmuglar. Belece, alinma yad kemiyyet géstaricisi
alimlarin gelemi sayasindo asas, ilkin alamate ¢evrildi. Bumunia da
tiirk dilieri tarixine baxig ssasl surstde tohrif edildi (Sibir dillerinin
vakut, tuva, xakas, qurfnz dillerinde movcud olan uzun saslar
Monqolustamun “budda” dillarinin tasiriyle izah edile biler. Her
halda, bu cohotleri nozera almadan tiirk dillerindeki uzun soslerin
mongoyi moselosini aragdirmaq qeyri-miimkiindiir).

Qipgaq xalqlant buddizmi qobul etmadiloar, iranlilan (zordiig-
tilik) ve srablari Desti-Qipgaq sorhadlarinds saxladilar vo esrier
boyu onlan yaxina buraxmadilar. Kégerilerin Hind-iran-Oreb xalq-
lari ile linsiyyeti oldugca qisa bir dévrii ehate ctdiyindon onlarin dili
asash tesire maruz qalmadi. Kogerilar 6z dinlerini (tenqrilik), &z
moigatlarini (kigari), 5z medaniyyetlerini, musiqi va poeziya forma-
larim qoruyub saxlaya bildiler, dilleri da oldugu kimi galdi: “¢” ve
“qapalilq”. Yalniz son yiizillikds Islam dini Céla yol tapa bildi. Vs
artiq ozunii biiruza vermokdadir: qazax dilinds “9” peyda olub, bazi
siihi uzun samitlora meyil yaramb (ketti, getti, jatt1). Orxon-Yenisey
matnlarinde belo hallara rast golinmir. Qrammatik proscslarda *“tt”
geminat samiti vacib olanda da, onlar bundan gagirdilar. Milqayise
et: bartim, aldim, urim, kirtim (Giiltakin), bititdim (Tonyuquq).
indi iso opuz-karluglar ehtiyaci olmayanda da siini uzunlug
yaradirlar (sokkiz, tokkuz, etti, ags, issik), qazaxlar hole do “11”
geminat samitinden qagirlar, “1”~den sonra hemise bagga samit gelir
(koldar, kuldar, kolder): alla — alda, mulla ~ molla. Qana iglomis gortt
refleks Gziinil gosterir. Lakin eyni zamanda: muxabbat, maxammat
deyirlor. Halbuki hals XIX asrde uzun “mm” samiti — “mb” kimi
toloffiiz edilirdi (Maxambet — Mambet; tamma — tamba, tanba; kum-

! Pacyn P32 HapywenHe KancHoR. “Bonpocst nereparypsl”, 1972, Ne2,
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mes — giinbes). Maraqhdir ki, yananiar da semitlerin uzun “m” sami-
tine eynan bu ciir yanagirdilar. Onlar 6z yazilanim finikiyalilardan
harf adlar: ilo birge monimssmigdilor. “L” — “lammad” adlanird:.
Yunanlar bu yad sozil “lambda” seklinda taloffiiz edirdilar. “Mb”
refleksi miiasir Avropa sdzlerinde de miigahide edilir: “lampa”,
“sompol”, “kumpol” (kupol} vo s.

...Uzun seslar heg de biitiin hind-avropa dillari figin saciyyavi
deyil. Yunan ve latin dillarinde bunlar semit dillsrinin tosiri altinda
peyda olmugdur. Germanlarda latin dilinin tesiriyla. Belacs, qotlar
uzun saitleri menimseyarsk, onlan diftonglagdirirlar: aa>ay, niziy,
Semitlarin uzun saitlori do qadim On Asiyada méveud olan bazi
geyri-semit dillerinde eynen bu ciir reaksiya dogururdu. Masolon,
xiirrit dilinds. Bu ganunauy§unlugu uzun sait va diftongla qurulan
formalarin dayamqligs sahasinde milayysn etmak mimkiin olmug-
dur. Uzun saiti ofan har bir formamn diftonglu dialekt variant1 var:
ay — aa, ey — ee. Qipcaq dillerinda do morfoloji proses zamam peyda
olan uzun siini saitlerin yerinde diftonq yaramir. Masalan, gazax
dilinde feli sifatin indiki zamam +a imperativinden amals golir,
Oksor hallarda, imperativ bu saitle qurtanr ve bu slave formant
uzun siini saitin (at+a) yaranmasma sabab olur — s6y~-sola, soylc +
e>soyley — sdylarken. Borla — tabagirls boya; borla + a > borlay —
tabagirls yazarkan ve s. Bu qanunauyguntugu bilmeden ve tiirk sos-
larinin ilkin vzunlugunu tesdig etmakls biz gadimliyi modernlosdir-
mig olurug. Tiirk dillarinds alinma uzun ssslaer ii¢ yolla hayata kegilir:

1. Uzun sait > difiong

2. Uzun sait > gapali

3. Uzun sait = uzun sait.

Ugiincii {isul birinci iki iisula nisbaton gec normaya gevrilib, dzii
da tiirk dillorinin hamisinda yox. Uzun saslor gorbi tiirk dillerine
Quran va aruzun, serqi tiirk dillarine iss mongoliarin sayesinda yol
tapib. Ve uzun seslor norma halim alandan sonra ilkin qisa saitler do
artiq uzun saitler kimi tolaffliz olunmaga baslayr. Istisna: qipcaq dil-
lorinde yalniz bir uzun sait igladilir — “u”, qalanlar1 diftonglagir.
Lakin bazi ligat niimunalari sitbut edir ki, uzun “u” bazon diftongla
maddilesir: tue — 1) dogmaq, dogulmaq, 2) tevealliid bayrami. Oz
iizorine ikinci leksik manam gobul etmis “tuy” varianti da qal-
maqdadur. Tiirk sézleri praformalarinin barpas: zamani biz bu cohot-
lori nezera almisig.
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CODVOLD DAIR

Cox istordim ki, Sumer-tiirk alagolari baradeki meaqaleni bizim
bu forshsiz zomaneden yan kecorok, sakit bir ahengle, bax ele bu
sohifodoncs baglayam. Ancaq ne edosen ki, tiirkologiyada heg olmasa
on iimumi problemlori meydana ¢okmadoan on kigik mesaleni belo
hall eds bilmazsen.

Sumer va tiirk dillarini svvallor do miiqayisa etmigler (Hommel).

iki metodoloji sshv:

1. Nayin bahasina olursa olsun genetik gohumlugu siibut elemays
cahgsiblar,

2. Sozlilyilin an miixtolif sahalorindon gotiiriilmiis az migdarda,
taxminen 10-15 séz miiqayisoya ¢okilib.

Naticesi: Hommel giiliis hodafine ¢evrildi. Hazirda onun cehdi
geyri-elmi miigqayisadan dofan geyri-elmi naticolarin klassik niirm-
nasi kimi teqdim edilir. Dogrudur, bu halda biisbiitiin bagqa noq-
sanlar gésterilirdi. Deyilirdi ki, Hommel gumer dil niimunelorini miix-
tolif tirk dillerinden gotiiriilmily sozlerle miiqayiso etmigdir: aslinds
ise praformal tutugdurulmali idi. Hommelin tapib miigayise etdiyi
stzler az migdarda oldugundan tirk sézlerine tesadiifon do uygun
gole bilerdi.

Biz Hommelin moaglubiyystinin sobablorini nozors alaraq, stzli-
yiin miixtelif sahelarine aid ayri-ayn s6zleri deyil, leksemalarin
semantik yuvalarim tutugdurmag: toklif edirik. Sumer leksikasim
qruplar {izre cemlogdirib, onlan miivafiq tirk terminlori gruplan ile
aniigayise etdikden sonra bu wygunhaglann en ¢ox iki bdimeye -
a) Allah ve b) Insan bélmelerine aid oldugunu gérdiim.

Moena-~forma oxgathglar1 vo ferglarinin sistem yaratmasi tosa-
diifi istisna edirdi vo aksar hallarda avvalden nazerde tutdugum asi-
lih@in tam oksini siibut edirdi: bu iki qrupdan olan bir ¢cox gumer
sozlari tiitk sézlorindsn asili idi! Bundan da teaccilibliisii o idi ki,
alinma sumer sozlari tiirk dillerinda indiyadek galmaqda olan ve genis
tosvir edilmiy dialekt xiisusiyyetleri §ziinde eks etdirirdi. Bu o demok
idi ki, sumerlar har hans: bir tirk toplumu ile deyil, bir nege tiirk
tayfas: ila iinsiyyetde olmuglar. Bir ey do aydinca nazera garpirds:
tiirklarls linsiyyat dOne-done, miixtelif zaman qatlarinda olmugdu.
Tortib etdiyimiz cadvelda “kihnatmiy” tirkizmler de vardy, 8z gek-
lini deyismaya macal tapmamuig “yeni” tirkizmler de.
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Semantik yuvalarin miiqayisesi mihiim bir suala — Sumer vo
tiirk dillori qohumdurlarmi — sualina da diiriist cavab verirdi.

Bali, qohumdurlar, lakin genetik cohatdon yox,

Bu iki dil miiasir 6zbak, dunqga, malay, ¢orkez, urdu, Iran, osetin
va areb dillorinin bir-biriyle gohum oldugu gaderinds qohumdur-
lar. Bela qohumtugu madaeni gohumluq da adlandirmaq olar. Bunlar
bir dinle sortlagdirilmis eyni bir modoni federasiya— ittifaqin dille-
ridir,

Lakin dillerin en gedim madoni qohumlugu ils sonraki merha-
islerdeki medoni qgohumlugu bir-birindan farglandirmek lazimdir.
Ogar ikinci tosadiifdo diller artig zanginlogmis, biitiin qatlarda kamil-
lagmis halda slaqeye girir, buna gra yalmz kult leksikasini (Allah
sinfi) ve ayri-ayr1 modeniyyst terminlarini monimsayirlorsa, madani
gohumlugun an erken qaglarinda, bir-birins gargiligls tosir gésteren
dillarin tezaco togokkiil tapdif dévrde onlarin daha ¢ox diffuziyaya
ugradig1 giiman edilir. Bu dévrde Insan, Tobiot, Modoniyyat (saylar
ve s.) qruplaninin leksikasi manimsenilir.

Meanim fikrimea, tiirk dilleri an gadim ddvrlorde sumer ve mon-
qol dillariyle, gox-gox sonralar isa areb dili ile madani qohumlug
alagelerinde olmugdur. Ozii de sonraki modoni tasir gadim tosirin
naticelerini heg de biisbiitiin aradan gotiiro bilmamis, bir ndv yeni
qat yaradarag, onu goriinmaz etmis, arxa plana sixugdirmms, lakin dedi-
yimiz kimi, mehv ede bilmemigdir. Dilim bu geribo xiisusiyyati
(coxqatlihq) qazax dilindaki Alla-Tengri termininds 6ziinii géstor-
migdir, Tirk kb¢orilort Vahid, Bolinmoz Allahi bela adlandinriar
(Allahin ad1 tehrif edilmir; dini terminlar her bir ligotdo leksikanin
en dayanaqlt sinfidir).

Biz bu magamlar1 nazore alaraq, sumer vo tiirk stzlari arasin-
daki qeyri-tesadiifi uygunluglarn cadvelini tartib etmak gorarna
geldik. Onu da deyim ki, zirzomida saxladifim sumer geydlerimin
boylik bir qismi talof oldufundan mon milkommel sumer-tiirk
sézlilyld yaratmaq kimi romantik bir fikirden imtina etmoli oldum.
Itirdiklerimi barpa etmok istosaydim, gorok daha bir nega il Moskva
v Leningrad kitabxanalarinda gapamb galaydim. Dogrusu, iyne ile
gor qazimaq moni bezikdirmisdi. Men xasiyyotce kegfiyyatciyam,
monimki odur ki, ferz olunan yatafin yerini marsrut xaritosinds
geyd edom vo torkibindo neft zerreciklori olan su siigesini labora-
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torivaya analize veram. Neft ehtiyatlanm todqiq clomoya, onu istis-
mara hazirtamaga ise hbovselem catmur. Axirda ¢ixis yolu tapilds.
Askar etdiyim dil uygunluglarinin tesirini giiclondirmak meqgsadile
mon bilorakdan, Sumer materiahm On Asiyamun 6l dillari tizre
gorkamli miitoxassis .M. Dyakonovun maqalasinde gostarilan sbz-
lotla mahdudlagdirdim. Bunu mena “Sumer dili” maqgalasinde milel-
lifin galdiyi son netice macbur elodi: “Indiki bilik saviyysmiz bize
imkan vermir ki, sumerlarin grammatik formantlar materialin, ¢loce
do osas liget fonduna daxil olan — saylar, gohumlug terminleri,
badsn iizvlerinin adlan ve s. bu kimi materialian digor dillorin
milvafiq materiallar: ile miiqayise edib, dil uygunluglarm askara
¢ixaraq. Yaqin bu onunla alagadardir ki, sumer dilinin ilkin fonetik
sistemi saitlorin assimilyasiyasi vo son saslorin itirilmesi liziinden
xeyli dagilib, “itiilenib”. Buna goro hazirda gumer dih tacrid olun-
mus dil hesab cdilir ve onun heg bir bagqa dille gchumlugu miiey-
yen edilmayib™!.

Yanli fikirdir. Hatta indiki bilik seviyyemiz da, I.M.Dyakonovun
maqalosindoki leksik material da bizo Sumer dilinin hazirda vasa-
magda olan tirk dillarivle madani gohumlugunu sibuta yetirmays
imkan verir.

{.M.Dyakonov niimuna olaraq, yiizden bir gador ¢ox sumer sd~
zunden istifado etmigdir. Mon 60 s6ziin tizarinde dayanmgam. Bos
na iiglin deyok ki, 50 yaxud 80 s6z yox, mahz 60 s6z7 Sumerds an
yiksok say raqami 60 olub. Son hadd adedi bunlar idi — 60, 60 x60,
HOx60x60 vo s. Altmisiiq say sistemni ononasi de buradan doBur:
daqiqa — 60 saniys, bir saat — 60 daqiqe, ¢evra — 360 doraco va s.

Diigiindiim ki, bu simvolikaya omel elasak, tale bize var olar.
Qoy bu ilk 60 s6ziin arxasinca bagqalar1 60 vo 360 dofe ¢ox sdz tap-
sinlar. Lakin monim aqidomco, denizin dadimu bilmok tgiin Sakit
okeant heg do dibinacan igmaye deymez, killayin uzaglardan govub
gotirdiyi birce damla sor da kifayotdir.

! .M. AmtkoHoB. Sy npesdeit Flepearcli Aznu. M., 1969, crp. 84,
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60 SOZ
(Sumer va tiirk leksikasinin qisa miigayisali cadvali)

QEYD 1. Osason, Tann ve Insan qruplarinin leksikasi miigayisa
edilir. Bu gruplar arasinda deqiq sarhod ¢okmok heg do hamige miim-
kiin olmur, Mesolon, nasil terminlarini, ver, dag, Giinos adlarm
hansina aid edasan? Qedim insan 6z yaranis sitrine parostisle yana-
sird1 va bu sirri anlamaga caligarag, onu yetirmis torpagia da, oda da,
qadin-anaya da sitayis edirdi: insanlar ve hadiseler tanrilardan t6re-
mis sayihrda.

2. Sumer sozlori alifba sirast ila deyil, semantik yuvalarla verilib.

3. Praformalar ulduzeuglarla gosterilib. Sumer bilmasinda 1. Dya-
konovun teklif etdiyi praformalar bir ulduzla, bizim teklif etdik-
larimiz iso iki ulduzla qeyd olunur.

4. Cadvalin tiirk bélmasinda canl: tiirk sivalarinds geydo alinmig
variantlar méterizads verilib. “Umumtiirk” geydi oksar tiirk dilla-
rinds igladilen s6zlere aiddir.

5. Sumer bdlmoasindo mdbtorizede sbziin yazilis variantian verilib.

INSAN QRUPU
Sumer dili Tiirk dillarinda
1. Ada ata ATA (ADA) ata (Gmumtiirk)
2. AMA ana AMA (ABA, ANA, ANA) ana (imumtiirk)

* MARA (MALA, BALA, PALA) bala,
Miirakkab s6zlerde aheng ganununa tabe olur:
NI-MOR& nava; $E-BORD netice

4. TU dogmaq TUU (TUGU, TUVU, TURL) dofmaq {({imum-
tirk) TU (TUG, TUV, TUR) dog; doful

4 b, TYJ dofmagq TUD (TUGD, TUVD, TURD) dofidu; doguldu
4 ¢. TUM tumlamaq TUMA dogulina; nosil vermek {limumtiik)

4 ¢. DUMU bala, nasil TUMA bala; nasil, téroma (imumtiirk)

3. AMAR bala, buzov
Akkad dilinde MAR ojul

S. TIR (TiL, TI) TIRIK {TiRi, DIRT) diri (iimumtiirk)
hoyat TURUK diri TURU yasamaq
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5. TIR (TIL, TI) ox

5 ¢. SI(ZI) heyat, can, ruh
Ti (D)

TIRIK silah, ox (sagayca). Qalan dillorde TIR
kékii — iti; dcgmok; kegirmok; dolmok vo 5. mona-
larda igladilon neheng sdz yuvasi amolo gotirir.
Si (U, 1, CI, ZI) insam bildiren sekil¢i (imum-
tiirk)

14. SIQ zorba

SUK (89K, SOK, COK vur (iimumtiirk)

15, QAQ kegirmok

KAK {QAQ) qax, gaxmaq vo 5. {limumt{irk)

6. KIR-SIKIL bakire qiz

SIKIL. KIZ. Qadim fiirk poetik dilindo sabit birleg-
molardir,

16. TAQ taxmagq TAK (TAQ, TAX) tax; sanc; birlagdir (itmum-
tiirk)
17. §U al US (Us, UUS, UUS) ovuc (imumtiirk)

VS-TA-DI tutdu; yaxalad:; tutub

7. SIKIiL tomiz*
+ QLK

SILIK tomiz (qodim tiirk; tiirk)
* SULUK tomiz

8. QUQ qara, tiind, 6liim

QUYUK (KUYUK) his, tind, giisso, kodar
(imumtiirk)

18. KAR ogurlamagq

KARMA (KARPA) garat (qadim tiirk)

KAR — ol séziinden yaramb, yaxala. Qodim tiirk
dilinde KAR, KARI slin bir hissasidir.

QARS (QARIS) gans, barmaglar arasinda da
mosafe, uzunlug dlgiisi

9. EREN siravi psgor, isci

9 b. ERE (ER) qul. Yuxa-
ridakl sdziin tekamil for-
masi

EREN (QRON, EREN) siravi osgar, miirid,
maslokdag; dovisci; kisi (gedim tiirk, Anadolu
tiirkcasi, uypur ve s.). Terkibi; ER —kiminse ardinca
get, EREN - arxaca geden

ER doyiseii; kisi, gehreman {{imumtiirk}

19, SIR (SUR) toxumag,

sirimag

SERUK (SERU) toxucu dozgahi, xana
SERMAK parga (gedim tiirk). Demsli, SER —
toxu, sir1, gazax dilindeki SIR tik, sin séizlariyle
miigayisa et; SIRMAK smgh.

10. SUBA (SIPA) oban

SUPAN (CUBAN, COBAN, CABAN) iimum-
tiirk goban

20. SAB orta

20 b. SAQ orta, avvalki
soziin dialekt varianti

SAB (CAP, SABA) ¢ap (imumtiick)

CABAR orta {(uygur)

SAK (UAK, SAK) cap, iki bdl, saqqala; xirda
{imumtiirk), ovvolki sdziin dialekt variants

11. AB gam

11b.ESev

Ovvalki sdzls eyni herog-
1'}ﬂa ifada olunur

AB (AB, EV, EB, UY) ev (iimumtiirk)
ESIK (ESIK) gap (iimumtiirk)

21. ZAQ) toraf, béyiir

JAK (Jak, CAY, ZAK) taref, yan; boylr
{limumtiirk). Svvolki sziin variant

12. UQU (UQ) nesil

12 b. UQ-KEN yifincaq.
Harfi manasi: “Genis
nasil”

UGUS nesil (qedim tiirk)

UG nesil, aile, ana (alay)

KEN-ES (KENES) sura, genesmek; yifincag
(limumtiirk). Herfi menas1: “genis agil”. Onun
dialekt varianti (KENUY)

(Qazaxca, qurfizca va s.) ginlilords KEY-UY
boyiik yifincaq, bdyiik ev, miting monalannda
aks olunmugdur (KEY béyiik, UY yigincaq, top-
lum, kiitla).

22, TIBIRA misgor

TEBIR (TEBER, TiBIR, DEBR, TORBIR,
DOBIR, TEMUR, TEMIR, TOMOR, TOMUR,
TOMUZ, DSMIR) domir.

Terminin moanasi stadial xarakter dagiyir.

Harfi monasi: “dbyiilen torpaq”, yoni ddyiilo
bilen asya. ilk dovrlsrde her hansi ddyme metal:
bele adlandirirdilar, Bazi hind dillarindo “mis”
demokdir. Masalan, bengal dilinda TOMOR -
mis

23. ZABAR mis; tunc
* DABIR

Ivvolki sézo bax,

13. Ru qurmagq
13 b. URUQ qala; gohor;
icma

URU gurmag, tikmek (limumtiirk)
URUQ gahar; gohor ohalisi, tayfa

24. ED getmok; g1xmaqg

UT (OT, ID, ED, ET, AT) get, keg, ot
(imumtiirk). Proteza formalar:: KET, GET, KIT
get {(imumtiirk)
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25. QIN getmak
25 b. ZAQ-QIN yaxinlag-
magq

KEL (KIiL, QEL, GOL) gal
JAKIN (YAKIN, ZAKIN, YAXIN) yaxin
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26. QU ses
26 b. QULSE sevincle; sen

KU sas; kiiy, qu (iimumtiirk).

KULI$ (GULUS) gllis, sevine (limumtiirk)
KULU (QULU) gilmeak, ses ¢ixarmag, hay ver—
mak,

27. QUSTUKA dinleven

27 b. QESTUK qulaq

ESTUQAN (ESTUQAN, ESTIQEN) dinlayan
(fimumtiirk)

ES$ (ES8) siiur,

ESIT (ESIT) esit.

ESTU (ESTU) egitmak,

* ESTUK dinloyen. Milasir dillerde basqga ter-
mindon istifada olunur,

* EMEK (EMUK) dil; EMEK — yem

28, EMEK dil

*EMEK (EMUK) dil.

“E” — yemok; EMEK - o seyi ki yeyirlor,
EMU dbog ommak.

EMUK o seyi ki amirlar.

29. BILQA ocdad. Epik
gehroman Bilgamism adin-
da tosadiif olunur,

(Akkad variantinda Gil-
qamus)

29 b. Bu ad “Ocdad-gah-
roman”  kimi tarcima
olutwr

BILQA miidrik, bileyen (gedim tirk). BIL;
BILIM, BILIK bilik, miidriklik, elm: BILQAN
biloyean, miidrik. Qodim tiirk matlarinde epik
ocdadlann adlarinda ve titullarinda tesadiif olu-
nur.

BILQ® BEK “miidrik” (bilici) bay
BILQA-KAQAN “miidrik” (bilici), xagan ve s.

3. ME men

MEN (BEN, BIN, MON, BaN) bir ¢ox tiirk
leksemalar gumer sézlorindan burun sonlugu ile
forglonir. Ehtimal etmek olar ki, bu, senrak
ddvrlere aid hadisadir. Bezi altay dillorinde sexs
ovozliklerinde *“N” sesi peyda olmaga macal
tapmayib. Mongol BI (men) ila miigayise edin.

31. ZE san

SEN (SON, SIN) sen. Mongol dilindo
St sen.

32. ANE (ENE) isaro
avazliyi — by, o,

ONE (OND, ANAU) igare avezliyi: by, o.
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Sumer dilinds com halda islodilon soxs avezlikleri agkar edil-
mayib. Tiirk formalarinda coem halin siini yolla alinmasi hiss olunur.
S.E.Malov Giiltakinin serafine Orxon-Yeniscy moatnlerine yazdig
mashur geydlerinda bu barode bahs etmisdir.

0, “BIZ" ve “SIZ” soxs avozliklerinin mongayini belo izah
etmigdir:

Bl + SI = BIZ (men + sen = biz)
SI + 81 = SIZ (son + son = siz)

Oger bu beladirse, o vaxt cem hal formalan hale tek halda igle-
nan saxs evezliklerinde burun sonlugunun olmadif dévriordo yaran-
maga baglamigdir. Yeni tiirk dillarinda tok halda isladilen I va II
soxs avezliklorinin praformalan sumer dilindeki formalara daha
yaxn idi.

TOBIOT QRUPU

Sumer dili Tiirk dillorinde

33. AMAR buzov, bala |MARA heyvanin bala sayilchgr dovr

MARAA (MARKA) quzu (imumtiirk)

PARU — buzov (cuvas)

33 b, **AMAR - AN|MARAN (MARAL, BARAN) xalh maral,
miigaddes heyvan. Ilarfi|miigaddes heyvan (Altay - Sibir arcah)
tarciimasi: “Sama buzovu™

34, UDU gog, giines tan- | UDUK {IDUK) miiqaddas (qadim tiirk).
r181; miigaddas.

35, QUI Gkiiz UD akiiz; buynuzlu heyvanlar (gadim tiirk)

QUDAA — maral-dkiiz (tofalarca)

36. KUNKAL quyruglu go¢ | KONKAIL maral balasi (tofalarca). Simal tiirk-
lori qoyunguluq terminlorini maralgiltqda da
tatbig edirdilar. Miirekkob sozdiir:

KON — guyruq (gazaxca, uyfurca vo 8.)

KALN - qalin, b8ytik. Goriiniir xilsusi goyun
ndvii bela adlanimms.
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37. UZUQ (UZU, UZ) suda
zZen qus

YUzZUK (FUZUK) sudaiizen (imumtiirk)
YURUK-den smelo gelib

38. QAS qus

QUS (KUS, KUS) qus, suda iizon qus {limum-
tiirk). Miirokkab sozlarde: “QAS”, “QAY™.
Mosolon, karliqag, garanqus, toragay, sorgo
(*boz qus™), karga (“*qaramtil qus™), qarga (“qara
qus™). Bir de miigayiso etmak clar: KAZ (QAZ)
qaz (imumtiirk)

Ovvalki EREN s6zil kimi bu formalar da slavyan dillarinde genig

yaytlmigdir.

43. KUR dag KUR (QUR) qur (iimumtiirk) UR séziiniin varianti.
KIR - dag zirvesi; dag (iimumtiirk)
KURA (KORA) divar; hasara alinnms arazi.
KUR (KEGR) qabir, gor

44. KIR torpaq KIR palgig;

39. QIS — agac, akkad di-
lindo 1§ (aac) formasinda
manimsanilib

EQIS (EQIS) madeni bitki, (gazax, uygur).

EQ &k, sop felinden yaranmug isim. Meyve afa-
cinin osas medani bitki oldugn dovrlarda EQIS
{AQIS) meyve agact monasinda igledilmesi ehti-
mah var.

Sonralar forma kobudlagms ve semantikasi
{imumilogmisdir,

1. AQAS, AQAC, AGAC, IQAC agac
(Qorbi tiirk areal). Miirokkob sézlerde — QAS,
QAN, QAY. Balkar va noqayca - AQAC mesa,

2. IYAS, YIS, YIS mego (Sibir areah).

3, GI§, CIS mega (Altay arealr).

YIR (YER, YAR, JER, ZER, DYER) torpagq, yer

TANRI QRUPU

Sumer dilindo

Tiirk dilloninda

40. EQER (asag)

EQER algalmag, mahv olmaqg {qazaxce)

41. Edan ¢él

EDEN yurtada dégema (gazaxca)
ADAN yurtanin asagisi, 0zili (c1fa)

42. EREN sidr afac1
PEREN séiziiniin omonimi —
siravi osgor, isei

EREN sidr agaci (uygurca)

EREN séziiniin omonimi siravi osgor, ardict],
ER - yeri

ER - ori, siizill

EREN - ardicil moslokdag

EREN - ariyan, sireli

Gériiniir, buna gére qatranfi, sirsli agaclar EREN adlanirmuy.
“varpagl agac” mena kegidi basqa dillorden
gdtiiriilmiis nimunolerla da siibut cdilir. Mesalen, latinca EBULUS —
kitknar, EBULAM - rus dilinde “ens”, “ernxka” vo dialekt formalar:

“Iynayarpagh agac™ —

“enxa, eIbpxa’, enerer; — archic kolu.

Qazax dilinde EREM sbzil (yovsan ndvii) terminini yaratmigdur.
EMEN - yovsan névii. Qazaxlar bu termini yeni menada menim-
sayirlor: EMEN — pahd.
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45. AS xott, aded AS (ES, ES, 18) kes, xetlo
Proteza formalan
KES (KAS, KES, Ko8, KIS) kes; xetle,
PES (PAS, PIS, PIS) kes, xatle.
46. IS1 kill, toz, tozcug  [ISI (ES) en kigik atom (imumtirk)
KISI (kigik) kigik (imumtiirk)
PSII (BICH, BISI) kigik (dialekt)
47, DILY xott, bir vahidi  [TILIK (TILI, DILIK, DILi) xatt, dilim (Gimum-
tirk). TiL (DIL) dilimle séziinden yaramb,
48. DES néqta, bir TESIK (DESIK) négto, desik (imumtlirk)
TES (DES)-don yaramb: deg, nigte qoy
49. US iig US (UG, US, I8) iig (imumtiirk)
50. Uon UN (ON) on {limumtiirk)
51. AN gy, ulduz AN (AY) ay (imumtiirk), Kokii ANIK (temiz
istqly, aydm) sifetinde de galmaqdadir.
52. EN ali EN ali; on; an; daire
52 b, KEN gen KEN gen ({imumtiirk)

52 c. KENA (KINA)

KIN hoqiquet, hogiqi. Mitasir tiirk dillorinds inco-
logdirilmis formalarda mévcuddur.

SIN (UIN) heqigqi, hegigat

SIN (SEN) inan

53. UZUK uzun, uca

Uzun vzun (imumtiirk)
UZAQ vzun (qazaxca)

54, TUS (SUS) dismek

TUS (DUS, TOUS) diismak (imumtiirk)
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55. UD giinas, giin UT (UD, OD) giinorta, vaxt (gedim tiirk)

56. UDUN ocaq UTUN (UDUN, OTUN, CDUN, OTIN) odun,
yanacaq ({mumtiirk)
OTDAN samdan {(uygur)

57. UDU gonog tanns, |UDUK (IDUK) miigaddes (gedim tirk)
miigaddes
58, ~NQIR (DEMER)|TENQIR (TEQRI, DANQIR, DENIR, TONIR)
tanr, géy —tann, gdy (imumtirk). Cuvas dilindo TENQIR
—daniz.

TINQIR, TIQIR ¢ay adi  {Qalan tiirk dillerinde TENQIZ (TENIZ, DENIZ,
DONIZ, DANQIZ) daniz, bayiik ¢ay.

Gy — douniz mana svaezlonmasi miimkindir vo
dil niimunalari ile tesdiglenir, Cavag “r-i ilo
{imumtiirk “z”-nin avazlanmasi sistem taskil edir.
39. NAM tale, Harfi ma-INO-MD nadir bu? Nemenadir? (Gmumtirk)
nast: NA — ME bu nodir?

60. DUB gil 16vha Sonod TUP bigmig korpic (tirk)

Bu sdziin tarix¢esi cadvol ¢orgivesine sigmir. Bu qeydds bazi
faktlar1 gdzden kegirek.

Sumer s6zli qodim sumer formasina (TUP) gedib ¢ixir. Hamin
merhalada akkadlar torofinden menimsonilib: TUPP -- gil {6vha,
yazi materiall. Onlarin vasitesile do gedim On Asiyamn dillerine
kegib: TUPPI {elam), TUPPI (x{irrit) vo s.

Avropanin gqadim dillarinda bu stz “TIPUS™ — ottisk, basma,
mékiir (Jatzn), TIPOS -- basma (yunan) formalannda isledilir; w/i
avezlenmesi. Sonraki merhslalerde Qarbi Avropa dillorindo “TIPE”
— mhiir, ottisk, niimuna, tip, tosvir (fransiz), “TAYP” (TIRE) —
mdhiir, ¢ap masim (ingilis) soklindo 8z oksini tapir.

Bu séz yeni soz birlesmelerinde faal igtirak edir — tipoqrafiya,
teletayp vo s.

Tiirk dillarinde: TUMAR - 1. perqament, cild, kitab (Aradolu
Iahcasi). 2. Yazili tilsim, tutya, yazilt medalyon (gazaxca vs s.).

Basqa saitlanmade: TAPU sonad (4irk), TAP basma (cigatay),
TABLI, TAPLI basma, méhiirii olan kas. TAVLA zor (Anadolu tiirk-
casi). Gil 1évho goklindo olan egyalarda 8z oksini taprmgdir: TABLA
— podnos, yasti egya (tirk), DABLA podnos (Krim-tatar), TABA
tava, gil dayaz nimge (gazaxca), TABAK (TABAQ) enli yarpag,
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podnos, nim¢a, xomir kilndosi; kagz vereq; enli yarpagi olan bitkilar
- pitraq, bagayarpag, tlitin (sinuantiirk). TABAN (DABAN) daban;
ozl (dimumtiirk). Variantlan — TOBAN, TUBAN. Va nshayaet,
TABAA (TAMBA, TAMQA, TABQA, DAMGA) yaz: igarasi, yazi,
damga, cap, herf.

Min-min illar ke¢di, yaz1 sistcmlori doyigdi, lakin ilk yaz ter-
mini oldugu kimi qald1. Oz ilkin (Sumerdan avvalki) menasini (TUP
— dib, 6ziil, yastihq) da saxlaya bildi.

Lakin gumerlilarin sayasinds bu s6z yeni bir mona aldi ki, bunu
da sonralar tiirkler axz etdilsr.,

Oz formas1 ve monast ilo bu qrupa yaxin olan diger Avropa
terminlerini sadalamagt da lazim bilirik: _

TABULA [6vhe, codvel (lanm), TABLA lévha, cadvel (latin
dili), TABLA 16vho (yunan). Bundan da Qorbi Avropa terminleri
yaranib: table — stol (ingilis), tabel — cadval (holland), tafel — 15vhe,
cadval, stol (alman).

Slavyan diltorinde: TABLIY A — lovha (serb), TABELA — cadval
(polyak), TABLINKA — tiitlin qutusu (rus dialekti), TABLIYA —
gahmat lovhosi (gadim rus).

Miiasir rus adabi dilinde TABEJIL, TABJHUA, TABJO,
DAEYIIA, TAGPO, TEMA...

Baseriyyot Sumer derslorini unutmadi. Hetta gil ldvholorin for-
masi da (yastt “karpiclikiar”), materiah da (bigmiy gil) vo hotta ondaki
tasvir de (gif lévhalar iifiigi xatlanib) — hor sey, hor sey sézde bz
oaksini tapdi. Avropa ve tiirk xalglarinin ulu ecdadlar1 sumerlarin gil
kitablarini gérmis ve 6zlari da onlarin dahiyano kesfindon istifade
clomisdilor.

Sonralar tiirkler gil Idvhenin adin1 deyismaye cehd gisterarek,
miirokkob s6z yaratdilar: “KIP-PICIK” - “gil kitab”.
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QISA NOTICILOR

1. Codvoldon aydin olur ki, sumer vo tiirk Icksikalar1 miigayiso
c¢dilo bilor. Sozlorin forma vo mona oxsarlig: sistem toskil edir, buna
gora tosadiif sayila bilmaz.

2. Niimunaler nezerden kegirdiyimiz dillerin uzunmuiddatli qarsi-
ligli elago ve tesirdi olmasina delalet edir. Bazi hallarda sumer lekse-
malarinin tiirk sézlerinden asililig: siibhe dogurmur.

FONETIKA

a) Tirk dili materiali ilo miigayiso gedim semit hocai yazisinda
qeyri-doqiq ifado olunmug sumer vokal sisteminin borpasina kémek
edo bilor: akkad yazisinda inco saitlari bildiren igarelor yox idi.
Codvol sumer dilindo soslorin keyfiyyote gbre qarsidurmasindan
damismaga imkan verir: u -- 4, a - a. Tussus dlismak, enmok dialekt
formalan fikrimizi tosdiq edir. *“T", “d” samitleri yalmz ince sait-
lerdon gabaq golends yumgalir. Miiqayise ct: tiwi (hoyat). “3i” vari-
antiniin méveudlugu daha eski *di” dialekt formasinin olmasini
tosdigqloyir. *“Zabar” (mis) tcrmini goriiniir tirk dilindaki “tobir”s
uygun olan “debir”-don yaranmigdir. Sumerlorin sait sisteminin
sdemi beladir: a — u, u — i, i. Arxa sira “a” saitine adeten “e” saiti,
bazi hallarda ise (ehtimal ki, dialektlarde) “a” qarsi durur. (Halbuki,
tiirkologlarin fikrince titk dillarinde “e” sesi “a”-dan xeyh gec
peyda olmusgdur}, “U”~ya “ii” saiti, bazi hallarda isa *“i” qarsi durur,
Sumer dilinda “o0 -~ 0" oppozisiyast olmamigdr,

b) Sumer dilindo olan sbzlarin ahangas tabe olub-olmamasim
daqiq sdylomek ¢otindir, Lakin sdziin keyfiyyots gira olmasa da,
he¢ olmasa deyiliso gdro uyugdurulmas: cohdi miisahids olunur.
Mosolon, sumcrlor s6ziin torkibindoki samitlori cyni bir saitlo bir-
logdirerok soze vahid bir diiziim verirler: dinqir, sikil, udun, amar,
dumu, diriq, eren, zabar, sakar, emek, dili, uzng, uruq va s. Ozii do ¢ox
chtimal, bu prosese vahid monolit kimi gebul olunan ve qcyri-
miuayyen morfoloji qurulusa malik olan alinma sdzlar calb olunur:
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(Tyma — mymy, Terrip ~ Riprip, tabip — aibip ve s.). Halbuki, sumer
dilinin 6z sbzleri, yani etimologiyasi balli olan sbzleri bela bir hamar-
lanmaya tabe etdirilmir: enini, eHki, yrken, keua, wmyrar, i6ipa vo s,
Bu ganunauygunluq s6ziin alinma olub-olmadifini dolayr yolla
mileyyan eden diagnostik alamat rolunda ¢uxuis cda biler (baxma-
yaraq ki, bazi hallarda alinma s6z &z ilkin ahangini saxlams olur,
mosalen, qestuk). Giiman ki, dile sonralar daxil olub va yuvar-
laglagmaga macal tapmayib. [Ily6a, ciba (4oGar) kimi. Saitlarin
assimilyasiyasi sumer sdzlorinin olmasini osashi sakilde deyisdirir
ve buna gbre, bagqa dillarin materiall ilo miiqayise aparmadan
sumer praformalarini barpa etmok qeyri-mimkindiir.

¢) Sumer praformalarinin barpasina manc olan daha bir cahat —
son saslarin, asasan do samit soslarin dismasidir. Miixtalif zaman
qatlarima aid yazili menbslar nadir hallarda bizo ilkin formani berpa
etmaye imkan verir (uzuq-uzu-uz), eksor halda Ozili dafilmis
variantlar tesadiif edilir, hans: sesloerin itirildiyini yozmaq lazim galir.

Bozi tiirk dillorinde (gismen, qip¢aq dilinds) de apokopa (son
samitin diigmasi) hadisesini miisahida etmak olar. Masaian, ofuz
vo qpgaq sbzlorini miqayise cdak: suluk — sulu (temiz, gézal),
seruk — seru (burgu), fipik — tipi (diri).

Oipcaq sozlorinde “k™ formantimin diigmasi sistem xarakteri
dasiyrr, ¢iinki onu itkin felden isim amala gstiren sinonimik-ma sokil-
¢isi spasdinb gqixarir. Bir vaxtlar biitlin tiirk dillarinda mshsuldar
faaliyyat gosteren “masdar + K-isim” sxemi ila avaz edilmigdir.

Orxon-Yenisey yazilannda “k” formant Gistiinliik teskil etdiyi
halda, miiasir gupgaq dillarinds artig “ma” sézdizsldici sekilgisi “k™-
m iistelayir, “K” artiq formant kimi dork edilmir. Sumer dilindo son
samitin diigimosi goriinir qrammatik, yaxud fonetik soboblorle deyil,
gliman ki, sdz qurulugn ils bagli sabablordon irali galir. Dogrudur,
miiqayise gostarir ki, oksar hallarda eyni k/q sosi dilglir. Ounu ~
TUIMK; uzug-uzu-uz, yuzuk eg-egik, eme-emek, udu-uduk, duk;
diri-diriq; ur-uruk; uqu-uguk. Dogrudur, bozon basqa niimunalora
do rast gelmok olur: ku-xup, cyba-cyban, e-ews, a-ad vo s. Lakin bun-
lar sonrak: ddvrlare aiddir.

¢) w/i avezlenmesi do stziin simasini doyigdirir. Har iki dialekt
formas: qarsilagdiqda bu daha aydin nozaro ¢arpir: subasipa {goban);
sup-sip (sirmmaq, toxumaq). Bu mexaniki ovezlonmadir. Lakin boazi
hallarda omonimlar sumer diline yaxmmanah miistaqil sézlor kimi
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daxil olurdu. Bele ki, kur (dag) ve kip (torpaq) sbzlarinin qongulugu
(hor iki s6z eyni isare ilo ifade cdilirdi) tosadiifden dogmarmgdir.
U/i mexaniki ovozlonmosi kdk tiirk sbzlerinde do geyds almmgdir.
“Silik” (temiz) “suluk”dan téromigdir. Sumerlor “hazir” formam
menimsayerak, I’k samitlerinin yerini doyismiglot: sikil — temiz.
Basqa misal: tipik — 1) diri, canli, 2) hoyat, cyni manam dagiyan
“turuk”dan téremedir. Sumerlor “tip” (hoyat) formasim gabul etmig-
ler (etimologiyast: turu — dogulmag, hoyat + K = isim formanti).

d) Sistem xarakteri dagiyan fonetik farqlar.

Sumer cingiltili samitlari bir qayda olaraq tiirk kar samitlarine
mivafiqdir.

tengir — dingir terik — dirig
ut —ud tak — taq
utun —udun kak - qag
tuma — dumu osik —siq

ata — ada saq — gak
terik -~ dirig yuzuk — uzugq
tilik —dil

Qcyd etmoliyik ki, sumer dilinda baslangic samiti cingildegma-
yon formalara da tosadiif edilir — 2w, tuma, tir, kur, k:r uruk, gestuk,
emek, ken. Lakin belo niimunalar azdir.

¢} Biitlin bu deyilenlar gosterir ki, sumer va tiirk dilleri arasinda
el bdyiik fonetik farq yoxdur ki, bu fergin sistem togkil etdiymi sGy-
lathak olsun. Bu dillerin miigayisasinds uygunluglar daha shamiy-
yotlidir. Hotta soslorin deyigmasi de sinxrondur: u/g, séziin sonunda
b/k, g ses kegmalari va s.

8) Cedveldsn aydm olur ki, canli tirk dilleri kik sumer forma-
larim oldugu kimi qoruyub saxlamisdir, halbuki sumer dilinin 6ziinda
bu formalar tekamiil prosesinde gismen dagilmigdi. Sger gumer dili
bizim giinlaracen yagasayd, stzlerin simasi o doracade doyigordi
ki, haqigaten de Sumer Kigstini tirk stzloriylo miiqayise etmok
mitmkiin olmazd.

Tiirk sézleri 6z cavanhgin, toravetini helo do itirmoyib, Sumer
dili iss gadim bir qocaya oxsayir. Q artiq isa peygombarin ziihu-
rundan min il qabaq da 6z atasindan xeyli yagh goriiniirdd.
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MORFOLOGIYA

a) Sumer matertallarimin ssasinda “masdar + k = isim” tirk séz-
diizaldict sxeminin gadimliyi haqqinda mileyyen tesevviir aldo et-
mek olar.

uru-qurmaq, t1k m e k ; urug - saher;

yil z i —iizmak, y i z i k — su qusu;
csti—csitmoak; q ¢ 5 tuk—qulaqg;
turu-—yasamaq,do gulmaq;turuk (tirik) — diri.

Sumerloer morfoloji qurulugun derkine getmeden hazir termin-
leri manimseyirdilar. Sumer dilinde postfiksler az shemiyystlidir.
Sozlar 6n gekilgilari hesabina diizelir, son seslar asan itirilir.

b} Tiirk dillerine xas olan niimunavi “imperativ + ma = isim™:
tu ~ namina; tuma — nasil.

c) Gisterilan cedvele asasen “imperativ + en (an) = kecmis
zamamn feli sifeti” {er — get, arxasinca get; eren — arxaca gedan,
stravi) sxemi da faaliyyat gosterir.

¢) Isim sinkretik da ola bilar. Bela ki, felin asas formas: (impe-
rativ) isim rolunda da ¢ixig eds bilar. Bu hadissnin gqaliglarna miiasir
dillerde de rast galmsk olur. Maselan, qazax dilinda:

toy — 1) doymagq; 2 ) toy
iy — 1) qur, gala; 2) ev.

Sonraky dévriarda isimlar gekilgilor vasitasilo yaradilieds:

uyii — qalamaq; #ytik — galaq, wyma — qalaq.

Sumer dilinds hor iki forma méveuddur: ur — sehor, uruk — sohar.
“Ru” felinin forma vaxinli§ gliman ctmays imKkan verir ki, infinitiv
— uru, imperativ ise — ur geklinds imis.

d) Buna géro boazi tiirk vo sumcr Icksemlori 6z grammatik mana-
larina gora bir-birindan farglanirlar:

saq (sab) — orta (sumer),

sak (yab) -- ¢ap, ortadan b6l (tirk);

kur — dag (sumer), kur — qur, ucalt (tirk);

ur — gahar (sumer), ur — qur (firk),

es — qap1 (sumer), es — des {esuk, esik — gam, desik),
tir — hoyat (sumer), tir — yasa (tiirk).
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