Toyyar Salamoglu
(Cavadov)

on yeni Azdrbaycan
ddabiyyati masalalori

Baki - BQU-2008



E!mi redaktoru va
“On s0z”iin miiallifi: Bakir Nobiyev
akademik

Raycilor: Himalay Qasimov
filologiya elmlori doktoru,
professor

Rahils Qeybullayeva
filologiya elmlori doktoru,
professor

Toyyar Salamoglu (Cavadov). ©n yeni Azorbaycan odo-
biyyati masalalori. Monoqrafiya vo adobi tonqidi moagalslar.
Baki. BQU nogriyyati, 2008, 554 soh.

“80-ci illor Azarbaycan romani: janr tokamiili” monog-
rafiyasinda 80-ci illorin roman tosorriifati osasinda bu janrin
poetika zonginliyi vo janr tokamiiliiniin osas istiqgamotlori
todqiq edilir: romanin moévzu, ideya, konflikt vo badii goh-
roman konteksindoki tokamiil prosesi izlonir; tarixi roman vo
onun tipologiyasina dair elmi-nozori gonaatlor iimumilosdirilir,
tipoloji tosnifat prinsiplorinin miioyyanlosdirilmasine calisir,
janr baximindan miibahiso doguran osorlor polemik yondo
aragdirma obyekti olur; janrin struktur xiisusiyyotlori —
kompozisiya miirokkobliyi, siijetqurmanin tipoloji miixtalifliyi
vo Uislubi tomaytillori aragdirilir.

Kitaba miosllifin ¢agdas odobi proseso-nosr, poeziya, ado-
biyyatsiinasliq mosalolorino dair son illordo golomo aldigi
tonqidi mogqalslori do daxil edilmisdir.
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TODQIQATIN TOZOLIYI

Toyyar Salamoglunun imzasini «Kredo», «525-ci qozety,
«Azorbaycany», «Ulduz» vo b. gozet vo jurnal sohifolorindo six-
six rast goldiyim yazilarindan tantyirdim. Yaddasimda istedadli
golom sahibi kimi qalmisdi. Osason ¢agdas nosrdon, xiisuson
romandan yazirdi. Iti miihakimo, analitik tofokkiir, dil
rovanligl, polemik ruh onun yazi manerasina bir
oziinamaxsusluq verir va Toyyar Salamoglunun elmi yaradici-
ligina maraq yaradirdi.

«Miiasir Azorbayjan romaninin poetikasi (XX asrin 80-ci
illori)» kitabin1 mono hadiyyo olaraq togdim edondo iso onu
soxson tanidim. Bundan xeyli vaxt sonra Toyyar Salamoglu
Azorbaycan romani ilo bagh ikinci kitabinin alyazmasini mono
togdim etdi vo bir qodor do utana-utana «moni kitabinin elmi
redaktoru kimi goérmok arzusunu» dilo gotirdi. Olyazma ilo
tanigligdan sonra elmi redaktorluga raziliq verdim. Kitabi
diqgotlo oxuyandan sonra yaradiciligimin  on  somoarali
moarhalosini yasayan T.Salamoglunun arasdirmalar1 haqqinda
bir godoar ohatali s6z demaoya ehtiyac hiss etdim...

T.Salamoglu Azorbaycan odobiyyatsiinasliq elmino kegon
osrin 80-ci illorindo golmisdir. O, 1984-88-ci illordo
Azorbaycan Dovlst Pedoqoji Universitetinin aspiranturasinda
oxumus va «XIX oasrin sonu, XX asrin avvoallorindo Azor-
baycan usaq poeziyas» movzusunda namizodlik dissertasiyasi
miidafio etmisdir. Dissertasiya agir zohmaotin, gorgin yaradiciliq
axtariglarinin mohsuludur. 70-ci illorin sonu, 80-ci illords usaq
odobiyyat1t tozo-tozo odobiyyatsiinasliq elmimizin todqiqat
obyektino ¢evrilmoyo baglamigdi. Q.Namazovun «Azarbaycan
usaq adabiyyati» doarsliyi, ©. Mommoadovun «Azarbaycan usaq
odobiyyat1 («Dabistan», «Rohbor» vo «Moktoby» jurnallari
osasinda)» monoqrafiyasi, 9.9zizovun «Usaqlarin sevimlilori»
kitabi bu sahado ilk vo ugurlu tosabbiislor sayilmalidir.
M.O.Sabir, A.Sohhot, A.Saiq vo basqalarinin usaqglar {ciin



yaratdig1 osorlordon homin sonotkarlarin yaradiciliq yolunu
aragsdiran monoqrafik todqiqatlarda da bohs edilmisdi.
Movzunun Oyranilma doracasine yaxsi bolod olan todgiqatct
agir zohmat tolob edon bir yol se¢misdi.

Tadgiqat¢inin zohmatinin agirligini sortlondiron asas cohot
budur ki, o, arasdirmalarini bilavasito ilk monbolor — arob
olifbali materiallar {izorindo aparmigdir. XIX osrin 70-ci
illorindon — «Okingi», «Kaoskiil» vo «Ziyanda cap olunan
materiallardan baglayaraq XX osrin ovvoallorino qodor zoruri
monbolorin oksariyyati tadqgigatin morkozino ¢okilmisdir. XIX
asrin sonlart XX asrin avvellorinda ¢ap olunan biitiin ana dili
dorsliklori, qirast kitablart vo usaq motbuati orqanlarinda
(«Dobistany, «Maktob», «Rohbar») cap olunan usaq seiri
niimunslori  diqgetlo  toplanilmis, ciddi elmi aragdirma
predmeting gevrilmis vo naticads usaq poeziyasinin togokkiil vo
ilk inkisaf morhalosinin aydin elmi sociyyasi verilmisdir.

Tadqgiqatin ilk manbalar tizarinds qurulmasi usaq adebiyyati
sahosindo foaliyyoti hamiya molum olan M.O.Sabir, A.Sohhat,
A.Saiq kimi sonotkarlarla yanasi, A.Naseh, M.S.Sirvani,
Y.Ofondizads, ©O.Ibrahimov, ©.Miiznib, O.Hiiseynzado,
S.O.Sirvani,  Arifa, Robio, M.Sidqi, C.Ofondizado,
M.B.Muradzads vo digor miolliflorin usaq seirlorini sistemli
aragdirma obyektino ¢evirmoys imkan vermisdir. Eyni
zamanda, usaq oadobiyyat1 sahoasindo foaliyysti bu vo ya digor
dorocado elmi ictimaiyysto molum olan H.X.Qaradagi vo
R.Ofondizadonin usaq seirlori ohatoli tohlilin predmeti ol-
musgdur. Bu asordo Azorbaycan usaq poeziyasinin togokkiiliinii
vo inkisafin1 sortlondiron ictimai-siyasi, odobi-modoni vo
pedaqoji amillor elmi cohatdon diizgiin sorhini tapmis, folklor
va klassik poeziya usaq seirinin qaynaqlart kimi arasdiril-
migdir. Masalonin bu sokilde qoyulusu tadqiqatgrya XIX asrin
sonu XX osrin avvallorindo tosokkiil tapib inkisat edon usaq
poeziyasinin hansi adobi zomin {izorinds yiliksslmasinin va qisa
bir miiddot orzinde miithiim nailiyystlor qgazanmasinin



sobablorini agkarlamaga imkan vermisdir. T.Salamoglu usaq
seiri niimunalorinin yaranmasinda xiisuson folklorun zongin
xazinasindon bohralonmanin mexanizmini inceliklorine qodor
acmaga nail olmusdur. Misllif usaq poeziyasinin movzu
dairssini, ideya mozmunu vo sonotkarliq xilisusiyyatlorini do
arasdirmigdir. Usaq poeziyasinda bir ne¢o osas movzu isti-
qamatlorinin diizgiin miioyyanlogdirilmasi todqgiqatciya XIX
osrin 80-ci illorindon kegon asrin 20-ci illorino qgodorki
moarhalodo movzu dairasinin genislonmasi, ideya-mozmunun
zonginlosmosi vo sonotkarliq keyfiyyatlorinin qiivvotlonmosi
baximindan tokamiilii meydana ¢ixarmaga imkan vermisdir.

1992-ci  ildo «Maarif» nosriyyati  T.Salamoglunun
M.Mammoadov vo Y.Babayevlo birlikds yazdig1 «Pedaqoji
miihit vo usaq adobiyyat1» monoqrafiyasini o zaman tigiin nadir
Olgiilordo - li¢ min niisxodo cap etmisdir. Monografiya ilo
tanigliq bizds bels bir birmonali fikir yaratdi ki, miislliflor usaq
odobiyyatinin XIX osrin sonu - XX asrin avvallorini ohato edon
«qiz1l dovri» hagqqinda fundamental bir todqiqat isi orsoyo
gaotirmiglor. Bu monoqrafiyada T.Salamoglunun namizadlik
dissertasiyasinin materiali vo usaq adaobiyyati ilo baglh sonraki
arasdirmalar1 da oks olunmusdur.

Azorbaycan usaq odobiyyati tarixinin, homginin ali mok-
toblor {iclin usaq odobiyyati dorsliyinin yazilmasi {i¢iin bu
monoqrafiya miikommal bir elmi monbadir. Kitab nozori so-
viyyasinin dolgunlugu, metodoloji istiqgamatinin diizgiinliiyii ilo
bu giin do miiasirdir.

T.Salamoglunun usaq odabiyyati sahosindo foaliyyetinin
ardicilligini onun olinds s6zii gedon morhaloys aid zongin usaq
poeziyasi niimunalorinin toplanmasi da sortlondirir. O, ilk dofo
olaraq XIX osrin sonu, XX osrin ovvollorindo ana dili
dorsliklori, girast kitablar1 vo usaq motbuatinda cap olunmus
biitiin seir nlimunslorini  toplamis, onlarm bir qismi
M.Mammodov vo Y.Babayevlo birlikde c¢ap etdirdiklori
«Azaorbaycan klassik usaq adobiyyati antologiyasi»nda (Baki,



«Elmy, 1998, 299 soh.) is1q tizli gormiisdiir.

Fikrimizca, 20-30-cu illor miiasir Azorbaycan odobiyyati,
xtisuson bu illordo repressiya olunan vo yaxud miihaciroto
getmoyo mocbur olan sonotkarlar haqqinda arasdirmalari
T.Salamoglunun odabiyyatsiinasligimizin miixtalif problem-
lorina «niifuz imkanlarmin genisliyi» baximindan on tutarli
amil sayila bilor. Onun bu yonds apardigi todqiqatlarin bir
hissasi 1998-ci ildo cap etdirdiyi «Facioli talelor (Azorbaycan
repressiya vo mihacirot seirino dair portret — ogerklor)»
kitabinda comlonmisdir. Bu kitabda nakam taleli dérd gorkomli
sonatkarimizdan — yaradicilig1 uzun miiddot xalqdan gizladilon
Somod Monsurdan, 37-ci il repressiyasinin sair qurbanlari
Ohmod Cavad vo Umgllsiim Sadigzadodon vo miihacirat
odobiyyatimizin fodakar niimayondasi Almas Ildirimdan bohs
olunur. «Portret — ocerklor» miollifin  90-c1 illorin
ovvollorindon baglayaraq bu dord sonotkar haqqinda
respublikamizin  va bozi xarici 6lkelorin gozet vo macmuslo-
rindo ardicil olaraq ¢ap etdirdiyi aragdirmalarinin naticasi kimi
meydana golmisdir.

Kitabda S.Monsurun hoyat odobi irsindon bohs edon
«Talesiz sairin taleyi» vo sairo Umglilslimiin yaradiciliq yolunu
oks etdiron «Dagilmis yurdumun sairi...» moaqalslori hagqinda
sohbat gedon sonatkarlar barasinds yigcam, lakin miitkommal
bir elmi arasdirmadir. Moqalolor hor iki sonotkarin hoyat vo
yaradiciliq yolunun saciyyavi cohatlori haqqinda zongin faktik
material osasinda yazilmisdir. Bu materiallarin vo badii
niimunalarin boylik oksoriyyati kecon asrin ovvallerinde ¢ap
olunmus «Tuti», «Igbal», «Yeni igbal», «Yeni fikir», «Iqtisadi
xobarlary, «Aciq s6z», «Istiglaly, «Azorbaycan», «Qurtulusy ,
«Maktob» va s. gozet vo macmuslardan toplandig ti¢lin har iki
sonatkar haqqinda obyektiv toassiirat yaratmaga imkan verir.

Maqalslords tadqiqat¢inin elmi iislubu {igiin saciyyavi olan
bir cohat do aydin goriiniir. Burada hom S.Mansur, hom do
Umgiilsiim haqqinda yazilmis arasdirmalar, onlarin oaldo olan



biitiin  osorlori  tohlilin  predmetidir. Bu cohot miiollif
gonaotlorinin  obyektivliyini  sortlondirir.  Todgqigatginin
S.Monsurun yaradicilifinda shomiyyetli movqgeyi olan «Hapsi
rongdir» seirino verdiyi dorin mozmunlu tohlil vo bir sira
todgiqatcilarla polemikasi xiisusilo diqgoati ¢okir. Magalado
«Hopsi rongdir» seirindoki «rong» anlayisinin mozmunu belo
acilir: «Seirdoki «rang» anlayisinin mozmunundan hasil olan
estetik qonaot budur ki, bu monovi iflic o godor do tez nozora
carpan deyil, gqalin bir tiilo, 6zii do coalbedici bir tiilo
biiriinmiigdiir. Burada «rong» sozii mocazi monasinda — hiylo,
kalok, eybacarliyi pardaloyon boya, liz ortiiyli, nigab manasinda
anlasilmalidir. S.Monsur hoyati dorin miisahido noticosindo
yasadigt miihitdo sodagotlilorin sodagotine, korom ohlinin
koromino, maosloklilorin masloking, asiglorin esqino vo s.
inanmir, bunlarin bir rong olmasi qgonastino golir... Biitiin
bunlara goro, fikrimizco, «Hopsi rongidir» seirinin moziyyatini
«ronglorin falsofi tofsiri» yox (N.Qohromanov), sairi dohgoto
gotiran, bir ¢cox mogamlarda onu ¢ilginlagdiran aci, lakin real
hayat hoqiqotlerinin yiiksok sonotkarligla ifadesi togkil edir»'.

S.Monsur hagqinda moqalonin maraqli cohatlorindon biri do
vaxti ilo «igbal» gozetinin 1913-cii il ndmrolorinde ¢ixan va
sonradan heg¢ yerdo ¢ap olunmayan, sairin osorlorinin isiq izl
goron toplularina da diismoyon Fiizuli qozallorine yazdig: iki
toxmisin biitov motninin ilk dofo bu mogqalodo verilmosidir.
«Portret-o¢rklorndoki «Repressiyanin mongonosinds (9.Cavad
poeziyast 20-ci illordo)» vo «Proletar platformasindan istiglal
miicadilosina  (A.Ildirmmn yaradicih@)» adli  magqalalordo
haqqinda bahs olunan senastkarlarin yaradiciligina diizgiin elmi-
nazori baxig qabariq goriiniir.

O.Cavad haqqinda moqalodo sairin yaradiciliginin 20-ci
illor morhalasi tadqiqat predmeti kimi se¢ilmisdir. Molumdur
ki, ©.Cavad yaradiciliginin 1920-ci ilo gadorki moarhslasi daha

I Salamoglu T. Faciali talelor (Azarbaycan repressiya vo mithacirat seiri-
no dair portret - ogerklar). Baki, «Elm», 1998, s.9
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cox aragdirma obyekti olmusdur. Sairin yaradiciligimin ikinci
dovrii (sovet dovrii) hom az todqiq olunmusg, hom do bu dovra
miinasibat ziddiyyetli olmusdur. T.Salamoglu bu maqalssinde
sairin yaradiciligimin 1920-1937-ci illor dovriinii iki morhalodo
Oyronmayin zoruriliyini osaslandirir. Hom ictimai-siyasi
soraitin  tosirini, hom do bodii motnlorin ideya-estetik
xiisusiyyatlorini aragdirmaya colb edorok bels bir asasli qonaati
tokzibedilmoz dolillorle siibuta yetirir ki, «9.Cavadin 1929-cu
ilo gaderki yaradiciligi aprel inqilabindan qabagki mozmununu,
inqilabi miibarizo vo azadliq ruhunu hifz edib saxlamis, forq iso
istiglal, azadliq arzularinin «istii ortiili», simvolik inikasinda
meydana cixmisdiry' .

«San aglamay, «No licilindiiry, «Unudulmus sevday», «Ayay,
«Idilboyu aclary, «Goy gol», «Ey GOy goliim», «Fiizuli»
seirloring, «Sasli qiz» poemasina verilon tohlillor Azarbaycan
Milli Demokratik Respublikasinin devrilmasi ilo bagl ©.Cavad
yaradiciliginda gom, kodor motivinin giiclonmasi, bu seirlorin
coxunun sairin bir votondas vo sonotkar olaraq iztirabli
diisiincolorindon  dogmasi, bununla belo onun misli
goriinmomis bir hagsizligla barismaq niyystindo olmadig1 vo
millotin 6vladlarina da bu barigmazliq ohvali-ruhiyyasini
asilamagq istoyi 6n plana gokilir.

Bu moenada T.Salamoglunun «Sasli qiz» poemast ila bagl
miilahizolori ©.Cavad haqqinda monoqrafiya miuollifi kimi
mono kifayat godor maraqli goriindii. T.Salamogluna goro,
poemadaki «Sasli qiz 20-ci illordo azadligimi oldon vermis
Azarbaycan 6vladlarinin iimumilosdirilmis bir obrazidir»®. Sara
miollifin  tarixdon misal gotirdiyi ibrotli bir hekayatin
gohromanidir. Homin hekayatdo «maglub etdiyi dlkenin qadin
va qizlarinin namusu ils oynayan qani¢on xaqani Sara adli hom

! Salamoglu T. Facioli talelor (Azorbaycan repressiya vo miithacirot seiri-
no dair portret ogerklor). Baki, «Elm», 1998, s.64
2 Yenos orada. .60



g0zal soso malik, hom do vatonina, xalqina vurgun bir qiz gatls
yetirir»'. Todqigatciya gora, «azadligini itirmis xalqmn taleyinds
Saranin-Saralarin  meydana golmasi miollif arzusunun
tocossiimiidiiry vo «Sasli qizin qarsisinda Saranin yiiksoaldiyi
ucaliga yiliksolmok tolobi qoyulur. Azadhifini itirmis
Azorbaycan xalqina 6z barismazligini, miibarizo ohvali-
ruhiyyosini saxlamasi vo istiglal ugrunda savasa girmosi
zorurati agilanir».’

Tadqiqat «Sasli qiz» poemasinin siijet xattindoki sortiliklori,
hadisolorin coroyan etdiyi zamanlar arasindaki forqi, onlarin
bir-biri ilo assosiativ olaqesini, Sara vo Sasli qiz obrazlarinin
tipologiyasindaki yaxinlig1 vo nohayot osorin sonunda Saranin
dilindon oxunan «Sorgi»nin simvolik mozmununu ag¢maqla
«Sosli  qizyin  sirf siyasi mozmunlu bir osor oldugunu,
O.Cavadin milli ideallarin1 tocessiim etdirdiyini vo hamg¢inin
sonotkarin  1929-cu ilo godor bu ideallar ugrunda ardicil
carpigmasini siibut edon odobi fakt kimi doyorlondirir.

Todqiqatg1 yazir: «Tarixdon gotirilon hekayotdo Saranin
oxudugu «Sorqgi»nin biitin mozmunu, ruhu da bu osords
sOhbotin Azorbaycan xalqinin tarixi taleyindon getdiyini siibut
edir. Bu «Sorqi» basdan-basa simvolikdir. Burada taleyino koc
baxilan, boynuna ganli kofon taxilan «baglar» istiglaliyyati
olindon alinmis Votoni ifado edir. Bu bagin almasi, nari,
heyvasi, giilii, vaxtindan avval solmus, 6rdoyini sahmar ¢almus,
qazlarmin boynu biikiikdiir. Bu «bag»da asiq viisala ¢atmamus,
yar 6z moasuqundan doymamisdir:

Mon ki, sandan doymamigam,
Qus gonmaga qoymamisam.
Bir almani soymamisam,
Kim sana kac baxdi, baglar?!

I'Salamoglu T. Facioli talelor (Azorbaycan repressiya vo mithacirat seiri-
na dair portret - ogerklar). Baki, «Elm», 1998, 5.59
2 Yeno orada. s.60



Qazlarinin boynu biikiik,
Ordayina can agr yiik.

Caldr sahmar, tozlad: tiik,
Gor na qanlar axdi, baglar!..

Burada miistogim monada anlasilan bir s6z belo yoxdur. 28
Aprel inqgilabindan sonra miistoqil Azorbaycanin basina
gotirilon faciolorin simvolik ifadesindon konarda bu «Sarqi»ni
basa diismok qeyri - miimkiindiir».'

Cavadsiinasliq iiclin ©.Cavadin yaradiciliginin 1920-1929-
cu illor morhalesing, «Sasli qiz» poemasina bu miinasibat
orijinal tadgigat¢t mévqeyinin ifadosidir.

T.Salamoglu ©.Cavadla bagli arasdirmalarin1 bu giin do
davam etdirir. «9.Cavad yaradiciigi Azorbaycan vo tilirk
alimlorinin arasdirmalarinda» vo «9.Cavad romantizmin
nlimayondoasi kimi» maqalalori (2007) todgigatginin sairin sonat
taleyino miinasibatinin davamli oldugunu gosterir. Birinci
moqalodo ©.Cavad yaradicilifinin nosri vo todqiqi mosalolori
ono ¢okilir. Polemik ruhda yazilan moqalods ©.Cavadin badii
irsinin dovrlosdirilmasi masalasi diqgot morkozindadir.

O.Saloddinin, A.Oliyevanin, Q.Mommadlinin bozi mo-
galolorinds, homginin «Azorbaycan sovet odobiyyaty dorsli-
yinds (Baki, «Maarif», 1988) sairin yaradiciliginin birinci vo
ikinci dovriine miinasibatdo ziddiyystli, bozon iso yanlis mii-
nasibatin oldugu gosterilir. Senstkarin yaradiciliginin ikinci
dovriiniin 1ki morhoalods Oyronilmasi zorurati osaslandirilir,
ikinci dovriin birinci morhoslosinin (1920-1929-cu illor) ruh,
miuollif idealinin badii ifadosi vo sonotkarliq baximindan daha
cox birinci dovro yaxin olmasi badii niimunslorin konkret elmi
tohlili osasinda odabi-modoni vo ictimai-siyasi miihitlo

I Salamoglu T. Faciali talelor (Azarbaycan repressiya vo mithacirat seiri-
no dair portret - ogerklor). Baki, «Elm», 1998, 5.60-61
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O.Cavad qarsidurmalarina verilon obyektiv tohlillarlo siibuta
yetirilir. 1929-cu ildo ©.Cavadin verdiyi «Boyanat»in moz-
munundaki «yad not»larin sobaoblori, siyasi-ideoloji basqilar
naticasindo sairin monoan sindirilmasi va 1929-cu ildon sonra
yazdig1 seirlorin bunun noticasi olmasi qonasti irali siiriiliir.
«9.Cavad romantizmin niimayondasi kimi» adli mogalads iso
sairin yaradiciliginda milli romantizm onaenolorinin ugurla
davam etdirilmosi masalosindon séhbot acilir. Bu mogqalodo
sairin «Qosma» vo «Dalga» kitablarinda ¢ap olunan seirlorin
ideya-estetik xiisusiyyatlori 6z ohatoli sorhini tapir.

«Portret-ogerklorndaki sonuncu yazida misllifin 6z sozlori
ilo desok, «Azorbaycan miihacirot odobiyyatinin votono
doniisiindo oan ¢ox monavi dostok alan, sevilon, moshurlasan,
olmozlik qazanan niimayondosi» A.lldirimm yaradiciliginimn
poetik xiisusiyyotlorindon bohs olunur; sonotkarin «Azor-
baycanin didorgin salinmis sairi A.lldirim seirlorilo» vo «Qara
dastany kitablarindaki asarlari tohlil siizgacindon kegirilir. Elmi
miilahizolorini  badii  motnlorin  analitik sorhi  osasinda
sdylomayi xoslayan todqigater A.lldinm  yaradiciliginin
proletar platformasindaki morholosi ilo istiglal miicadilosi
moarhalosini xiisusi forqlondirir vo asarlorinin ideya-estetik
keyfiyyatlorinin miioyyonlosdirilmosindo vo yaradiciliq yolu-
nun tokamiiliindo bu cohatin shomiyyatli rol oynadigin1 gos-
torir.

Mogalods sairin proletar platformasindan istiqlal miica-
dilosino keg¢idinin hom obyektiv, hom do subyektiv sobablorini
acan miiallif elmi tohlilin asas agirligin1 ©.Cavadin 20-ci illorin
sonlarma dogru six-six toqib olundugu, siirglin illori vo
miihacirotds yasadigl dovrde yazdig: seirlorin lizorine salir, bu
seirlorin movzu, ideya vo problematika baximindan tipoloji
tosnifini verir.

T.Salamoglu istedadli todqiqat¢ilarimizdan biri  prof.
H.Qasimovun «Azarbaycan adobiyyatinin yaradiciliq prob-
lemlori» (Baki, «Elmy», 2004) adl1 kitabma yazdig1 «On séz»da
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maraql1 bir sual qoyub vo hamin suala da 6zii maraqli bir cavab
verib: «Odobiyyatsiinas alim kimi Himalay Onvoroglunun
Oziinomaxsuslugu hansi cohatlo miisyyonlosir? Fikrimizca,
daha c¢ox odobiyyatimizin on  miixtolif  ddvrlorinin
problemloring 6ziinomoxsus baxig bucagi altinda niifuz etmok
bacarig ilo». Diisiiniiriik ki, bu keyfiyyt bir odobiyyatsiinas
kimi T.Salamoglunun 6zii tigiin do sociyyavidir.

fkk

Uzun illor Azorbaycan usaq odobiyyatinin, daha sonra iso
mihacirot vo repressiya seirinin todqiqat¢ist kimi taninan
T.Salamoglunun yeni osrin baslangicinda miasir odabiyyat
mosaloalori ilo ardicil mosgul olmaga baslamasi, 6ziinii ods-
biyyatimizin nazori masalalorini vo inkisaf yolunu dorinden
bilon bir odobiyyatsiinas kimi tosdiq etmasi, respublika mot-
buatinda, xarici Olkolordo cagdas odobiyyatimizla bagli gox-
saylt moqalolorlo ¢ixis etmosi vo nohayat, bir-birinin ardinca
«Miiasir Azorbaycan romaninin poetikasi (XX asrin 80-ci il-
lori)» (Baki, «Elm», 2005) vo «Miiasir Azorbaycan romant:
janr tokamiilii» (Baki, Nafta — Press, 2007) monogqrafiyalarini
cap etdirmosi, onun hoqiqi monada «odobiyyatimizin on
miixtolif dévrlorinin problemlorino 6ziinomoxsus baxis bucagi
altinda niifuz etmok bacarigimi» gercoklosdiron inkar edilmoz
dolillordir. Olbatta, biz basa diisiiriik ki, T.Salamoglunun son
aragsdirmalar1 «80-ci illor Azorbaycan romani:janr tokamiilii»
movzusunda doktorluq dissertasiyasi lizorindaki isi ilo birbasa
baglhdir. Yeri golmiskon deyak ki, onun doktorluq isini ugurla
miidafio etmosi do toqdir olunmali faktdir. Lakin
T.Salamoglunun ¢alismalar1 agkar gostorir ki, yaradiciliginin an
mohsuldar morholasini yasayan vo boyiik elmi potensiala malik
olan bu todqiqatg1 tgiin doktorlug miidafiosi osas mogsad
deyildir.  Onun  osorlorinin  arxasinda  Azorbaycan
odabiyyatsiinasliq elmina iirokdon bagliliq, vetondasliq geyrati
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va qayesi dayanir.

«Miiasir Azorbaycan romaninin poetikasi (XX osrin 80-ci
illori)» monogqrafiyasi ciddi vo aktual bir problemin todqiqina
hosr olunmusdur. Bizco, romanin janr tokamiiliinii kegon osrin
80-ci illorindo izlomok elmi cohotdon 6ziinii dogruldur. Ona
goro ki, Azorbaycan romaninin toqriban bir asrlik tarixinds 80-
ci illorin shomiyyetli mévgeyi var. Bu illordo roman ideya-
badii cohotdon xeyli zonginlosib, diinya romanina moxsus bir
sira keyfiyyotlor qazanib. Bu onillikdo yazilan romanlarin
boyiikk c¢oxlugunu miiollif 6z todqigatinin ohato dairasindo
saxlaya bilib. Yiiksok nozori hazirligi, ¢cagdas adobiyyatsiinas
tofokkiirli vo bilavasito badii materialdan ¢ixis etmok meyli
todgigat¢inin roman tosorriifat1 ilo bagli osasli elmi tohlillor
aparmaq imkanini gergoklosdirib.

Misllif haqli olaraq romanin bu onillikdoki tokamiiliind,
birinci ndvbado, ictimai-siyasi proseslorin estetik diisiincoyo
miisbat tosiri ilo slagelondirir. Fikrimizcos, tadqiqatginin sovet
imperiyasinin son onilliyini hom do milli «miistoqillik
dovriinlin orafasi» kimi qiymatlondirmosi ciddi elmi bir mov-
gedir vo onun masaloloro ehkamlar, goliblosmis elmi stan-
dartlar mévgeyindon yanagmadigini gostorir. «Milli miistoqillik
dovriiniin  orofosi» ilo bagh yiiriidiillon fikirlor miallifin
dinamik diisiinco torzindon xobor verir, masolalora faktlarin,
bodii materialin analitik tohlili mdvgeyindon yanasmaq im-
kanlarini ortaya qoyur.

Monoqrafiyanin birinci fosli «Roman vo miiasir hoyat:
movzu vo onun badii holli» adlanir. Bu fasildo 80-ci illar ro-
maninda miiasir hoyat problemlorinin qoyulusu vo onun badii
hallindaki yeni cohatlori askarlamaq osas elmi mogsed kimi
tozahiir edir. Bu faslin «Cagdas romanin tonqid pafosu. Sosial
vo siyasi hayatin ziddiyyaetlori analitik tohlil miistovisindoy,
«Patriarxal insanin urbanizasiya mihitinds taleyi», «Badii
gohromanin monavi-oxlaqi sociyyesi. Intellektual gohroman
tipi» bolmalorinde miiasir hayat gergokliklorinin badii oksini
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veran romanlarin movzu vo problematikasi, ideyasi, qohroman
tiplori bilavasito onilliyin roman materiali osasinda analitik
tohlilin obyekti olur. Y.Somoadoglunun «Qatl giinii», Elginin
«Olim hékmii», M.Siileymanlinin «Sas» vo «Giinah duasi»,
[.Hiiseynovun  «Ideal» romanlarinin tipoloji  todgigatin
morkozino qoyulmasi séziigedon morholonin romaninda tonqid
pafosunun giiclonmosi, hadisolorin sobab-natico slagolori
osasinda todqiqi, ictimai-siyasi ziddiyyatlor burulganinda
bogulan insanin sosial miindoricali romanlarda aparici
gohroman tipi kimi meydana ¢ixmasina dair miisllifin maraql
elmi miilahizalor irali siirmoasino imkan vermisdir. Fikrimizca,
bu bolmodo todqiqat¢inin sosial-siyasi hoyat mosolalorindon
bohs edon romanlarda konfliktin xarakteri ilo bagh
iimumilosdirici gonastlori do badii materialin dikto etdiyi alt
qati, ideya gizlinlorini gdrmok bacarigin1 ortaya qoyur:
«Buradak1 konflikt yaxsilarla pislorin, yeniliklo kohnoliyin
miibarizosindon yox, insanla comiyyaet, ictimai miihit, insan vao
movecud siyasi sistem arasindaki ziddiyyotin xarakteri ilo
miloyyonlosir. Olbotto, bu romanlardaki obrazlari da sorti
olaraq pisloro vo yaxsilara ayirmaq olar. Lakin «pislor» vo
«yaxsilary bu romanlarda oks qiitblords, konfliktin asasinda
dayanmir, onu yaratmirlar. Oksino, istor monfilor, istorso do
miisbatlor, ictimai sistemin qurbanlari kimi eyni bir qilitbde do
birlogs bilir, tragik obrazlar kimi xarakterizs edilo bilirlor».'

Istor tipoloji arasdirma, istorso do haor hansi bir romani
ayrica todqgiqat obyektino g¢evirmoli oldugu zaman T.Salam-
oglunun aragdirmalarinda badii materialin on xirda detallarina
godor monimsonilmosi miisahido olunur. Modvecud elmi
movgelora hassas yanasma ilo yliksok nozari hazirliq bir araya
gotirilir vo yeni baxis sisteminin meydana ¢ixmasinin sortino
cevrilir.

Misal {i¢iin, todqgiqatlarda mévzu vo problematikasi, badii

I'T.Salamoglu. Miiasir Azarbaycan romaninin poetikasi (XX asrin 80-ci
illari). Baki, «Elm», 2005, s.28

14



keyfiyyatlori son doraco forqli miistovilords doyerlondirilon
«Qoatl giinliy romani ilo bagli monoqrafiya miisllifinin yeni
miilahizalori digqqgoti ¢okir. Malumdur ki, «Qatl giinii» «roman
icindo roman» prinsipi ilo yazilmisdir. Osorin kompozisiya
sistemindo ohomiyyatli yeri olan vo uzaq ke¢mislo bagl
ohvalat kimi toqdim olunan siijet todqiqat¢ilar arasinda
miixtalif fikirlor dogurmusdur. Hatta bu siijeto gors asari tarixi
roman hesab edonlor do olmusdur. Oksaor todqiqatcilar iso bu
slijeti monoqrafiyada gostorildiyi kimi «ictimai hayatimizin iki
yliz il gabagki dovrii» (Anar), «momlokatin uzaq kegcmisi»
(V.Yusifli), «geyri-miioyyon qodim doévenlo (Q.Kazimov)
baglamiglar. T.Salamoglunun «Qatl giiniivndoki bu siijeto,
onun oasorin kompozisiya sistemindoki yerinas, osorin ideya-
mozmununun agilmasinda oynadigi rola dair miilahizoalori bu
fonda tozo vo inandiricidir: «Bu zaman kosiyindo verilon
tosvirlor  «uzaq  kegcmis»  hadisolorinin  miiasirliyini
sortlondirmir, uzaq ke¢misin sorti-metaforik vo simvolika
tsulunda tosviri ilo 20-30-cu illori ifado edir. Zaman «uzaq
ke¢miglik» mozmunundan ¢ixib romzlor vasitasilo 20-30-cu
illoro qovusur. Beloaliklo, Y.Somoadoglunun romaninda bir ¢ox
todgigatlarda ii¢ miistogim zaman kosiyinin hadisolori kimi
saciyyalonon tosvirlor aslindo bir sorti-metoforik (20-30-cu
illorin sorti-metaforik uzaq keg¢mislo ifadosi hesabina) vo iki
mistoqim (bir 30-cu illor, bir do bizim giinlor) zaman kosiyi ilo
biitovleson vahid bir zamanin — sovet rejimi dovriiniin sort
realist tislubda badii tohlilindon ibaratdir». Bizo gors bu, asorin
badii  motninin  yenidon  «oxu»nusu, dorki  ve
qiymatlondirilmasidir.

Monoqrafiyanin «Tarixi romanin tipologiyasi, proble-
matikas1 vo osas ideya istigamatlori» adli ikinci foslindo tarixi
romanin tipologiyasmna dair aydin elmi-nazori konsepsiya
ortaya qoyulur vo mohz bu kontekstdo s6zii gedon onilliyin
romanlari tipoloji vo janr keyfiyyatlori baximindan elmi tohlil
obyekti olur. Azorbaycan odobiyyatsiinashiginda  ciddi
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miibahiso doguran romanla bagli bozi todqiqat¢ilarin kon-
septual moévqeyi arasdirilir.

Bu fosildo T.Salamoglu roman nozoriyyasi vo tipologiyasi
ilo bagh genis bilik nlimayis etdirir, rus alimlorinin tipoloji
tosnifatlarina nozor yetirir, onlart iimumi bir mocraya yo-
noltmoya c¢alisir. 1.P.Varfolomeyevin tarixi romanin tipolo-
giyast ilo baghh miilahizolori vo tosnifati Azorbaycan tarixi
romaninin janr xiisusiyyatlorini izah etmok {i¢iin ona daha
mogbul variant kimi gorlinlir; bu bdlglidon yararlanaraq
Azorbaycan romaninda tarixi-realist vo tarixi-romantik roman
tiplorini forqlondirir. Monoqrafiyada tarixi materiala, tarixi
soxsiyyotlorin  obrazlarma  miinasibat, osordo  miollif
toxoyyiilindon golon tosvirlorin dorocosi, badii sortilik ele-
mentlorinin istiraki tarixi-realist vo tarixi-romantik tip ro-
manlar1 forqlondirmoyin baslica sorting gevrilir.

Azorbaycan odobiyyatslinashiginda, xtisuson 80-ci illor
romanindan bohs edon todqgiqatlarda yeni tipli romanlarin
yaranmasi ilo bagli miilahizolor monoqrafiyada daha da inkisaf
etdirilir. Bu todqiqatda Azorbaycan odabiyyatslinashigi tarixi
roman nozoriyyasi baximindan miioyyon qodor tozolonib.
Mullif tarixi sonadlor, tarixi soxsiyyetlorin istiraki osasinda
yazilan romanlar1 tarixi roman yaratmanin ononavi tisulu, tarixi
dovriin ruhunu misllif toxoyyiilliindon golon tosvirlor asasinda
diizglin oks etdiron osorlori iso tarixi roman yaratmanin qeyri-
onanavi yolu hesab edir. Birinci tip asorlari tarixi-realist, ikinci
tip osarlori iso tarixi-romantik roman niimunslori hesab edir.
Tadqgiqatciya gora, tarixi-romantik tipde yazilan osorlorde do
tarixi soxsiyyatlorin obrazi, tarixi monbolordon golon material
miioyyon yer tuta bilor, lakin musllifin hadiselora sarbast vo
yaradict miinasibati, siijetdo miisllif toxayyiiliindon galon
tosvirlor dominantliq togkil edir. Tarixi-romantik roman tipinda
miallif movqeyi yalniz tarixi dovr hadisolorinin miiasirliyindo
yox, ham do asarin problematikasi asasinda miisyyonlagir. Bu
monada tadqiqatcinin tarixi-romantik roman tipinds siyasi,
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folsofi, sosial va s. problematikalar1 forqlondirarok tarixi-siyasi,
tarixi-folsofi, tarixi-sosial-psixoloji romanlar1 bu tipin janrlari,
tarixi xronika, tarixi roman (tarixi roman anlayisinin dar
monasinda—izah monografiya miollifinindir — B.N.) vo epo-
peyani tarixi-realist roman tipinin janrlar1 kimi gotiirmasi sirf
polemik movqgeyin ifadasi olsa da, bu miilahizolordo miibahiso
tictin kifayot godor yer olsa da, odalot namino demok lazimdir
ki, miollifin montiqi giicliidiir, sorhlori inandiricidir;
tadqiqatginin masalalors yanasma torzinds tozslik hiss olunur.
«Tarxi romanin tipologiyasi, janr xiisusiyyatlori» adli rinci
bolmoado «Mahmud vo Moryomy, «Fotoli fothi», «Xudaforin
korplistiy, «Caldiran doytisii» vo s. romanlarda tarixi
hadisalorin inkigaf xiisusiyyatlori, romanda tarixilik vo badii
sortilik masalalori ilo bagli maraqli tohlillor verilir; ad1 ¢okilon
romanlarin janr spesifikas1 ilo bagh todqiqatcilarin fikirlori
imumilosdirilir, bozi yeni qonastlor irali siiriiliir. «Miixtolif
tarixi dovrlorin sosial-falsofi dorki. Zamanin obrazi», «Tarixi
soxsiyyatlorin  xarakteri dovriin  miitoraqqi  ideyalarinin
dastyicist kimi» bdlmelorinde Azorbaycan tarixi romaninin
movzu vo problematikasi, ideya istigamotlori, konflikt vo
xarakter mosoalolori qoyulur. I.Ofandiyevin «Geriya baxma,
qoca», «Ugatilan», M.Siileymanlinin «Kdg¢», C.Hiiseynovun
«Fatali fothi» asorlorinds tarixi haqigoetlorin iimumilagdirilmis
Zaman obrazindaki obyektiv inikasi todgigat morkozino
gotirilir. «Geriyo baxma, qoca» romani vo «Ucatilany
povestindo tosvir predmeti kimi se¢ilon hoyat materiali,
Zamanlar arasindaki forq vo montiqi olaqe, romanda tohkiyagi
gohroman Muradin tobistindoki ikilik, hadisslorin tohkiys
olunma zamam ilo tohkiys olunan hadisslorin zamani
arasindaki forqdon dogan bazi moqamlarda hadisalors ideoloji
miinasibatin obyektivliyi bir qodar iistaolomasi, Hac1 Tanriverdi,
Orsad, Sar1 Qacaq obrazlarina verilon tohlillords estetikliyin
sosialoji tohlili bir qodor arxa plana keg¢irmasi barods
miilahizolor monoqrafiyanin nazari vo praktik doyorini artiran
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maziyyatlordir.

2007-ci ildo ¢ap olunan «Miiasir Azorbaycan romani: janr
tokamiili (XX osrn 80-ci illori)» monogqrafiyasinda (Baki,
Nafta-Press) T.Salamoglu miiasir Azorbaycan romani ilo bagl
aragsdirmalarini  daha da dorinlosdirmisdir. Oslinde bu
monoqrafiya ovvolkinin davami kimi disliniilmisdiir; ikinci
birincini tamamlayir. Bu monoqrafiya 80-ci illor romaninin
sonotkarliq mosalalorine hosr olunub. Odalst namino demok
lazimdir ki, problem anonavi olsa da, onun qoyulusu vo halli
yenidir. Fikrimizco, bu ondan irali golir ki, todqiqat¢1 romana
epik ndviin janrt kimi ononavi yanasma tendensiyasindan
uzaqdir. T.Salamoglu romana onu «dordiincli odobi ndvy,
«sorbast formay», «diinya modeli» kimi qobul edon elmi
konsepsiya movqgeyindon yanasir: «Cagdas zaman romani bir
«diinya modeli» kimi qavrayir. Indi romani yalmz epik ndviin
janr1 hesab edon elmi movqge getdikco daha artiq qlivvodon
distir. Bunun avazinds iso onun «dordiincii adobi név» kimi
dorkino meyl vo maraq artir. Fikrimizco, «roman sorbost
formadir» tezisinin son vaxtlarda odobi dovriyyado 0ziino
kifayot qodor davamli mévge qazanmasi da romani «epik
noviin janr» qolibindon ¢ixarmaga dogru istigamatlonib.
Oslindo rormanin xiisusi badii tofokkiir novii ilo — roman
tofokkiirii ilo yazilmasi tolobinin 6zii do onu forqli idrak
hadisosi kimi gavramagin olamotidir»; Monografiyanin
«Girigyindon sitat gotirdiyimiz bu par¢ada sOylonilon miila-
hizolor Azorbaycan odobiyyatsiinasligli soviyyesindo romana
yeni baxisin slamatlori sayila bilor. Maraqli cohat burasindadir
ki, bu slamatlor ancaq tezis kimi irali stiriilmiir. Monoqratiyada
romanin kompozisiya miirokkabliyi, siijetqurma {isullarinin
mixtolifliyi, iislublarin sinkretizmindon yaranan yeni roman
tislubu-sinkretik {islub, badii oksetdirmonin polifonik roman
dsulu  kimi mosalalorin  sorhi mohz bu konsepsiyani
gercoklosdirmayo, onu badii material osasinda tesdiq etmoyo
istigamatlonir.
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Monografiyanin birinci fosli «Janrin forma axtarislari:
kompozisiya miirokkobliyi vo silijetqurma tisullarinin miixts-
lifliyi» adlanir. Q.N.Pospelov, L.S.Levitan, L.M.Tsilevig,
1.V.Sosnikova, El¢in, A.Hiiseynov, Q.Kazimov, N.Pasayeva,
H.Qasimov, R.Qeybullayeva, C.Mommodov, A.Mommadov,
N.L.Bayramova, bu satirlorin miiallifi vo b. todqigat¢ilarin
cagdas noasrin kompozisiya vo siijet strukturu barads fikirlorinin
imumilosdirilmasi vo Azorbaycan romaninin 80-ci illords
meydana ¢ixan niimunalorini tipoloji tohlilo tadqiqatgini belo
bir noticoyos gotirir ki, «cagdas romanin hocmi kigilir. Lakin
bu «kicilmo» badii osorin kompozisiya vo siijet qurulusunun
sadologmosi yox, miirokkoblosmasi hesabina bas verir. Paralel
vo miirokkob konstruksiyaya malik stijetlor ¢agdas romanin
arxitektonikasi ticlin tamamilo saciyyovi keyfiyyat hesab edilo
bilor». Miiasir romanin morkozdonqagma romanindan morkozo
gacma romanina dogru tokamiil prosesi kecirmoasi vo buna
uygun olaraq janrin strukturunda xronikadan konsentrik siijeto
dogru kecidin giliclonmosini miisahido edon monoqrafiya
miollifi belo bir genastdadir ki, «miiasir Azarbaycan romani
konsentrik siijet tipinin tobiatini yetorinco zonginlosdirmosi ilo
xarakterizo oluna bilor.

Todqgigatgr Azorbaycan romaninda miisahido etdiyi stijet
konstruksiyalarinin tipoloji tesnifatin1 verir vo Y.Somadog-
lunun «Qatl giinii», Elginin «Oliim hokmii», «Mahmud vo
Moryomy», «Ag dovown, «Dolga», 9.9ylislinin «Ag doroy,
C.Hiiseynovun «Fatali fothi», M.Silileymanlinin «Sas», «Giinah
duas», «Ceviz qurdu», I Ofandiyevin «Geriys baxma, qoca»
va s. romanlarin materiali osasinda 6z elmi miilahizalorinin
doqiq miisahidoyo, analitik tohlilo s6ykendiyino, hor hansi bir
konar adobiyyatdan «idxal» olmadigina, milli romanin konkret
bir morholasinin tobistindon dogduguna siibhas yeri qoymur.

Belo bir cohat do xiisusi raziliq dogurur ki, milli romanin
forma axtarislar1 diinya odabi prosesindon ayri gotiiriilmiir.
Miiasir rus romaninin vo C.Aytmatovun nosri ilo kifayot qodor
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miiqayisolor aparilmasi, tipoloji meyllorin askarlanmasi
Azorbaycan romanindaki tokamiil prosesini diinya odobi
prosesi ilo baglamaq imkanini1 ger¢oklosdirir.

«Hoyat1 inikasin yeni Usullar» adlanan ikinci foslin ilk
bdlmasinda badii nasrin iislub tomayiillari va 80-ci illerin apari-
c1 roman {slubu-sinkretik iislub maosalolori arasdirilir. ©dabi
nozori baximdan islub, fordi {slub, dslub tomayiillori
mosalasindo ¢agdas odobiyyatsiinasligdaki movcud tendensi-
yalara toxunulur. Badii nasrin aparici iislub tomayiillori kimi
mioyyonlosdirilon epik-analitik, lirik-psixoloji, sorti-metoforik
tislublarin 80-ci illor nosrinds, o ciimlodon romanda islok
oldugu gostarilir. Lakin todqgiqatci bu iislub tomaytillorinin heg
birini 80-ci illor romani {i¢lin aparici1 hesab etmir. Onun
fikrinco, 80-ci illor romani daha c¢ox epik, lirik vo sorti-
metoforik tosvirlorin garisiginda yaranir. Todqigatgiya gora, bu
illorin romani {igiin saciyyavi olan ideya polifonizmi, mozmun
coxqatliligi islublarin sinkretizmini qagilmaz edir. Yenos do
todqgiqatciya goro, bu gilin Azorbaycan romani ovvalki
morhololorlo miigayisodo hoaqiqi roman tofokkiirii ilo yazilir.
Hoqiqi roman tofokkiirli iso iimumilosdirmoni giiclondirir,
janrin «miiasir zamani abadiyyetin an1 kimi basa diismok vo
ifado etmok» (N.Q.Utexin) imkanini genislondirir. Todqiqatci
yazir: «Dneprovun vo Motilevanin romanin janr tokamiili ilo
bagli movqelorini ona goro miidafio edirik ki, ¢agdas roman
nasr tofokkiirlinlin ononovi ¢orgivasindon ¢ixib inikasin roman
tsulunu ortaya qoyur. Mohz bu inikas lisulu hoyati biitlin
tamlig1 ilo... vo ya 6zlinomoxsus sokildo oks etdirmaye imkan
veriry. Azarbaycan romaninda «hoyatin biitiin tamlig1 ilo» oks
olunmasi, onun iimumilegdirma giiciiniin artmasi, sosial hoyati
biitovlikde 06z i¢ine almaq imkaninin gergoklosmasi
monoqrafiya miollifinin genaotine goérs, janrin folsofi
mozmununu  qiivvetlondirir.  Monogqrafiyada  islublarin
sinkretizmindon yaranan roman slubu-sinkretik iislub
romanda falsofi mozmunun qiivvatlonmosine nail olmanin
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baslica sortlorindon biri kimi toqdim olunur. Bélmodoki osas
axtariglar romanda sinkretik {islubu sortlondiron amillorin
miloyyonlosdirilmasina vo izahina istiqgamotlonib. «Romanin
kompozisiya tortibindo vo silijet qurulusundaki sorbostliky,
«sanki  bir-biri ilo  olagolonmoyon miistaqil  siijetlorin
kompozisiya sistemindo 6ziino yer almasi», kompozisiyanin
montaj iisulu il qurulmasi, epik-realist vo yaxud lirik-psixoloji
inikas TUsullar1 ilo gergokloson siijet strukturlarinin sorti-
metoforik {isulla gercokloson siijet strukturlar1 ilo  bir
kompozisiya sistemindo qovusmasi, siijet xotlorinin «miixtolif
zaman proyeksiyalari iizorinds qurulmasi», «tohkiyonin hadiso
«vurgu»sunu minimuma endirmoklo badii ¢argivoni daxildon
genislondirmok» (H.Qasimov) meyli, inikasin xarakterinin
psixoloji yoniimii ilo metaforik vo ya assosiativ diisiinconin
culgasmasi, bu cohotin bodii dilo tosiri, s6zdo mocaziliyin
artmasi, bodii nitqin polifoniyasi, coxsaslilik, sorlébvhoya
cixarilan metaforalar, real vo irreal zaman qatlarinin, real
tosvirlorlo sorti tosvirlorin {izvi vohdoti va s. iislublarin
sinkretizmindon yaranan roman {islubunun-sinkretik iislubun
80-ci illor romaninda aparict tomayiil oldugunu siibut etmok
liciin yetorli arqumentlordir.

Il faslin ikinci bolmasindo Azorbaycan romaninda «badii
oksetirmonin polifonik roman {isulu» 6z sorhini tapir. Maso-
lonin bu sokildo qoyulusu tozadir. M.Baxtinin polifonik roman
nozoriyyesino yaxsi bolod olan todgiqatgr 1.Hiiseynovun
«Ideal» asarinda badii oksetdirmanin bii lisuluna dair slamotdar
cohatlor tapir. Roman iizorindoki miisahidelori monoqrafiya
miiallifini bela bir gonasta gatirir ki, «bu illorda (80-ci illorda
— B.N.) roman iislub axtarislarindan hoyati inikasin yeni
dsullarinin axtarigina qodar bir inkisaf yolu kegir. Masalo
ondadir ki, 80-ci illor Azarbaycan romaninda dialoji romanin
yaranmasi ilo do ciddi doyar qazanir. Fikrimizcs, bu, ¢agdas
Azorbaycan romaninda on ciddi odobi-estetik hadise sayila
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bilor».!

Monoqrafiyada «Yanar iirok» romani ilo «ideal» romani
miiqayisali tohlil obyekti kimi secilir. Hoyat1 inikas tisulunun
xarakterino goro bu romanlarin forqlondiyi gostorilir. Birincinin
monoloji (toksasli), ikincinin dialoji (polifonik yaxud ¢oxsasli)
roman kimi yazilmasina diqqget ¢okilir. Molumdur ki, romanin
bodii oksetdirmo {isuluna goro bu ciir tosnifi M.Baxtino
moxsusdur. «Baxtinin nozori osaslandirmalar1  polifonik
romanda «hakim miisllif mévqeyi»na, yoni monoloji roman
liclin osas olan prinsipa yer qoymur. Miistoqil vo bir-birino
qarigmayan soslorin vo diisiincolorin  ¢oxlugu, tam doyorli
soslorin  polifoniyasini  Dostoyevski  romanlarimin  osas
xiisusiyyati hesab etmoklo Baxtin hom do dialoji romanin
estetik prinsiplorini sorh edir». Homin estetik prinsiplor
osasinda «Yanar iirok»don «Ideala» kecid monoloji romandan
dialoji romana kecid prosesinin baslangci kimi monalandirilir.
«Yanar iirok»do miiollif mdvqgeyinin apariciligi, «Ideal»da bu
movqgeyin tam arxa plana ke¢masi, har bir gohromanin asors 6z
hoyat ideali ilo golmasi, gohroman «sozii» ilo miiallif «s6zii»
arasindaki sorhoddin axira godor go6zlonilmasi, gohroman
«sOzliyniin dialoji xarakteri («romanda haor hansi gshromanin
nitqi bas veron hadisolorlo bagli tokco Oziliniin mdvqeyini
askarlamir. Bu nitqdo hadisoys konar goziin, konar diisiinconin
do movgeyi ilo bagli isarolor vardiry), imumiyyotlo, badii
nitqin polifoniyasi va s. cohatlor Azorbaycan romaninda badii
oksetirmonin yeni iisuluna dair miisahidslorin real odobi fakta
soykondiyini askarlayir. S.Alisanli yazir: «El¢in, A.Hiiseynov,
N.Cofarov, T.Olisanoglu, A.Haciyev, Y Ismayilov,
N.Cabbarov, H.Qasimov, T.Salamoglu (forqlondirms bizimdir
— B.N.) vo digorlorinin aragdirmalar1 nasrin horokotini janrin
yaddasinda izloyir. Tadqiqatgilar istor-istomaz bir asrds nasrin
fonunda badii realligin osas inkisaf istigamotlorini izlomoya

I'Salamoglu T. Miiasir Azarbaycan romani: janr tokamiilii (XX asrn 80-
ci illori). Baki, Nafta — Press, 2007, .76
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cohd gostarirlor. Bu bazon ekskurs goklindo bag verir, digor bir
mogamda konkret odobi soxsiyyatlorin yaradiciligiin miiqayi-
soli tohlili ilo edilir, bazon do konkret janrin tokamiilii prosesino
sdykonmokls icra edilir».'

Digor niifuzlu todqiqat¢ilarla bir sirada T.Salamoglunun
aragsdirmalarina hossas yanagmadan dogan bu fikrin obyek-
tivliyini vo daqiqliyini taqdir etmokls barabar, onu da deyak ki,
alimin tohlillorindo ohatoli nozori biliklo badii materiala
analitik elmi niifuz ugurlu sintez yaradir. Zongin badii material
ona romanin janr tokamiilii ilo bagli yeni noticolora golmok vo
polemik mévqeyini sorbost ifade etmok imkani verir. Istedadli
odobiyyatsiinas N.Pasayeva haqqinda yazdigi mogqaloasindoki
bir miilahizosini iqtibas etsok, deys bilorik ki, polemika
T.Salamoglunun konseptual movqgeyindadir; elmi problemlori
Oziinomoaxsus diigiinca stixiyast ilo hall etmok bacarigindadir.
Aragdirma zamani onun prinsipial elmi mévqgedo dayanmasi,
bununla bels, o6ziindon ovvalki todqiqat¢ilarin  fikirlorine
hormaotlo yanasmasi do toqdir olunmalidir.

T.Salamoglunun «Miiasir Azorbaycan romani: janr to-
kamiilii» adl1 kitabinin elmi redaktoru olmus vo asers «On sdz»
do yazmisam. Mon o fikirdoyom ki, Toyyar Salamoglunun
aragsdirmalarinin fundamentalligini istedadla zohmotin vohdoti
sortlondirir. Inaniram ki, o, dziiniin odebiyyatsiinas vo tongidgi
xarakterindo bu keyfiyyatlori biitiin elmi foaliyysti boyu
goruyub saxlayacaq.

«Miiasir Azorbaycan romaninin poetikasi» vo «Miasir
Azorbaycan romant: janr tokamiilii» kitablar1 T.Salamoglunun
«adabiyyat tarixindon tonqido dogru» genislonon foaliyyoti
lizorina do is1q salir. Bu kitablardaki «Gergok haqigatlor
roman», «Yarimglq alyazma» postmodernizm va polifonik
roman konsepsiyalarinin sintezindo», «Cagdas Azerbaycan
romaninda Qarabag movzusu», «Odobiyyatimizin «ayrilan

I Azorbaycan adobiyyatinin tarixi poetikasi. II kitab. Baki: Elm, 2006.
S.15
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yollariyna elmi miinasibat kontekstindo» adli mogalslor onun
cagdas odobi proseso maraginmi vo niifuz imkanlarii gergoklos-
dirir.

Molumdur ki, K.Abdullanin 2004-cii ildo cap olunan
«Yarimglq olyazma» romani odobi miihitdo birmenali garsi-
lanmamisdir. Bu asor haqqinda roman misllifinin 6z sézlori ilo
desak, «aglina golon aglina goloni, agzina golon agzina goloni
yazdi» (Bax: «Hofto ici» gozeti, 29 aprel-1may 2006). Olbatto,
koskin tonqidi vo inkaredici miinasibotlo yanasi, romana
obyektiv tohlil veron yazilar da yazilmig, miilahizolor
sOylonmisdir. Bu sirada «Yarimgiq slyazma» postmodernizm
vo polifonik roman konsepsiyalarinin sintezindo» maqalasi
bodii materiala ciddi miinasibotilo segilon bir yazdir.
Fikrimizco, moqalo T.Salamoglunun tonqid¢i xarakterindo
elmiliyin obyektivlik vo cosarotlo vohdatinin tozahiiriiniin
gostaricisi hesab oluna bilor. Tongidin tonqidgiys miinasibo-
tindo do moqalonin dayaeri xiisusi vurgulanir. R.Ulusel «Tan-
gidin fenomenologiyasi»yndan Azorbaycan tonqidinin gergok
durumunadek»  magqaloesindo yazir: «Darginin («Korpii»
dorgisinin-B.N.) ilk sayindaki Toyyar Salamoglunun «Ya-
rimglq olyazmay» postmodernizm va polifonik roman kon-
sepsiyalariin sintezindo» moqalosi dorin analitik tahlili ilo
diggati colb edir. Burada badii matno miinasibotdo miivafiq
nazari arsenaldan gorayinca istifads edilmisdir» (forglondir-
molor bizimdir — B.N.)." Tongidginin miilahizosindoki «badii
motno miinasibotdo miivafiq nozori arsenaldan gorayinco
istifado edilmosi» niliansim1 qabardaraq demok istoyirik ki,
mohz ¢agdas tonqidi yazilarda ¢atismayan asas cohatlordon biri
budur. Tonqid¢i «sdz»iinii  oxucu royinden farglondiren
professionalliq elo bu keyfiyystlo miioyyanlosir. T.Salamoglunun
«Yarimgiq slyazma» haqqindaki yazisi tonqidin elmiliyi prinsipini
gercoklosdirmaklo  borabor, onun oxucuya diizgiin istigamot
vermak, onu 0z arxasinca apara bilmok funksiyasini da lazimmnca

I «Azarbaycany jurnali, 2007, Ne7, s.172
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yering yetirir.

T.Salamoglunun «9dobiyyatimizin «ayrilan yollariyna elmi
miinasibat kontekstinde» moaqalesinde verilon tohlillor onun
odobi proseso hossasligqla yanagsma bacariginin davamliliginin
tosdiqidir. Bu moagalodon filologiya elmlori doktoru, professor
N.Pasayevanin istedadli  odobiyyatsiinas obrazi  biitlin
dolgunlugu ilo goriiniir.

Son illordo T.Salamoglunun tonqidg¢i kimi foaliyyatindo bir
intensivlik miigsahids olunur. Onun oadobi prosesin miixtalif
saholorino dair yazilar1 «Ulduz», «Kredo», «525-ci gozety,
«Kaspi» va b. jurnal vo qgozetlorde ardicil sokilde 6ziine yer
alir. T.Salamoglunun tonqidg¢ilik foaliyyati adobi ictimaiyyatin
diggatini yetorinca calb etmisdir. Elgin son 15-20 ilds yetison
istedadli tonqidgilor sirasinda onun da adini ¢okir vo yazir:
«Burasina he¢ vochlo gb6z yummaq olmaz ki, badii
odobiyyatimizda istedadli asorlor meydana ¢ixib, homin son 15-
20 ildo artiq 0zlorini tosdiq etmis, biri az, o biri nisbaton aktiv
tonqidgilorimiz yetisib (Aydin Talibzads, Tehran Olisanoglu,
Osod Cahangir, Cavansir Yusifli, Bosti Oliboyli, Elnara
Akimova, Toyyar Salamoglu va b.)...».!

Homin mogqalodo Elgin tongidin tongiddon bu vo ya digor
dorocodo ayn diismiis yash noslinin niimayondslorine miiraciot
edorok tongido qayitmalarin1 vo «sonraki noslin istedadli niima-
yondolari ilo birlikdo odobi tongido vo odabi proseso sahib ¢ix-
malaryni  arzulayir. Niifuzlu odib vo tongidginin  Azorbaycan
odobiyyatinin taleyi iiciin kegirdiyi bu votondasliq narahathigimi
xiisusi gqeyd etmaklo borabar, yazimizin magsedine uygun olaraq
onun bu moqalasinds «adobi tonqgido vo adobi prosess sahib cixa
bilocak» istedadli tanqidgilar sirasinda T.Salamoglunu da gérmasini
tonqgid¢inin bu giinkii faaliyyatina verilon obyektiv qiymot kimi
dayarlondiririk.

«Miiasir Azorbaycan romaninin poetikasi» kitabma «On
s6z»da professor H.Qasimov yazir: «T.Salamoglu intellektual

1525-ci gozet. 1 mart 2006-ct il.
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diisiinco torzino malik olan adebiyyatsiinasdir. Bu cohat onun
estetik zovqiindo, badii diinyaduyumunda va tohlil iislubunda
Oziinii aydin sokildo gostorir». Siibhosiz, bu miilahizo hassas
miisahidodon dogan bir qiymotdir vo hogigotin ifadosino
istigamotlonmigdir. Qarsimizdaki  kitab — “On  yeni
Azorbaycan odabiyyati masalolori” bir odobiyyatsiinas vo ton-
qid¢i kimi T.Salamoglunun daha genis iifiiglor foth edo-
coyindon soraq verir.
Boakir Nabiyev
akademik
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Iddabiyyatsiinasliq masalalori

80-ci illor Azarbaycan romanai:
janr tokamiilii (monoqrafiya)
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GIRIS

Aristotel zamanindan iizii bari roman epik ndviin iri hacimli
janrt hesab edilmisdir. Cagdas diinya romani bu janr1 epik
noviin ¢orgivoasindo saxlamagi, demok olar ki, miimkiinsiiz
etmisdir. XX osrin ikinci yarisindan etibaron odobiyyat-
stinasligda romana baxis sistemindo osash doyisikliklor nazars
carpir. Cagdas zaman romani bir «dlinya modeli» kimi
qavrayir. indi romani yalniz epik noviin janr1 hesab edon elmi
movqe getdikco daha siiratlo qiivvadon diisiir. Roman zaman-
zaman ona aid edilmis epik ndviin golibi janrindan siiratlo ¢ixir.
Roman gercokliyi forqli vo 6ziinomoxsus idrak vo badii oks
etdirmo hadisasi kimi gobul edilir. Rus nozoriyyagisi Dneprov
hala 50-ci illordo «Roman nozariyyasinin bazi masalalori» adli
moqalosindo romanin dordiincii odobi ndév kimi toqdimini
zoruri sayir, epik noviin janrt golibinde onun imkanlarinin
mohdudlasmasindan s6z acir.

Rus roman todqiqatgist Motileva aragdirmalarinda romani
sarbast forma kimi qobul edir. Eyni zamanda romana sorbost
forma kimi yanagsmagq tendensiyasinin Tolstoydan goldiyini vo
mohz bu clir yanagma ilo romanin «diinya modeli» kimi 6zilinii
tosdiq edo bilmok imkanlarint 6no ¢okir. Onun rus odobiyyati
materiallar1 osasinda apardigi aragdirmalarda roman, dogrudan
da, sorbost forma kimi 6z tasdiqini tapir.

Roman «diinya modelindir. Roman sorbost formadir.
Roman dordiincii adebi ndvdiir. Roman badii sistemdir. Biitiin
bunlar ¢agdas odobiyyatsiinasligda romani forqli idrak hadisasi
kimi dork etmonin miixtolif formullaridir. Lakin bir-birlorini
inkar edon yox, tamamlayan formullaridir. Romana miinasibat
tarixine Uimumi bir nazor do kifayotdir ki, hatta epik ndviin
janr g¢argivasindo do odobiyyatsiinasligin romani forgli idrak
hadisoesi kimi basa diisdiiyii etiraf edilsin. ©debiyyatsiinasliq
zaman-zaman roman yazmaq Uciin nasr tofokkiirlinlin kifayot
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etmodiyini, roman yazmaq {g¢ilin roman tofokkiiriiniin
zoruriliyini  vurgulamigdir. Demoli, bu tolobin alt qatinda
romanin forqli idrak hadisasi oldugu qabul edilmisdir. Romanin
roman tofokkiirli ilo yazilmasi onun «diinya modeli» kimi
0ziinii tosdiq etmasinin osas sortidir.

Hor hans1 bir roman «diinya modeli» kimi meydana ¢ixirsa,
0, bunu diinyaya sosial-folsofi miinasibatdo gergoklosdirir.

Motileva moshur fransiz tonqidgisi Misel Zeraffin «Roman
vo comiyyat» kitabindan danigsarken qeyd edir ki, Kitabda bir
tezis etiraza yer qoymur: «Roman 6z tobioti ilo sosialdir. O,
ictimai inkisafin suratini ¢ixarmir, lakin onunla six baglidiry.

Cagdas roman gercokliyi «diinya modeli» kimi qavrayarkon
o, ilk novbado, sosial hoyat1 biitovlikdo 6z i¢ino alir. Cagdas
odobiyyatsiinasliq basqa bir tezisi do adobi dovriyyays buraxir:
«Roman falsofilosiry: Folsofilik iso maksimum timumilogdirmo
demokdir. Roman tofokkiirii bodii idrakin hiidudlarinin
nohayatsizliyini sortlondirir vo onun ger¢oklik faktlarini
imumilosdirmok imkanlarin1 artirir. Romanin  gergokliyi
timumilogdirmok giici onu falsofilosmoye dogru aparir.
«Miiasir roman — romanda miiasirliky»y mdvzusuna hasr
olunmus doyirmi stol otrafindaki miizakirodo Surovtsev miiasir
romandaki bu tendensiyami belo ifado etmisdir: «...Roman
folsofilogir. Bizim miiasir roman iso xiisusilo koskin vo
gorginlikloy.

Bu iki cohot-sosial hoyati biitovlikds 6z i¢ino almasi vo
onun folsofosini agmasi ¢agdas roman qarsisinda duran on
vacib tolab vo onun birinci keyfiyyoti kimi 6ziinii gosterir.
Ogor bu gilin Azaorbaycan adobiyyatsiinasliginda milli romanin
diinya romanmna bu vo ya digor doracods inteqrasiyasindan
sOhbot gedirss, demok, yuxaridaki keyfiyyatlor Azorbaycan
romaninda da meydana ¢ixmaqdadir.

80-ci illor Azorbaycan romanit mohz bu monada elmi ax-
tariglara imkan veran «ugurlu bir» roman onilliyi kimi tod-
qiqatin markazing gotirilmisdir. Bu illorin Azarbaycan romani
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gercokliyi siyasi, monavi, oxlaqi toraflori ilo birlikde 6z igino
ala bilirmi? Oz igino aldig1 bu gergokliyin falsofi tofsirini vero
bilirmi? Bu iki cohatin bodii biitovliyil, iizvii vohdati ilo
sortlonon kamil sonot niimunoasi meydana qoyub, Azorbaycan
romanint da «diinya modeli» kimi tasdiq eds bilirmi?

Diisiiniiriik ki, bu suala miisbot cavab tapilarsa, bu cavabda
cagdas Azorbaycan romaninin janr tokamiiliinii sortlondiron on
osas keyfiyyatlor comlogmis olacagq.

«80-ci illor Azarbaycan romani: janr tokamiilii» adli mo-
nografiya biitovliikdo bu suala, bu mosaloys axtarilan cavabdan
ibarotdir. Todqiqatin aktualligini vo miasirliyini do homin
axtariglar togkil edir.

80-ci illor Azorbaycan romani ilo bagl aragdirmalar odobi
prosesdo janrin meydana ¢ixan niimunoalorine tongidin
miinasiboti ilo baslanir. Bu onillikdo janrin hoyat vo sonot
hoqigoti baximindan 6z imkanlarin1 gostormok imkani qa-
zanmast vo bunun real noticolori tonqidin ona reaksiya vo
diqgotini hiss olunacaq doracodo giiclondirir. Bu illords tonqid
odabi proseso foal miinasibat gostorir, zamanin Vo nasrin
horakotini vohdotdos izlomoya ¢alisir. «9dobiyyat vo incasanat»
qozeti, «Azorbaycan» vo «Ulduzy» jurnallarmin ardicil nosri
tonqidgilora adabi prosesa ciddi niifuz imkani1 verir.

Tonqgidin miixtslif nasillorinin niimayandslari bu romanlari
badii tohlil siizgocindon kegirmis, onlarin adobi prosesdoki
movgeyi ilo bagli miilahizalor sdylomiglor. Tonqid odobi
proseso daxil olan asorlorin ononoys bagliligini vo novator
keyfiyyotlorini mdévzu, ideya, mozmun, xarakter vo konflikt,
stijet vo kompozisiya, metod, dil vo tlslub, badii sortilik vo s.
masololors miinasibatdo agiglamaga calismig, eyni zamanda
ayri-ayr1 asarlorin adebiyyat tariximizds tuta bilocoyi movqe ilo
bagl: ilkin miilahizolorini bildirmisdir.'

I Qarayev Y. Qotl giinii/Meyar soxsiyyotdir. Baki, «Yazigr, 1988;
Qarayev Y. Ulduzlarin midrikliyi//Meyar soxsiyyatdir. Baki, «Yazigw,
1988; Vahabzads B. «kK&¢» haqqinda. «9dabiyyat va incasanat» gozeti,
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B.Nobiyev, K.Talibzads, S.Osadullayev, Y.Qarayev, N.Co-
forov, S.Salmanov, A.Hiiseynov, T.Hiiseynoglu,
A.Mommodov, A.A.Haciyev, V.Yusifli vo basqalarinin nosr
tosorriifatini, tonqid vo odobiyyatslinasliq materiallarini
timumilogdiran icmal mogqalslorini xiisusi farqlondirmoys eh-
tiyac var.’

Lakin bu icmal moaqalslards do bir ilin, on yaxs1 halda isa
bes ilin roman tosorriifatt ohato edildiyindon vo hocm moh-
dudlugu ilo bagh genis imumilogdirmoalor aparmaq, 80-ci illor
Azorbaycan romaninin inkisaf speksifikasini izah etmok bir
magsad kimi qarstya qoyulmamigdir.

Molumdur ki, janrin keg¢diyi tarixi inkisaf yolunda gqa-
zandig1 ononalari novatorlugla zenginlosdiran, 6zii do onana
yaratmaq giiclino malik olan osorlor zaman keg¢dikco ¢agdas
odabi prosesdon ¢ixib adobiyyat tarixino diismok vo demali,

10 iyul 1981; Anar. Yazigcinin ilk romani. «9dobiyyat vo incosonat»
gozeti, 27 iyul 1984; Hiiseynoglu T. Birliyin zoruriliyi. «9dabiyyat va
incasonot» qozeti. 25 fevral 1983; Cabbarov N. Geriyo baxmaga doyor.
«9dabiyyat vo incasonat» qozeti, 1981, Nell; Qohromanov N.
«Xudaforin korpiisi». «9dobiyyat vo incasonat» qozeti, 1 aprel 1983;
Bixner F. Altinct martabonin hikmati. «Azarbaycan jurnaly, 1981, Ne9
Vas.

2 Nobiyev B. Epik janr vo miiasir hayat. «Azarbaycan» jurnali, 1986,
Ne7; S.9sadullayev. Tarix, sanatkar vo miasirlik. Baki, «Goanclik», 1975;
Qarayev Y. Nosrin yeniliyi/Meyar soxsiyyatdir. Baki, «Yazigr, 1988;
Salmanov S. Tonqid vo odobiyyatsiinasliq (81-ci ilin icmali)//9dabi
proses-81-82. Baki, «Elm», 1987; Anar. Nosrin fozasi. «Azarbaycan»
jurnali, 1984, Ne7-8; Hiiseynov A. Tarixi diisiinco viisoti//Senat meyari.
Baki, «Yazig», 1986; Hiiseynov A. Hoyatimiz va nosrimiz//Sanat
meyart. Baki, «Yazig», 1986; Hiiseynov A. Hoyatimiz vo kegmisimiz.
«Azorbaycan jurnaly, 1982. Nel0; Mommoadov A. Altmisincilar
soksoninci illords. «Odabiyyat vo incasonot» gozeti, 4 sentyabr 1987;
Mommodov A.Nasrin ¢atin yollari, tonqidin dolanbaclart. Mommadov
A. So6zimiiz esidilonodok. Baki, «Yazigr», 1988; Yusifli V. Roman
hagqinda miilahizalor. «Azorbaycan» jurnali, 1982, Ne5; Yusifli V.
Romanlar, gohromanlar. «Azarbaycan» jurnali, 1986, Ne9; Haciyev
A.A. Sonsuzluq yolgulari. «Azarbaycan» jurnali, 1990, Ne6; Quliyev H.
Hoqigato arxalansaq... «Azarbaycan» jurnali, 1989, Ne4 vo s.
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yasamaq hiiququ qazanir. 80-ci illorin roman tosarriifatinin bu
noqteyi-nozordon son on bes il orzindo odobi-tarixi tohlil,
timumilogdirma obyekti olmas1 da diqqstslayiq keyfiyyatdir.
Odobiyyatsiinas  alimlordon ~ B.Nobiyev, S.Osodullayev,
N.Pasayeva, H.Qasimov, A.Haciyev, Y.Axundov, T.Hiisen-
oglu, R.Qeybullayeva, Q.Kazimov, H.Quliyev, I.Bliyeva,
Y .Ismayilov, A.A.Haciyev, N.Oliyeva, N.L.Bayramova vo b.
todqiqatlarinda janrin tipologiyasi, «yeni nasr»doki movgeyi,
mdvzu vo problematikasi, gohroman axtariglari, dil-lislub
meyllori, ayri-ayr1  sonotkarlarin roman yaradiciliginin
spesifikasi ilo bagli doyorli arasdirmalar aparilmig, timumil-
osdirici gonaatlor sdylonmisdir.

Yaxs1 cohatdir ki, 80-ci illarin tonqid vo odabiyyatsiinasligi
oksoron 0ziinii ideoloji osaroatdon azad hiss eds bilir, meydana
cixan niimunolori adobi meyarlarla tohlilo calb edirdi. Lakin
tonqid vo odobiyyatsiinasligqda bir cox hallarda sosioloji
tohlillorin estetikliyi {istolomasi, badii materiali stereotip

I Nobiyev B. Roman vo miiasir gohroman. Baki, «Yazigr», 1987;
Seyidov Y. 9dobi tonqid va badii dil. Baki, «Yazigi», 1986; Qasimov H.
Miiasir Azorbaycan romani. Baki, API-nin nosri, 1994; Haciyev
A.Yazig1 soxsiyysti vo bodii gqanunauygunluq. Baki, «Yazigc», 1986;
Hiiseynov A. Hayat va sanot haqigati. Baki, «T» nagriyyat-poliqrafiya
morkozi, 200; Axundov Y. Tarix vo roman. Baki, «Yazic», 1988;
Axundlu Y. Tarixi roman yeni morholada. Baki, «Maarif», 1998;
Hiiseynoglu T. Soz-tarixin yuvasi. Baki, Azornasr, 2000; Ismayilov Y.
[.Bfondiyevin yaradiciliqyolu. Baki, «Elm», 1991; Qeybullayeva R.
Badii nosr siijetinds dinamiklik vo sabitlik elementlori. Baki, «Sabahy,
1993 (rus dilinds), Qeybullayeva R. Nasrin miigayisoli tipologiyasi va
adobiyyat tiplori. Baki, «Elm», 2000 (rus dilinds); Kazzimov Q. Sonat
diisiincalori. Baki, Azarbaycan Dovlat Kitab Palatasi, 1997; Haciyev
A.A. Miiasir nasrin poetikasi. Baki, «Miirtacim», 1997 (rus dilindo);
Pasayeva N. Insan badii todqiq obyekti kimi. Baki, «XXI» — Yeni
Nosrlor Evi, 2003; Bayramova N.L. Elgin nosrinin poetikasi. Baki,
«Ozany», 2003; SAliyev N. 60-80-ci illor Azarbaycan nasrinds gshroman
vo Uslub axtarislart. Baki, «Elm», 1987; Dliyeva N. Anar — soxsiyyat vo
sonatkar. Baki, «Tohsil», 1999; Dlisanoglu T. Azarbaycan «Yeni nasryi.
Baki, «Elm», 1999 vas.
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golblors yerlosdirmok meyli do goriiniirdii.

Odobi tonqid materiallarinda, monoqrafik todqiqatlarda,
elmi moqalslordo, son illordo yazilmis dissertasiyalarda 80-ci
illor Azorbaycan romaninin janr tokamiilii ilo bagl bir ¢ox
qiymatli miilahizalor sdylonsa do, odobi tesarriifat biitovliikde
elmi arasdirma obyekti olmamis, janr tokamiilii baximindan
sistemli aragdirtlmamigdir. Ona goéro do bu problemin genis vo
sistemli todqiqine ehtiyac vardir. Bu illordo Azarbaycan romani
ciddi novator keyfiyystlorlo meydana ¢ixmigdir. Fikrimizco,
homin keyfiyyotlorin tadqiq edilib iimumilosdirilmasi janrin
golacok inkisafinda ¢ox stimul vers bilar.

Monogqrafiya giris, li¢ fosil vo naticodon ibarotdir.

80-ci illordo altmisdan ¢ox roman yazilmisdir. Olbatto, o
fikirdon tamamilo uzagiq ki, bu romanlarin hamis1 hoqiqi
novatorluq niimunasidir. Lakin danilmaz bir haqiqgat ds var ki,
bu altmis romanin igorisindo kifayot godor odobi niimuno var
ki, onlar, dogrudan da, roman tofokkiirii ilo yazilmigdir.
Onlarda milli ononoyo yaradici miinasibot vo novatorluq
keyfiyyatlori kifayot qodor aydin sezilir. Tadqiqata colb edilon
bu tipli romanlar sirasinda Anarin «Besmortobali evin altinci
martobasi», Elginin «Mahmud vo Moryamy», «Oliim hékmiiy,
[.Ofandiyevin  «Geriyo  baxma, qoca», «Ucatilany,
S.©hmadovun «Yasamal goliinde qayiglar {iziirdii», «Toganay,
«Azixa dogru», O.Oylislinin «Ag doro», F.Korimzadonin
«Xiidaforin  korpiisii», «Caldiran ddyiisii», [.Hiiseynovun
(Muganna) «Ideal», M.Siileymanlinin «Kd¢», «Sas», «Giinah
duas», «Ceviz qurdu», Y.Somodoglunun «Qotl giini»,
C.Hiiseynovun «Foatali fothi», S.Azorinin «Dalanday» asarlorinin
adlarin1 xtisusi qeyd etmak istoyirom. Bu romanlar todqiqatda
daha tofsilath tohlil obyektino ¢evrilmislor. Fikrimizco, segmo
isulu il todqgiqata calb edilon romanlar milli adobi onononin on
yaxst keyfiyyotlorini saxlamaqla c¢agdas diinya roman
tocriibasino sdykonarok Azorbaycan romanina bir ¢ox osash
yeniliklar gatira bilmisdir.
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80-ci illora gadar kecdiyi tarixi inkisaf yolu ilo miiqayisade
onilliyin roman tasarriifatinda janr tokamiilii baximindan hansi
proseslarin yasandigina elmi aydinliq gotirmok todqiqatimizin
osas mogsading ¢evrilmisdir.

Monogqrafiya tarixi miiqayisali vo tipoloji tohlil metodlari
ilo yazilmisdir.

Molumdur ki, XIX osrdo yaranan bu metodun osasinda
mixtolif badii sistemlorin miiqayisosi dayanir. Misal {igiin,
Sorq badii sistemi il Qarb badii sisteminin miiqayisasi. Har bir
badii sistemin Oziinomoxsus badii siiur tipi vardir. Gergokliyi
idrak vo inikasin spesifikasini homin badii sliur tiplori
miloyyonlosdirir.

Ayri-ayr1 milli adebiyyatlar da badii sistem toskil edir,
nisboton kicik bodii sistemi yaradir. Bodii sistemlori milli
odobiyyatlarin dovrlori, morhalolori arasinda da axtarmaq olar.
Cilinki badii sistemlorin formalasmasinda zaman amilinin do
rolu var. ©dobi dovrlosma va morhalslorin tosnifi miisyysn
sortlor altinda gergoklogir. Prof. N.Coforov dovrlosmo figiin ti¢
amilin vacibliyini gabardir. Birincisi, ictimai-siyasi proseslarin
odobi horokata tosiri; ikincisi, etno-kultoroloji proseslorin
oynadig1 rol; liglinciisii bu iki amil asasinda badii adobiyyatda
gercokloson  badii-estetik  keyfiyyatlor.!  Fikrimizca, bu
keyfiyyotlorin hor hans1 bir odobi-tarixi dovrde veo ya
morholodo  yaratdigr  6ziinomoxsusluq homin morhslonin
adabiyyatinin siiur tipinin saciyyasini miioyyanlosdirir.

Monoqrafiyada milli adobiyyatimizin ovvalki morhalolori
ilo todqiqata colb olunan morholo romanin janr tokamiili
baximindan miiqayise predmetino c¢evrilir. Bu miiqayisslor
bazon konkret badii niimunslor asasinda gercoklosir, bazon do
stiuralt1 gedir.

Tadqiqatda tipoloji tohlil {isuluna miiqayisali tohlillordon

* Bu barodo genis bax: Osodova A. Avropa odobiyyatsiinasligi vo
Azarbaycan adabi-nazari fikri. Baki, «Elm», 2006, s.60-72
I Cofarov N. Klassiklordon miiasirlora. Baki, «Casioglu», 2004. s. ...
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alian naticalorlo yekun vurmaq, konseptual gonast aldo etmok
ii¢iin miiraciot edilmisdir.

Molumdur ki, tipoloji tohlil iisulu tarixi-miigayiseli metodla
eyni osrdo meydana ¢ixsa da, ondan sonra yaranmisdir.
Fikrimizco, tarixon do tipoloji tohlil iisulu tarixi-miiqayisali
metodun oldo etdiyi noticolori tamamlamaq ehtiyacindan
dogmusdur.

Tipoloji tohlil tisulu bize imkan verir ki, coxsayli roman nii-
munolorini movzu, ideya, problematika, inikas iisulu, janr
xilisusiyyatlori, tislub vo s. baximindan imumilosdirib, domi-
nant xiisusiyyatlori askarlayaq. Mahz hamin iimumiloegdirmalor
monoqrafiyanin elmi yeniliklorinin baglica harokatverici sortino
cevrilmisdir.

Tadgigatimizin metodoloji asasinda adabi-estetik fikrin osas
gqanunauygunluglari, adobiyyatsiinasliqgda roman nozariyyasi ilo
bagli elmi konsepsiyalar, milli estetik diisiinconin toloblorindon
iroli golon vozifolor, doyison zamanin inkisaf maentiqi,
Azorbaycan odobiyyatinin formalasmaqda olan metodoloji
prinsiplori dayanir.

Biz romanla bagli sonuncu kitabimizda yazmisdiq ki,
prof.N.Coforov Azorbaycan adobiyyat:1 tarixini «diizgiin elmi
metodologiyay ilo arasdirmagi cagdas odobiyyatsiinasligin osas
vozifosi hesab edib, bu sahadoki problemlorin «tosavviir
edilmoyocok doracado ¢oxlugundan» danisanda, fikrimizco,
tam haql1 goriiniir.'

Eyni zamanda bu istiqgamotdo mogsodyonlii is getdiyini
geyd etmisdik. Bu baximdan B.Nobiyev vo $.Salmanovun
«Osrin adobiyyatn?, S.Alisanlinin «XX asr Azerbaycan ado-
biyyati: tarixi dévrlesdirmonin nozeri-metodoloji aspektlorix'

' Bax: Salamoglu T. Miiasir Azorbaycan romani: janr tokamiilii. Baki,
Nafta-Press, 2007, s.139

? «®©dobiyyat» qozeti, 5 mart, 2004-cii il

' XX osr Azorbaycan adobiyyat: mosalolori. I kitab. Baki, «Elm», 2006,
s.14-23
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magqaloalorinin yazilmasini, akademik B.Nobiyev basda olmaqla
boyiik bir redaksiya heyotinin rohborliyi ilo «XX osr
Azorbaycan odobiyyatt masololori» kitabinin (Baki, «Elmy,
2006, 428 s.) isiq Uzl gOérmosi vo burada «odobi irsin
dovrlosdirilmasi vo yenidon doyarlondirilmasinin nozari-me-
todoloji prinsiplarivnin bilavasito todqiqat obyektino ¢evril-
mosini, homginin prof. N.Pasayevanin «insan bodii todqiq
obyekti kimi» (Baki, «XXI» — YNE, 2003) fundamental
monogqrafiyasini geyd etmak olar. «insan badii todgigat obyekti
kimi» kitabinda prof. N.Coforovun so6zlori ilo desok, masalalori
«liberal  bir mduasirliklo»  yox, «tarixdon  golmok»lo
giymotlondirmonin nozori modeli verilir. Adlar1 sadalanan
asarlar bu sahadoki «boslugu» doldurmagin ugurlu togobbiislori
kimi qiymotlondirilmalidir.

Monografiyada metodoloji istiqgamot miioyyanlogdirilorkon
bu arasdirmalara da six-six istinad olunmusdur.

XX asrAzarbaycan adobiyyatinin marhals tasnifati bu giin
odobiyyatsiinasligimizin on aktual problemlorindon biri olaraq
qalir. Xiisuson sovet siyasi sisteminin ¢okiisli, miistoqilliyin
oldo edilmosi ovvollor XX osr odobiyyatinda tosbitlonon
marhals tosnifatina yenidon baxmagi zoruri etdi. B.Nobiyevin,
Y.Qarayevin, N.Coforovun, N.Pasayevanin, T.Olisanoglunun,
S.Alisanlinin vo basqalarinin tadqiqatlarinda marhals tosnifati
ilo bagli yeni elmi prinsiplor oks olunub.

Bu maorholo tosnifatlarinin hamisi ciddi elmi osaslara ma-
likdir vo oksoron bu tosnifatlarda 80-ci illorin yeri sovet dov-
rlinlin son onilliklori sirasindadir — 60-70-ci illor morhoslasinin
davami kimi. Todqiqatlarda 60-c1 illordon baglayan morhaloni
90-c1 illora gader genislondirmak meyli ds var. Biz bu meylds
mosaloys nozori baxisimizi gerc¢oklosdirmok iiglin  somorali
cohot goriiriik. 80-90-c1 1illori 60-70-ci illordon forqgli bir
moarholo kimi gbtiirmok zoruratini ortaliga atir, 80-ci illordon
milli miistoqillik dovriiniin orofosi kimi danigmagi, homin
onilliyin bu monada daha ¢ox saciyyovilik koasb etmosino dair
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bir sira genaatlore galirik. 80-ci illor roman1 monoqrafiyada 80-
90-c1 illor adobiyyatinin — milli miistoqillik orafosi vo dovrii
adabiyyatinin torkib hissasi kimi gotiiriiliir vo qiymatlondirilir.

Biz romanin bu morhsladoki tokamiiliinii bu illorin ictimai-
siyasi proseslori vo odobi horokat kontekstindo izah edirik.
Todqgigatda belo bir fikir osaslandirilir ki, 80-ci illor milli
ictimai stiurun siirotli yiiksolisi ilo sortlonirdi. Sovet siyasi re-
jimi dagilir, antirejim ohvali-ruhiyyasi giiclonir vo bu da stixial
olaraq milli siiurun inkisafina tokan verirdi.

Monoqrafiyada romanin «tobioton sosial janr» (M.Zeraf¥)
olmasi1 vo «tobiston sosial janr»in 80-ci illordoki yiiksalisinin
osas horokatverici qiivvesini do ictimai inkisafin «tobiot»indo
axtarmaq lazimdir» tendensiyasi da, 80-ci illorin ham do prof.
N.Cofarovun sozlori ilo desak, «nasr tofokkiiriiniin inkisafi ilo
saciyyoalonmasi», 60-c1 illordo nosro golon yazigilarin roman
tofokkiiriiniin va tacriibasinin do asason 80-ci illors diismasi, an
nohayat, orofs illorinds sonotkarlarin diinya adobi tocriibasine
bilavasito istinad imkanlarinin artmasi1 romanin 80-ci illordaki
tokamiiliinii sortlondiron asas amillor kimi gotiirtliir.

Ug fosilden ibarat olan monoqrafiyanin strukturu ciddi elmi
qanunauygunluga soykenir. Rus roman nozariyyagilori do
(misal tgiin Leytes, Kojinov, Zatonski, Tselkova vo b.) etiraf
edirlor ki, cagdas romanin ¢oxgesidliliyi onun daxilinds tosnifat
aparmag zoruri edir. Todqgiqatda bu tosnifatlara imumilosdirici
nozor yetirilir. Tosvir {sulunun xarakterino, moévzu vo
problematikasina, forma xiisusiyyotlorino goro aparilan tipoloji
bolgiilor, miuolliflorin 6ziiniin do etiraf etdiyi kimi, biitiin
hallarda sorti sociyye dastyir vo tipoloji zonginliyi axira qodor
ifado etmir. Bu monada monoqrafiyada romani movzusuna
gOro miiasir vo tarixi romanlara boliib, hor iki bolgiiys daxil
olan asarlorin ideya-estetik xiisusiyyatlorinin arasdirilmasi daha
optimal variant kimi gotiriiliir. Fosillor iizro masolalorin
qoyulusunda da bu prinsips omal edilir.

«Roman vo miiasir hoyat: mévzu vo onun badii hoalli» ad-
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lanan birinci fasildo miasir mévzulu roman, «Tarixi romanin
tipologiyasi, problematikasi vo osas ideya istiqgamotlori»
adlanan ikinci fosildo iso tarixi roman problemi todqgigatin
morkozino ¢okilir. Ugiincii fosildo hom miiasir, hom do tarixi
movzulu romanlar janrin forma axtariglart kontekstindo Oy-
ronilir.

Birinci fasilde «Sosial va siyasi hoyat ziddiyyatlorinin badii
oksi» (I yarimfasil), «Patriarxal insanin urbanizasiya miihitindo
taleyi» (II yarimfasil), «Badii qohromanin menavi-oxlaqi
sociyyasi. Stereotip diistinco ilo fordi dislinconin gar-
silasmasindan yaranan kolliziya. intellektual qohromanin 6ziinii
tosdiq ehtiras1 (pafosu)» (III yarimfosil) kimi problemlorin
qoyulusu ilo 80-ci illordo romanin mdvzu, ideya, konflikt vo
badii gohroman kontekstindoki tokamiil prosesi izlonir.

Bu fosildoki elmi tohlillori {imumilosdirsak, romanin janr
tokamiiliiniin agagidaki cohatlorini gabartmaq miimkiindiir:

1. Romanda comiyyat hoyatina miidaxile giiclonir.

2. Comiyyot hoyati, ilk ndvbodo, sosial-siyasi miistovido
badii tohlil obyekti olur.

3. Hadisoloro yanagma, hoyati giymotlondirmo metodu
dayisir. Sosialist realizmi estetikasindan irali golon illuziyali
tosvir prinsipinin yerini sort realist tosvir vo analiz prinsipi
tutur.

4. Ideoloji «yiikwdon azad olan roman &ziinii biitovliikdo
hayat haqiqgatinin badii tadqiqine hosr edir. Bu illordo sonotkar
0z sOziinli axiragodor demok imkani qazanir.

5. Romanda tosvirgilik, hadisa vo ohvalat¢iliq 6z yerini
analitik badii tohlils verir.

80-ci illor romanimin comiyyst hoyatina miidaxilosinin
mogsad va keyfiyyati janrin 50-ci illoro godorki morhalasin-
dokindon koklii gokilda forglenir. 50-ci illora godor comiyyat
hoyat1 sosial vo siyasi problemlorin inikasi sferasinda romani
galsa do, bu romanlarda insan taleyi arxa planda idi. 60-70-ci
illor nasri adabiyyat1 6z predmetino qaytarmagq, insan taleyi ilo
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baglamaq ii¢lin onu sosial-siyasi problemlor miistovisindon
cixarib monovi-oxlaqi axtariglar miistovisino gotirir.  80-ci
illorde sosial hoyata niifuz yenidon giiclonir. Lakin bu niifuz
artiq 50-ci illoro godarki saciyyadon forglidir. Bu illorin roman
gohramani sosial-siyasi ziddiyystlor burulganinda mshv olan
insandir. 80-ci illor romani miiasir hoyatin sosial-siyasi
manzorasini yaradir vo facioli tale yasayan insanin obrazini
inikas edir.

Sosial hoyatin miiasir durumunu notica kimi qavrayan
roman bu noticoyo gotirib ¢ixaran sobablori bodii tohlilin
morkozino ¢okir. Romanin zaman sorhadi geniglonir. Cagdas
zamandan yaxin ke¢miso, uzaq ke¢miso, ofsanovi-mifik za-
mana korpii atilir, milli varligin miasir durumu vo ke¢misi
miiqayiso predmetino ¢evrilir, oxlagi-monovi, sosial-siyasi
metamarfozalara diqqoet yetirilir, imumilosdirmolor aparilir.
Comiyyat hayatini biiriiyon sosial ziddiyyastlorin, monovi-oxlaqi
kataklizmin koklori acilir, gercoklik haqqinda, sosial-siyasi
mihit, insan vo comiyyat, insanin tobii varligi kontekstindo
folsofi qonastlor yaziginin estetik qayosinin aparict motiving
cevrilir.

80-ci illor romaninda inkar pafosu cox giicliidiir. Insan
sosial vo oxlaqi kataklizmo siirlikloyon sistemin 6zii tonqid
hadofi kimi gotiiriiliir, insanla comiyyet, insan vo mdvcud si-
yasi sistem arasindaki ziddiyyot bodii konfliktin osasinda
dayanur.

Sosial vo siyasi ziddiyystlori analitik tohlil obyektino ce-
viran romanlarda «pisler vo yaxsilar» oks qiitblords, konfliktin
osasinda dayanmir, onu yaratmirlar. ©ksino istor «manfilory,
istarso do «miisbatlor» ictimai sistemin qurbanlari kimi eyni bir
qutbdo birloso bilir, tragik obrazlar kimi xarakterizo edilo
bilirlor.

Patriarxal xarakter milli tarixi varligin dasiyicist kimi
monalandirilir. Patriarxal xarakter vo urbanist miihit problemi
ds 80-ci illor romaninin aparict mdvzularindan biri kimi 6no
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cokilir. Bu illorin romaninda patriarxal xarakterin inikasina
artan meyl estetik diisiincodo milli varhiga, milli-tarixi
xaraktera artan maragin naticasi kimi izah olunur. Basqa sozlo,
prof. S.Osodullayevin sozlori ilo desok, «realist yaziginin badii
tofokkiirii... xalq ruhunun qirilmazhigini, hayati koklorini, onun
monavi keyfiyyatinin potensial imkanlarini arasdirir.!

80-ci illor romaninda urbanist miihitin gshromani kimi
patriarxal xarakterin tragizmi agilir. Hoqigot namino deyok ki,
badii nosrimizde patriarxal xarakter probleminin inikas
xilisusiyyotlorino T.Olisanoglunun «Azorbaycan yeni nosri»
kitabinda (Baki, «Elm», 1999) toxunulmusdur. O, Cahandar
aga vo Korbolayr Ismayili patriarxalligin sonunu tocassiim
etdiron obrazlar kimi sociyyelondirir. Bizim todqiqatimizda
hom T.Olisanoglunun tezislori inkisaf etdirilmis, hom do yeni
masalalor qoyulmusdur.

Todqgigatda Azorbaycan romaninda (eloco do badii nosrin
digor janrlarinda) patriarxal xarakterin socoro xotti izlonir.
Patriarxal xarakterin badii nosrimizdoki tocassiimiiniin tipoloji
tosnifat1 verilir: Patriarxal xarakter 6z miihitindo (Cahandar
aga, Korbolay1 Ismayil vo s.), patriarxal xarakter 6z miihitindon
konarda (Riistom kisi — «Boyiik dayaq», Qafar — «Dalanday,
Ramazan — «Ag doroy», Valeh miiollim — «Azixa dogru).

Tarixi vo ¢agdas adobi prosesds yaradilan hor bir patriarxal
xarakterin dasidigi estetik missiya miioyyonlogdirilir.

80-ci illor romaninda patriarxal xarakterin urbanizasiya
miihitindoki taleyi, Korbalay1 Ismayildan vo zamanindan sonra
patriarxalligin real hayat torzi olmaq imkaninin zsiflomosi vo
milli yaddasa kdogmasi, eyni zamanda kecon onilliklor orzinda
sovet oxlaq tipinin milli moenaviyyati vo oxlaqr ciddi
deformasiyaya ugratmasi ilo bagli olaraq patriarxal xarakterin
0z real hoyat giiclinii tamamilo itirmoesi, «artiq adamya
cevrilorok facioli bir tale yagamasinin romanlardaki inikasina
patriarxal xarakterin urbanist miihitdoki taleyi kimi elmi agilis

I 9sadullayev S. Tarix, sonatkar, muasirlik. Baki. «Ganclik», 1975, s.125
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verilir vo ohatoli tohlil obyekti olur. Milli tarixi varligin
dastyicist  kimi  patriarxal xarakterin  daxili  alominin
romanlardaki badii tocassiimiiniin «ev», «yurd yeri» motivi ilo
bagliligma diqqet yetirilir. «kEv», «yurd yeri» motivi ilo bagl
roman gahramanlarinin tipoloji bolgiisii do aparilir. Kokiindon
gopa bilmayon insan vo kokiindon ayr1 diismiis insan kimi badii
nast, eloco do roman gohromanlarmin saciyyasine yeni elmi
acilis verilir.

Bu fasilds stereotip diisiinco gohromanlar1 ilo geyri-adi,
mistosna keyfiyyotlori, stereotipdon uzaq diisiinco torzlori,
intellektual soviyyesi ilo yadda qalan obrazlar insanin tobii
varhiginin «ideoloji yiikwdon azad acilisi kontekstindo elmi
tohlil siizgoacindon kegirilir va bu, 80-ci illor romaninin mévzu,
badii konflikt vo xarakter miistovisindoki irsliloyisinin faktina
cevrilir.

Ikinci fosil «Tarixi romanin tipologiyasi, problematikasi vo
osas ideya istigamatlori» adlanir. Bu fasilds qoyulan problem
i¢ yarimfosildo aragdirilir.

Birinci yarimfasildo tarixi romanin tipologiyasi mosalosi
ono ¢okilir. 80-ci illordo meydana ¢ixan niimunslorin tarixi
romanin 9nonavi golibing sigismamasi, tipoloji zonginliyi ona
yeni elmi meyarlarla, yeni konsepsual baxis1 zoruri edir.

Bunun tiglin monoqrafiyada son ddvrlords, xiisuson 80-ci
illordo tarixi romanin inkisafi vo spesifikasi ilo bagli Azor-
baycan tonqid vo odobiyyatsiinashigindaki elmi mdovgelor-
tendensiyalar iimumilosdirilir.

Tarixi roman masalasine kifayat qodor forgli baxislar: ortaq
elmi moxroco gotirmok, problemi holl etmoyin «acar»1 kimi
todqiqatda, ilk novbade, miiasir odobiyyatsiinasligin «tarixi
roman nadir?» sualina verdiyi cavablara aydinliq gatirilir.
Bunun {iglin rus ve Azerbaycan odobiyyatsiinaslarindan,
A Kasmtsev, M.Sirotyuk, N.S.Leytes, I.L.Aleksandrova,
[.P.Varfolomeyev, V.Quliyev, Y.Axundov, T.Hiiseynoglu va b.
miilahizalori imumiloagdirilir, asagidaki genasts golinir: Tarixi
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roman otrafinda gedon miizakiro vo  miibahisslorin
mahiyyatindos janrin tipoloji miixtalifliyini gobul edib-etmomok
masalasi dayanir.

O todqiqatgilar ki, tarixi roman1 romanin konkret bir janri
kimi qgobul edirlor (falsofi roman, siyasi roman, inqilabi roman
anlayislar1 ilo paralel mozmunda), onlar tarixi osor sonadlor
«hoqiqi tarixi hadisolor vo soxslor iizerinde qurulmalidiry
fikrini osas meyar, prinsip kimi gobul edirlor; o todqiqatcilar ki,
tarixi romani romanin bir ndévi kimi tasovvir edir, onun
tipoloji miixtalifliyini vo buna uygun tarixi roman janrlarinin
mdvcudlugunu gobul edirlor, onlar «senadlilik», «haqiqi tarixi
hadiso vo soxsiyyatlor» prinsipi ilo yanasi, ona paralel olaraq
tarixiliyin yazi¢1 fantaziyast hesabina oldo edilo bilmasi
prinsipini qabul edirlor. Biz bunu yeni konsepsiya hesab edirik.

Rus odobiyyatsiinast Varfolomeyevin tadqiqatlarindaki
tosnifat prinsipino sOykonarok Azorbaycan tarixi romaninda
tarixi realist vo tarixi romantik tiplori forqlondiririk. Tosnifatin
prinsiplori belo miioyyonlosir: yazigt xoyalinin, fantaziyasinin
tipologiyasi, bas gohromanin soxsiyyatinin tipologiyasi vo
digor tipoloji cohatlor. Hor iki tipin dominant keyfiyyatlorini vo
janrlarini miioyyaonlosdiririk.

Epopeya, tarixi roman (anlayisin dar monasinda) vo tarixi
xronikani tarixi-realist; tarixi-siyasi, tarixi-folsofi, tarixi sosial-
psixoloji vo s. 189 tarixi romantik roman tipinin janrlari1 kimi
gotirtirik.

Tarixi romantik tipdo tarixi soxsiyyotlorin (ogor varsa)
obrazina, tarixi dovr hadisalarinin tosvirino miiallifin sarbast vo
yaradict miinasibati, uydurulmus vo ya yari real, yar1 romantik
ohvalatlar, tosvir edilon hadisa vo personajlara yaziginin
subiiektiv movqgeyi dominanthq toskil edir. Varfolomeyevin
tarixi-romantik tip romanlar {i¢iin gabartdig1 bu keyfiyystloro
biz bu tip romanlarda badii sortiliyo gilicli meyli do olave
edirik.

Monoqrafiyada F.Korimzadonin «Xudaforin korpiisii»,
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«Caldiran doyiisii», O.Nicatin «Qizilbaglar» vo s. romanlar
tarixi-realist roman tipinin, El¢inin «Mahmud vo Moaryomy,
M.Siileymanlinin «Kog¢», C.Hiiseynovun «Fotali fothi» va s.
romanlar tarixi-romantik romanin niimunalori kimi arasdirilir.

«Xudaforin korpiisii» vo «Caldiran ddyiisii» romanlarinin
janr xiisusiyyatlorino verilon tohlillor onlarin tarixi-realist tipin
forqli janrlarinda yaranmasinin olamoatdar cohatlorini {izo
¢ixarmaga imkan verir. «Xudaforin korpiisii»niin tarixi xronika,
«Caldiran doyiisiinniin tarixi roman kimi yazilmasi qonastindon
cixis edorok elmi odobiyyatsiinasligda bu romanlarla baglh bir
cox mibahisoli masalolore aydinliq gotiririk. «Caldiran
doylsinndo hadiso tosvirlori  xronoloji  prinsipe  yox,
gahramanin xarakterini hortorafli agmaga, ictimai-siyasi xadim
va canli insan kimi inikasina tabe tutulmusdur. I hissa hadisa, II
hissa tale roman1 kimi yazilmigdir.

El¢inin janr xiisusiyyatlori baximindan ciddi miibahisolor
doguran «Mahmud vo Maryam» romani tarixi-romantik ro-
manin niimunasi kimi tohlil edilir. Bu otrafda gedon miiba-
hiselora yekun vurmaq {g¢iin badii sortiliyin, xiisuson folklor
stijetinin romandaki estetik yekunun elmi agilist hesabina
romanin janr toyinatina aydinlq gotirilir.

Ikinci faslin «Miixtalif tarixi ddvrlorin sosial-falsofi dorki.
Zamanin obrazi», «Tarixi soxsiyyetlorin xarakteri dovriin
miitoraqqi ideyalarinin dasiyicisi» adlanan ikinci vo iglincii
yarimfasillorindo tarixi romanin 80-ci illordo mdvzu, ideya,
problematika vo obrazlar sistemindoki tokamiil prosesi izlonir
vo «Geriya baxma, qoca», «Ugatilan», «Ko¢», «Mahmud vo
Moryomy, «Xiidaforin korplistiy, «Fatoli fothiy, «Qizilbaslar»
va b. romanlarin tofsilath tohlili verilir.

Romanlarin tohlili zamani tonqid vo adobiyyatsiinasligda bu
romanlarla bagl sdylonmis miilahizalore polemik miinasibot
bildirilir. Misal iiciin, «Geriyo baxma, qoca» vo «Ugatilan»
osorlorinin «toxminan eyni dovr hadisalorini oks etdirmasi»
(A.Hiiseynov), «Ucatilannda «kolxoz quruculugu ugrunda
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miibarizodon bohs edilmosi» (V.Quliyev), «Geriyo baxma,
qocanda tohkiyog¢i gohromanin balaca Murad olmasi
(N.Cabbarov, A.Hiiseynov) ilo bagh fikirlors, homginin
«Koegn»iin obrazlar vo kompozisiya sistemi, Qarakallo kokii vo
Qaniq nasli obrazlarinin simvolik yiikii vo s. ilo bagli sdylonon
milahizolora, homg¢inin osorlorin tohlilindo ideolojidon vo
sosialist realizmi estetikasindan golon fikirlore tonqidi
minasibat bildirilir, osorlorin moévzu, ideya, problematikasi,
obrazlarinin estetik yiikii ilo bagli yeni elmi mdvqe ortaya
goyulur.

«Janrin forma axtariglari. Hoyati inikasin yeni iisullarm
adlanan igilincii fosildo romanin janr tokamiilii daha ardicil
sokildo izlonir. Bu istigamotdo aparilan axtariglar somarali elmi
yeniliklorlo naticolonmisdir.

Monoqrafiyada romanin forma axtariglari, ilk névbada, 80-
ci illordo yaranan asorlorin kompozisiya miirokkobliyindo vo
stijetqurma tisullarinin miixtolifliyinds izlonir.

Miisahidolorimiz belo bir gonaoto golmoyo asas verir ki,
cagdas romanin hocmi kigilir. Lakin bu «ki¢ilmo» badii asaorin
kompozisiya vo silijet qurulusunun sadolosmosi yox, mii-
rokkoblosmasi hesabina bas verir. Paralel vo miirokkab kon-
struksiyaya malik siijetlor 80-ci illor romaninin arxitektonikasi
liclin tamamilo sociyyovi keyfiyyot hesab edilos bilor.

Belo bir gonasto golirik ki, miiasir romanin siijeti xronikal
stijetdon konsentrik siijeto dogru tokamiil prosesi kegirir vo 80-
ci illor romam1 konsentrik siijet tipinin tobiotini yetorinco
zonginlogdirmasi ilo do saciyyavilik qazanir.

Monogqrafiyada bu siijet tiplorinin bir coxunun daxilinds do
bolgii aparilir vo har bir sijjet tipinin vo ya niimunasinin 80-ci
illor romanindaki tocossiim xtisusiyyatlori agilir. Eyni zamanda
bu siijet tiplorinin Azerbaycan romanimna galisinin mahiyyati
acilir. Miirokkob siijet konstruksiyalarinin hoyati1 inikas vao
idrak  baximindan  hanst  imkanlara  malik  olmasi
milayyanlogdirilir. Bu baximdan tadqgiqatdan alinan naticolori
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asagidaki kimi imumilosdirmak olar:

1) Romanin hoyati analitik tohlil imkanlarin1 artirir.

2) Hadisalori sobob-natica olagolori osasinda todqiq et-
moya imkan verir.

3) Badii tosvirde hadisalorin mokan vo zaman hiidudlarini
genislondirir. Mokan vo zaman c¢orgivasinin genisliyi mdov-
zunun badii hallindo miisllifin manevr imkanlarin artirir.

4) Mokan, zaman, obrazlar sistemi, badii tosvir vo ifado
vasitolori,iisullart g¢orgivosindo badii sortiliyin imkanlarindan
sona godor istifadoyo imkan verir.

5) Badii mozmuna mena polifonizmi golir. Badii asor
konkret zamanin, problemin inikas vasitasi olmaqla yanasi,
problematik hiidudlarin1 genislondirir, imumbosori doyorlori
oks etdirmok imkani gazanir. Roman falsofilogir.

Ucgiincii faslin I yarimbdlmesinde 80-ci illor romaninin
iislub tomayiillori probleminden danisilir. Onca, rus vo Azor-
baycan odobiyyatsiinaslarinin badii nosrdo iislub vo iislub to-
mayiillori ilo bagh fikirlorine yigcam nozor yetirilir. Badii nasr
va elaco do roman {igiin {i¢ asas iislub tomayiiliiniin saciyyavi
olmas1 gonaatino diqqet yetirilir. Bunlar asagidakilardir: epik-
realist, lirik-psixoloji, sorti-metaforik.

Monoqrafiyada biz bels bir yeni elmi gonasto golirik ki, 80-
ci illor romani iicin hor ii¢ Uslub tomayiili sociyyovidir,
islokdir. Lakin bunlarin he¢ biri 80-ci illor romaninin aparici
tislub tomaytli deyil. 80-ci illor Azorbaycan romani {igiin
aparici olan tiislub tomayiilii asagidaki kimi miioyyonlosdirilir:
islublarin  sinkretizmindon yaranan roman iislubu-sinkretik
iislub.

Romanin iislub axtarislart gercoklik hadisalorinin  mii-
rokkobliyindon dogur. Romanin epik tofokkiir sorhadlorino
sigismazligl vo 6ziindo subyektiv vo sorti metoforik tofokkiir
dsullarini da birlosdirme meyli gergakliyi hiidudsuz zaman vo
mokan daxilinde inikas funksiyasindan dogur. Miiasir roman
mohdud miqyasli mokanin vo zamanin «mohslli» problemlorini
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inikas funksiyasini 6z iizerindon atir. Getdikca sosialligr vo
folsofiliyi 6ziiniin «tobioti» kimi daha artiq tosdiq edon roman
on azi c¢agdas hoyati biitovlikds oOziiniin tohlil obyektino
cevirir. Bu zaman o daha c¢ox sosial funksiyasini ger¢oklosdirir
vo bunu milli hayat materialinin inikas1 vasitasilo hoyata
kecirir. Lakin hom do milli varligin sosial mozmununda bagori
dayarlorin falsofi izahin1 vermak kimi vacib estetik funksiya
meydana ¢ixir.

Badii tohlil obyektinin miirokkebliyi inikas tisulunu da
miirokkoblosdirir:

1. Predmetin goriinmayon toraflori-alt qat1 epik tofokkiiriin-
obyektiv diisiinconin materialina ¢evrilo bilmir.

2. Biitlin olub keconlori gohromanin subyektiv diisiinco-
sindon kecirmak inikasin obyektivliyini axira qodor tomin edo
bilmir.

3. Konkret zaman hiidudlarindan konara ¢ixan vo mifoloji
vo folklor yaddasinda yasayan milli hoqigatlor sorti-metoforik
diisiinco metoduna aktualliq qazandirir.

80-ci illorin Azorbaycan romani miirokkobliklorlo dolu
Zamanin obrazini yaradir. Azorbaycan odobiyyatinda mohz bu
mogamda roman «diinya modeli» funksiyasinda ¢ixis edir. Bu
zaman roman hom epik, hom lirik, hom do sorti-metaforik
diistinca tisullarinin har birindon boahralonir, onlarin sintezindo
meydana ¢ixir.

«Besmortoboli evin altinci mortobasi», «Geriys baxma,
qoca», «Mahmud vo Maryom», «Oliim hdokmii», «Ag dovor,
«Kbe», «Sasy, «Giinah duas», «Ceviz qurduy», «Fatali fothiy,
«Yasil teatr», «Yasamal goliindo qayiqlar {iziirdi», «Azixa
dogrun, «Ag doroy», «Qatl giinii» vo b. romanlart hor hansi bir
islubun «tomiz» niimunasi kimi gétiirmok miimkiin deyil.

Bu osorlordo roman tofokkiirii hoyati inikasin miixtolif
tsullarinin sintezi ilo sortlonir. Bu keyfiyyati roman tofokkii-
riinlin yeni morholosi kimi qiymetlondirmok miimkiindiir.
Mbohz bu moarholods «Azarbaycan adobiyyati romanlar vasi-
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tosilo nohong diisiinmok, xalqin modoni, oxlaqi, tarixi prob-
lemlorini lazimi miqyasda qoymaq qabiliyyatino yiyolondi»
(N.Coforov).

Cagdas roman Oziinli «sorbast forma» kimi tosdiq etmok
meyli ilo segilir. Bu giinkii roman1 xalq tofokkiiriinden kenarda
tosovviir etmok miimkiin deyil. Xalq bodii tofokkiiriiniin
«mohsullar» hiss olunmadan yazili adobiyyatin, xiisuson badii
nosrin poetikasina giiclii niifuz edir. Bu, tofokkiiriin miqyas
genisliyi, zamansizliq vo mokansizliq keyfiyyoti nasirlori
heyrotdo qoymagqla barabaor, onlar1 6ziiniin «cazibo dairasi»no
salir. Bu gilin cagdas tonqidi diisiinco tamamilo dogru bir
konsepsiyani odobi dovriyyaye buraxir ki, «odobiyyat o zaman
boylikdiir ki, o giiclii etnik-madoni osaslar iizorindo dayanur.
Eposa, epos modoniyyatino séykonmoyan adabiyyat nohong ola
bilmoz» (N.Coaforov). Bu monada ¢agdas romanda Azorbaycan
yazigisinin 0z godim eposunu, epos modoniyyatini 6ziindo
ehtiva etmok stixiyas1 goriinmakdadir. «Geriyo baxma, qocay,
«Mahmud vo Moryomy, «Kd¢» romanlarinda folklor tofokkiirtii
ilo fordi yazici1 tofokkiiriinlin sintezi yalniz badii mezmunu
milli-tarixi yaddasa koklomoklo ugurlu soslonmir, hom do
roman dilina giiclii folklor lad1, etnoqrafik calar gatirir.

IIT yarimfssil «Polifonik romanin yaranmasi» adlanir.
Todgiqatda belo bir qonast irali siiriiliir ki, I.Hiiseynovun
«lIdeal» romani polifonik romanin niimunosidir. Biz bu fi-
kirdayik ki, «Ideal»mn polifonik roman kimi yazilmasi ilo 80-ci
illor romani dslub axtariglarindan hoyatt inikasin  yeni
tisullarinin axtarigina qodor tokamiil yolu kegir. Belalikla, 80-ci
illor Azarbaycan romani polifonik (dialoji) romanin yaranmasi
ilo do ciddi doyar qazanir. Fikrimizca, bu, ¢agdas Azorbaycan
romanimnin on ciddi odabi-estetik hadisolorindon biri sayila
bilar.
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I FOSIL.
ROMAN VO MUASIR HOYAT: MOVZU
VO ONUN BODIii HOLLI

1.1. Cagdas romanin tonqid pafosu. Sosial va siyasi
hayatin ziddiyyatlari analitik tohlil miistovisindo

80-ci illor Azorbaycan roman iigiin ugurlu onillikdir. Bu
onillikde roman janr1 hom komiyyst, ham do keyfiyyat baxi-
mindan mohsuldarlig: ilo digqgeati ¢okir. Lakin yaranmis adabi
niimunalorin  hamisinin  yiiksok bodii doyers malik osarlor
oldugunu iddia etmok obyektivlikdon ¢cox uzaq olar. "Bunlarin
icarisindo 30-40-c1 illorin zoif bodii niimunslori soviyyasindo
olan osarlor do var, ondan asag1 olanlar1 da, 60-c1 illorin yaxs1
niimunalarini kor-koranas yamsilayanlar da vo nohayaet, tamami-
lo 6liivay, yalmz cap olunmagq xatirine yazilanlar1 da...".! Bu
tip asorlorin romanin 80-ci illords yaranan niimunolori igari-
sindo yer almasi fakti ilo yanasi, 80-ci illor romaninin spesifi-
kasini 6zlindo ifado edon osorlorin méveudlugu da faktdir. O
monada ki, "80-ci illorde yazilmis osor anlayisi basqadir, 80-ci
illorde adobiyyatimizin keyfiyyatini, badii siglatini saciyyalon-
diron ssor basga".” Onilliyin roman tesarriifatindaki bu ikili
monzarays nozor yetiron tonqid oasl sonot fatki ilo antisonot
nlimunasini bir-birindon ayirmagin zoruriliyi fikrini vacib he-
sab etmoklo yanasi, bu ayirmanin meyarlarin1 da toyin etmayi
hom zoruri, hom do ¢otin bir is hesab edirdi: "Bu gilin tonqidi
diistindiiron, onu narahat edon on koskin, oan vacib moasalo
s0zilin 9sl monasinda inqilabi doyismalorls sociyyoslonon dovrii-
miizlin — 80-ci illarin ikinci yarisinin badii asarlorinin doyarinin
hans1 ali meyarlarla miioyyonlosdirilmosi mosalosidir"’.

Fikrimizcos, bu, ali meyarlardan biri vo balks do birincisi

I Mammadov A. S6ziimiiz esidilonadok. Bak1: Yazigi, 1988, s.166
2 Yens orada. .95
3 Yeno orada. s.158
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mdvzuya miinasibatlo baglhdir. Cilinki "badii aser mdvzuya tozo
miinasibatdon yaranir" (9.9ylisli). "Mdvzuya tozo miinasibot"
aslindo 80-ci illor nasrinin, o climlodon romanin an saciyyovi
olamoti kimi meydana ¢ixir. Bu da gotiyyon tosadiifi deyil.
Ciinki 80-ci illor "ingilabi doyismalorlo saciyyelonon dovr"
kimi tarixin yaddasina daxil olub vo mohz bu onillikdo
adabiyyat partiya isinin bir tokarciyi, vintciyi, ideoloji tobligat
vasitosi olmaq funksiyasindan azad olmaq imkani oldo edib.
Keg¢mis SSRI mokaninda 80-ci illora qodor yazici heg vaxt
sOzilinii "axira godor" deyo bilmoyib vo demali, hoyat haqigoti
badii hoaqigato ¢evrilonds bu va ya digor dorocodo miitloq tohrif
olunub. Sonotkar mdvzunu hoyatin vo sonotin hoqigatlori
prizmasindan holl etmoys imkan tapmayib. 80-ci illorde
ictimai-siyasi atmosferin yumsalmas1 sonotkarlara hoyat
haqgigotini dogru-diiriist vo axira qodor gostormoys vo analitik
badii tofokkiiriin predmetino ¢evirmoyo sorait yaratdi. Cox
saciyyovi bir misal kimi I.9fondiyevin "Ucatilan" povestini
gostormok olar. 1981-ci ildo yazilmigs bu osori tonqidgi
V.Quliyev "Azorbaycan kondindo kollektivlosmo ugrunda
miibarizodon bohs edon" asor kimi' qiymstlondirmisdir. Lakin
tonqidin osor haqqindaki bu qiymeati ils razilagmaq olmaz. Taon-
gid¢inin togdimindon belo ¢ixir ki, bu povest kollektivlosmo
ugrunda miibarizo mosalolorindon bohs edon ¢ox sayli roman
vo povestlordoki ideya movqeyini davam etdirir. Belo bir ideya
movqeyi iso 80-ci illorin nosr niimunesi kimi "Ugatilan"
povestina heg bir ugurlu senot taleyi vera bilmozdi. "Ucatilan”
povesti"Azorbaycan kondinds kollektivlosma ugrunda miibari-
zodon bohs edon" osor yox, kollektivlosmo ugrunda miibarizo
dovriiniin, Azorbaycan  kondinds  sovetlosmo, kolxoz
quruculugu prosesinin getdiyi dévriin haqigatlorini oks etdirir.
Lakin asorin ifads etdiyi ideya vo yazigt mévgeyi bu mdévzuda
ovvalki illordo yazilmis osorlordokindon koskin sokildo
forqlonir. Miisllif sovetlosma, kolxoz quruculugu ugrunda

1 Quliyev V. Nasr (81-ci ilin adebi icmal) // ©dabi proses 81-82. Baki: Elm, 1987, s.24
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miibarizo prosesini obyektiv vo yaxin kegmisin tarixi haqigotlo-
rino  uygun sokildo inikas etmisdir. Miiollif povestdo
sovetlosmanin va kolxoz quruculugunun Azarbaycan kondinda
osrlordon bori formalagmis hoyatin tobii axarimi pozdugunu,
Azarbaycan kondi {igiin bu prosesin he¢ do "hoyat yolu" olma-
digini, sinfi miibarizo ad1 altinda insanlarin on adi hiiquqlarinin
tapdandigini, ¢oxsayli monavi, axlaqi, sosial-siyasi problemlor
yaratdigini gostora bilmisdir. Mohz ononovi mdévzuya bu ciir
yeni miinasibat "Ucatilan" povestini "80-ci illordo adaobiyyati-
mizin keyfiyyotini, badii siglotini sociyyolondiron" osorlordon
biri hesab etmoys imkan verir.

Ononavi movzularin tamam yeni ideya vo sonatkar movge-
yindon islonmasi vo sonatkarlarin bu mévzulart "yeni dovrlo,
yeni toloblorlo uzlasdirmagi bacarmalar1" (Aydin Mommaodov)
80-ci illor romaninda diqqgeti ¢oken on ciddi ganunauygun-
luglardan biridir. Molumdur ki, I.Hiiseynovun "Yanar {irok"
asari 50-ci illerin sonu, 60-c1 illords Azorbaycan romaninda
ictimai-siyasi hoyatin obyektiv tohlilino, insan vo comiyyat
probleminin ugurlu badii halline dogru istigamatlonmis novator
sonot niimunoasi kimi qiymotlondirilmisdir. Vo bu osorin
Azorbaycan romaninin sonraki inkisafina tokani da, onone
yaratmaq giicii do danilmazdir. Bununla bels 80-ci illordo I.Hii-
seynov "Yanar lirok" romaninin mévzusu vo motivlori asasinda
yeni roman yazdi*.

Hans1 sobobdon yazig1 "faktik olaraq homin osori ("Yanar
iiroy"i — T.C.) ucurub dagitmis vo onun osasinda tamamils yeni
bir roman yara‘[mlsdlr?".1 Yazi¢inin 6z xatirolorindon molum
olur ki, "...hor ciir saxtakarliqdan uzaq, uca soxsiyyatlorin
yollarinda sadd vo maneslorin sabablori haqqinda diigiindiik-
lorini" ifado etmok {clin "Yanar trok"don bozi biografik

* Osor ilk nogrinda "Esq dalisi" (1984), sonra isa "Ideal” (1986, 1988)
adlandirilnusd.

' Kazimov Q. Senot diisiincolori. Baki, Azorbaycan Dévlet Kitab
Palatasi, 1997, s.157
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faktlar1 saxlayib, 40-80-ci illor arasinda bas vermis monovi-
psixoloji  dayisikliklor haqqnda bir roman"' yazmusdir.
Prof.Q.Kazimov da "Yanar iiroy"in "Ideal"a ¢evrilmosinin so-
bablorini yaziginin 40-c1 illordo vo sonraki dévrlords yaranmis
monavi-psixoloji doyisikliklors daha ciddi, daha dorin nozor
salmaq liizumu ilo izah edir.”

Fikrimizco, yaziginin movzuya tozodon gayitmasi kegon
illor orzindoki "manavi-psixoloji doyisikliklorle" yanasi, comiy-
yotdo gedon ictimai-siyasi proseslori daha ohatoli vo kokli
sokildo inikas niyyatilo baglidir.

Yazigt "Yanar iirok"do Sultan Omirli obrazint moanfi planda
vermoklo comiyyato tonqidi miinasibatin ononasindon konara
¢ixmus, tonqidin hiidudlarmi genislondirmisdi. 1.Hiiseynov
rayon partiya komitosinin katibini tonqid hoadsfine ¢evirmis vo
onun simasinda diqqgati inzibati amirliyin comiyyatds yaratdigi
ictimai bolalara yonoltmisdi. Sultan Omirli yiiksok vozifoli
kommunist idi vo onun tonqidi monsub oldugu hakim
partiyanin vo sistemin niifuzuna xolol gotirirdi. Bu tonqid
dolayist ilo hakim partiyaya vo siyasi sistemo qarsi ¢evrilmisdi.
Xalqin diisdiiyii agir, acinacaqli voziyyet yiiksok riitbali partiya
is¢isinin foaliyyatindoki vo xarakterindoki ciddi qiisurlarla
olagolondirilir, xalq vo dovlat problemi qaldirilirdi.

Inzibati amirlik {isulu ilo idara olunan xalqm bir rayon
soviyyesindoki hoyatinin acinacaqli monzorslorinin  yiiksok
sonat dili ilo iimumilosdirilmasi "Yanar iirok"ds I.Hiiseynovun
"votondas fodakarligimin" (Aydin Mommoadov) on bariz niimu-
nasi idi. 80-ci illor yazigiya yasadigimiz zamanin ictimai-siyasi
gergokliklori hagqinda hoqigoti axira godor demok imkani
yaratmigdi. I.Hiiseynov "Ideal"1 "hor ciir saxtakarliqdan uzaq,
uca soxsiyyatlorin yollarindaki sadd vo maneaslorin sobablori
haqqinda" diisiinerok yazdigini bildirir. Bir qodor obrazli so-
kildo ifado edilmis bu fikirlordon do aydin olur ki, I.Hiiseynov

1Yenos Kazimov Q. Sonat diisiincalori. Baki, 1997, s.157
2Yeno orada. s.157-158
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romanda insan vo zaman, xalq vo ictimai-siyasi sistem vo bun-
dan yaranan problemlori inikas mogsodini osas gotlirmiisdiir.
"Yanar lirok"do ictimai-siyasi sistemin nisboton asagi esalo-
nuna yonolmis tonqgid "Ideal"da artiq siyasi sistemin Oziino
qars1 ¢evrilmig, onun antihumanist mahiyyati gostorilmisdir.

Ictimai bolalarm kokii vo soboblori "Ideal"da ayri-ayr
fordlords, Sultan Omirlido, Xalvot Rohimdo vo basqalarinda
axtarilmair.

Sultan Omirli biitlin émriinii oqidali, pak bir kommunist
kimi foaliyyoatdo kegirso do, faciovi taledon yaxa qurtara bilmir.
Sultan ©mirlinin faciesi onunla izah olunur ki, biitiin hayatini
sorf etdiyi vo ugrunda miibarizo apardigi ictimai-siyasi sistem
oziinli dogrultmur, onun antihumanist mahiyyati son naticods
Sultan Omirliys biitiin ¢ilpagligi ilo aydin olur. Xalvot Rohim-
lorin 30-cu illordo repressiya edilon vo hagsiz mohv edilon
gohumlarinin taleyi bu obrazin ictimai-siyasi sistemo qarsi
cevrilmig miibarizasinin obyektiv saciyyasini tahtalsiiur olaraq
oxucuya catdirir. "Ideal"da tonqidin osas hodofi kimi kond vo
rayon saviyyalilordon daha cox, respublika soviyyaslilorin, bi-
rincilorin se¢ilmosi do ictimai-siyasi sistemo yazi¢i miinasibaoti-
nin barismazligini ifads edir.

Ictimai hayati biitiin miirokkebliyi vo ziddiyyatlori ilo bodii
tohlilin morkozino ¢okmok vo bu barado oxucunun tosov-
viirlorini dogiqlosdirmok vo dorinlosdirmok "Ideal"la yanasi,
Elginin "Oliim hokmii", "Ag dove", M.Siileymanlinin "Sas",
"Giinah duas1", Y.Somoadoglunun "Qatl giinii" romanlar1 tigiin
do xarakterikdir. Bu asarlorin mévzu vo hoyat materiallarinda,
xarakterlorinin  saciyyossindo, hatta  yazigt  niyyatinin
tocossiimiinda iist-listo diison ve bir-birini tamamlayan moqam-
lar coxdur. Elginin romanlarinda osas tosvir obyekti kimi dur-
gunluq vo repressiya dovrii hadisalori gotiiriiliirss, M.Siiley-
manlinin dilogiyasinda durgunluq vo repressiya dovrii ilo ya-
nasl, askarliq vo yenidonqurma ddvriiniin do problemlari shato
olunur. Bu romanlar1 ohato olunan zaman kosiklori c¢or-
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civasinds comiyyot hayatinin analitik badii tohlilini vermok
moqsadi birlogdirir. Bu asorlords siyasi rejim vo xalq problemi
qoyulmusdur. Mislliflor galdirdiglart problemi hom sosial-si-
yasi, hom do monovi-oxlaqi miistovido holl etmoyo ¢alismislar.
Romanlarda sovet siyasi rejiminin mahiyyati bu rejim altinda
yasayan xalglarin ictimai-siyasi vo monovi-oxlaqi inkisafina
agir zorbo vurmast, basori doyarlori ¢liriitmasi, min illik tarixi
olan adot-ononolori heg¢o endirmosi kimi agrili problemlor
kontekstindo agilir.

"Olim hokmii" do, "Sos" vo "Giinah duasi" dilogiyasi da
sohor hoyatindan bohs edir. Kond vo gohor mdvzusu kimi,
nasirlorin do kond vo gohar nasirlori deys iki qismo ayrilmasi
sorti saciyys dastyir. Buna baxmayaraq, belo bir bolgli odobiy-
yatsiinasliq vo tonqiddo movcuddur. Molumdur ki, hor bir
yazi¢li daha yaxsi bolod oldugu miihitdon mévzu se¢moyo
iistlinliik verir. Lakin ham sohar, hom do kond mdvzsunda asor
yazan sonatkarlar da vardir. Bolgiiniin sortiliyini bu cohat bir
godoar do qiivvatlondirir. Elgin gohar nasrinin, M.Siileymanli iso
kond nasrinin niimayandasi kimi daha artiq "ixtisaslagiblar." Bu
ndqteyi-nazordon "Oliim hdkmii"nde Elginin sohar mdvzusuna
miiraciotinds  gozlonilmozlik yoxdur. Lakin bu sdzlori
M.Siileymanli haqqinda demok olmaz. Ciinki "Sas"o godor o,
sohor mdvzusuna miiraciot etmomisdir. Hotta ©.Oylisli ilo
dialoqunda tonqid¢i A.Mommodov belo bir sual-problem
qoyur: "Diisliniirom ki, Mdvlud Siileymanli gohor hoyatindan
g6zal asor yaza bilormi?" Tonqidgi 6zl 6z sualina belo cavab
verir: "Moanca yaza bilmoz. Diizdiir, Movludun gozal yazig
soristosi var, odabiyyatimizda yeri olan yazigcidir. Amma o
konkret tiplordon daha ¢ox konkret situasiyalar, etnoqrafik
etlidlor yaradan sonatkardir va 6ziiniin etnoqrafizmindon konara
cixa bilmir, ona géro do moévzu axtaranda da homin etno-
grafizms uygun mdvzu axtarmali olur. Etnoqgrafik tislub, yazi
torzi sohor hayatinin miirokkeb qatlarini iize ¢ixarmaq ii¢lin ¢ox
azdir. Burada osas diqget adamlara, onlarin sonu-bucagi
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bilinmoyon, kolof kimi dolasiq miinasibotlorine verilmalidir.
Sohar hoyatinda Mévludun gozal bildiyi agac, su, dag, duman
yoxdur. Burada itlor hiirmiir, agaclarin bir-birino sdykenib
dordlogsmosine imkan da yoxdur".!

Dogrudan da, indiya godor yazdigi asorlordo M.Siileymanli
kondi, onun problemlorini yaxs1 bilon, kond adaminin
psixologiyasina niifuz eds bilon bir yazi¢1 kimi taninmigdir. La-
kin yazigimin "Sos" roman osl istedadin yaradiciligini mévzu
sorhoaddi ilo mohdudlasdirmagin doqiq olmadigini siibut edir.

Masalonin ikinci bir torafi do var. "Oliim hékmii" vo "Sos"
romanlarinin gohor movzusunda yazilmasinin 6ziinli do ancaq
sorti qobul etmok olar. "Oliim hokmii"ndo Tiilkii Goldi
Qobiristanlig1, "Sas" romaninda ise "lizii qala divarlarina baxan
altimortoboali qodim bina" osas tosvir obyektlori kimi
gotiiriilmigdiir. Biitiin hadisalor ya bilavasito bu mokanlarda,
yaxud da bu mokanla bu vo ya digor dorocado bagli coroyan
edir. Tiilkii Galdi Qabiristanlig1 soharin on qodim gobiristanligt
kimi, {izii qala divarlarina baxan altimortoboli bina iso sohorin
godim binalarindan biri kimi toqdim olunur. "Oliim hokmii"nda
Qobiristanliq idarasinin isc¢ilorinin, "Sos"do iso alti mortoboli
binanin sakinlarinin taleyi digqet moarkezinds saxlanir. Demali,
ilk baxisda, mOvzu vo siijetin sohor hoyati ilo bagliligina heg
bir siibho yeri qalmir. Lakin miislliflorin badii tosvir lisullari,
izlodiklori qayo, asordo qoyulan problemlorin xarakteri elodir
ki, movzu vo siijet sohor hoyatindan gotliriilmiis bodii
16vhalorin tocassliimii ilo mohdudlasdirila bilmoz. Basqa so6zlo,
romanlarin mévzu vo siijeti do, qoyulan problemlor do,
sonotkar mdévqgeyi do badii sortilik ¢orgivasindo diizglin dork
edilo bilor. I.Ismayilzado "Oliim hékmii" romanma "On s6z"do
yazir: "Romanda qobiristanliq sorti, simvolik tosorriifatdir —
aslindo, balaca, mikrocomiyyotdir..."> "Ses" romaninda da
belodir. "Uzii qala divarlarina baxan alti mortaboli godim bina"

I Mammadov A. Séziimiiz esidilonadak. Baki: Yazici, 1988, 5.161
2 El¢in. Oliim hokmii. Baki: Yazig1, 1989, s.5
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Tiilkli Goldi Qobiristanligi kimi simvolik sociyys dastyir vo
sorti bodii mokan kimi anlasilmalidir. Romanlarin tosvir
predmeti kimi gotiirdilyli boadii mokanin sortiliyini qobul
edondo, sohor movzusuna miiraciotin do sortiliyi meydana ¢ixir.
Masalonin bu ciir goyulusu M.Siileymanlinin mdévzu se¢imi ilo
bagli ilk baxigda paradoksal goriinon mosoloys aydinliq gotirir.
"Oliim hoékmii" vo "Sos" romanlarinin tosvir iisulunda vo
mozmununda 6ziinii gostoron gortilik hor iki osorin ideyasinin
vo miiollif konsepsiyasinin genisliyini meydana ¢ixarir. "Oliim
hokmi" durgunlug, "Sos" romani iso durgunluq vo yenidon-
qurma dovriindo sohar hoyatinin problemlorini imumilogdiron
osarlor kimi yox, bu dovrdo comiyyat hoyatinin ictimai-siyasi
va oxlaqi-manavi problemlor miistovisindo badii tohlilini veron
osarlor kimi monalanir. Bu mogamda tonqidin, "milli heysiyyat,
sosial adalot duygusu, monovi pakligin tontonosine inami1"
Elgin nosrinin "bodii oxlaqi {igiin homiso doyismoz aparici
keyfiyyat"' kimi miioyyonlosdirmosinin soboblori daha askar
goriiniir. Eloco do "Sas"in M.Siileymanlinin yaradiciliginda
"yad not" olmadigini basa diismok olur. "Yazi¢1 var, dmrii bo-
yu movzu secir, movzu axtarir, yazi¢gl var onu imumi bir kon-
sepsiyaya xidmot edon obodi mdvzu narahat edir. Movlud
Siileymanli 6z nosri ilo onu narahat edon fikir diinyasini pillo-
pillo qurur" .

M.Siileymanlin1 "narahat edon fikir diinyas1", basqa sozlo,
onun yaradiciliginin iimumi vo asas konsepsiyast 6z xalqinin
tarixi vo miiasir taleyi liclin narahatliq diisiincosi ilo baghdir.
Yazigt "Doyirman", "Seytan", "Ko¢" vo eloco do "Saos"
romaninda bu estetik konsepsiyani oyanilogdirir. "Bu asarlords
(M6vlud Siileymanlinin asarlorinde - T.C.) bizo dogma olan,
amma yazilmamis, golomo alinmamis hoyat yeni dost-xotlo
tasvir olunurdu, yeni ifadsler, yeni iislub, yeni deyim torzi, xalq

I Cabbarov N. Hoyat nafasli nosr (miigaddimo) // Elgin. Segilmis asarlori.
2 cilddo, I cild, Baki: Yazigi, 1987
2 Mammaodov C. Sanatkar g6zii, nasrin sézii. Baki : Yazigi, 1990, s.45
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tofokkiirindon ~ bohrolonon  zongin  odobi-bodii  dil,
folklorizmdon orijinal torzds istifado biitiin bunlar Movludun
yaradiciligmin gozolliklori, yenilikloridir".'

Dogrudan da, on yaxsi cohot budur ki, yazigi he¢ vaxt
Oziinli tokrar etmir, hor asarinds xalq taleyi ilo bilavasito bagl
olan osasl1 bir problem qaldirir va belslikls, "onu narahat edon
fikir diinyasin pills-pills qurmaga" (C.Mammadov) nail olur.
"Sas" yazigimin "Kog¢" romanindaki, "Doyirman" povestindoki
miiollif konsepsiyasiin yeni mévzu vo mozmunda, yeni hayat
materialinda, yeni fikir qat1 ilo acilisidir. Obrazli desok, "Sos"
romaninda "Kd&¢" hale do "yol" gedir. M.Siileymanlinin estetik
konsepsiyasi yasam tariximiz haqqinda qgonastlorinin, folsofi
goriiglorinin toplusundan ibaratdir. M.Siileymanlinin sonotkar
movqeyi "biz kimik, haradan golmisik vo hara gedirik?" sualina
axtarilan va biitiin badii yaradiciliginda inikas olunan cavabla
miloyyonlosir. M.Siilleymanlinin yaradicilig1 bizi bizo tanitmaq
arzusundan yaranir, milli yaddagimizi oyatmaq, unutqanligimi-
zin ¢okilmoz facioloro sobab olmasimi gostormok istoyindon
qidalanir. Eyni bir sonotkar movqgeyindon ¢ixis M.Siiley-
manlinin estetik idealinin davamliliginin vo biitovliiyiiniin gos-
toricisidir. "Ko6¢"do son iki asrdoki tarixi taleyimiz, "Sos"do iso
sovet siyasi rejimi dovriindoki yasam torzimiz badii tohlilin
morkozina ¢akilir.

Siyasi rejim insant ozon bir struktur formalasdirib. Bu
strukturun osas aloti iso qorxudur. Qorxu mexanizmi dayan-
madan isloyir vo hor an insan1 ozmoyin yeni-yeni formalarimni
"icad edir". El¢in vo M.Siileymanli bu ozilma prosesi haqqinda
danigmir, prosesin 6ziinii gostarirlor. Biz on miixtalif forma vo
vasitalorle insanin neca xirdalanmasi, monaviyyatsizliq yoluna
diismosi vo son naticado oxlagqi-monavi kataklizma yuvar-
lanmasi prosesini goriir vo miisahide edirik.

Dévlot strukturlar: Isgondorin vo onun otrafindaki adamla-
rin ("Sas" romani) gizli sex iglotmoloring, anasa alveri etmo-

I Xudiyev N. Zamanin axar1 ilo. Baki: Azarnasr, 2004, s.372
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loring, altimartabali binanin iistiinde olave otaqglar tikib orani
oxlagsizliq yuvasina ¢evirmoalorino vo bu omollari ilo "profes-
sor" vazifasing qadar yiliksalmalarine goz yumur, gizli sexlorin
foaliyyotindon naraziliq edon adamlar1 "istilik sistemidir,
islodikco sos eloyir" deyib azdirirlar.

Obdiil Qafarzadoyo ("Oliim hdkmii") Qebiristanliq idaro-
sinin otaqlarini1 qumarxanaya, alverxanaya g¢evirmasino gora
"g0Oziin listo gasin var" deyon olmur. Comiyyatin psixologiyasi
beladir ki, ayri, gizli iglo mosgul olanlar 6zlaorini ¢ox rahat hiss
edir. Lakin zaman kec¢dikco, onlarin canina, monliyino qorxu,
vahimo hissi ¢okiir. Bu qorxu, vahimo hissi "sllori no godor
uzun olsa" da belos, Obdiil Qafarzadonin do, Forid Kazimlinin
da, Qoriblinin do ("Olim hékmii") caninda var, Kamal Ro-
himovu da ("Ses") mohz bu qorxunun gozogdériinmoz ollori
idaro edir. Comiyyatdo yiiksok vozifo dasiyan bu adamlarin
insanliq loyagotlorini qoruyub saxlaya bilmomasi, insanlara
qarst getdikco artan kin vo gaddarliglar1 da qorxu hissindon
gidalanir. Rejim, yuxari esalon onlara hor ciir imtiyaz verir,
onlar da bu imtiyazlardan her ciir sui-istifado edirlor. Imtiyaz-
lar1, imkanlar1 artdigca monoviyyatlarinin aldon getmosi, milli
hiss va diislincodon uzaqlasmaq onlarin on saciyyavi cohatidir.

No Obdiil Qafarzads, no Forid Kazimli, no do Kamal Rohi-
mov 0z bacariq vo istedadlarina goros yiiksok vozifo sahibi ol-
mamiglar. Onlarin asas keyfiyyati milli qiirur, milli diisiincodon
mohrum olmalaridir. Vozifoys golono qodor neco oziliblorsa,
eloco do basqgalarini, onlardan asili olanlar1 ozmok, sindirmaq,
tohqir etmok, adamlarin qiirur vo heysiyyati ilo oynamaq 9bdiil
Qafarzadolorin, Kamal Rohimovlarin osas is tisuludur.
Kimsasiz arvadi basdirmagq {igiin yer istoyon vo pul vermadiyi
liclin "yox" cavabi alan Xosrov miisllim Obdiil Qafarzadoni
mohz bu avantiirist is tisuluna gérs bogub oldiirmok istoyir.
"Sas"do "yaxasini ciran oglan" haqiqatin agzina das basdigina
gora Rohimova "men ds qulam, amma man 6lon qulam... Sensa
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yasaya bilon qulsan, Rohimov" deyir.! "Oliim hokmii" v "Sas"
romanlarinda insanin "yasayan qula" cevrilmosi prosesinin
mexanizmi aclur. Iskondor, Haci, Domir, Tofik, Maleyko
("Sas"), Oflatun, Xidir, Vasili, Roza, Miirsid Giilcahani,
Muxtar Xudavando ("Oliim hokmii") belo "yasayan qullar"dir.
Soxsi diisiinco, monovi ozab vo ya sevinc hissi bu adamlara
yaddir. Ciinki bu adamlar siyasi rejimin tam yetismis
meyvalaridir. Hac1 deyir: "Sura hékumati moni it elodi.”" Oziinii
"it" kimi hiss etmok insanin insanligdan ¢ixib seytana
cevrilmosidir. Romanlarin ohato etdiyi zaman kosiklorindo
miihitin insana tosirinin bu torofini agkar goriiriik. Xidirmn
("Oliim hdkmii") otrafindakilar1 sata-sata yiiksolmok arzusu,
Oflatunun kolxoz plam1 kimi "xalq diismeni plani"mi yerino
yetirmok {iclin alistb yanmast psixoloji cohotdon ictimai
sistemin onlarin amallorins yandirdig1 yasil isiqla izah olunur.

Oslindo miihitin xarakteri eladir ki, "it" olmamaq miimkiin
deyil. ito cevrilmoyanlarin aqibati mohve mohkumdur. Hor iki
romanda "mohvo mohkumluq" aqibatini gobul edon obrazlar da
vardir. Bu cohat romanlardaki konfliktin psixoloji aspektini
miuoyyonlosdirmoklo  yanasi, nikbin pafosunu yaradir.
Comiyyatin bir qiitbiinds rejimin ayib sindirdig1, 6z golibina
yerlosdirdiyi, miistoqil  diistincodon  mohrum  etdiyi,
manaviyyatini pozdugu adamlar dayanirsa, bagqa bir qiitbiindo
xarakterlorindoki biitovliiyiin, safligin, tomizliyin, oyilmozliyin
faciosini yasayan insanlar dayanir. "Sos" romaninda Umbika,
Riifot, Haley, Buta arvad, Balli, "Oliim hdkmii"ndo Xosrov
miiollim, tolabs Murad Ildirimli bels obrazlardir. Bu adamlarin
har biri 6z tomizliyi miigabilinds comiyyatdan bir ciir yara alir,
darin psixoloji hallar kegcirir, facioli bir tale yasayir.

Tonqid¢i N.Mustafa C.Hiiseynovun "Ailo gizinlori" romani
haqqinda yazir: "Homin romanda Cingiz Hiiseynovun on bdyiik
uguru, zonnimizes, sosializm comiyyastinde vozifs fenomenini

I Siileymanli M. Giinah duasi // «Azarbaycan» jurnali, 1988, Nel3, s.46
58



agiglaya bilmosidir".! Bu cohot "Oliim  hokmi" vo "Sos"
romani ii¢lin do ¢ox sociyyovidir. Xiisuson "Sos" romaninda
vozifonin comiyyatin psixologiyasina tesirinin xiisusiyyatlori
daha ohatoli verilir. Romanda yiiksok vozifo dasiyan Kamal
Rohimovun gardasi Haleyin taleyi Sovet comiyyatinds vozifo
vo insan probleminin yaratdigi coxtorofli bolalar1 aydin
gérmoya imkan verir. He¢ kim Haleyi 6z adi ilo ¢agirmir, hami
onu goérondo "Rohimovun qardasidi" deyirlor. He¢ kim ona
0ziino vo isine gora miinasibat gostormir, miiraciot etmirlor.
"Kamal Rohimovun qardasidi" deyiminin psixoloji tosiri
Haleyi monon ozir, bir insan kimi 6zlinii hiss edorok yagamaga
imkan vermir.

Kamal Rohimovlarin, ©bdiil Qafarzadslorin ¢ox arxayin vo
asudo yasadigr miihitdo Haleylor, Umbikolor, Riifotlor, Buta
arvadlar, Ballilar ("Ses"), Murad Iildirimlilar, Xosrov
miuollimlor yasaya bilmir, "artiq adamlara" c¢evrilirlor. Miihit
vicdaninin sosino qulaq asanlari vo bu "sas"in hokmii ilo horo-
kot edanlari sixir, onlarin dorin manavi sarsint1 ke¢irmasino va
son naticads "torki-diinya" bir hoyat keg¢irmosino sobab olur.
Siyasi rejimin mdohkomlonmosindo "sidq trokle" ¢alisan,
namuslu kommunist kimi faaliyyat gostorib, 6liimiin goziiniin
icino dik baxan cekist Murad Ildirrmlinin gan qohumu tolobo
Murad Ildirimlmin, halal zohmotlo yasayan, saf vo tomiz, lakin
hoqigoti iizo deyon, hagsizliga dbézo bilmoyon Xosrov
miollimin, pul alib is diizoltmoyon, 6z adi, 6z zohmoti ilo
yasamaq istoyon, vozifoli qardas himayosindon ¢ixmaga can
atdig1 tclin "doli" adlandirilan Haleyin taleyi comiyyotds
safliga, tomizliyo, hoqigoto miinasibotin osl mahiyyatini
sortlondirir. Murad ildirimli, Xosrov miisllim vo Haley kimi
Umbika da, Riifat do, Buta arvad da, Ball1 da xarakterlorindoki
biitovlilylin, safligin, tomizliyin facioesini yasayirlar. Yazici bu
obrazlarin tragik bir tale yasadigina oxucunu inandirir. Ciinki

I Mustafa N. Dord roman, bir problem // «Azarbaycan» jurnali, 1990,
Ne6, s.171
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comiyyatin ictimai ab-havasi els idi ki, saf olmaq, tomiz olmaq
boyiik oksoriyyotdon secilmok demok idi. Bu iso bdyiik irads
vo ozm tolob edirdi. Buta arvad {iziinii oglanlarma tutub deyir:
"Goziimo yuxu gedon kimi ollorini salib i¢imnon tiik
cozolayirlor, ayaqlayirlar moni. Sakat meydanindan sizi do
asaydilar kas, uf, demozdim. Ooy, qarnim cirilsin monim! Sizin
cavabinizi verommiyacom. Ddsiimnon asacaglar mani, bilirom,
liit qizlar gostorib camaata, pul alirsiz, tfu {iziinlizo! — borkdon
aglamaga basladi".! Aglaya-aglaya bayilan vo bir daha
ayillmayan Buta arvadin 6liimii, Haleyin 6ziinii asmasi, Balli
arvadin ¢orloyib yorgan-dosoyos diismosi, Umbikonin {irok
parcalayan agilar1 comiyyotdo gedon proseslora, ictimai vo
monovi-oxlaqi  atmosfero  daxili etirazin, barismazligin
ifadosidir vo bu kontekstdo timumbosori vo milli doyorlorin
yasariligina, onlart mohv etmoyin miimkiinsiizliiylino dair
yazigl gonaatlorinin askarligina xidmat edir.

Hor iki romanda inkar pafosu ¢ox giicliidiir. Yazigilar sovet
siyasi rejimini sosial birgoyasayis formasi, miitoraqqi ictimai-
siyasi qurulus olaraq gobul etmir, humanist mévqgedon yazilmig
ganunlarin ilgmlh xarakterini, kagiz iizorindo qaldigini, yazil-
mamis, lakin yazili qanunlardan daha digli, daha hokmli
eybocor "ganunlar" osasinda foaliyyot gdstordiyini konkret
badii tosvirlorlo siibut edirlor. Elginin vo M.Siilleymanlinin
romanlarindaki tonqid tendensiyalidir vo onun sivri ucu ictimai
sistemi kokli sokildos ifsa etmaya yonalmisdir.

"Olim hokmii"ndoki Obdiil Qafarzado, Forid Kaziml,
Miirsid Giilcahani, Nocof Agayevig, Oflatun, Xidir, Arzu,
"Sos"do Moleyko, Haci, Isgondor, Kamal Rohimov, akademik
Balacahunlu obrazlarinin eybacaor xarakteri biitiin ¢ilpaqligt ilo
acilir. Lakin sonotkarlar obrazlar1 comiyyatdo 6ziino yer tapan
"antipodlar" soviyyasinds tonqid etmirlor. Adlar ¢okilon obraz-
lar ictimai-siyasi rejimin i¢ iizliniin gdstaricisi, manovi-axlaqi
simasinin  dastyicist  kimi monalanirlar. "...Cildden-cilds,

I Siileymanli M. Sas / «Azarbaycan» jurnali, 1988, Ne2, s.34
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dondan-dona giron o insanlarin, neco deyorlor, materialini
Zaman 0zii hazirlayib, onlar hamisi indi 6ziino gonim kosilon
Zamanin 6z mohsullaridir”.’

"Oliim hokmii" vo "Sos" romanlarindaki konfliktin xarak-
teri 80-ci illor nosri iiclin saciyyavilik kosb edir. Bu konflikt
tipi yazig1 movqeyinin, osorlordo ifado olunan osas fikrin
tobistindon dogur. Senotkarlar comiyystin ayri-ayr1 lizvlerini,
onlarin oxlagi-monavi vo sosial simasindaki "ictimai eyiblori"
tonqid etmok mogsodi giidmiirlor. Oksing, insanmi sosial vo
oxlaqi kataklizma siiriikloyon sistemin 6zii tonqid hodofi kimi
gotiirtiliir. Buradaki konflikt yaxsilarla pislorin, yeniliklo koh-
noliyin miibarizosindon yox, insanla comiyyat, ictimai miihit,
insan vo mdvcud siyasi sistem arasindaki ziddiyyetin xarakteri
ilo miioyyonlosir.

Olboatto, bu romanlardaki obrazlari da sorti olaraq pislors vo
yaxsilara ayirmaq olar. Lakin "pislor" vo '"yaxsilar" bu
romanlarda oks qiitblorde, konfliktin asasinda dayanmir, onu
yaratmirlar. Oksino istor manfilor, istorso do miisbatlor ictimai
sistemin qurbanlar1 kimi eyni bir qiitbde do birloge bilir, tragik
obrazlar kimi xarakterizs edils bilirlor.

Bu osorlordo mislliflorin miisbot gohroman axtariciligi
meyli do yoxdur. Ciinki sonoatkarlarin qarsisinda yasadigi dov-
riin, mévcud sistemin tontonasini vermok yox, onun haqiqi
monzorasini oks etdirmok, timumilogdirilmis obraz soviyye-
sindo Zamanin dolgun xarakterini yaratmaq moaqsadi dayanur.

Y.Somodoglunun "Qotl giinii" romani da bu mogsadle
yazilmig osordir. Roman ilk dofo 1984-cii ildo nosr olunmusdur.

"Qoatl giinii" osari niys mohz 80-ci illords yarandi? A.Mom-
moadov belo hesab edir ki, "aslindo T.Abuladzenin "Tovba"
filmi do, C.Aytmatovun "Qotl yeri" osori do, lap elo Y.So-
madoglunun "Qatl glini" osori do mohz 60-c1 illorde

1"1smayllzada I. Repressiyadan durgunluga dogru (miiqoddimo) // Elgin.
Olim hokmii. Baki: Yazigi, 1989, s.4
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yaranmaliydi".! Fikrimizce, "Qotl giinii" 60-c1 illorde yarana
bilmozdi. Ciinki elo A.Mommadovun 6ziiniin dediyi kimi, holo
bu illords "soxsiyyato parastisin dogurdugu iflic" ¢ox giiclii idi,
comiyyatdo hoqiqi demokratiya yox idi, olsa-olsa demokra-
tiklosma istigamotinds kigik bir "nofos genliyi" (C.Mommad-
quluzado) omolo golmisdi. 80-ci illor iso 0z ictimai-siyasi
atmosferi ilo 60-c1 illorlo miiqayisayoagolmaz doracods irali
getmisdi. Ogor 80-ci illorin ikinci yarisini — "comiyyatimizin
godom qoydugu yenidonqurma dovriinii odobi diisiinconin
xosbaxtlik, azadliq dovrii kimi" giymetlondiririkso, onda "Qatl
ginii"nun do mohz belo bir dovriin orofssinds yazilmasini
ganunauygun hesab etmoliyik. Digor bir torofdon, "Qatl giinii"
"80-ci illords  odobiyyatimizin keyfiyystini, badii siqlotini
saciyyolondiron™ osor kimi mohz bu illorde xalqmn milli
siurunun yiiksolis morhalesine qodom qoymasi, milli
Oziiniidork vo azadliq ideyalarinin comiyyotds aparict movqge
tutmasinin badii adobiyyatdaki oksi idi.

60-c1 1illordo odobiyyata golon Y.Somodoglunun kegon
iyirmi il miiddotindo formalagan hoyati vo oadabi tocriibasini,
"total tofokkiir" (Y.Yeftusenko) sahibi kimi "ictimai hoyatin
biitiin qatlarin1 goéro bilmok" bacarigin1 da bura olavo etmok
lazzm golir. "...Y.Somodoglunun mdvzuya miinasibatindo
comiyyatin biitiin gatlarin1 goron, onu dorindon bilon adam
dayanir. Hiss edirson ki, bu adam ictimai gatlarin hamisini
yasay1b, hoyatindan kegirib".?

"Qotl giinii" asorindo hansi problemlor qoyulub hall edil-
migdir, basqa sozlo, romanin ideyasini neco miisyyonlosdirmoak
olar? Bu masalo ilo bagli adabi tonqid vo odobiyyatsiinasliqda
hom bir-birini tamamlayan, hom do xeyli forqli miilahizslor
movcuddur. Bu da tamamils tobiidir. Cilinki "Qatl giinii" yeni-

I Mommodov A. Séziimiiz esidilonadok. Baki: Yazigi, 1988, 5.192
? Yeno orada.
’ Yeno orada. s. 172
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yeni yozmalar iiciin zengin material verir".' Bununla bels,
romanin ideya tutumu ilo bagl miilahizslor bir-ne¢o baximdan
list-lista diislir. Tonqid¢i vo adobiyyatsiinaslar romanin humanist
ideallar ifado etdiyini vo giiclii tonqidi pafosa malik oldugunu
dons-dons qeyd etmislor. Romanda qoyulub holl edilon
problemlorin timumbasari doyorlor zomininde monalandirilmasi
da odoabi tonqidin yiiksok qiymatlondirdiyi cohatlordondir.

Roman haqqinda ilk tonqidi moagalonin miisllifi Anar osorin
ideyasinin timumbasari mahiyyatini belo qiymatlondirir: "Qatl
gini" humanist pafosla yazilmis bir osordir. Burada
zorakiligin, ziilmiin hor hanst goklino qarsi, insan monliyini
tapdalayan, monoviyyatini ozon hor hansi formasina qarsi act
bir etiraz vardir. Amma romanda bir abadilik havasi, zamanin
fovqiindo yasayan bir ruh var ki, 6ton osrlori, illori, giinlori,
situasiyalar1, xarakterlori no iso limiimbagari, azoli mévqgedon
seyr etmok imkan1 yaradir".?

Roman "oxlaqgi-insani doyor vo sorvotdon global miqyasda
vo folsofi viisotlo damismaq" keyfiyyotindon basqa, hom do
0ziimiiz haqqindadir: "yasadigimiz molum, konkret tarixi
tacriiba haqqindadir".’ Bu giiniin, diinenin, ondan qabagk giin-
lorin, miiasir va tarixi ger¢okliyimizin haqiqstlori haqqindadir.
Bu hagqigotlori biitév bir omiir hasr edilmis yazig1 diislinco-
sindon ke¢irib dorin iimumilosdirmo viisoti ilo ifado etmok
bacarig ilo baglidir. Roman ii¢iin "hoyat hagqinda gorgin,
narahat diisiincolor saciyyevidir"*. Tenqid romammn "gotin
gavranilan" (Anar) asor oldugunu nozoro alib "daxili qatlarda,
alt laylarda" (A.Hiiseynov) ifads olunan dorin maotloblari agiq-

I Hiiseynov A. Nosr (84-cii ilin adobi icmali) / ©dabi proses — 83-84.
Baki: Elm, 1994, 5.179

2 Anar. Yaziginin ilk romani. «9dabiyyat va incasanat» qozeti, 27 iyul
1984-cii il

3 Qarayev Y. Qoatl giinti / Qarayev Y. Meyar soxsiyyatdir. Baki: Yazigi,
1988, s.161

4 Hiseynov A. Nosr (84-cii ilin adabi icmali) / ©dabi proses — 83-84.
Baki: Elm, 1994, 5.176
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lamaga calisir. Tonqid¢i A.Hiiseynova goro, "romanin baglica
moziyyati hoqiqot hissinin qiivvatliliyindadir. Ciddi maotlob-
lordon tutmus xirda moisot tofsilatlarinacan he¢ yerdo miioallif
hoqigot duygusunu zoiflotmir, he¢ nodo gilizosto getmir,
diistindiiklorini biitiin agiqligi, sortliyi vo somimiliyi ilo ifads
edir... Comiyyotdo mohz hoqgigotin  agz1 gapananda,
hiyls,yalan ayaq tutub yeriyir, loyaqatsizlor loyaqgotlilori
iistoloyir, xudbin niyyatlor, riitbo-monsob ehtiraslar1 tiigyan
edir".’

Y.Qarayev "Qotl giinli"ndo oks olunan ideya xotlorindon
birini belo miioyyonlosdirir: "Ax1 roman hom do sosial tarixi-
mizin dramatik bir dovrindo oxlaqi konformizmo, monavi-
vicdani loyaqoto giizost vo xoyanot bahasina hoyatini qoruyan
ziyali soxsiyyoti haqqindadir”.? Y.Qarayevin romanla bagl bu
fikrini bir qodor do tamamlayaraq qeyd etmok istordik ki,
roman hom do oqidosi, inami, milli diisiincosi, voton vo
xalqmn taleyi namina hoyatin1 qurban veron ziyalilarin aci
taleyi barasindodir.

Miixtalif dovrlorin yaxin sociyysli hadiselorini bir romanda
comlosdirmok miiollifo hoyat haqqindaki global diisiincalarini,
folsofi qonaotlorini tokzibedilmoz dolillorlo asaslandirmaq
istoyindon iroli golir. Bu zaman yazigt "predmeto bir neco
miistovidon baxmaq", "miiasirliyi narahat edon problemi hom
golocoyo, hom do kegmiso uzanan "perspektivi" ilo birlikdo
tosvir etmok™ imkam oldo edir. Bu isiilla roman hom do
konkret bir zaman kosiyinin, hor hansi bir ictimai-siyasi rejim
vo ya qurulusla sortlonon dovriin romanm1 olmaqla qalmur,
zamanlarin fovqiina qalxir va bir zaman tiigiin deyil, biitiin za-
manlar {i¢iin saciyyovilik kosb edir. ©.9ylisli roman haqqin-
daki miilahizslorinds onu "sirf azerbaycanli monaviyyatinin

I Hiiseynov A. Baki: Elm, 1994, 5.178

2 Qarayev Y.Qotl giinii/Qarayev Y. Meyar soxsiyyotdir. Baki, Yazigi,
1988, s.162

3Yeno orada. s.156
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mohsulu" hesab edondo vo "bu limumbasori mévzunu mohz
azorbaycanli yazic1 bu ciir yaza bilordi" deyands,' fikrimizca,
ilk novbado, roman materialinin milli hoyatimizin ger¢okliklori
ilo bilavasito bagliligini nazors alirdi.

Y.Somadoglunun romanindaki "romanlar" bir-biri ilo sabab-
natico alagolori ilo baghdir. "Miiasirliyio kegmisin davami kimi
baxmaq romanda yeni janr prinsipi kimi meydana ¢ixir".’
Yazicinin  "analitik iislubu" (Y.Qarayev) iiclin bu tamamilo
ganunauygun haldir ki, o, xostonin basina golonlori bir ziyali,
votondas vo insan kimi lizlosdiyi faciolorin, onun yasadigi
dovriin rozalastlorlo dolu  ab-havasinin saboblori ilo bagh
diistintir, koklorini, risolorini arayib axtarir. Lakin roman birinci
ndvbado "miiasirliyi narahat edon problemi" (Y.Qarayev) vo ya
problemlori tohlil etmoyo yonolmisdir vo xosto ilo bagh
hadisalor do bu mogsodo xidmot edir. "Yazig1 "xosto, holo
xostolonmomisdon qabaq", "goalocoyin xastosi" ifadalorini islotso
do, osason, gohromanin xasto oldugu dovrii, onun ruhi-monovi
sarsintilar kecirdiyi moqamlart tosvir edir".” Xostonin dmiir
yolu vo yasayisin monast haqqinda miilahizolori yasadigi
dovrii, zamani vo aslindo ictimai-siyasi rejimi doqiq xarakterizo
baximindan ¢ox maraqlidir. Xostonin dediklorindon aydin olur
ki, onun "odalot ugrunda miibarizo aparmaq fikri" yoxdur. O,
sadaco olaraq istayir ki, auditoriyaya girondo bes-alti nofor
tolobasinin  gozlorino diiz baxa bilsin. Bu oslindo  hor bir
insanin vicdan borcudur. Xosto xosto olmamigdan gabaq
namuslu bir ziyali dmrii yagamaq istoyib, vaxti ilo nahaqgdan
repressiya olunmus va taleyine miidhis vo yarimgiq qirilan bir
Oomiir diismiis i1stedadli yazig1 Sadi ©fondi haqqinda monogqra-
fiya yazib. Xalqumizin milli yaddasini qorumaq ti¢iin bacardigi
tohfoni verib, lakin miikafat1 siyasi rejim alstlorindon aldigi

' Mommadov A. Séziimiiz esidilonadok. Bak:: Yazi1, 1988, 5.158

? Qasimov H. Miiasir Azorbaycan romani. Baki: API-nin nosri, 1994,
s.112

’ Yeno orada. s.112
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sonsuz tozyiqlor olub. Xastonin son qonastlorindon biri do
budur ki, biz elo bir zamanda, rejimdo yasayiriq ki, "allah biza
bes Omiir versoydi do...odalot ugrunda miibarizoys bos elo-
mozdi". Sebob do aydindir. Xosto ilo dialoqunda hokim Mark
Georgiyevi¢ deyir: "Bizim boylik momlokatdo Korimli kimilor
itino tok, saymagla qurtarmaz. Olublar, vardilar, olacaqlar da".!

Miiollifin tosvirindo xosto iki aydan artiqdir ki, yataqda
yatir, maddi mohrumiyyatlor, giindolik ehtiyac onu xostoli-
yindon daha artiq sixir, lakin biitiin bu mohrumiyyatlor xastoni
6z maslokindon, aqide vo inam yolundan déndoers bilmir. Ozii
agir voziyyatdo ikon Sadi Ofondinin giindosliklorini oxuyur vo
oslinds Sadi Ofondinin taleyindo o, 6z taleyini goriir. Ciinki bu
giindaliklordon do Muxtar Korimlilorin riyakar, rozalot vo
amansizliglarla dolu varliglar1 boylanir. Xostoys moalum olur
ki, Sodi ©fondinin da, A.Q.-nin do taleyinin facis ilo naticolon-
mosine Muxtar Korimli vo onun havadarlar1 — Salahov Adil
Qomboroviglor sobob olumusdur: "Xoastoyo elo golirdi ki, o,
0zii, Sadi Ofondinin ii¢ doftorlik giindsliyini oxuyandan sonra,
goddarlagmamigdi, sadoco gozlori agilmisdi, ¢oxdan iiroyindo
gozdirdiyi siibhali suallarin cavabini tapib, bir-iki giin oarzindo
hoyata, bozi hadiselora baxisinda bir qodor miidrik vo ayiq
olmugdu".® Xosto indi diinyagormiis, yash hokimin "Muxtar
Korimlilor olublar, vardilar, olacaqlar da" sozlsrindoki hoqiqgati
daha aydin dork edir. Lakin 6ziinds bir godor qiivve tapib iso
gedondo vo iclasda Muxtar Korimlinin Sodi Ofondinin
yaradicilifindan agiz dolusu danisib, ona yubiley kegirmoyin
vacibliyini s0ylodiyini esidonds insanin bu derocods riyakarligi
vo hoyasizlig1 xostoni heykolo dondorir. Xosto Sadi Ofondinin
giindaliklordoki sozlorini xatirlayir: "Zirilti, zirilti, bu boyda z1-
rilti?!". Xostonin kecirdiyi psixoloji sarsintinin  darocasini
asagidaki sozlori daha askar gosterir: "Dogrudan da, atana lo-
nat, ay Korimli. Bu hava da bir yandan: sonin sar1 yarpaqlarin

"' Semodoglu Y. Qotl giinii. Bak1: Yazig1, 1987, 5.87
2 Yeno orada. s.168
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1
qurusun, payiz!..."".

Oslindo, xasto haorokotlorindo, amollorindo haqigots, diiz-
lilys sonsuz inam basloyon vo sadiq galan dénmoz vo miibariz
bir xarakterdir. Lakin biitiin yaxs1 insanlar kimi o, 6z ho-
rokotlorini  gbzo soxmur, tovazokarliq gostorir. Hoqigota,
diizliiyo sodagot hissi onun ganindadir, biitiin varligindadir.
Yalana, riyakarliga, monfur omollora o, sadoca olaraq doze
bilmir. Monfur omoal sahiblori iso xostonin yasadigi miihitdo
hom c¢ox, hom do qiivvatlidirlor. Lakin romana biitovliikde
miibariz bir ruh hakimdir. Dogrudur, xeyir qiivvalorin horokot-
lorindo xiisusi bir foalliq nozora ¢arpmir. Hotta romanda xeyirlo
miiqayisado sor amollorin gabariq tosvir edildiyine dair tonqidi
miilahizolor do meydana ¢ixmugdir. V.Yusifli yazir: "Ag¢igmi
deyok ki, burada konfliktin monfi qiitbii hotta tiind boyalarla
verilib. Elo buna gors do asordo Sorin, manfiliyin koklori saxali
goriiniir. Sorin yaydig1 dalgalar tokco 6lkadon 6lkoya, sohordon
sohoro deyil, hom do asrdon osro gedib catir".> Nozero almagq
lazim golir ki, romanda yalniz "Sorin yaydigi1 dalgalar" osrdon
osro "gedib c¢atmir". Dogrudur, romanda Sor biitiin giicii,
qivvati ilo tosvir olunub, lakin bu qiivvoyo qarst duran
yenilmaz bir qiivve — Xeyirin, haqqin tomsilgilori do kifayat
godor giiclii tomsil olunmusglar. Romanda Xeyirin, haqqin
golabasing inam pafosu ¢ox glicliidiir vo bu, Xeyiri tomsil edon
qiivvalarin har birinin — basi kasilon sairin, onun slyazmalarini
xilas edon Uflomo Qasimin, Sodi Ofandinin, Xostonin, Mahmu-
dun horokatlorindo oyanilagir. Biz romanda "insanin boyiik
ideallar namina hor cilir monavi sarsintiya, $oxsi vo ictimai
facislors qatlagmasini, hayatin gozalliyi, comiyyatin saglamligi
vo xosboxtliyi ugrunda miibarizosini" goriiriik.

Bu miibarizonin c¢otinliklori vo gorginliklori 30-cu illerin

I Somadoglu Y. Qatl giinii. Baki: Yazi¢i, 1987, s.87

2 Yusifli V. Romanlar, gohromanlar // «Azarbaycan» jurnali, 1986, Ne9,
s.163-164

3 Yeno orada. s.163
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hadisalarinin tasviri fonunda bir qodor do gabariglagir. Miallif
xostonin hoyat romaninda miiasir hoyat gercokliklorinin on sort
mogamlarini,  amansizliqlarini  tosvir-tohlil  predmetine
cevirondon sonra vo ya ona paralel sokildo yaxin kegmisin
hadisalorini do (Sadi ©fondinin giindaliklori vo Ziilfiigar
kisinin xatirolori osasinda) tohlilin morkozino ¢okir. Bu
tosvirlords Sodi Ofondi vo Muxtar Korimli obrazlari daha
dolgun sokildo oxucuya togdim olunur. Miiasir dévr hadiso-
lorindon yaxin keg¢misin — 20-30-cu illorin hadisslorino eks-
kursda miiollifin maqsadi nadir? Fikrimizco, yasadigimiz ho-
yatin ictimai-siyasi vo monavi-psixoloji baximdan analitik
badii tohlilini vermok, xostonin {izlosdiyi monovi-psixoloji
sarsintilarin, Muxtar Korimlinin azgin harokatlorinin kokiind,
hardan qidalandigin1 miioyyonlogdirmok, goldiyi qonastlors
oxucunu inandirmaqdir. Hom da toblig yolu ils yox, gdstormak,
konkret situasiyalarla siibut etmok vasitosilo. Miiollif
hadisolorin  macrasin1  30-cu illora istigamatlondirmoklo
xosatnin taleyi ilo Sodi ©Ofondinin tale va aqiboat oxsarliglarini
gostorir, Muxtar Korimlinin azginhqlarimin 30-cu illorden
indiyo godor davam etdiyino digqoti ¢okir. Bu zaman oxucunun
diggati artiq dovro, zamana, i¢indo yasadigi rejimo dogru yo-
nolir. V.Yusifli yazir: "Muxtar Korimli vaxtilo 6zii torotdiyi
pisliklori, dovriin, soraitin miirokkabliyinin {istiine yixir. Lakin
onun pis adam olmasinda dSvr vo sorait giinahkar deyil"."! Bu
fikirlo razilasmaq olmaz.

Muxtar Korimli i¢indo yasadigi rejimin yetirmosidir. Bu,
rejimin xarakterini ifads edir. 30-cu illords ds, 50-70-ci illorde
do bu rejimin azad diislincoyo, s6zo, milli miistoqilliys diismon
miinasibati doyismomisdi.

I.Ismayilzadonin Elginin "Oliim hékmii" romanindaki Ob-
diil Qafarzade tipli obrazlar haqqinda dediyi fikir Muxtar
Korimlilor tigiin do sociyyovidir: "...Cilddon—cildo, dondan-
dona giron o insanlarin, neco deyaerlor, materialini zaman 6zii

1'Yusifli V. Romanlar, gohromanlar // «Azarbaycan» jurnali, 1986, Ne9.
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hazirlayib, onlar hamisi indi 6ziina gonim kasilon zamanin 6z
mohsullaridir".! Muxtar Korimlinin A.Q.-ys vo Sadi Ofandiys
diismon miinasibati soxsi qorazlikdon irali golmir, bu miinasibat
rejim torofindon, onun basda duran c¢inovniklori-Adil Qom-
borovi¢ vo daha yiiksok tobogo torofindon formalagdirilir vo
comiyyoto ddvriyyays buraxilirdi. Bu miistomlokogi rejimin
azad diisunconi mohv elomak, aradan gotiirmok ideologiyast ila
bagl idi. Y.Somodoglunun tonqidi Muxtar Korimliys, Adil
Qomborovigo qarst deyil, milli varlig, diisiinco ilo bagli no
varsa, hamisini mohv etmok iiclin onlara sonsuz solahiyyat
veron ictimai-siyasi rejimo qarst yonolmigdir. M.Korimlinin
etirafindaki  "agir vaxtlar idi, yoldaglar, mirokkob dovr
yasayirdiq" sozlorindo miihiim bir hoqiqgot ifado olunmusdur.
Y.Somoadoglu insani eybacarlosdiron, onu insanligdan ¢ixarib
"qulyabani" edon miihitin miirokkebliklorini acib gdstorir. Insan
xisloti miirokkobdir. Bir qismi Xeyir, bir qismi do Soro
meyillidir. Muxtar Korimlinin, Qadir Punhanin varliginda Soro,
Imperiya siyasotino xidmot, Sadi ©fandinin, A.Q.-nin varligin-
da haqigota, diizliiys, milli varliga sadaqat hissi aparicidir. Za-
man, rejim tolob edondo Sadi ©fondinin "basini koson" M.Ko-
rimli, rejim tolob edonds ona tontonsli yubiley do kegirmoyi
bacarir. Lazim olanda, rejim vo rejim dollallarmin tokidi ilo
Qadir Piinhan kimi "gonc sair"lor "{i¢ giiniin i¢indo bir poema
yazib toraqqimizo angal torodonlorin hamisini mohv elomoyo"
s0z vera bilirlor.

Qadir Piinhan iigiin asas olan Muxtar Karimlinin tolabidir,
millatin, xalqin, hoyatin talabinin onun {i¢iin heg¢ bir shamiyyati
yoxdur. Amma Sadi Ofondiys M.Korimli deyonds ki, "bas
yaradiciliq planlarin nadir, yoni iclasdan sonra gedib evde no
yazacagsan?". Sodi Ofondinin Muxatr Korimliya verdiyi
cavabda onun soxsiyyat biitdvliiyl, sonstkar qiiruru, miibarizo
ozmi biitlin koskinliyi ilo {izo ¢ixir: "Doxi 0ziimii saxlaya

' smayilzada I. Repressiyadan durgunluga dogru (miigaoddima) // Elgin.
Olim hokmii. Bak:: Yazig1, 1989, s.4
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bilmadim, adamin sobr kasasi1 dasanda ¢ox pis olur. Sesimin
lap zil yerino salib Korimliyo dedim ki, mon hor iclasdan sonra
evo gedib osor yazmaga vo olimo golom almaga adot elomo-
misom vo dedim ki, adam gorok morifatli olsun, niys bir belo
camaatin arasinda son mono bisavad deyirson, bisavadin on
yekosi sonson ki, tugi-lonot olub kegmison bizim bogazi-
miza...".! Bu, Sodi Ofondinin Muxtar Korimlinin timsalinda
manqurtluga, kolo diisiincosino koskin etirazi idi. Bos, Sodi
Ofondinin monsub oldugu odobi miihit onun bu cosaratli
votondasliq mdvqgeyino neco miinasibot bosloyir? Romanda
Sadi ofondinin dilinden bu sézleri oxuyuruq: "Ho, bu sozlori
mon deyondon sonra qurbaga goliino yekodon do yeko bir das
saldilar. Zal doniib oldu meyidxana. Neco ki, meyiddon sos
¢ixmaz, bir kimsadon sos ¢ixmadi".? Bu, dovriin ziyal1t miihiti-
nin haqqin, odalotin sasino "meyid sossizliyi" ilo miigayiso
olunan reaksiyasi idi. "Qurbaga goliino yekodon yeko bir das
saldilar", "neco ki, meyiddon sos ¢ixmaz" ifadolorindo Y.So-
modoglunun moévcud miihito sarkazm soviyyesindo tonqidi
miinasibati ifado olunub. "Meyid sassizliyi"nin cévhorinds qor-
xu psixologiyasi durur. Y.Somoadoglunun romanindaki tonqid
hom do kiitls psixologiyasinin, milli siiurun naqisliyinin ifadasi
olan gorxu amilino garst ¢evrilmisdir. Yazi¢i qorxunu milli
sliurun yetigmosino mane olan son doraco tohliikoli amil hesab
edir. Osorin yazildig: illordo X.R.Ulutiirk "Qorx-qorxma" adli

serinds yazird:

Qorxu har mikrobdan tahliikalidir,
Sondiirtir idraki, korsaldwr beyni.

80-ci illords, xiisuson poeziyada X.Rza, B.Vahabzados vo b.
yaradiciliginda milli qeyrot hissi toblig olunur, cosarat,
votondasliq borcu, loyaqot insan soxsiyyetini biitdovlesdiron

I'Samadoglu Y. Qatl giinii. Baki: Yazigi, 1987, s.108
2 Yeno orada.
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amillor kimi agilirdi.

Y.Somodoglunun da gonastina goroe, insanin hayati qorxu
ilo loyaqatin miibarizasinds kegir. Sadi ©fondinin "Qatl glini"
romaninin ideya-tematik mahiyyati vo obrazlarin xarakteri bu
problemin badii tohlili ilo bilavasits alaqodardir:

Gostorilir ki, ganigon vo zalim hokmdar basqa bir mom-
lokatin qalasini zorla alo keg¢irmok istoyir. Hokmdar hiicuma
hazirlasir. Elo bu vaxt xobor golir ki, gala sakinlorindon iki
nofor hokmdarin yanma golib vo galanin asan alinmasi iiciin
biitiin gizli sirrlori agmaga hazirdirlar. Hokmdar ¢ox sevinir.
Onlara giymotli hadiyyolor vermayi omr edir. Qaladan golonlor
sair idilor, qiymaotli hodiyyslordon imtina edirlor vo ovozindo
qaladaki moshur sairin basini istoyirlor:

"Vazir bas oyib dedi:

— Bali, adil hokmdar, Vazirin ¢onasi titradi, baxsislordon
imtina etdi sairlor.

— Sababi?

Vozir bir addim gabaga atdi, indi lap ikiqat oldu.

— Qalada moshur sair var, onun basini istoyirlor sondon,
ulu hékmdar.

Hokmdar xaco Onvers yanasdi, quru domir pargasi kimi
agir vo soyuq olini onun ¢iynina qoydu.

— Demoli, magrib ulduzu boyda das-qaslardan imtina et-
dilor, hind firuzasini istomadilor. ©vazinds, mondon galadaki
sairin basini istoyirlor. Bu sozlori deyib susdu, sonra dodaqla-
rin1 aralayib giilmoyo basladi. Belo momlokoatin bir qalasini
yox, comi qalalarin1 almaq olar. Belo momlokati yerlo-yeksan
elomok olar. Mon c¢ox momlokotlor goérmiisom, amma sairi
sairinin bagim istodiyi momoloketi gdrmomisdim..."". Agir
sOzlordir. Sarkazm dolu bu ittihamlar qala sahibi xalqa qars1
cevrilmigdir. A.Hiiseynov yazir: "Romanda keskin tonqids
moruz qalan motivlordon biri satqinliqdir". Tonqid¢i ¢ox dogru
genaoto golir ki, "daha uzaq ke¢misin tosvirinds" bu "bizi milli

I Somodoglu Y. Qatl giinii. Baki: Yazigi, 1987, 5.56-57
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tarixi planda diistindiiriir".! Ciinki osorin bu hissosi biitovliikdo
romanin ideyasini milli-azadliq, milli miistoqillik ugrunda
miibarizo ideyali ilo baglayir. Miiollifin insanlara, onlarin omal-
loring, disilincalorine, xarakterlorino verdiyi qiymot do bu
idealdan gidalanir.

Hokmdar qalan1 alir vo momlokatin on moghur sairinin ba-
sinin xalqin gzl qarsisinda kasilmasi ii¢lin forman verir. Vozir
iizlinii hokmdara tutub deyir:

— «Moslohotdir sairi camaatin gézii qabaginda edam et-
moyak.

— Niya? Sobabi? Bu ns hoqqadir?!

— Mommaolokatin camaati sairi ¢ox sevir, ulu hokmdar,
gdylori, yerlori yaradan allahin oadalstli rasulu, qorxurugq, artig-
askik danisan ola".? Hokmdarla vazirin dialoqunda galasi zobt
olunan xalqin torpaga, votono, milli varliga miinasibotinin ciddi
moqgamlar1 acilir. Y.Somodoglu xalqin ziilmo, zorakiliga,
miistomlokagilik siyasatine ifrat dozliimliliiyiinii, kolo psixolo-
giyasiin xiisusiyyatlorini tonqid edir. Hokmdarin "bu momlo-
kotin xanin1 edam etdik, kondini-kosayini oda verdik, qolunda
topor qalmis erkoklorin hamisimi qilincdan kegirib qganina
goltan eloadik vo bir kimso qorxmadi vo yerli camaatdan da bir
kimsa artig-oskik danismadi. Indi bir dilgir sairin istiindo,
manim zabt etdiyim mamlokatin camaati, yoni 6z hokmdarinin
iizino ag olacag?!"™ — sozlori vasitesilo yazig1 ziilms,
zorakiliga garst xalqin, millotin miibarizo, foal miigavimot
ozminin vacibliyini, zoruriliyini ifado edir. Yazi¢1 xalqin kolo
voziyyatine diismasini yox, bu voziyyetlo barigmasinin ¢ox
gorxulu oldugu gonastindadir.

Edamdan sonra hokmdar, iiziinii vazirs tutub deyir:

"Camaat1 deyirom, qoca! ...Gordiin, bir kimso cingirinm

I Hiiseynov A. Nosr (84-cii ilin adabi icmali) / ©dabi proses — 83-84.
Baki: Elm, 1994, s.178

2 Somadoglu Y. Qatl giinii. Baki: Yazigi, 1987, s.146

3 Yeno orada. s.147
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cixarmadi, gordiin?! — Hokmdar giildli, sonra sosini ucaldib,
lizlinii sorkorde-sorbazlara tutdu. Monim igid balalarim!...
Bilin vo agah olun! No qodor ki, bosor dvladinin garninda
gorxu agrisi var, liroyindo séhrat azari, bir glindo yiiz sair basi
kasilso do, he¢ kos vo heg bir zaman hdkmdarin {iziino ag ola
bilmaz".! Hokmdar 6z vezirina siibut edir ki, o, galasin1 zobt
etdiyi xalqin diigiincasini, psixologiyasini yaxsi bilir vo buna
goro do ehtiyat etmoyo doymoz. Yazigi iso tonqidini bir qodor
do tlindlosdirir, kinaysli, miinasibatini daha da sortlosdirir, bu
kinayoni sarkazm soviyyeasino catdirir: "...Edamdan sonra,
sairin boadoni bagindan ayrilandan sonra, qirmizi libash coallad
agir baltan1 ehmalca ayaqlar1 altina endirondo hdékmdarin
sorbazlart yens at kisnortisino bonzor bir saslo hayqirdilar,
edama toplasmis camaatdan iso sos ¢ixmadi: no qoca dindi, no
cavan, no qiz, no golin, qolu toparli igidlordon sag qalmislart
1so gorxaq olduglarina goro, collad qisqirib, "ya allah!" deyib
baltan1 yuxar1 qaldiranda, izdihamdan aralamb geri ¢okildilor".?

Lakin romanda xalqin biitlinliiklo kolo xislotli olmadigini,
onun 0z miibarizo ozmi, gohromanligi vo cosarati ilo baslar
kosmoyo, qan tokmoyo horis hdokmdarlar1 belo qorxuya,
vahimoyo salan ogullar1 da oldugu gostorilir. Bast kasilon sair
vo onun olyazmalarini boyiik gohromanliq, cosarat vo igidliklo
xilas edon, ¢ox dorin vo genis diisiinco sahibi Uflomo Qasim
belo obrazlardir. Sairin edam qabagi horokotlori onun, dog-
rudan da, boyiik diisiinco, milli geyrat sahibi oldugunu, voto-
nino vo xalqmna sonsuz mohobbot boslodiyini gostorir. O,
hokmdarin adamlarina-vazira, vokils, sarkordslora Oliimiin
onun i¢giin qorxulu olmadigini, miibarizo azmindo oldugunu
gostorir. Ozgo torpaglarma gz dikib, nahaq ganlar token bu
adamlar ifsa etmokdon, onlarin eybacor omoallorini iizlorine
cirpmaqdan qorxmur. "Vozir, vokil vo bir neg¢o sorkords,
hokmdardan xslvot vo edmadan gabaq gizli mogvorat kegirib

I'Samadoglu Y. Qatl giinii. Baki, Yazigi, 1987, s.158
2Yeno orada. s.157
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qorara golmigdilor ki, sairin basit bodonindon ayrilana qodor,
dilini kassinlor. Kassinlor ki, edam moarasimi zamani, bu xaraba
mamlokatin sairi voziri, vokili aciladigl kimi, hokmdar acila-
masin, hokmdara agir s6z demosin. Vozir dmriindo tosovviir
eda bilmozdi ki, 6liimgabag: sairlorin dili belo ac1 olarmus...
Vozir do, vokil do bilirdi ki, sair he¢ kosdon imdad isto-
moyacak, agzint dagidib, ac1 sozlorlo boylik bayrami matomo
ceviracok".!

Q.Kazimov yazir: "Sodi Ofondinin "Qotl giini" romani
biitiin silah-domir cingiltisi ilo, hokmdarin ozazilliyi, vozir-
vokil, xaco miitiliyi ils, sorbaz meyidlori, gan qoxusu vo ca-
navar ulartisi ilo tarixi qanli feodal miiharibolorini yada salir".
Tamamilo dogru miisahidodir. Lakin eyni zamanda biitiin bu
tosvirlor hamisi sortidir vo romzi sociyyo dasiyir. Yoni Sodi
Ofondinin romaninda tosvir edilon vo miisllifin 6ziiniin "uzaq
ke¢mis" adlandirdig1 zaman tamamilo sortidir.

Miiasir Azorabycan nosrindo sorti metaforik iislubdan
danmisarkon T.Qohromanov gostorir ki, 70-ci illorin ortalarindan
sonra yaranan xeyli asordes, hoyatin realist todqiqi biitiinliikls
badii sortiliyin vo metaforik vasitolorin kdmaoyi ilo aparilirdi.
Hoyatin tocossiimiindo nasirlorimizin ~ "assosiativ-metaforik
laylar"a dorindon niifuz etmolori boadii priyomda, saotiralti
manasi dolgun olan romza, simvola miiraciati giiclondirdi vo bu
ideya-mozmunu reallagdiran osas vasitoys ¢evrildi.”

Azorbaycan nasrindo six-six miisahido olunan bu hal miiasir
diinya odobiyyatindaki proseslorin oks-sodasi idi vo diinya
adabiyyatinin  tipoloji qanunauygunluqlart ilo sortlonirdi.
Miiasir adobiyyatsiinasliqda sortilik termini iki monada — genis
vo dar moenalarda qobul edilir. Sortiliyin genis monasi badii
odobiyyatin vo lmumon incosonatin gercokliyi inikasi ilo

I'Samadoglu Y. Qatl giinii. Baki: Yazigi, 1987, s.149

2 Qohromanov T. Miiasir Azorbaycn nosrinda sorti-metaforik tslub //
Yaradicilig metodu masalalori (maqalalor macmuasi). Baki: Elm, 1989,
s.136

74



gercokliyin 6zii arasindaki forqdon yaranir. V.E.Xalizevin
"Genis monada istonilon incosonat asori sortidir, ona gors ki, o
real hoyatin 6zii deyildir"' fikri miibahiso dogurmayan hogiget
kimi qobul edils bilor.

Sortiliyin dar menast ilo bagh Xalizev yazir: "...Sortilik
termini ilo (dar monada) ifado olunan tosvir iisulunda tosvir
formasi ilo real gergoklik formasi arasinda ziddiyyot, uygun-
suzluq, tozad 6ziinli aydin biiruzo verir. Bu clir miinasiboatdo
badii sortilik "realliga" vo "hoyatiliye" qarst durur. Fadeyev
yazirdi: "Hor sey mahiyyotco hoyati olmalidir, vacib deyil ki,
har sey hoyatin eyni olsun. Coxsayli formalardan biri do sortilik
formasi (yoni "geyri-hoyati" — B.X.) ola bilor".?

T.Qohromanov gostarir ki, hatta sirf realist tislubda yazilmig
"osorlordo do sorti-metaforik vasitolordon bohrolonmo meyli
getdikco giiclonirdi". Tonqidgi sort realist tislubda yazilmisg
"Qotl giinii" asorindo "hoyatin realist todqiqi" ilo "tarixin sorti-
metaforik todqiginin" "ekspressiv-assosiativ  paralelli"yini’
misahido edir. Basqa bir todqgiqatda iso gqeyd olunur ki, burada
("Qatl giinii"ndo —T.C.) har bir climlonin, s6ziin romzi monasi
var.' Elo buna géro do nozors almaq lazim golir ki, bu tipli
osorlordo "hotta konkretliyi ilo secilon siijet, kompozisiya,
fabula elementlorinde do metaforik sertilik hor seyi iistoloyir".’
Demoli, Sadi Ofondinin "Qatl giinii" asorindoki zaman, mokan,
obrazlar alomi, bu obrazlarin dilindon saslonon fikir vo

' Beenenne B smTeparyposenenue. Ilox penakimey I.H.ITocmenosa.
Mocksa: Bricmas mkoina, 1976, ¢.206

2 Yeno orada. s.206

3 Qohromanov T. Miiasir Azarbaycn nasrinds sorti-metaforik tislub //
Yaradicilig metodu masalalori (moaqalolor macmuasi). Baki: Elm, 1989,
s.137

4Qasmmov H. Miiasir Azerbaycan romani. Bakt: API-nin nosri, 1994,
s.108

5 Qohromanov T. Miiasir Azorbaycn nasrinda sorti-metaforik tslub //
Yaradicilig metodu masalalori (maqalalor macmuasi). Baki: Elm, 1989,
s.142

75



miilahizalori ancaq miistaqim moenasinda vo konkretliyindo
basa diiso bilmarik. Burda biitiin tosvirlor sartiliklo sortlonir.
Nozoro almaq lazimdir ki, hotta romanin miisllifi do sortidir.
Sodi Ofondinin  romanindaki tosvirlorin  sorti-metaforik
oxunusu var.

Tarix vo hadisslor uzaq kegmisdon goétiiriilso do, hadisslorin
sorti-simvolik monas1 Sodi ©fondinin yasadigt dovriin — 20-
30-cu illorin mahiyyotini ifado edir. Sodi ©fondinin "roma-
ni"nda Azorbaycanin 20-ci illorde XI Qizil Ordu terofindon
isgalinin asas cizgilori oks etdirilmisdir. Sodi ©fondinin giin-
doliklorindon molum olur ki, bu romana géro onu ¢ox ¢ok-
cevira salirlar. Sovet rejimi, onun Adil Salahov kimi momur-
lar;, Muxtar Korimli kimi sonat dollallar1 romanda miiasir
hoyatin ac1 gergokliklorini, rozalot vo oyintilorini, bir sozlo,
rejimin koskin ifsasin1 goriirdiilor. Hokmdarin dilinden deyilon
"bir giindo yiiz sair basi kasilso do, heg kos vo heg bir zaman
hokmdarin iiziine ag ola bilmez" sozlorindoki miiasirlik vo
koskin ifsagiliq tendensiyasi da onlara yaxst molum idi.
Nohayat, basindan qabaq dili kasilon sair 30-cu illordo rep-
ressiya edilib cismon vo monon Oldiirtilon yiizlorlo sonot
adaminin iimumilogdirilmis obrazidir. Hatta orasi1 da maraqlidir
ki, homin dili vo basi kasilon sairlordon biri ©.Cavad 1923-cii
ildo yazdig1t "Sesli qiz" poemasinda sovet rejiminin
Azorbaycani zobt etmo siyasotini uzaq keg¢misdon bohs edon
bir ohvalat vasitasils, eynilo Sadi ©fondinin romaninda oldugu
kimi romzi yolla a¢ib gostormisdi: "Hekayoado ("Sosli qiz"dak1
uzaq ke¢migsdon bohs edon ohvalatda-T.S.) gostorilir ki,
gani¢on bir hokmdar alti aydan ¢ox davam edon bir mii-
hasiraden sonra bagqa bir 6lkonin torpaqlarini zabt etmis, oha-
lisini qirib, xanimanlarini xarabazara cevirmigdi...Bu moz-
munda 20-ci illorin siyasi hadisslorine istiiortiilii, lakin qgoti
isaralor vardir. Oslinds tosvir edilon hadisalordo 1920-ci ildo
Azorbaycan Milli Demokratik Respublikasinin devrilmasi, XI
Q1z1l Ordunun torotdiyi vohsiliklor nozords tutulur. Miuoallif

76



gosdon hadisalorin bag verma tarixini avvalki dovrlors aid edir.
Lakin tosvir edilon hadisalorlo 20-ci illordo Azorbaycanda bas
veran hadisolori miiqayiso etdikdo oxsarliglar agkar goriiniir. XI
Qi1zi1l Ordu Azorbaycana daxil olan zaman tokiilon ganlarin az
bir zaman igorisindo Ort-basdir edilmosi, osl hoqiqotdo
Azorbaycanin Sovet Rusiyasinin miistomlokasino ¢evrildiyi
halda, azad sovet respublikalarindan biri kimi golomo verilmasi
hekayodoki ganicon hokmdarin zobt etdiyi Olkods yeritdiyi
siyasotlo tam tist-iisto diistir".'

Demoli, todqgiqatcilarin "ictimai hoyatimizin iki yiiz il
gabagkt dovr" (Anar), "momlokotin uzaq ke¢misi" (V.Yusifli),
"momlokotin iki osr ovvealki tarixi" (Y.Axundov), "qeyri-
miloyyon godim dovr" (Q.Kazimov) kimi xarakterizo etdiklori
birinci zaman kosiyi tamamilo sortidir, metaforik saciyyo
dastyir. Bu zaman kosiyinde verilon tesvirlor "uzaq ke¢mis"
hadisolorinin miiasirliyini sortlondirmir, uzaq ke¢misin sorti-
metaforik vo simvolika iisulunda tosviri ils 20-30-cu illari ifade
edir. Zaman "uzaq kec¢cmislik" mozmunundan ¢ixib romzlor
vasitasilo 20-30-cu illara qovusur. Belsliklo, Y.Somadoglunun
romaninda bir ¢ox todqigatlarda ii¢ miistoqim zaman kosiyinin
hadisalori kimi sociyyolonon tosvirlor oslindo bir sorti-
metaforik (20-30-cu illorin uzaq kegmislo sorti-metaforik
ifadasi hesabina) va iki miistoaqim (bir 30-cu illar, bir ds bizim
giinlor) zaman kosiyi ilo biitovlson vahid bir zamanin—sovet
rejimi dovriiniin sort realist uslubda badii tohlilndon ibaratdir.

I'Salamoglu T. Facioli talelor. Baki: Elm, 1998, s.57-58
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1.2. Patriarxal insanin urbanizasiya miihitinds taleyi

Sovet donominds patriarxal adst-ononslor feodalizm qalig
elan edilorok giiclii tozyigo moruz qaldi. Patriarxal adot-
onanolorin tonqidi bu dovr odobiyyatsiinasliginin odobiyyatda
O0no ¢okdiyi problemlordon biri idi. Sovet ideologiyasinin
patriarxalliga sort miinasiboti onun miistomlokaci xarakterinden
iroli golirdi. Patriarxallig milli yaddasla bagh keyfiyyotdir.
Insanin 6z soyuna, kokiino, milil varhigina, torpagma, elino-
obasina baghiligimin gostaricisidir, "dodo-baba gaydasi ilo
yasamaq, yazilmamis adat vo qanunlarin h6kmiine tabe olmag,
6ziinii bunun ixtiyaria vermok"dir." Sovet rejimi iso postsovet
mokanina daxil olan xalqlar arasinda tamamils oks bir keyfiy-
yotin — unutqanhgin giiclonmosine ¢alisirdi. Milli mévcudlugu-
muzun 9sasl olan patriarxal hoyat torzins vo oxlaqna qarsi
sovet hoyat torzi va axlaqi qoyulurdu. Sovet oxlaq sistemi tarixi
vo milli asasdan mohrum idi, lakin tesadiif kimi meydana ¢ix-
mamisdi. Zahiron bu oxlaq sovet xalqni formalasdirmaq
moqsadi ilo ortaliga atilmisdi, aslindo iso basqa millotlorin rus
xalqma assimilyasiyasint nozordo tutur vo miistomloko
rejiminin dmriinii uzatmaga xidmat edirdi.

50-ci illorin sonlarindan baslayaraq, Azorbaycan odobiyya-
tinda patriarxal hoyat torzinin, adoet vo onenolorin, patriarxal
xarakterli insan obrazinin yaradilmasi sociyyovi bir meyil kimi
diggati calb edir.

M.ibrahimovun "Bé&yiik dayaq" (1957), I.Sixlmin "Doli
Kiir" (1968), F.Korimzadonin "Qarl1 asirim" (1972) osarlorini
yazicilarin patriarxal hoyat torzini inikas obyektino gevirmok
meyli birlosdirir.

Hans1 sociyyads vo soviyyads oksindon asili olmayaraq,
patriarxalligin baodii tesvir obyektino ¢evrilmasi milli hayat
hoqigoatlorinin vo oxlaqmin adabiyyata golisini goriikdiiriir vo
yeni hoyat torzi kimi formuls edilon sovet hoyat torzino vo

I Qlisanoglu T. Azorbaycan «yeni nasr»i. Baki: Elm, 1999, s.45
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oxlaqma psixoloji miigavimot duygularindan vo moramindan
xaboar verirdi.

Patriarxal hayat, patriarxal adst-ononslor vo patriarxal insa-
nin odebiyyatimiza golisinin ilk ciddi rezonansini I.Sixlinmn
"Dali Kiir" romani dogurmusdur. Romanin problematikasi da,
aparici qohromani da patriarxal diinyanin unudulmaqgda vo ya
unutdurulmaqda olan haqigatlorini hoqiqi sonst faktina ¢evirdi.
Artiq "formalasmaqda olan" sovet hoyat torzi vo oxlaqi ilo
miigayisado oxucunu ke¢gmis milli hoyatin cazibasing sala bildi.
Cahandar aga diinyasi, oxlaqi, monoviyyati romanda miiasir
hoyat ganunlari, oxlaqr monoviyyati ilo assosiativ miigayiso
mistovisino  gotirildi. Fakturas1 "tarixi", problematikasi
"cagdas" roman (T.Olisanoglu) milli yaddasi oyandird:.
Yazi¢inin estetik konsepsiyasi ger¢okliyo ayiq baxisi zorurst vo
milli varlig1 saxlaya bilmoyin sorti kimi menalandirdi. "Dali
Kiir"iin problematikasinin "¢agdas"ligt daha c¢ox onunla
mioyyon olunur ki, yazigi movcud sosial, oxlagi-monovi
problemlorin nohayatsizliyinin kokiino varir, onun tarixini
varaglayir. Bir xalq kimi lizlosdiyimiz bolalarin kokiini milli
varligdan vo bu varhi§in yazilmamis qanunlarini 6ziindo
dasiyan patriarxal adst-ononolordon uzaq diismoyimizds tapir".
[.Sixliya goro, milli comiyyatin hazirki durumu kok etibar ilo
yiiz-yiiz olli il 6ncoyo gedir, bu miiddotdo milli comiyyat biitév
bir sira sarsint1 kegirir, ictimai-siyasi, modoni-tarixi proseslorin
tosiri ilo habelo daxilon patriarxal mozmununu itirmaya
baslayir. Cahandar aganin diinyasi dagilan, 6lmokds olan, 6lon
diinya olsa da, yazi¢i iiclin ke¢mis diinya deyildir, 6lmoz,
yasari, kokli milli keyfiyyatlori ilo 6rnokdir, yasadilas1 doyara
malikdir"."

"Dali Kiir" vo "Qarli asirim" osorlori mévzu vo faktura
baximindan ayri-ayr1 zamanlarin romanidir. "Qarli asirim"da
badii tasvirin markozina ¢akilon hayatin ictimai-siyasi monza-
rosi tamam basqadir: inqilab yerlors niifuz edir, sovet hokumati

I Qlisanoglu T. Azorbaycan «yeni nasr»i. Baki: Elm, 1999, s.47
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0ziinii moéhkomlondirmoys ¢alisir, elliklo kolxozlagdirma
siyasoti yeridilir. Lakin har iki osordo hadisolorin corayaninda
vo xarakterlorin taleyindo ciddi yaxinliq vardir. Hom "Dali
Kiir", hom do "Qarl1 asirim"da konfliktin mayasinda minilliklor
orzinds formalagsmis hayat torzino konardan tozyiqlorin olmasi
va tozyiqlora miigavimot duygusunun giicii dayanir.

"Daoli Kiir"do ¢ar Rusiyasinin, "Qarli asirim"da Sovet
hokumoatinin Azorbaycana niifuzu miistomlokogi xarakter
dasiyir, mahiyyatco bir-birini tamamlayir. Onlarin milli hoyata
niifuzunun taktikas1 basqa-basqa olsa da, (mosolon, "Dali
Kiir"do camaata moxsus mesoni canisinin qoruguna c¢evirmak
cohdi, "Qarlh asimm"da torpaglarin kolxoz tosorriifatina colb
edilmosi) strategiyast eynidir: miistomlokasine ¢evirdiyi
torpaglarin siyasi-iqtisadi fothini basa ¢atdirmag. Rejimin osas
silah1 milli adst-ononolors, oxlaga, basqa sozlo, milli yaddasa
qars1 cevrilir. Eyni zamanda, patriarxal hoyat torzi, oxlaqi vo
xarakteri miistomlokogi rejimin mogsadlorine govugsmasinda
ciddi maneayo ¢evrilir.

Cahandar aganin da, Korbolayi Ismayilin da ¢ar va sura ho-
kumaotlorini tanimamalarinin, tanimaq istomomolorinin stixiyasi
patriarxalligdan giic alir. Patriarxal hayatin 6z qanunlar1 var vo
bu qanunlarin on osasi insanlarin diinyada kisi kimi
yasamasidir. "Olduqca miirokkob, genis vo ziddiyyatli bir mona
ifado edon '"kisilik" anlayisi... oslindo, monovi-oxlaqi
keyfiyyatlor kompleksidir. Odur ki, milli psixologiyanin bir
tnsiiri kimi yox, bolko do miioyyon {inslirlorin macmusu,
{imumilosdirici tacassiimii kimi alinmalidir"."

"Dali Kiir" vo "Qarli asirim" asorlorinin tarixi adobi pro-
sesdo ciddi hadiso kimi qarsilanmasinin asas sobabi kimi Ca-
handar aga vo Korbolayi Ismayil obrazlarmin milli psixolo-
giyaya uygun yaradilmasi hesab edilmisdir. Bu, siibhasiz,
mithiim hoqiqati ifads edir. Lakin asorlorin tosir giicii tokco
xarakterlorlo baglh deyil, bolke daha ¢ox tesvir obyekti kimi

I Hiiseynov A. Miixtolifliyin birliyi. Bak1: Yazig1, 1983, s.141
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gotliriilon "zaman"larin tarixi haqigete uygunlugundadir (bu
osarlordon qabaq yazilmis g¢oxsayli niimunslordo hoyatin il-
liziyali tosviri ilo miiqayisade). Bu asorlordoki Cahandar aga
vo Korbolayi Ismayil iimumilosdirilmis Zaman obrazlarinin
fordislosdirilmis tocossiimii kimi goriiniirlor.

Patriarxal hoyat vo patriarxal insanin taleyi tarixi vo ¢agdas
odabi prosesds ciddi adobi ganunauygunluq ssasinda izlonir.

Ik névboda, sonatkarlar1 hoyat torzimizin patriarxal ono-
nalor ¢orgivasindon uzaqglasaraq milli psixologiyaya yad taleya
govusmasi narahat edir.

Cahandar aga patriarxalligin pozulmasinin baglangicini,
Korbolayi Ismayil iso "sonu"nu tocossiim etdirirlor. Korbolayi
Ismayildan vo zamanindan sonra patriarxalliq real hoyat torzi
olmaq imkanini itirir vo milli yaddasa kdogiir. Sovet rejimi dov-
rindo sovet oxlaq tipi milli monaviyyati vo oxlaqi ciddi
deformasiyaya ugradir. Patriarxal insanin tale ugursuzlugu
ardicil vo donmoz xarakter alir. Patriarxal xarakter "artiq ada-
m"a gevrilir, onun ictimai vo madoni inkisafdan geri qalmasi
haqqinda fikir formalasdirilir. Patriarxal insan yeni hoyatla
ayaqlasa bilmomokds giinahlandirilir.

Cahandar aga vo Korbolayi Ismayil patriarxalligin faciosini
yasasalar da, onlar 6z miihitlorindo idilor (6z zamanlarinda
yasayirdilar). Cahandar aganin vo Korbolayi Ismayilin otrafi bu
yazilmamis qanunlar1 bilirdilor. Oz miihitlorinde Korbolayi
Ismayil vo Cahandar aga "6gey" deyildilor, miihit onlar1 basa
digiir, gobul edirdi. Hor iki gohromana vurulan zorbolor
patriarxal diinyanin 6ziindon yox, kenar diinyadan golirdi.
Patriarxal hoyatin qarsisina ¢okilon "sod"lor Korbolayi
Ismayilin vo Cahandar aganin "giic"iinii tiikkotmoyo y&nolmis-
diso do, dogma miihitin onlar1 gobul edib basa diismosi onlara
bu facioni "kisilik" qanunlar1 ilo sona godor yagamaga imkan
verirdi.

M.Ibrahimovun "Béyiik dayaq" romaninda patriarxal "qa-
nunlar" osasinda yasamagq istoyon insanin taleyi vo problemlori
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tamam bagsqadir. Riistom kisinin faciosi hom do onunla miioy-
yon olunur ki, onun xarakteri 6z miihitinds deyil. Malumdur ki,
"Boyiik dayaq" romaninda Riistom kisi — Maya xotti asords
oxlaqi-monovi konfliktin osasinda dayanir vo oslindo milli
manoviyyatla hoyatimiza tozoco daxil olmaga baslayan "sovet
oxlaq torzini" liz-lizo gotirir.

Cahandar aga vo Korbolayi Ismayildan farqgli olaraq, Riis-
tom kisinin oxlaqi goriislori, hotta on yaxin adamlari torofindon
belo qgobul edilmir. A.Hiiseynov yazir: "...Lakin olamotdar
cohot burasindadir ki, Riistom kisinin milli xarakterindoki
mithafizokar cohatlor onun 6z ailasinds, 6z evinds vo on ¢ox da
arvadi terofindon ciddi miiqavimots rast golir".! Bu cohot
estetik diigiincayo patriarxal insan — Riistom kisini Cahandar
aga vo Korbolayi Ismayilla miiqayisado "ikigat faciovi"
gahraman kimi qavramaq imkani verir.

"Dali Kiir'"lo "Qarl1 agirim"1 patriarxal hoyata miinasiboatdo
miiollif movgelorinin iist-listo diismosi do birlosdirirss, "Boyiik
dayaq'da miisllifin mosaloyo miinasibati xeyli forglidir.

"Tosovviirlori, miihakimolori milli psixologiyanin tasiri
altinda formalagmis" (A.Hiiseynov) belo bir obrazin yara-
dilmasi, slibhasiz ki, yaziginin miiveffoqiyyatidir. Milli varliq,
milli xarakter hagqinda bitkin toassiirat yaratmasi Riistom kisi
obrazinin hayatiliyini, hoqiqi gercoklikdon dogan bir xarakter
oldugunu goriikdiiriir. Biitiin bunlarla belo, romanda Riistom
kisi ilo Maya arasinda yaranan ziddiyyot vo bu zidiyystin
gabariq ifadesini oks etdiron "dialoq"da yaziginin aparici
gahromanin xarakterindoki "miihafizokarlig1", Maya obrazinda
comloson vo yeni hoyat torzindon dogan oxlaq vo diisiinco sis-
temindoki yeniliklori gabartmasi onun estetik konsepsiyasin-
daki miirokkablikdon, hom do sdzlin yaxs1 monasinda hoyati
illliziyal1 tosvirin yox, gerc¢okliyin haqiqgatlori vo ziddiyyatlori
prizmasindan oks etdirmak magsadindon xobar verir.

Tanqid ve adobiyyatsiinasligin Cahandar aga vo Korbolayi

1 Hiiseynov A. Miixtolifliyin birliyi. Baki: Yazig1, 1983, s.164
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Ismayil obrazlarindan fargli olaraq, Riistom kisi obrazinin
xarakterindoki "patriarxalliga" miinasibotindo asaslh ziddiyyot-
lor gormok miimkiindiir. X.Oliyev "Miiasir Azorbaycan ro-
man1" adli monoqrafik todgiqatinda Riistom kisi ilo Mayanin
xarakterini miiqayise aspektinde qiymaotlondirorok yazir:
"Mayanin biitiin horokotlori Riistom kisinin goziindo adot vo
ononolorin pozulmasi kimi goriiniir"." Todgigateimin fikrinca,
"Maya miisllifin tosvirlorindo go6zsl insan, tomiz golb sahibi,
yeni miinasibatlorin tomsilgisi kimi verilir. O, gaymatasinin
ailoys vo qadina miihafizokar baxislarina qarst durur”.

X.Oliyevin Riistom kisinin xarakteri {ligiin "miihafizokar
baxislar" kimi qiymeotlondirdiyi cohotlori A.Hiiseynov "ailo
bascist iiglin, kisi liglin haqigoton gozol vo zoruri olan baba-
lardan qalma... keyfiyyotlor" hesab edondo vo "bu keyfiyyatlori
Riistom kisi 6z psixologiyasinda loyaqotlo tomsil edir" deyondo
tamamilo haqli goriintir. X.Oliyevin vo A.Hiiseynovun
miilahizalorindoki forq obraza metodoloji miinasibatin to-
bistindoki forqdon dogur. X.Oliyev hor iki obrazi (Riistom kisi
vo Maya obrazlarini) ideoloji miistovide giymomatlondirdiyi
halda, A.Hiiseynov qiymotlondirmodo obrazin 6z tobistindon
vo milli psixologiyanin tolqin etdiyi "ger¢ok hoqigotlordon"
cixis edir. Bununla belo, bazi mogamlarda obrazin xarakterini
sociyyolondirorkon A.Hiiseynov da onun todqigatlari tigiin
xarakterik olan tisuldan yox, ideoloji meyarlardan yararlanir.
Riistom kisinin "yashh adam homiso sayilmali, ona hérmot
edilmoalidir" gonastini tonqidgi "milli tosovviirlorimizin bariz vo
qiymatli slamati" hesab etso do, belo naticaya galir ki, "Riistom
kisi bu adsti bozon birtorofli basa diisiir, daha dogrusu, onu
zororli vo miihafizokar tinsiirlori ilo birlikdo alir".?

Riistom kisinin gqadina, onun ailodoki moévgeyi vo davra-

I AnmneB X. CoBpeMeHHBly A3zepbaymkaHckny poMaH. baky: SI3prasr, 1978,
c.78

2 Yeno orada.

3 Hiiseynov A. Mixtalifliyin birliyi. Baki: Yazigi, 1983, 5.162
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nigina, ar-arvad miinasibatlorindo gadinin yeri mosslosino do
tonqid¢i romanin gonc gohromanlarinin — Mayanin, Parsanin
movqgeyindon yanasir vo bu miinasiboti, eynon gonc qoh-
romanlar kimi, gadina qars1 kéhnolmis tosovviirlor hesab edir.
Tongqidgi Riistom kisinin "ailo ganunlari"nda "amansiz sortlik"
goriir vo onun "milli xarakterindoki miihafizokar cohotlori"
elmi tohlil miistovisine gatirir.

X.Oliyevin, A.Hiiseynovun patriarxalliq vo patriarxal xa-
rakterlo bagli miilahizalori bu masals ilo bagl estetik diisiinco-
doki "problemlori" do iizo ¢ixaran sociyyovi hal kimi monalana
bilor. Bu cahati, siibhasiz ki, ideologiyanin "odobiyyatsiinasliq
iizorindoki" tosiri ilo baglh obyektiv sobob kimi do
monalandirmaq olar. Lakin bu, adebiyyatimizdaki patriarxal
insan problemina, xiisuson, indiki dovrde axira godor elmi vo
obyektiv miinasibat bildirmok zoruratini sarf-nozor etmir.

80-ci illordon baslayaraq sosializm eyforiyasi zoiflomoya,
diisiincalori gqapamis "duman" ¢okilmoys baslayir. Kegilmis vo
kecilocok "yol"un cizgilori aydin goriiniir, "itirilmislor"in agrisi
baglanir. Kommunizmin bir eyforiya oldugunu basa diison,
maddi nemotlorin sel-su kimi axacagina, ictimai siiurun
nohayotsiz bir soviyyoyo qalxacagina inamini itiron insan
iiziinii kegmiso gevirir, ictimai miinasibotlor, monaoviyyat vo
oxlaq miistovisinds itirdiklorini ke¢misdo axtarmagi nicat yolu
kimi qavrayir. Insanin ilkinliys, soy kokiine meyil vo baglhilig
giiclonir. Patriarxal hayat vo patriarxal insan "gerilik" nisani
olmaqdan c¢ixib ilkinlik, safliq, tomizlik simvoluna ¢evrilir.
Urbanizasiya miihiti insan1 sixdiqca onun siiurunda patriarxal
hoyata sevgi hissi giiclonir. Patriarxal hoyat "milli yasayis"in
osl atributu kimi qavranilir. Milli sliurda giiclonon bu proses
ictimai diistincodon estetik diistincoya kegir. Estetik diisiinco iso
0z novbasinds bu prosesin milli siiurda daha artiq yer almasina
tokan verir.

[.Ofondiyevin "Geriys baxma, qoca" (1980), F.Eyvazlmin
"Qacaq Korom", M.Siileymanlinin "Ko6¢" (1984) romanlarinda
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patriarxal adot-ononolorin tarixi planda tosviri 6n plana kegir.
Bu osorlordo bilavasito patriarxal kegmis tosvir obyekti go-
tiriiliir vo onun milli yaddasda borpasi osas yazigt mogsodino
cevrilir.

Patriarxal miihitdo yasayan insanin hoyat torzi, diisiincasi,
ictimai vo fordi stiurunun, oxlaqinin mahiyysti konkert insan
talelorindo, onlarin harokat vo amollorinds reallasir. Lakin 80-ci
illor nosrindo patriarxal insanin miiasir taleyino maraq daha
aparicidir. Bu illordo yaranan osorlorin mithiim bir qismindo
patriarxal insan milli xiisusiyyetlorin dasiyicis1 vo miiallif
movqeyinin ifadogisi rolunda ¢ixis eds bilir.

[.Malikzadonin "Dads palid" (1980) vo "Giimiisgol ofsa-
nasi" (1983) povestlorindoki Bagir, Bondvss, Agboyim, Rza,
Elginin "Dolga" povestindoki (1978) Agababa, "Ag dovo"
romanindaki Xanim xala, S.9hmodovun "Azixa dogru" (1982)
osarindoki  Valeh miiollim, ©.9ylislinin "Urok yaman seydir"
(1972) hekayasindoki Ojdor, "Ag dora"doki (1984) Ramazan,
S.Azorinin "Dalanda" (1983) romanindaki Giilsafa, Qafar ob-
razlart  bu  glinkii  hoyatimizda  patriarxal  insanin
urbanizasiya* mihitindoki taleyi haqqinda hogqigoti ifado
edirlor.

Umumiyyatlo, 80-ci illordo sonotkarlarimizin estetik dii-
stincosindo patriarxal hoyat vo urbanizasiya problemi hiss
olunacaq doracads giiclonir. Hotta adobiyyatsiinasliqda urbanist
vo antiurbanist sonatkar hagqqinda diistincalor do 6ziino yer alir.
Bu diisiincolor kond vo sohar nosri ilo bagh polemikalarda daha
cox miizakiro miistovisine gatirilir. Sarti bolgiids kond nasirlori
corgasino diigon yazigilarin  yaradicilifinda patriarxalligi
miidafio, urbanizasiyaya miihafizokar yanasma mdvqeyi xiisusi

* Diinyanmin aksar olkalorinda daha genis yayilnus migrasiya novii ahalinin
kond yerlorindon saharlora kégmasidir. Saharlorin sakinlorinin va rolunun
artmasi, sahar hayat torzinin genis yayumasi urbanizasiya, ahalinin sohor-
lora stiratla camlagmasi isa "urbanistik partlayis" adlandirilir (bax.: Cabra-
yvilzads T. Diinyanmin igtisadi va sosial cografiyasi. Baki: Tahsil, 2004, 5.97,
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vurgu ilo forglondirilir. Tonqid ¢ox dogru olarag bunu homin
yazigilarin  "miistorok oxlaqi vo estetik mdvgeyi" kimi
monalandirib asas moqsadi asagidaki kimi izah edir: "Zamanin
gosb vo talan etdiyi elo bir sorveti qorumagq, salamat vo zororsiz
saxlamaq cohdindodir ki, onu kondin, kondlinin hoyati vo
omoayi yaradir, sohor moigati, texnoloji sivilizasiya iso inkar vo
mohv edir...".!

O.9ylislinin 80-ci illordoki yaradiciligi, xiisuson "Ag dora",
S.Azarinin "Dalanda", S.Ohmadovun "Azixa dogru" romanlari
bu "cohd"in badii oksi kimi daha ¢ox yadda qalir.

"Ag dora" romani ©.9ylislinin 80-ci illora gador kegdiyi
yaradiciliq yolunun bodii mentiqindon dogulan bir osordir.
Xiisuson "Adamlar vo agaclar" trilogiyasindan sonra "Ag do-
ro"nin meydana ¢ixmasi tamamilo qanunauygun bir hadisadir.
Oslinds "Adamlar vo agaclar" — "Ag dora" xotti O©.Oylisli
yaradicilifinin ana xottini, osas mahiyyetini ifado edir vo
yazi¢ini daha c¢ox kond nasirlori corgosino qatir. Bu halda
O.9ylisli kond hoyatina ardicil miiraciot edon, kond hoyatini,
kondli moigatini yaxst bilon vo bu hoyata moftunluq gostoron
bir yazi¢1 imici qazanir. Anarin ©.9ylislini kond nasiri kimi
sociyyealondiron asagidaki fikirlori, siibhesiz ki, ilk ndvboda
"Adamlar vo agaclar" silsilosindoki yazi¢1 ugurlarina sdykonib:
"Okrom Opylisli miiharibo illorinin kondini daha kigik
yaslarinda goriib vo onun nagillar vo laylalar diinyasi o illorin
real mohrumiyyatlori vo kodori, iztirablari ilo bir vaxta tosadiif
edib, agac koklori kimi bir-birino dolasib, sarmasib va golocok
yazigmin homin iti yaddasi uzun illorden sonra biitiin bunlar
nagilla haqigatin {izvi qarisigindan ibarat poetik bir formada
yenidon canlandirib".?

Anarin bu miilahizalori vo bunun davami kimi, "9.9ylisli
vo 1.Hiiseynov kondi... ela doqig, elo real tosvir ediblor ki,..."

I Qarayev Y. Nosrin yeniliyi / Qarayev Y. Meyar soxsiyyotdir. Baki:
Yazgi, 1988, s.135
2 Anar. Sizsiz. Baki: Ganclik, 1992, s.331
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vo s. kimi fikirlori onun ©.9ylislini kond nasiri kimi so-
ciyyoalondirmok meylini agkarlayir. Lakin Azorbaycan nosrinin
"kond", "sohor" vo eloco do nasirlorimizin buna uygun
bolgiisiino odobi tonqid vo odobiyyatsiinasligdaki miinasibot
birmonali deyil. Masolon, Anardan forqli olaraq tenqidgi
T.Olisanoglu belo hesab edir ki, "iimumon, odobi tongidin
Azorbaycan nasrine totbiq etmoayo calisdig1 "kond-gohor nasri"”
tosniflori he¢ zaman notico vermomisdir, mohz "totbiq"
saciyyali olduguna gora. Rus nasrinds real anonslori olan sirant
sadalayib, masolon, ©.9ylisli nasrini buna analogiya gotirmok,
aydindir ki, somorasizdir. Noinki Oveckinin, habelo V.Belov,
Abramov, V.Astafyev vo hotta V.Suksinin nosrindo kifayot
qader akutallanmig, biitiin etno-psixoloji xiisusiyyatlori ilo qa-
bardilmis "rus mujiki" obrazina miigabil ©.9ylisli nosrindo
realist-tipik sortilik prinsipi ilo timumilesdirilmis Azarbaycan
kondlisi obrazina rast gals bilmorik".!

Tonqidg¢inin miilahizolori ilo razilasmaq c¢otindir. Aydin
haqiqetdir ki, ©.9ylislinin kondls bagl "doqiq" vo "real" tos-
virlari (Anar) "realist-tipik sortilik prinsipilo imumilagdirilmis
Azorbaycan kondlisi" obrazini yaratmaga yonolmoso do, bu
nasrdo miiharibs vo miiharibadan sonraki Azorbaycan kondinin
realist vo Umumilosdirilmis obrazini gérmok miimkiindiir.
Azorbaycan kondini biitiin realligi ilo badii tesvirin markezina
¢okmok, tohlil edib qiymotlondirmok, buradaki hoyatin
folsofosini agmaq ©.Oylisli nasrinin baglica moagsadlorindon
biri kimi soslonir.

O.Oylisli naesrinin moena vo mahiyyati urbanizasiyaya
miinasibatdo do tohlil miistovisino ¢okilir vo miioyyon monada
paradoksalliq yaradir. ©.9ylislinin mévqeyini daha ¢ox "kond
nasirlori" corgosindo goron Anar onun yaradiciligindaki osas
cohatlordon birini — antiurbanist meyli gqobul etmir. Anar basa
diigso do ki, "masalo kondi sohora garst qgoymaqgda deyil", bu-
nunla bels bu genaota golir ki, "ciddi yazi¢1 olan ©krom Oylisli

I Qlisanoglu T. Azorbaycan «yeni nasr»i. Baki: Elm, 1999, 5.38
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siiurlu antiurbanist ola bilmoz..."." ©.Oylislinin "antiurbanist"
movqgeyi ilo bagli Anarin miilahizolorindo bozi mogamlara
nozar salmaq lazim golir. Birincisi, har hansi bir yaziginin,
antiurbanizasiya movqeyindo dayanmasi onun yaradiciligia
"ciddilik" vo ya "qeyri-ciddilik" saciyyasi vera bilmoz. Antiur-
banizasiya mdévqeyindo dayanib da, bu movgeyin folsofosinin
ugurlu ifadssi ilo ciddi badii nailiyyst qazanmaq miimkiindiir.
Basqa so0zlo, yaziginin antiurbanizasiya vo ya urbanizasiya
movgeyinds dayanmasinin sonat hoqigoti ndqteyi-nazorindon
bir elo oshomiyyati yoxdur.

Digor bir torofdon, Anar 9.9ylislinin urbanizasiyaya mii-
xalif movge tutmasmin sobobini dolayis1 ilo onun yaradi-
ciliginin ugursuz toroflori ilo izaha galisir: "...bu miisllifin
hoyat sirasi ilo dolu olan nosrinin on ugursuz, qgeyri-somimi
sohifolori gohordon bohs edon sohifolordir. ...Oylisli gohora
diismiis kondlinin duygularini, daxili alomini ¢ox go6zol aca
bilir, lakin sohorin 6zii, seharlilerin obrazi onda alinmur".?

Sohar hoyati, xalis gohorli xarakteri ©.Oylisli nasrinin ya-
radiciliq konsepsiyasinin torkib hissosi kimi ¢ixis etmir. Bir
badii mokan olaraq sohor vo badii tip kimi "xalis sohorli" onun
estetik idealin1 agiglamaga xidmet etmir. Anarin 6z ifadasinca
demis olsaq, "basqa bir monovi mokana ehtiyathh miinasibot
masalasi" tokco Oylislinin yaratdigi obrazlarin deyil, hom do
onun yaradiciliginin saciyyavi keyfiyyatlorindon biridir.

O.9ylislinin urbanizasiyaya miinasibotini elmi baximdan
T.Olisanoglu daha obyektiv sociyyalondirir: "Anar adi1 ¢gokilon
mogqalasinde yazir ki, "ciddi yazig1 olan Okrom Oylisli siiurlu
antiurbanist ola bilmaz". Bu kaskinliklo "©.9ylisli siiurlu an-
tiurbanistdir" hokmiinii vera bilmosak da, gati sdylomak olar ki,
yazigt mohz siiurlu sokildo dagilan, iton, mohv olan patriarxal
doyorlori qoruyur, miidafis edir, tocasstimlondirir. ©.9ylislinin
imumon yazigi missiyasit bununla baglanmisdir... ©.Oylisli

I Anar. Sizsiz. Baki: Gonclik, 1992, 5.350
2 Anar. Sizsiz. Baki: Ganclik, 1992, s.351
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nosrinda qagilmaz urbanizo, ETI, "toraqqi" proseslorina garst
inco, amma bazon ¢atin gizlodilon bir ironiya, qozob do var".!

Anar 9.9ylisli yaradiciliginda "basqa bir menovi mokana
ehtiyatli miinasibot mosolosi"ni  "baslica movzu" kimi
miloyyonlosdirirse, T.Olisanoglu "dagilan, iton, mohv olan pat-
riarxal doyorlori gorumasi"ni ©.Oylislinin osas "yazi¢l mis-
siyas1" kimi doyorlondirir vo belo qonasto golir ki, "yazigi
"Azorbaycan hoqiqoti"ni birbasa ifads edir".” Siibhasiz ki, her
iki fikirds miioyyon hoqiqst ifado olunmusdur. Lakin bu
"missiya"lar ©.9ylisli nosrini biitiinliikklo ohato etmir vo bu
nosrin  inkigaf dialektikasini, Oziinomoxsuslugunun keyfiy-
yotlorini tam agmaga imkan vermir.

Anarin miuoyyonlagdirdiyi "baslica movzu" ©.9ylisli ya-
radiciliginda "ikinci morholo" tiglin sociyyovi sayila bilor.
Yazigmin ideya-estetik qonastlorinds, istorso do obrazlarinin
xarakterindo, "basga bir monovi mokana ehtiyathh miinasibot
masolasi”" Buzbulagla miigayiso vo Buzbulaga miinasibat zomi-
nindo {izo ¢ixir. Yaziginin badii nasri ilk morhalodo Buzbulagi
bodii mokan kimi alir vo bu mokanin vo bu mokanda
yasayanlarin problemlorini ¢oziir, xarakterlorini canlandirir.
"Monim nagmokar bibim", "Tenha narin nagilt", "Adamlar vo
agaclar" povestlorindo yazig1 doguldugu kondin "gergok-
lik"lorini nagillagdirir. Hom ds "S.Zaligin dogru olaraq yazir ki,
Oylislinin nagili ancaq asarin sarlévhosindadir, matn iso hoyati
hekayadir".?

Bu povestlordo "Oylisli nasrinin mokani miiharibs illorinin
kicik Buzbulag kondi" olaraq milli konkretliyi vo miioyyanliyi
ilo tosvir obyektino ¢evrilir. Buzbulaq adi sorti sociyyo
dastyirsa, tosvirlorin mena vo mahiyyetinde sortilik yoxdur,
hadisolor konkret mokan vo zaman ¢orgivasindo coroyan edir.
Ona goro do tonqgid¢i T.Olisanoglunun "burda — (O.Oylisli

I Qlisanoglu T. Azorbaycan «yeni nosr»i. Baki: Elm, 1999, 5.43
2 Yeno orada. s.38
3 Anar. Sizsiz. Baki: Ganclik, 1992, s.350
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nasrindo — T.S.) "Buzbulaq" sortiliyi C.Mommaoadquluzado
nosrindoki "Danabas", "Itqapan", "Qapazli" vo s. kimi me-
taforik sociyyali badii uydurmadir. Har iki yazi¢1 "Azarbaycan
hoqiqoti"ni birbasa ifado edir, "kond" vo "kondli" obrazlari
burada vasitedir, "materialdir"' miilahizesi ilo razilasmaq miim-
kiin deyil.

Bununla belo, tonqid¢inin miilahizolorinde ©.9ylisli nos-
rinin dorin imumilosdirmo qiivvaesine malik oldugunu ga-
bartmaq meyli agkar goriiniir. Dorin iimumilosdirmo qiivvosi
yazi¢l nasrinin mayasi vo canidir. Lakin bu, homin nosrdoki
tosvirin fordiliyini inkar etmir. ©ksino, Okromin nosri tosvirin
fordiliyi vo konkretliyi ilo daha ¢ox iimumilosdirmo imkani
qazanir.

O.9ylislinin badii nasrinin ikinci marhslesinds onun tosvir
obyekti kimi gotiirdiiyli badii mokan doyisir. Bu morhals {igiin
saciyyovi olan "Urok yaman seydir", "Gilonar ¢igoyino
dediklorim", "Yas yerindon reportaj", "Ag dora" va b. asaorlordo
hadisolor artiq Buzbulagdan konarda coroyan edir. Lakin badii
mokanin doyismasi yazigmin estetik idealinin, mdévzusunun
doyismoasini yox, onu daha toforriiath ifado istoyini gostorir.
Yazigt bu gonaostdadir ki, "yazan adam ovvalco 6z movzusunu
tapir, sonra yazi¢i olur".’> Tapdigi "mévzunu" on miixtalif
rakurslardan badii tohlil obyektino ¢evirmok O.9ylisli ii¢lin bir
yazig¢l missiyasidir.

Badii mokan doyisso do, Buzbulagli "gohromanlar" bu nos-
rin do morkozindo dayanir. Birinci morhalodon ikinci
moarhaloya kecidin mahiyysti onunla miioyyanlosir ki, badii
mokanin sorhadlori genislondikco gohromanlarin diislinco sor-
hadlori do genislonir, tosvir olunan hadisolor daha ¢ox mona
tutumuna malik olur. Buzbulaq vo Buzbulagdan konar badii
mokan miiqayise zomininde yasadigimiz hoyatin monast vo
problemlori ilo bagl yazi¢1 diisiincoloring stimul verir.

I Qlisanoglu T. Azarbaycan «yeni nosr»i. Baki: Elm, 1999, s.38
2 Mommaodov A. Séziimiiz esidilonadok. Baki: Yazigi, 1988, s.159
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Bundan olave, on miihiimii iso odur ki, birinci marhalada
yazi¢ini Buzbulagin taleyi daha ¢ox diisiindiiriirdii. Buzbulagin
timsalinda Azorbaycan kondinin vo kondlisinin sosial prob-
lemlori, monavi-oxlaqi diinyasi, psixologiyasi badii tohlilin osas
niyyatini mioyyonlosdirirdi. 70-ci illorin sonu, 80-ci illorin
ovvollorindo  Azorbaycan kondindo sosial problemlorin
doziilmoz doracosi, monavi-oxlaqi aginmalarin hiidudsuzlugu,
psixoloji metamarfozalar kond adaminin sohora meylini qat-qat
qiivvatlondirmisdi. Bu illordo sohorli "kondli"lor tobogosi
yaranmigdi. Bu tobagonin 6zlorino moxsus yasayis vo oxlaq
torzlori, psixologiyalar1 formalagmigdi. Sohoro {iz tutan
kondlinin taleyi kimi, hoyat folsofolori do osashi dorocods
miixtalif vo miirakkaeb idi. ©.9ylisli nasrinin ikinci morhalo-
sindo Buzbulaqli sohorlilorin tale kitablar1 yazilir. Lakin ya-
radiciliq kredosuna tam sadiq olan ©.9ylisli bu morhalado do
Buzbulagi badii tohlildon konarda saxlamir. ©gor belo demok
miimkiindiirso, onun biitiin gohromanlarinda (sociyyslorindon
asili olmayaraq) bir Buzbulaqli xarakteri homiso 6ziinii saxlayir
vo yazict Buzbulagla buzbulaqlilarin taleyini ustaliqla
olagolondirir. Bu olagolondirmo oksor hallarda asorin kompo-
zisiya qurulusuna da tosir edir vo ©.Oylisli nosrinin siijeti
"dairovi" xarakter alir. Yazi¢inin nosrindo Buzbulagdan konar
badii mokan kimi ¢ox vaxt sohar (tobii ki, Baki sohori) gotiirii-
liir. Ikinci morholoya xas asorlordo siijet adaton Buzbulaq — Ba-
ki1 — Buzbulaq va yaxud Baki — Buzbulaq — Baki xatti iizro da-
vam edir vo qapali bir dairs omalo gotirir (Mos.: "Urok yaman
seydir" hekayosindo hadisolor birinci xott, "Ag dora"do iso
ikinci xott lizro davam edir). Hadisolorin qapali bir daira
corgivosinde davami badii niyystlo baghdir. Yazigiya 06z
gohromanlarinin taleyino vo psixologiyasina kifayot qodor
niifuz etmok flirsati vo onlarin yasadigi hoyatin falsofosini
acmaq imkani verir.

"Ag dord" romaninda insanin giici vo giicsiizlilyli kimi
global bir problem patriarxal insanin urbanizasiya miihitindoki
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taleyi miistovisindo hall edilir. Ramazan — Habib vo Saide-
Pakizo xotlori, eyni zamanda Ramazanin biitiin hoyat dram1 bu
problemin badii ifadosi ilo baghdir. Hobib vo Pakizo monovi
giicii, Ramazan vo Soido iso monovi giicsiizliiyii, iflas1 sim-
vollasdirirlar.

Hobibin dogma torpaga, elo-obaya tiikonmoz bir giiclo
bagliligi, el qizlarindan biri ilo qurdugu xosboxt ailo hoyati, ailo
hoyatinda niifuzu, el-oba arasindaki bdyiik hormati, tomizliyi
ona hor an manavi giic verir, onu gatiyyatli bir soxsiyyat kimi
formalagdirir. Hobib biitiin bu monovi keyfiyyatlori ilo birlikdo
osl kigi xarakteri ilo canlanir. Bu biitovliiylin, gotiyyotin iso
arxasinda torpaga, yurda, elo bagliliq dayanir.

Ramazan da tomizdir, safdir, ancaq monon gilicsiizdiir.
Caninda sanki hoyat sirosi gqalmamisdir. Ramazanin monovi
giicsiizliiyll ayrildigi vo uzun illor ayaq basmadigi Buzbulaga
golondo daha gabariq goriiniir. Romandaki, demok olar, biitiin
obrazlar ondaki bu siistliiyli goriir vo duyurlar. Hobibin hoyat
yoldas1 Pakizonin diislincolorinde Ramazan "homiso fikir-
xoyalat i¢indoydi, adamin goziiniin gabaginda kolgs kimi
gozirdi, ayagini yers basmaqdan da elo bil ehtiyat eloyirdi".’
Ciddi tale ugursuzluglarina vo bu ugursuzlugda Ramazanin da
az-cox giinah1 olmasina baxmayaraq hotta bacis1 Soidonin do
Ramazana "homise yaz1g1 golirdi".

Biitiin bu hadisolor vo tosvirlor fonunda yazi¢i oxucunu
insan1 monavi gilicslizlilys siiriikloyon, onu kolgoyo ¢evirib
"yaziq" edon amillor haqqinda diisiindiirir. Yazigiya gors,
Ramazanin faciosi ilk névbade onun torpaqdan, el-obadan ayri
diismosi ilo baglidir: "Son demos, Ramazanin dordi buymus —
Buzbulagmis".* Buzbulaq dordi — Ramazani dogma torpaga,
elo-obaya, sevdiyi insanlara, uroyindon olan, qanina, iliyino
godor hopmus peso mosguliyystino hosrotinin ifadesidir. Bu
hasrat duygusu o qoder giicliidiir ki, aslinds xarakterca he¢ do

1 9ylisli ©. Se¢ilmis asarlari: 2 cildds, 11 ¢., Baki: Azarnasr, 1987, s.405
2 Yeno orada. s. 306
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zoif olmayan bu insan1 — Ramazani tamamils giicdon salir, me-
non bitirib-tiikondirir. Ramazan itirdikleri ilo barisa bilmir. Ug
il is almaq qorxusundan Buzbulaqdan didorgin diigmosini vo bu
didorginliyin sobabino 6z varligma "diismon" kosildiyini ¢ox
sonralar Ramazan biitiin aydinlhig: ilo basa diisiir: "Ramazan
diinyada tok idi; no olsun ki, evindo ailosi vardi, is yerindo is
yoldaglart vardi, institutda oxuyanda tolobs yoldaslari ol-
musdu.... Ramazan diinyada tok galmagin — timidsiz, qolsuz-
qanadsiz —bomboz tiziinii goriir".! O, diisdiiyii hoyat soraitinde
"birco bostan taginda olan gader dirilik — hoyat nisanasi"” tapa
bilmir. Ciinki Ramazan gohora 6z xosu ilo golmomisdi, sohor
hoyatin1 sevmirdi, sevmodiyi miihondislik pesosi, iirokdon
baglanmadig1 qizla ailo hoyati qurmasi onu monovi iflas
doracosina godor gotirir. Ramazan gertyoj ¢oko-¢oko vaxti ilo
okib becardiklori torpaq, bostan haqqinda fikirlosir. Hotta bu
fikirlor ancaq ke¢misin xatiralorindon ibarat olsa belos, yeno do
Ramazanin canina giic-qiivva golir, ona hayat sirasi igirir. Ra-
mazani yasadan onun no vaxtsa elo-obaya qayidib, dogma
torpagi okib-becormok timididir: "Bostan becormoyin hor isini
o vaxt Ramazan atasindan 6yronmisdi. Vo o vaxtin qovun-qar-
p1z1 Buzbulaqda bir do becarilasi olsaydi, bu isin Ramazandan
yaxs1 ustasi, lap elo indinin 6ziindo do bu konddo, ¢otin ki,
tapilaydi...">

Insanin giicii vo giicsiizliiyii basori mahiyyot dasiyrr vo
onun tobiatinin miirokkabliyi ilo bagldir. Yaziginin istedadinin
giicii bu miirokkabliyin tobiatini no doracads {izo ¢ixara bilmoasi
ilo baghdir. ©.9ylislinin "Ag doro"don gabaq yazdigi "Urok
yaman seydir" hekayosinds (1972) cox qiivvetli bir epizod
tosvir olunub. Ovvalcadon onu deyak ki, bu hekays do 6z ruhu
etibar1 1lo "Ag dord" 1ilo yaxindan saslosir. Hekayonin
gohromanlarindan olan 9jderin taleyi ilo Ramazanin taleyi

1 9ylisli ©. Segilmis asarlari: 2 cildds, II ¢., Baki: Azornosr, 1987, s.335
2 Yens orada. s. 347
3 Yeno orada. s. 343
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arasinda oxsarliq ¢oxdur. Dslinda "Urok yaman seydir" heka-
yasindo qoyulan problemlor "Ag dora"do bir godor do genisliyi
ilo inikas olunub. Hekayads uzun illor sohords galib, bazarda
alver eloyon buzbulaqli ©jdor "sohorli" olmaga can atan kegmis
dostu vo homyerlisi Sarvari bu isdon hor vachlo ¢okindirmoyo
calisir vo bu miinasibotlo ona bazarda miisahido elodiyi bir
ohvalati danigir: "Bir xirdaca ev kopoyi bir yeko kiigo itini
gabagma qatib qovurdu... Agappaq, ol boyda bir sey. Heg
tiillab ito do oxsamurdi... Camaat da baxib hirildasirdi".! Ojder
Sarvardon "yeka kiigo iti"nin "xirdaca ev kopayi'"nin qarsisinda
no Ucilin aciz qaldigimi sorusanda, tobii ki, Sorvor bunun
sobobini izah edo bilmir. ©jdar iso nainki bunun sobabini basa
disiir, hotta bu hadiseni he¢ bir vachlo unuda bilmir. Bu
epizodda insanin giicii vo giicsiizlilyli simvollasdirilmisdir.
"Xirdaca ev kopayi'"nin giicii bu hadisoys "baxib hirildagan"
camaatin ona arxa durmasini basa diismosi instinkti ilo baghdir.
"Yeko kiigo iti"nin giicsiizliiyli bu mogamda onu heg¢ kimin
miidafio etmoyacayini basa diismasi instinkti ilo baghdir. Ojdor
0z dogma torpagindan, elindon-obasindan ayrilib sohordo mos-
kunlasdig1 bu on illor arzindo "yeko kiigo iti"nin giicsiizliiylinii
0z caninda praktik olaraq hor giin hiss edib, buna goro do 6z
homyerlisi, dostu va tomiz insan kimi tanidig1 Sarvori bu giic-
stizlikdon dogan vo monavi iflasa aparan facioni yasamasina
heg ciir raz1 ola bilmir.

"...Yazi¢t kondi konddon elomis sosial-urbanize prosesls-
rinin toqiblodiyi vo heg ciir sohordo yurd-yuva sala bilmoyon
"patriarxal" insanin agrilari1 geloms alir; bu insanin dasidigi
doyorlor 1so yurd-torpaq sevgisino, torpaq oxlaqina, ilkinliys,
saflifa, tobioto baghdir. Insan miihitde, comiyyatdo daim &6z
tobiatino amacdir, buna can atir" 2

"Urok yaman seydir" hekayosi odobi tonqid vo odobiyyat-
stinasligda bu janrin on ugurlu niimunolorindon biri kimi

I 9ylisli ©. Se¢ilmis asarlari: 2 cilddo, II c., Baki: Azarnasr, 1987, s.112
2 9lisanoglu T. Azarbaycan «yeni nosr»i. Baki: Elm, 1999, s.44
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qiymatlondirilib vo bu haqiqgaton do beladir. Yuxaridaki miila-
hizolor do bunu gostorir. Lakin hekayo haqqinda odobiyyat-
stinas N.Oliyevanin tohlillori osorin mona vo mozmununu
tamamilo yanlis sorh edir vo tohlillordoki bir ne¢o asas moagama
diggat yetirmok zoruroti yaradir. Todqiqat¢i yazir: "Osas
mosalo odur ki, ogurluq etmis adamin (9jdor nozords tutulur —
T.S.) ovgati — psixologiyast hekayado ayrica yer tutur".'

Hekayado "ogurluq etmis adamin" yox, dogma yurddan, el-
obadan ayr1 diismiis vo bu ayriligin biitiin acilarin1 caninda
yasadan insanin "ovqati-psixologiyas1" oks etdirilir. Dogrudur,
hekayodo Ojdor uzun illor qabaq hokumsotin li¢ min manat
pulunu gagirmasi fakti vardir. Tosvirin imumi ruhu onun to-
bioton tomiz adam olmasi vo bu horokotin hansisa — hekayado
aciglanmayan — sosial motivlo baglanmasi tosssiirat1 yaradir.
Fikrimizco, tonqid¢i T.Olisanoghi "zahiron he¢ do rogbot
dogurmayan bu insanin i¢indo" yatan giicli "voton hosrati,
torpaq sevgisi"'ndon danigsmaqda ¢ox haqlidir vo hekayonin
ideyasinin da "bu sevgiyo baglanmas1" tabiidir.

N.Oliyevanin ikinci yanlis miilahizasi Ojdori Tohmina
(Anar. "Besmortoboli evin altinct mortobasi"), Nurcabbar
(1.Malikzado. "Dada Palid") va b. obrazlarla bir corgads qoyub,
onlarin hamisim1 "hoyatda 06z ictimai dayaqlarini itirmis,
zohmotdon, real alomdon uzaq diismiis, artiq adamlara ¢ev-
rilmis surotlor" hesab etmosi® ilo baglhidir. Birincisi, adlar1 ¢o-
kilon obrazlarin hor biri tamamilo forqli sociyyoays malikdir.
Ikincisi, "6z ictimai dayaqlarm itirmis, zohmotdon, real alom-
don uzaq diismiis" insan tipi ilo "artiq adamlara ¢evrilmis" insan
tipi eyni siraya qatila bilmoz.

N.Oliyeva Ojdorin danigdigi ohvalatin simvolikasin1 da
diizgiin aca bilmomisdir. Umumiyyatlo, todqiqat¢inin "Urak
yaman seydir"' hekayosi, "Ag dore" roman ilo bagli miilahizo-

I Qliyeva N. Badii nosr vo kond. Baki: Yazigi, 1988, s.25
2 Qlisanoglu T. Azorbaycan «yeni nasr»i. Baki: Elm, 1999, s.44
3 Qliyeva N. Badii nasr vo kond. Baki. Yazigi, 1988, s.32.
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lorindoki hadsiz empriklik, sosioloji modvqe qabariqligi,
yaziginin Uslub tomayiiliinii diizgiin qiymotlondira bilmomasi
natico etibarilo onu osassiz yekun qonaoto gotirib ¢ixarmisdir:
"Adama elo golir ki, ©.9ylislinin gohromanlarinda torpaq vo
voton idealliq soviyyesine qaldirilmir... Gilinlin harada xos
kesdi, ora votondir" oqidosi onlarin bir ¢oxu iigiin hoyat
devizidir"."

Qayidaq "Ag dora" romant ilo bagh tohlillora.

"Kondi konddon elomis sosial-urbanizo proseslori” vo bu
proseslori siirotlondirib ifrat dorocoys catdiran amillor, onun
ictimai-siyasi koklori problemi romanda ayrica bir xatt toskil
edir vo tobii ki, digor xatlorle iizvi sokildo baglanmagla hom do
onlar1 tamamlayir. Romanin "Yagis" foslinds gostarilir ki,
aramsiz yagan yagislar kondin kolxoz tosorriifatina ciddi
ziyanlar vurmagqla bir sira problemlor yaradir. Kolxoz planm
0doyo bilmir, naticods tasarriifat bascilarin bir necosi tutulur.
Ramazan da tutulmaq tohliikasi qarsisinda qalanda konddon
gagmaga macbur olur.

Odobiyyatsiinas N.Oliyeva Ramazanin konddon getmoasinin
osas mahiyyatini diizgiin izah etmir. Onun montiqindo bu
didorginliyin no sosial, no do siyasi soboblori agiglanir.
Todqiqgatgr yazir: "...Amma Ramazan kimi adamlarin konddon
iz dondorib gohora golmasi heg do faydali deyil vo bu sadaco
olaraq kadrlar1 diizgiin se¢ib yerlogdiro bilmomoyin vo belo
agilly, tocriibali adamlara lageydliyin naticosindon basqa bir sey
deyil".?

Q.Kazimov iso bu masalonin mahiyyatine asagidaki sorhi
verir: "Ramazan da bu yagislarin qurbanidir. Ramazanin ailo
naraziliglari, Soidonin, Coavahirin kodorli hoyati da bu

yagislarla baghdir".’ Bu fikirlo razilasmaq gotindir. Burda ya-

I BQliyeva N. Badii nasr va kond. Baki. Yazigi, 1988, 5.25

2 Yeno orada. s.39

3 Kazimov Q. Sonat disiincolori. Baki, Azorbaycan Dovlat Kitab
Palatasi, 1997, 5.99
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g1s sabab deyil, vasiladir. Ramazanin tutulmasinin zahiri mon-
tigidir. Dogrudur, Ramazan 6zii do taleyindoki ugursuzluglari
homin bu yagislarla baglayir: "Yagis. Yagis. Yagis... O yagis,
son demo, tale yagisiymis, o yagisin cozasini Ramazan miitloq
¢okmoliymis".! Yagis vo onunla bagl hadise tosvirindoki miisl-
lif mogsadi Q.Kazimovun vo roman gohromaninin diisiin-
cosindon asash sokilde forqlonir. "Yagis" foslindon baslayaraq
miuollifin tosvirlorindo romzi-simvolik vo metaforik mogz
giiclonir. Aramsiz yagan yagislar tobii folakotdir. Tobii folakoto
goro insanlara inzibati qaydada dovlot soviyyesindo coza
vermok giiliinc bir isdir. Romanin bu hissasinds tonqid pafosu,
hadisolorin corayanina miisllifin kinaysli miinasiboti giicliidiir.
Q.Kazimov yazir: "Romanda lirik vo hozin bir intonasiya ilo
kondls bagh bir sira ciddi problemlors toxunulmusdur".”
Fikrimizco, miiollif kondlo bagli problemloari lirik vo hazin bir
intonasiya ilo yox, ¢ox ciddi sosial vo hotta siyasi mosalolor
qaldiraraq, bas veron ayintilorin tesadiifi deyil, ciddi ictimai va
siyasi amillorlo slagolondiyini, baglandigini gostorir. Bu zaman
miollifin vatondasliq veo yazici movqgeyindo bir gorginlik
diqqgoti ¢okir. Yazig1 siyasi ittthamlara moruz qala bilocoyini
belo nozors almadan kollektiv tasarriifatin somarosizliyini, xalq
iiclin faydasizligimi siibut edir. Torpaqlarin yararsiz hala
diismesinin, okinginin torpaqdan uzaqlagmasinin, monavi-
oxlaqi deformasiyalarin, kondin ¢ox sayli sosial problemlorlo
izlogmosinin sabablorini mohz tasarriifat sisteminin diizgiin qu-
rulmamasinda goriir. Kollektiv tosorriifat adi altinda tosor-
riifatsizhigin vo ayintilorin bag alib getmosi notico etibart ilo
insanlarin torpaqdan uzaqlagmasina, monavi asinmaya viisot
verir. Hobibin diisiinco vo yazilarinda, Ramazanla soh-
batlorinds, Sahsuvarin pesokar okingi yangisi ilo iroli siirdiiyii
miihakimalords, Ramazanla dialoqunda koandin sosial, monavi-

1 9ylisli ©. Secilmis asorlori: 2 cilddo, 11 c., Baki: Azornasr, 1987, s.340
2 Kazimov Q. Sonot disiincalori. Baki, Azarbaycan Dovist Kitab
Palatasi, 1997, 5.97
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oxlaqi iflasinin sabablori ¢ox aydin gdstarilir: "Bir var ki, goz
acib agac okildiyini goroson, bir do var, goz a¢ib agacin
kasildiyini gorason. Bu iki clir insan qismi heg¢ vaxt eyni liroyin
sahibi ola bilmozdi. Omriindo bir agac bdyiitmoyonin kond
ficin 6vlad boyiitmoyi do miimkiin deyildi".! Ramazan belo
diistiniir, Sahsuvar mohz bu mentiqin garsisinda yanib yaxilir.
Misllif mévqgeyi bu magamda gshromanlarin mévqeyi ilo tam
iist-listo diisiir.

Ramazanin torpaqla bagl diisiincolorini niimuns gatirib
"ogor desok ki, bu kimi sohifolor S.Ohmodovun "Togana",
"Azixa dogru" romanlarinin tosiri altinda yazilmisdir, gotiyyon
sohv etmorik™ deyon adobiyyatsiinas N.Oliyeva ilo razilasmagq
olmaz. Birincisi, torpaga, kond hoyatina, dogma yurda, el-
obaya baglilig ©.9ylislinin biitiin yaradiciliginda estetik kon-
sepsiya soklindo meydana cixir. ikincisi, "Togana" vo "Azixa
dogru" romanlarindan xeyli ovvel yazilmis "Dohna", "Bu
konddon bir qatar kec¢di" osorlorinde ©.9ylisli bu problemi
kifayot godor toforriiati ilo, lakin bir qodor prozaik vo pub-
lisistik sopkido oks etdirmisdir. Digor torofdon, "Ag doro"do
dogma yurd, torpaq, milli-monovi doyarlor probleminin hom do
sosial-siyasi miistovidoki folsofi mozmunu agilmigdir.

"Ag dora" gergokliyi tosdiq pafosu ilo do xiisusi rogbat do-
gurur. Miiallif gergokliyi miigahidos, ifads vo qiymotlondirmoda
hoqiqi bir istedad niimayis etdirir. Romanin osas moziy-
yatlorindon biri burada Azaorbaycan xalqinin milli xarakteri
iiclin sociyyovi olan bir ¢cox keyfiyyotlorin gabariq ifadssidir.
Yazig1t mohz milli xarakter ii¢lin saciyyavi olan va "mohz siiur-
lu sokilda dagilan, iton, mohv olan patriarxal deyarlori qoruyur,
miidafio edir, tocesslimlondirir". Miollifin yazi¢1 missiyasina
bu doyorlorin ortadan ¢ixmasini bilavasito siirotlondiron
ictimai-siyasi sistemin yaratdigi miihito tonqidi miinasibat do

I 9ylisli . Segilmis asarlori: 2 cildds, II c., Baki: Azarnasr, 1987, s.372
2 Bliyeva N. Badii nasr vo kond. Baki: Yazici, 1988, 5.40
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daxildir.

Kegmis monovi doyorlori yasatmagin on ugurlu yolu bu
doyorlori 6z caninda vo qaninda dastyan insanlarin obrazinin
tobii canlandirilmasidir. "Ag doro"nin osas ugurlarindan biri
bununla miioyysn olunur. "Ag doro"nin oksor gohromanlari
milli axlaqin vo monaviyyatin gostaricisi olan insani keyfiyyot-
lorin, bagqa sozlo, patriarxalligin dasiyicist kimi canlana bi-
lirlor. Hobib, Ramazan, Dosta arvad, Pakizo, Soido 6z yasayis-
larini, hoyat torzlorini bu yazilmamis ganunlar ssasinda qu-
rurlar. Kigiyin bdyiik yaninda danisigina, oturusuna-durusuna
digqgoatli olmasindan tutmus taleyiikli mosalalora godor bu
adamlarin hor biri atacagi addimi, gérocoyi isi bu qanunlar osa-
sinda tonzimloyir. Dogrudur, zaman doyisir, patriarxal doyorlor
comiyyati idaro etmokdo getdikco daha artiq sokildo 6z giic-
stizliiylini gostorir, adamlarin "kopoyoglulugu" (roman qoh-
romanlarindan Sahsuvarin ifadesidir) he¢ bir montiqo sigmur.
(Isloyonin do, islomoyonin do ¢droyi var, okmayen, bigmoyan
hamidan ¢ox yemok istoyir vo yeyir, kondin ali tohsillilori —
miiollimindon direktorunacan bazar alvergisi vo qatil Validin
gabaginda "mil" durur). Ancaq minillik oxlaqi doyarlor halo
tamam mohv olub, siradan ¢ixmayib. Romanda xatirlama
formasinda danigilan bir shvalat — ¢ilpaq voziyyotdo gélmogado
¢imon vo oglanlarin onu bu voziyystdo gérmasindonso oliimii
iistlin tutaraq Oziinli suda bogan 13 yash qizin horokoti vo bu
Olimo biitlin Buzbulag camaatinin elliklo yas tutmasi, bu
doyorlorin "miiqavimet" duygusunun giiciindon, siini sobablor
aradan qaldirilarsa, halo ¢ox yasamaq imkanindan xabaer verir.
Vo bu romanda ifadesini tapan mihiim miollif
genaotlorindondir.

"Dalanda" romaninda S.Azori do patriarxal insanin ur-
banizasiya miihitindoki taleyini 6no c¢ixarir. Hor iki oseorin
aparici gohromanlarini — Ramazani vo Qafar1 xarakter vo tale
yaxinlig1 birlosdirir.

Maraqhdir ki, "Dalanda" romani haqqinda yazilmis moga-
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lolords onun asas ideyast vo aparict gohromanin xarakteri hag-
qinda bir-biri ilo {st-listo diismoyon miilahizolor séylonmis,
tonqidi fikirds romanla bagli asasli fikir ayriligi olmusdur.

Mommoad Qocayev yazir: "Osorin gohromani Qafarin fa-
ciosi mohz 6z kokiindon ayr1 diismiis soxsin faciosidir".!

A.Hiiseynov iso "romanin probleminin, miinagigosinin" bu
ciir izahi ilo razilasmir.”> M.Qocayev kokdon ayri diismonin
osas faktoru kimi Qafarin dogulub boya-basa c¢atdigi miihitdon
— konddon ayrilib sohors golmosini gotiiriir vo mahiyyoti mokan
mistovisino kegirorok yazir: "S.Azori Mokanda 06z yerini
itirmoyin monavi faciesindon bshs etmoklo yanasi, hom do
insanin Zamandaki yerindon sohbat acir”.> A Hiiseynov iso bu
movqgeyos oks arqument kimi xalis kond materiali osasinda
Qafarlarin garsisina ¢ixan ¢atinliklordon s6z agmagin miimkiin
oldugunu geyd edir.* Siibhosiz ki, A.Hiiseynov Qafarin facio-
sinin kokdon ayr1 diismiis insanin faciosi kimi tofsir olunmasina
vo bunun mokani miistovido izahina (yoni Qafarin konddon
uzaglasib sohordo yasamasi ilo olagolondirmoyo) etiraz edir.
A.Hiiseynov romanda "fordi motivlerin qabarigligi, moisot
fonu"nu diqqoti ¢okon cohotlor kimi togdim edir vo belo
gonaoto golir ki, "osordo ¢ox vacib vo aktual bir mosslodon
danmigilir: insanin 6z tomizliyi ucbatindan ¢okdiyi ozablar tosvir
olunur".” Oslindo hor iki miilahizodo romanin ideyasi ilo bagh
mioyyon hoqiqot ifado olunmusdur. Lakin bu "hoqiget"in
mozmunu tam agilmamusdir.

A.Hiiseynovun miilahizalori aparici gohromanin xarakterin-

I Qocayev M. Zorurati dork etmoayince // «Azarbaycan» jurnali, 1984,
Nel2, s.180

2 Hiiseynov A. Nosr (83-cii ilin adobi icmali) // 9deabi proses — 83-84.
Baki: Elm, 1994, s.32

3 Qocayev M. Zorurati dork etmoyinca // «Azarbaycan» jurnali, 1984,
Nel2, s.181

4 Hiiseynov A. Nosr (83-cii ilin adobi icmali) // 9deabi proses — 83-84.
Baki: Elm, 1994, s.32

5 Yeno orada.
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doki "tomizliy"in ictimai monasint vo kdoklorini axira qoder
agmaga imkan vermir.

"Dalanda" romaninda tasvirin morkoazina ¢akilon hadisalar,
stijetin inkisafi vo sonlugu, obrazlarin taleyi vo xarakteri
patriarxal insan vo urbanizasiya problemini 6no ¢ixarir. Maso-
lonin bu sokildo qoylusu iso hadisolori biitiinliikdo mokani
miistavide hall etmayi sorf-nozar edir. S.Azarinin inikas etdiyi
problemlor ancaq zaman miistovisindo hoall oluna biler. Umu-
miyyatlo, patriarxalliq vo urbanizasiya kond-gshor qarsilagma-
sin1 yox, yasayisimizin miixtolif zaman qatlarinin — kegmisinin
va indisinin maozmununu oks etdirir.

Qafarin faciosi "kokiindon ayri diigmiis insan"in yox, ko-
kiina bagli, kokiinden qopa bilmayen insanin aqibati kimi qav-
ranilanda bu facionin sosial monasi aydinlagir, patriarxal
insanin miiasir hoyatin "qanunlar1" ilo ayaqlasa bilmomasini va
bundan toroyon tragizmi ortaya qoyur.

"Dalanda" romanindaki ailodaxili ziddiyyast, orlo arvadin —
Qafarla Foridonin toqqusmalari1 fordi mozmunlu intrigani yox,
comiyyotin iki oks qlitblinlin diinyagdriisiindon dogan
kolliziyani yaradir.

S.Salmanov "Qafarin xarakterini onun zsifliyi kimi" izah
edon R.Oliyevlo razilagsmir vo fikrimizco, obrazin tobioti ilo
bagli daha doqiq miilahizo irali siiriir: "...9slindo Forido ilo
miiqayisado Qafarin zoifliyi yox, xarakterinin mahiyyati mey-
dana ¢ixir. Qafar 6z oxlaqi duygusu, daxili mahiyyati etibarils
Foridodon secilir".!

Qafar "0lon diinya"nin, dagilmaqda vo unudulmaqda olan,
har an 6z giiclinii bir az da itiron sosial vo oxlaqi dayarlorin,
Farido iso glindon-giine qilivvatlonan yeni hayat "qanunlari"nin,
ETT, sivilizasiya vo urbanizmin dogurdugu yeni "doyarlor"in,
aslinds sosial, manavi vo axlaqi asinmanin tomsilgisidir.

Qafardan forqli olaraq yasadigi mihitdo Foridonin sosial

I Salmanov S. Tanqid (84-cii ilin odabi icmali // ©dabi proses — 83-84.
Baki: Elm, 1994, 5.272
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dayaqlart mohkomdir. Miihit biitiinlikdo onu miidafio edir.
Qafar 6z hoyat prinsiplorini qorumagq ti¢lin tokco ailodo yox,
ictimai miihitdo — is yerindo do ¢ox adamla toqqusmalir olur.
Foridonin, Yaqubun vo Miirslidovlar ailosinin miidafio etdiyi
"dlinya"nin 6z "qanunlar1" var vo Qafarlar ya bu "qanunlar"a
boyun oymoli, ya da aradan ¢ixmalidirlar. Romanin konflikti-
nin ictimai monast bu mantiqlo miioyyonlosir.

Romanda Qafarin sads, tomiz, halalligla yasamaq prinsip-
lori yasadigr miihitdo ciddi miigavimato rast golir. Qafarin vo
otrafindakilarin bir-birine miinasibati zominindo miisllif miiasir
hayatin gercokliklori haqqinda biitdv tosavviir yaradir.

Sevdiyi vo konddo qoyub goldiyi qizla yox, sohorli dul
golinlo evlonmasi biitlin hoyat1 boyu Qafar1 sonu gériinmoayon
ozablara diigar edir. Forido ilo evlonondon bir qodor sonra
anasin1 gormok {iciin yay totilinds konda gedon Qafarin ozab-
larin1 anas1 onun {izlindon biitiin doqiqliyi ilo "oxuyur": "Qiz
alan oglan azgin, yaziq harlonmoz, dul arvad alan adamin izl
belo kodorli olar. Sonin giiliistin do dordlidir".! Lakin Qafarin
lizlinii biirliyon vo giiliisiino do sirayoat edon dord tokco dul
golinlo evlonmosi ilo bagh deyil. Qafar yaxsi bilir ki, konddo
ona ad edilon qiz1 qoyub, sohordo basqa birisi ilo evlonmosi
(hotta dul golin yox, qiz olsa belo) patriarxal hoyat ganunlarina
ziddir. Bu namus masalasidir, hom do bu mogamda ancaq qiz
ailosinin yox, biitiin kondin namusu mosslasidir. Biitiin varligi
ilo oglunu sevon ananin — Giilsafa garinin bu horokoti miiqa-
bilindo "6ziin do ¢1x get! Elo bu saat ¢ix get!" deyarok Qafari
konddon qovmasi patriarxal qanunlarin isloklik moegaminin
gostoricisidir. El adotlorino inanan Qafar etdiyi horokotin
gabahotinin agirligint biitiin varlig: ils hiss edir. Ona gora do
Forido ilo olan sohbatlorindo "konddo qoyub goldiyi veo
mohobbatine xayanat etdiyi qiz"in masalasi biitiin dmrii boyu
Qafarin on agrili yeri olur vo Farids ilo yasadig illords arva-
dinin bu masals ilo bagli s6z vo horokatlorine koskin reaksiya

I Azori S. Giinoaso sar1 gedonda. Baki: Yazigi, 1988, 5.99
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verir. Homin "reaksiya'"lar kokiindon qopa bilmoyon insanin
ozablarindan dogur.

Biitiin roman boyu Qafar1 kokiindon qoparmaq ugrunda
mibarizo gedir. Bu miibarizo ilkin olaraq Qafarin ailosindo
coroyan edir. Qafarin "ailo drami"nda "siijet" "ilk pords"don
"son parda"yo godor "dramatik" olaraq galir.

Qafarin "ailo drami"nin kolliziyas: iki zidd diinyagoriisiiniin
togqusmasinda meydana c¢ixir. O, patriarxalligdan qidalanan
hayat prinsiplorini arvadina vo usaqlarina gobul etdiro bilmir.
Qafar halallig vo diizliiyli yasamagin on vacib prinsipi kimi
arvadina vo usaqlarina tolqin etmok istoyonds bu prinsiplor
dasa doyon siliso kimi, bir an i¢indo "¢iliklonir", 6z giiclinii
"itirir".

Qafar Foridoyo "zohmotlo qazanilan pulun sirinliyini" basa
salmaq istoyondo Forido ona "iistiino "haram", "halal" yazilan
pul ... gOormiison...? "Halal" sOziinii sonin kimi aciz, ofol
kisilor uydurublar"' cavabimni verir.

Mosalo tokco onda deyil ki, Forido Qafarin haram vo ha-
lalligla bagli qonastlori ilo razilagsmir. Diqqoti hom do o ¢okir
ki, Foridonin cavabi, mithakime vo miilahizalori elo bir tonla,
ahonglo soslonir ki, bagqa bir s6zo ehtiyac qalmir. Qiz1 Cimnaz
da ¢ox vaxt anasi ilo bir nota koklonir vo eyni havani ¢alir.

Qafarin hoyat prinsiplorini ailesi qobul etmir vo Qafar tok
galir. Toklik, 0zlino monoavi "glic" toplaya bilmomosi qoh-
romanin hoayatinin "faciovi" maqamlarini giinii-giinden artirir.

Romanin siijeti ancaq "ailo drami" c¢orgivosindo inkisaf
etmir. Qafarin Miirsiidovlarin oglu torafindon masinla vurulma-
st hadisasinin siijeto qosulmasi "ailo drami"ndan "ictimai hoyat
drami"na dogru harakati giliclondirir, maigot fonunu sosial fon
ovaz edir.

Miirsiidovlar ailssi ilo miinaqise vo miinasibatlor, istehsalat
prosesindaki problemlar, Qafarin i yerinda solahiyyat sahiblori
ilo garsidurmalar1 har giin bir az da patriarxalliqdan uzaqlasib

I Azori S. Gilinoago sar1 gedonda. Baki: Yazigi, 1988, s.112
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(noinki uzaqlasib, hotta onu rodd edib), urbanist diinyaya
govusan (noinki qovusan, 6ziinii ehtirasla onun qucagina atan)
hayatimizin real hoqigatlori kimi monalanir.

Milli axlaqin deformasiyaya ugramasinin bir ¢ox saciyyovi
elementlori Qomor xanim obrazinda iimumiloagdirilmisdir. Ogor
Foridonin yarimgilpaq doéslorini (bazi mogamlarda iso tamam
cilpaq) asdirarak Qafar1 "hiyls toru"na salmasi miiasir axlaqin
mozmunundaki deformasiyam1 qismon goriikdiiriirso, Qomor
xanimin "oxlaqi gorlslori" bu istiqgamotdoki problemin
ciddiliyini lizo ¢ixarir. Qomor xanim Forido ilo s6hbotindo
sOzaras1t 0z oxlaqmin mozmununu sizdirir: "Bunu Oton il
Italiyadan almisiq. Kisiylo gozmoya getmisdik. Hor iki ilden bir
kisiylo, bozon do tok c¢ixiram xarico soyahots — Foridoni
¢imdiklodi — Tok soforin do 6z lozzoti var. Tozo sohar, tozo
adamlar, ontigo-oantiqo kisilor, oglanlar. — Yenos onu ¢imdiklodi
- Cavlan canimi homiso Kkisinin yaninda.... c¢liriitmoyacom
hal...".

Qomor xanimin informasiyasi sirayat vo 0yiinmok moqsadi
dasiyir. Uzaq Olkolords, "ontige kisilor, oglanlar'la ¢ixardigi
oyunlara goro onda liz qizartisi, xocalat hissi yaranmir. Onun
oxlaq kodeksindo bu horokotlor hiinor sayilir. Ona goro do
Qomor xanim gizlinds etdiklorini agkarda sdyloyir vo Oyiiniir.
Hom do bu "oxlaqi" yayir, 6ziino miihit yaradir, basqlarini da
bu "yol"a ¢okir. "Istoyirson, bu payiz seno do putyovka
diizoldim" deyondo Foridonin bunu "boxtovorlik" sanmasi
Qomor xanimlarin tomsil etdiyi oxlaqi goriislorin sirayatedici
giiclinii gostorir.

Qomor xanimin 6z amollorini gizlotmoys ¢alismamasi vo
bununla bagli gatiyyon narahatgiliq hissi kegirmomasi akade-
mik Miirsiidovun vo ailasinin oxlaqi tobiati haqqinda tam tosov-
viir yaradir. Mohz bu monada, tonqidde "Miirsiidovlarm... diin-

I Azori S. Gilinoago sar1 gedonda. Baki: Yazigi, 1988, s.116
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yasmin dolgun inikasina va sorhino keskin ehtiyac duyulmasi"’
haqqinda fikrin 6ziino yer tapmasi obyektiv soslonmir.

Umumiyyotlo, comiyyatdo oxlaqmn bu sokildoki deforma-
siyalar1 miiasir badii nosri daha intensiv narahat edir. I.Malik-
zadonin "Glmiisgdl ofsanasi" povestindoki Sofa, ©.Oylislinin
"Ag dora" romanindaki Qacalo Monsura, Qaratel bu problemlo
bagli yazi¢1 miisahidslorinin itiliyinden soraq verir. Hatta son
illorin odobi prosesindo oxlaqi metamorfozlarin daha ocaib
formalarindan bohs olunmasi diqqeti ¢okir. Misal {igiin
"Nekrolog" romaninda” S.Soxavati yiiksok vezifs vo var-dovlot
sahiblorino miinasibotdo iki mosolo daha artiq diistindiiriir.
Voazifo sahiblorinin vozifosi, pulu, var-dévlati artdigca mono-
viyyatlari1 yoxsullagir, biitov ailslor, tobogalor oxlagsizliq batag-
ligia yuvarlanirlar. Ozii do onlar bu bataqligimn iifunotini hiss
etmok iqtidarindan tamamilo mohrumdurlar. ©ksina, bataqliq
bu adamlara connot tosiri bagislayir, hoyatlarinin monasina
cevrilir. Romanda gostorilir ki, "kisilikdon diismiis" bas hokim
ayina bes yiiz dollar verib evindo arvadina vo baldizina zonci
oynas saxlayir, sohorli Gonc Ata "qizinin tolim-torbiyesi ilo
mosgul olmaq" pordosi altinda Parisdon gotirdib evindo
saxladig1 "slyapali xanimla" yiiz oyundan ¢ixir.

Romanda fahigoliyin genis yayilmasinin comiyyatimizin on
bolali ictimai yaralarindan biri kimi toqdim olunmasi da
diqgotdon yayimnmir. Sosial balaya ¢evrilon bu "godim peso"nin
rovac tapmasina sobob olan amillorin agilib gostorilmasi ro-
manin maraqli cohotlorindondir. Sorti olaraq "Sarlotta ilo
jurnalistin dialoqu" adlandira bilocoyimiz bu hissodo miiollif
kinayoli ifado torzi segir. Jurnalistin suallarini cavablandiran
fahigonin "qalib" odasi, 0zlinearxayinlig1 yersiz, bos lovgaliq
kimi goriinmiir. "Humanitar yoniimlii internat kimi" togkilatla-
nan fahigalorin Tiirkiys, Dubay, bir sira arob dlkalari ilo ticarat

I Hiiseynov A. Nosr (83-cii ilin odobi icmali) // 9dobi proses — 83-84.
Baki: Elm, 1994, .28
2 Soxavat S. Nekroloq // «Azarbaycan» jurnali, 2002, Nel
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olagolori qurmasi, Avropa, biitiin diinya bazarlarina ¢ixmaq
planlari, yaratdiglar1 "Diinya Bes Giindii Partiyasi"n1 qeydiy-
yatdan kec¢irmok istoklori vo bunu eds bilacoklorine aminliklori,
Olkonin bir ndmrali partyiasina ¢evrilmok imkanlariin oldugu
haqqindaki sozlori coamiyyatde oxlagsizligin tiigyanindan, xalq
monaviyyatini ¢lirlitmoys qadir bir qiivvoys c¢evrilmoasindon
xabar verir.

40-50 il ovvalki hoyatimizdan bohs edon "Boyiik dayaq'da
gohroman golininin "bagqasinin atinin torkinds fermalara"
getmosino gadaga qoya bilirdiso, comi iki onillik sonranin
odobiyyatinda "sevdiyi"ni ¢ox asanligla basqasina doyisib
oxlagsizliq girdabma yuvarlanan Sofaya (I.Malikzadonin
"Giimiisgol ofsanssi"nds), aciq soma altinda vo haminin gozii
qarsisinda "bu isi" goéron Qocolo Monsurays, Qaratelo ("Ag
dora"), iyronc niyyatlorini hoyata kecirmok {igiin Italiyaya
godor gedon Qomor xanima ("Dalanda"), uzag-uzaq 6lkolodon
0ziino qaradorili "oynas" sifaris veron Bas hokimin arvadina
("Nekroloq") artiq he¢ kim gadaga qoya bilmir. Patriarxal
insanin bu miihito miigavimoti dordini i¢ino axitmagdan o yana
keco bilmir. Cox vaxt gohromanin "¢oxdur boni-adom igro bi-
dad" deyib bu miihitdon uzaqlagsmaga can atdigini goriiriik.

"Gilimiisgol ofsanosi"ndo Orxan (bu obraz xarakterindo
moanovi safligin bir ¢cox keyfiyyatlorini miihafizo etss do, pat-
riarxalliq saciyyasi gazana bilmir) yiiz oyundan ¢ixandan sonra
Oziinii tolom-talasik ona sirimaq isayon Safanin horakatlorindon
bezib (aslindo urbanist miihitin yorucu hoyatindan) uzaq dag
kondine — Capiq qayaya iliz tutur. Ramazanin ("Ag dora")
bacisini (nega il avvallor onilliyi qurtarib sohors golon vo burda
0ziino he¢ bir giin aglaya bilmayib, qartyib qiz qalan 30 yash
Soidoni) gotiiriib doguldugu konds {iz tutmasi osoblorini dara
¢okon miihitdon qurtarmagq {igiin ¢ix1s yolu kimi diisiiniiliir.

O.9ylisli urbanizmdan, ictimai-siyasi proseslordon qidala-
nan sosial bolalarin kondo niifuzunu daha ¢ox 6no ¢okir. Ra-
mazan yagisdan ¢ixib yagmura diisiir. Bir vaxtlar konddon
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sohoro qagmaga mocbur olan Ramazan indi sohordon qagib
kondo getmoklo 6z tobisti {igiin dogma olan bir miihito qovu-
sacagini zonn edir. Lakin tamam 6zgo monzaralorin sahidi olur.
Ramazanin diisiincolori ilo "ke¢mis" kondin, miiollifin
tohkiyosindo iso "miiasir" kondin assosiativ miiqayisosi roman
gohromaninin tosovviir edo bilmadiyi bir ¢ox hoqigatlori iizo
cixarir: "Qaribadir, indico, lap indico Ramazana elo golirdi ki,
bu konddo getmoyo min yer var. Masolon, atasinin bir vaxt
bostan okdiyi yer. Hilal kiginin kéhno xirmanimnin yeri, onlar
bas alib cay yuxar1 doyirman arxinacan gedo bilordilor; iiz
tutub cay asagi gedo-gedo kolxoz baglarina tamasa eloyordiler,
cay qiragindaki soytidlorin sorin kdlgesinds oturub sino dolusu
nofos alardilar..."'. Bu, patriarxal konddir, indi yoxdur, o ancaq
ramazanlarin yaddasinda yasayir. Hoqigot olan kond miiollif
tohkiyasinda canlanir: "...Masals burasinda idi ki, o doyirman
arx1, o kolxoz baglari, o sorin kolgoali sOyiidlor bu saat bu kond-
do elo oslinds do yox idi. Bilal kisinin bir vaxt bostan okdiyi —
konddon uzaq, giinovor torpaqlarda, o toroflorin ¢esmolori
qurudugundan, indi balks he¢ gangal da bitmirdi. Iyirmi ildon
cox idi ki, Buzbulagda no xirman salinirdi, no taxil doyiiliirdii.
Vo cayin qiragindaki o soylidlorin do camaat ¢coxdan axirina
cixmigdi”.?

Kondi caynagina almis acinacaqli sosial durum vo pozul-
mus monaviyyat sahiblorinin (Validlorin, Qaratellorin) oxlaqi
sapintilar1 kondin do eynan soher taleyi yasadigi, sosial-urba-
nizo proseslorinin kondi do agusuna aldig1 haqqinda Ramazan-
da goti gonaat yaradir vo o, bunu zamanin facissi kimi qavrayair.
Romanin sonunda iiziinii gardasina tutaraq "bu giin biz gedok —
deyirom" deys qgoti gorar vermosi vo Soidoni do 6zii ilo
aparmasi hoyatimizi saran ictimai bolalarin qagilmazilig
haqqinda haqiqatin gostaricisidir.

Qafar da Ramazanin ke¢diyi yoldan kecir vo demok olar ki,

1 9ylisli ©. Se¢ilmis asarlari: 2 cildds, 11 ¢., Baki: Azarnasr, 1987, s.338
2 Yeno orada.
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eyni taleyi yasayir. Ramazan kimi Qafar da kondo qayitmagqla
ruhuna uygun bir miihito qovusacagini zonn edir, lakin yanilir.
Sohordoki dogmalart kimi, konddoki dogmalarinin da pul
haqqinda ehtirash diisiincolori gen diinyani1 Qafara dar gatirir,
onu "i¢in-igin agladir", liroyindo vo beynindo "dohsotli bir
bosluq" yaradir. Romanda gsohor taleyi yasayan kondin
timumilogdirilmis obrazi1 yaradilir. Bu moenada, A.Hiiseynov
tamamilo dogru qeyd edir ki, "romanda galdirilan mosslonin
mogzi sohorin yadliginda, kondin dogmaliginda deyil. Osarda
sohordo do, konddo do meydana ¢ixan iimumi sosial-monavi
proseslordon danigilir. Adyindir ki, homin proseslor ayri-ayri
mihitlordo miixtolif sociyyolor kosb edir, mahiyyot iso qalir.
Problem aradan qalxmur"."

Qafarin konddoki qardasi, qardasinin arvadi gotiyystlo mal-
heyvan saxlamaqdan, tosorriifat diizoltmokdon imtina edirlor.
Kondg¢i kondg¢i kimi yasamasini, 6ziino tosarriifat diizoltmasini,
okin-bicini yasam torzi kimi qiymotlondira bilmir, har seyin
doyorini pulla Olgiir. Pula olan ehtirasin kond adamim
culgamasi, kondg¢inin mal-heyvan qoxusunu yadirgamasi, mal-
gara ilo lnsiyyetin ozaba cevrilmosi kondin agrili problemi
kimi gabardilir. "Pulun olandan sonra yagi gedib lap
Moskvadan da allam, osas puldur, pul" deyon ki¢ik qardasinin
gbzlindoki "parilti" Qafar1 "lisondirmokls" galmir, hom do ro-
manda "kondi konddon elomis" sosial-urbanizo proseslorinin
yaratdigi problem kimi doyorlondirilir.

Xeyli vaxt avval diinyasini doyismis ata — Mahmud, ana —
Giilsafa qar1, ogul — Qafar, nove — Mahmud patriarxalligin ne-
sil sacarasi lizro vaziyyati haqqinda tosovviir yaradir. Ata Mah-
muddan nave Mahmuda qgader kegilon yolda — zamanda pat-
riarxal diisiinconin vo xarakterin zoiflomaya dogru getdiyini
miigahido etmok miimkiindiir. Roman gohromani aci-act dii-
stiniir: "...Kond¢i Qafarin bes yasl oglu Mahmud congoyls do-

I Hiseynov A. Nosr (83-cii ilin odabi icmali) // ©dabi proses — 83-84.
Baki: Elm, 1994, s.34
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nuzu bir-birindon ayira bilmir, mon o yasda olanda bir siirii
quzunun ig¢indo 06z quzularimizi seg¢irdim, monim atam
Mahmud iso quzu anasinin garninda olanda bilirdi ki, erkokdir,
ya disi, rongi necadir..."".

Urbanizasiyanin hoyata (kondo vo gohoro) miidaxilosi giic-
londikco patriarxalligin meydani daralir. Patriarxal insanin
giicli azalir, ¢ixilmaz vaziyyat, imkansizliq onun menovi diin-
yasini miihit {i¢iin "goriinmoz" edir. Patriarxal insanin xarakteri
"ilgim" toossiiratt yaradir. Qiz1 vo arvadi ilo miigayisodo oglu
Mahmud xarakterco atasina daha yaxindir. Atasinin basina
golon hadisoni o, osl facio kimi yasayir. Miirsiidovlara giizosto
gedilmasa, o, golocok inkisafinin miimkiin olmayacagini, qarsi-
sina "Cin saddi" ¢okilocayini bilir. Bu gonast onun ganini qa-
raltsa da, o, "atasinin hoyatini1 alvera qoymaq" fikrindo deyil.
Mahmudla anasi1 arasindaki dialoq patriarxal diisiinco ilo
urbanist diisiinconi iiz-lizo gatirir:

— Axi, bu yolla elmi ad qazansam, dmriim boyu vicdan
ozab1 ¢okacom.

— Neyloyacoksan? Vicdan azabi ¢okocokson?... Ay bad-
boxtlor, qanirsiz ki, indi ata-bala sizdon savay1 bu sozii dilino
gotiron yoxdur.”

Mahmudun "Var. Lap ¢ox var belalori" cavabi patriarxal
xarakterin miiqavimati kimi monalana bilse do, Foridonin "de-
moli, onlar da sizin kimi qusbeyindilor" s6ziindon sonra onun
"mon do atam kimi har seyi facioyo gevirirom" deys diislinmasi
urbanist xarakterin "goloba"sini goriikdiiriir.

Urbanizasiyasiyanin hoyata miidaxilosinin "biitiin cobha
boyu" hiicuma keg¢diyi indiki zamanda can vermokdo olan
patriarxalliq sanki son giiciinii toplayib yasamaq iqtidarin sii-
but etmak istoyir. Romanda anasinin ata yurdunda oglanlarina
tikdirmak istadiyi "ev" motivi bu fikrin tosdiqi kimi soslonir:

I Azori S. Gilinoago sar1 gedonda. Baki: Yazigi, 1988, s.169
2 Yeno orada. .50
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"...Nigaran¢iligim sizdondir, istomirom ki, el i¢indo xar olasiz,
deyolor ki, Mahmudun oglanlar1 ata yurdunu dagitdilar, yerindo
bir koma da qura bilmodilor"."! Hor dofo anasimi xatirlayanda
Ovladlarin1 "qara oncir'in altina toplayib ugulmaqda olan
evlorini yenidon tikmok lazim oldugunu tokid edon anasinin
surati Qafarin gozlori 6niindon ¢okilmir, xoyalin1 daim mosgul
edir. "Ev" motivi ilo bagh Giilsafa qar1 obrazi romanda 6na
¢ixir. Romana "On soz"iindo F.Qoca yazir: "Foridodon sonra. ..
birbasa Giilsafadan — Qafarin anasindan danigmaga giiclii bir
ehtiyac duyuram... Giilsafa obrazi 6z oxlaq kodeksino gora
bolka do orta asrlordoki analara bonzayir. Eyni zamanda Giil-
safa XXX osrdo yasayacaq qadinlara da nlimuns ola bilor. Heg
siibhosiz, geyimindo, davranmisinda, hoyata miinasibotindo
...dayisikliklor olacaq, lakin asl masolado — ailoyo, evo, dogma
yurda, dvlada bagliliginda, oro mohobbotindo vo sodagoatindo
doyismoyacok... Bu, bizim xalqin 6zoyidir, mayasidir vo ta-
rixin ¢ox ¢otin sinaqlarindan goroflo ¢ixmis oxlaq normasidir.
Analar bu oxlaqi kamilliyi min illorlo yasadib. Irson bir-birino
otiiriib, halo bundan sonra da min illorlo yasadacaqdir. Bunu
yasatmaq bizim do miiqoddes borcumuzdur, ¢iinki belo oxlaq
6zii misilisiz sorvetdir".> Bu miilahizelor obrazin xarakterini
dogru saciyyalondirir. F.Qoca Giilsafa qar1 obrazin tohlil edor-
kon onun 0z tobiotindon ¢ixis edir, bu tobiotin, xarakterin
kokiinii gora bilir. Lakin F.Qocanin miilahizolorindo razilasa
bilmoyacoyimiz moqamlar da vardir. F.Qoca bu miilahizolori
sOyloyorkon miisllifin bu obrazi "dinamik diisiincali qadin kimi
gbstormasi"ni do geyd edir. O, bu dinamizmo zamanin "onun
hayata baxisina diizalis vermasi" ilo haqq qazandirir.
Fikrimizco, "dinamik diisiince", Zamanin Giilsafa garinin
"hoyata baxisina diizolisi" obrazin tobistindon dogan keyfiyyot
sayila bilmoz. Giilsafa qarinin F.Qocanin 6z tobirinco demis

I Azori S. Gilinaso sar1 gedonda. Baki: Yazigi, 1988, 5.56
2 Qoca F. Badii s6ziin qiidrati (6n s6z) / Sabir Azori. Dalanda. Baku:
Yazigi, 1984, 5.8
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olsaq, orta asrlordon golon xarakteri miihafizokarliga meyillidir.
Bu tobiot 6ziinli Zamana miihafizokar miinasiboatlo qoruyub
saxlaya bilib. Orinin vasiyyatine omal etmak istoyi, bu vasiyyat
yerino yetirilmoyona godor 6lo bilmomosi, vosiyyatin yerino
yetirilmo moaqaminda miidrikano 6liimii 6vladlarina vo hoyata
miinasibatinin bir ¢ox saciyyavi cizgilori onu patriarxalligin on
qat1 dastyicilarindan biri kimi saciyyslondirmays imkan verir.
Obrazin tobiotindoki bu keyfiyyot romandaki hadisolorin
inkigaf montigindon dogur, bu montiqi tamamlayir vo izah
olunandir. Eyni zamanda tonqid¢i A.Hiiseynovun bels bir suali
da tamamilo montiqidir: "Ax1 roman boyu ana pakliq romzi,
yurd-ocaq miigoddosliyi ucaligindan canlanirdi vo hotta onu da
belo ¢irkin sevdaya (Qafarin 6z dissertasiyasini Haciya satib
ovozindos pul almasi masolosine — T.S.) "xeyir-dua" vermoya
vadar edon nadir, hansi hoyati tosirlordir?".!

Fikrimizco, "Dalanda" romaninda Giilsafa garinin xarak-
terini Zamanin tasirine moruz qoymaq obrazi 6z tobistindon
¢ixarmaqdir. Bu monada "yuxu" ohvalati asorin {imumi kon-
tekstindo "yad not" kimi saslonir, badii montige uygun deyildir.
Lakin sonluq hom aparict gohromanin xarakterinin biitov-
liylinii, hom do hadisolorin daxili horokot dinamizmindoki
tobiiliyi vo realligi gozlomok baximindan ugurlu sayila bilor:
"Qafar gozlorini sildi vo yorgana bork-bork biirlindii. Diizdiir,
ollori, iizii-gozli do qizisirdi, hotta yavag-yavas torloyirdi do,
amma Qafarmn icindon soyugqlug, disiitmo kegmirdi".> Qafarin
icindoki soyuqlug, ke¢moyon iisiitmosi, limidinin qirilmasi
onun moantiqinin "dalana" dironmosi ilo baghdir. Biitiin sosial
vo oxlaqi bolalarin  gohor miihiti ilo bagliligina inanan
gahromanin eyni tipli bolalarla dogma kondinds do iizlogonda
"0zilini itirma"si ciddi ictimai mana kasb edir.

Qafarin narahathigi soxsi taleyi iliclin narahatliq hissinden

I Hiiseynov A. Nosr (83-cii ilin odobi icmali) // 9dobi proses — 83-84.
Baki: Elm, 1994, s.33
2 Azori S. Gilinoso sar1 gedonda. Baki: Yazigi, 1988, 5.198
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yox, yasadig1 diinyanin haqiqatlari ilo onun tapindigi, inandig1
hoqigotlorin  noinki {ist-listo diismomasindon, hotta daban-
dabana okslik toskil etmosindon qidalanir vo gohromanla
birlikdo boyiik horfli Zamanin tragizmini 6na ¢ixarir.

Qohromanin 6z kokiine miinasibatinin miiasir noasrdo ki-
fayot godor 6no ¢ixan bir problem oldugunu geyd etmoliyik.
S.BOhmoadovun, ©.9ylislinin, I.Malikzadanin, S.Azarinin vo b.
nosrindo xiisusi aktualligla soslonon bu problemin tonqid vo
odobiyyatsiinasliqdak: sorhi polemikaya kifayot qodor yer
qoyur.

"Dalanda" romaninda Qafarin faciosini M.Qocayev "0z
kokiindon ayr1 diismiis soxsin faciosi" kimi izah edir. Bu mo-
solonin {istiino yenidon qayitmagimizin 9sas sobabi odur ki,
nosrimizdo 0z sociyyesi ilo Qafara yaxin olan obrazlarin bu
movgedon sorhi xarakterik hal kimi diqqeti ¢okir. T.Hiiseyn-
oglu yazir: "Kokdon ayr1 diismiislorin facioli hali ©.9ylislido
do miihiim yer tutur. Bu cohat ©.9ylislinin osorlorindo daha
¢ox monavi-psixoloji aspektdo oks etdirilir. "Billur kiilgabi"da
Mirzo Manaf, "Yaz havasi"nda qoca asfaltbasan, "Urok yaman
seydir" povestlorindo (bunlar hekayadir —T.S.) Ojdor suratlori
buna misal ola biler"." Qafar, Mirzo Manaf, qoca asfaltbasan,
Ojdor vo bu tipli digor obrazlar "kokdon ayri diison" insanin
xarakterini ifads etmir. Bu ciir saciyyolondirmo obrazlarin
taleyini mokan miistovisino ¢ixarir. Belo olanda "facio"nin osas
motivi gohromanin mohz diinyaya goz a¢digi mokanda yox,
konar bir mokanda yasamasi ilo izah olunur. Mohz bu ciir tofsir
bir sira suallar1 cavabsiz buraxir. Cavabsiz qalir ki, ©jdarlo
eyni kanddon olan vo Bakida yasayan Teymur ("Urok yaman
seydir") bas na ii¢lin "facisli tale" yasamir? No ilo izah edok ki,
sohordo yasayan Qafarin yox, onun konddo yasayan gardasinin
xarakteri 6z kokiindon ayr1 diismiis insan1 ifads edir?

Fikrimizca, bu tipli goshromanlarin "facio"si onlarin monavi
diinyas1 ilo baghdir. T.Hiiseynoglunun bu tipli osorlords

I Hiiseynoglu T. S6z — tarixin yuvasi. Baki: Azornasr, 2000, s.103
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"manavi-psixoloji aspektin" istiinlilyline dair miilahizasi da
homin baglilig1 miisahidodon dogur. Qafarin, ©jdorin, Rama-
zanin, qoca asfaltbasanin, Mirzo Manafin ozabl1 diigiincolorinin
osasinda onlarin  koko baghligi, 06z tobiotindon qopa
bilmamaleri dayanir. Bu gohromanlar cisman sohards, monan,
biitiin ruhi diinyas1 ilo iso konddo - boyiiyiib orsoys goldiyi
mokanda "yasayirlar". Yasadiglari miihitlo onlarin arasindaki
ziddiyyst bu monovi-ruhi "6gey"likdon dogur. Taleyin hor
hansi dalgasi vo ya 6z iradesi ilo soharo golonlorin hamist 6z
tobiotino axira qodor sadiq qalmir. Bozilori diisdiiklori "yeni
mokan"la cox tez dil tapir, onun agusunda Oziino isti yer
edirlor. "Urok yanan seydir" hekayosindoki Teymur, "Gilonar
cigoklorinag dediklorim" povestindoki Solim Sahib yad miihitdo
Ozlorini gotiyyon narahat hiss etmirlor. Teymur, Solim Sahib
kokiindon qopan insani tomsil edirlor. Onlarin yaddas
doftorindon Buzbulagin adi ¢oxdan silinib. "Gilonar ¢igoyino
dediklorim" povestinin gqohromani Qoslondor bu ciir adamalr
"agacsiz adamlar" adlandirir: "Mon o axsam elo o bulvardaca
0z alomimdo tozo bir "falsofo" yaratmigdim: "agacsiz adamlar”
folsofasi... Vo 0 agacsiz adamlarin siyahisinda halolik — Qiyas
idi, Faiq miiollim idi, bir do, no gizlodim, monim moshur
yerlim Solim Sahib. .. Sonralar o siyah1 boyiidii".!

Miiasir nosrimizds "agacl" vo "agacsiz" adamlarin toqqus-
masindan ibarot monovi-oxlaqi kolliziya ohomiyyatli movge
qazanir. Bu kolliziyanin mahiyysti "ev" motivinin badii
inikasinda acilir. Kokiindon qopa bilmoyon, 6z milli varligina
sadiq insanla kokiindon ayr1 diison insanin menoviyyatt yurd
yerindoki evo miinasibatlo do badii diisiinconin obyektino ¢ev-
rilir. Miiasir nasrde "ev" motivinin inikas xatlorini asagidaki
kimi timumilogdirmok olar:

1. Yurd yerinadki ev motivi konfliktin osasinda dayanir vo
kokiine bagl insanin faciavi yasantilarini oks etdirir.

[.Molikzadonin "Dads palid" povestindoki Bagir1 T.Hiisey-

1 9ylisli ©. Segilmis asarlori: 2 cildds, II ¢., Baki: Azornosr, 1987, 5.239
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novun "Torpaq" asarindoki Nemot miisllimlo dogma yurda, ata
ocagindaki evo ruhani bagliliq birlesdirirsa, Bagirin qiz1 Nazl
vo kiirokeni Miizoffor Nemot miisllimin arvadi ilo patriarxal
doyorlari giymoatlondirs bilmomaok vo urbanist diisiinco stixiyasi
ilo bir araya golirlor. Nazli da, Nemat miiollimin arvadi da ata
ocaginin pula doyisdirilmasinds he¢ bir "¢atinlik" vo qobahot
gormiirlor. Hotta, Bagirin "Bala, bos mon harada 6locom?"
sualindaki faciovi mozmun da Nazlin1 ayilda bilmir.

2. Ata ocagindaki evi satmaqla dogma ocaqla {insiyyati
kosib gohorli olmaq istoyon gohromanin taleyi. ©.Oylislinin
"Soydlorin sar1 is181" povestindoki Kazim bu taleyi olamotdar
cizgilori ilo oks etdirir. "Ata evini satmaq, kokdon tamamilo ay-
rilmaq, onunla tam olagoni kosmok, 0ziino, kdkiino, oslino
gayitmaq yollarim1 tamamilo baglamaq, soxsiyyotin monovi
sliqutu insanda insaniyyotin mohvi kimi dork olundugundan
Kazimin ata ocagimi satib, onunla golocoyini qurmaq, soadoto
¢atmaq arzusunu hoyata kegirmosi miimkiin olmur".'

3. Dogma ocaq, ata yurdundaki ev tamam unudularaq ba-
ximsiz qalir. Cisman dogma ocagi tork edon insan ruhon ordan
gopur vo bir daha doniib geriyo baxmir. ©.9ylislinin "Gilonar
cicoyino dediklorim" povestindo (1982) tohkiyagi gohroman
Qolondor 6z homyerlisi moshur yazigt Solim Sahibi oxucuya
belo tanidir: "Salim Sahibin bizim konddon Bakiya hacan get-
moyi elo o vaxtlar da Buzbulagda az adamin yadinda olardi.
Ancaq 6ziinlin Buzbulaqdli oldugunu bilon hor kos bunu da
miitloq bilirdi ki, Bakida belo bir adam var vo o adam bizim
Buzbulaq kondindo diinyaya golmisdir. Yuxari sinif sagird-
lorinin dors kitablarinda eynon belo yazilmisdir: "Buzbulaq
kondindo diinyaya golmisdir".?

Moshz bu informasiyadan sonra tohkiyog¢inin Solim Sahibin
dads yurdu ils bagli sdylomelorinin motnaltt monas1 aydinlagir.

I Hiiseynoglu T. S6z — tarixin yuvasi. Baki: Azornasr, 2000, s.104
2 Qylisli O. Segilmis asarlari: 2 cildds, 1T c., Baki: Azornogr, 1987, s.215-
216
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Tohkiyagi nitqinin axarinda sanki giindolik moigot xobori kimi
yer alan epizod daxili mozmun qgat1 vo satirik intonasiyasi ilo
ciddi sosial mona qazanir: Buzbulaq ¢ayinin qiraginda yolu-
yolagini ot basmis bir kimsasiz ev vardi. Amma son iso bax ki,
o evin Solim Sahibin dodo yurdu oldugunu biz — balaca
moktablilor o xabar ¢ixan vaxtacan bilmirdik...".!

4. Ata yurdunda ev tikmoklo dogma ocagin sonmokds olan
koziinii alovlandirmagq, 6ziiniin manavi rahatligini tomin etmok,
ata-anasinin ruhunu sadlandirmaq gohromanin asas mogsadino
cevrilir. S.Azorido Qafar, S.Ohmodovda ("Azixa dogru") Valeh
miiollim obrazlar1 bunu 6z hoyat amallarina cevirirlor. Qafar
kimi, Valeh miisllim do kokiindon qopa bilmoyon, urbanist
miihitdo bunun kifayst qador faciesini yasayan insan obrazi
kimi canlanir. Romanda "dogma miihitdo 6ziino monovi
istinadgah axtaran" (A.Hiiseynov) insanin daxili diinyasindaki
narahatliq comiyyatin sosial vo monovi-oxlaqi doyarlorino foal
miinasibat kontekstindo agilir.

"Azixa dogru" romani bag gohromanin bir ¢ox sociyyavi
keyfiyyatlori ilo "Ag dora"doki Ramazan, "Dalanda" asarindoki
Qafar obrazi ilo yaxinlagirsa, hadisslorin coroyan etdiyi badii
mokan kontekstindo bu roman "Ag dora" ilo birlosir. "Dalanda"
vo "Ag dord" qohromanlarimin xaratkerini kond-sohor-kond
dairovi silijet xottindo izlomok miimkiin olsa da, birinci
romanda mongoco "kondli" gohromanin gohors {iz tutmasinin,
ikinci romanda iso mangaco "kondli" gohromanin gohordon kon-
do qayidisiin psixoloji magamlar1 yazigin1 daha artiq diisiin-
diiriir. Forq burasindadir ki, birinci halda patriarxal gashromanin
sohor miihitindo taleyr fonunda wurbanizs proseslorinin
mahiyyati agilir, ikinci halda ise urbanize proseslorindon yo-
rulub bezikon gohromanin diistincalori fonunda kondin ictimai-
siyasi vo monavi axlaqi hoyatina niifuz imkani olds edilir.

"Azixa dogru" romani gohromanin saciyyasi vo biitovliikde
osorin mazmun konteksti ilo "Ag dara" ilo birlosir.

1 9ylisli ©. Segilmis asorlori. 2 cildda, II ¢, Baki; Azarnasr, 1987
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"Ag dora"do Azorbaycan kondinin sosial vo oxlaqi prob-
lemlorina realist, "Azixa dogru"da iso, hom do romantik baxis
bucagi diggatdon yaymmir. S.Ohmodov kond hoyatini tosvirin
morkozino ¢okorkon real boyalardan daha cox, bu tosvirin
gohromaninn diisiincosindo yaratdigi toassiirati qabartmaga
istigamotlonir. Bu, miiallifin, imumiyyatlo, osorin siijetini
diistincolor axar1 ilizorinde qurmaq meyli ilo baghdir. Diger
torofdon, "Azixa dogru" romaninin urbanist miihitdon cana
doymus gshroamaninin dogma yurda galiginin Azix magarasina
— on godim insan moaskonino soyahoti ilo sonuclanmasi miiol-
lifin "nicat ilkinlikdadir" kimi romantik genastinden qidalanir.

Roman konkret siijet xottino malik olmasa da, Valeh miiol-
limin kondo goldiyi mogamdan Azix magarasina sayahoting
godor kegdiyi yolun asas xott kimi diisliniilmasi gqonaati yaranir.
Valeh misllimin ata yurdunda ev tikmok istoyi romanda
davamli sokilds {izorindo dayanilan osas motivdir. O, moashur
ziyalidir, lakin unutqan deyil, milli yaddash bir insandir. Onun
kondo, kondliyo, ata yurduna miinasibati kokiino bagli insanin
obrazini simvollagdirir. Azarbaycan kondinin bosalmasi, kond
adamlarinin sohorlora, daha rahat yasayis dalinca qagmalarinin
agrili problema cevrildiyi bir vaxtda Valeh miisllimin konda,
kondli yasyisina iirokdon bagliligi raziliq dogurur. Onun ata
yurdunda ev tikmok istoyi do tobii arzu kimi qarsilanir.
"Tikacom. Tikmaliyom man o evi. Ev istoyirom. Bir do, bunun
6z kokii var"' — deyon Valeh miiollimin sorbostlik, genisik
arzulamasi, sohorin gapali hoyatindan naraziligt da basa
diisiilondir. Adamlarin "bir-birinin yanindan dinmozco, salam-
kalamsiz 6tdiiyli" miihitds Valeh miisllim 6ziinii normal insan
kimi hiss edo bilmir, yaglanib, kdvroldiyi bir vaxtda "sohaor-
sohor kiigoyo ¢ixanda" birinci gordiiyli adama salam verib,
salam almaq onun {igiin qarsisialinmaz bir arzuya, tobii
ehtiyaca cevrilir. Lakin bu istok romanda tez-tez, bir ¢ox

I ©hmoadov S. Yasamal goliinds qayiqlar tziirdii. Baki; Yazigi, 1984,
s.162
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hallarda yersiz olaraq dilo gatirilir. "Yaslanib agirlasanda insan
olan kos doguldugu yuvaya doniir, daha usaq kimi oradan
qopmagqdan cotinlik ¢okir".! Valeh miiollimin diisiincosindon
kecon bu fikir hoqiqi yasantinin mohsuludur. Gézlomok olar ki,
"mon ev tikmok istoyirom" deyon gohroman daha sézdon iso
kecocok. Biz onu kondo ¢okon omoli keyfiyyatlorilo tanis
olacagig. Lakin belo olmur. Valeh miisllim kondds yasamagin
gozolliyi, 6z evi olmagin istiinllyii ilo baglh bu vo ya digor
doracads bir-birini tamamlayan vo hom do tokrar edon bol-bol
miilahizalor, fikirlor irali siiriir, mithakimoagi — qohroman ortii-
yiindo konddo gordiiyii hor seyo, hor masaloys 6z miinasibatini
bildirir. Hor dofo do, sézarasi, konddo ev tikmok itsoyini xatir-
ladir. Romanda Valeh miiollim biitiin hoyati boyu halal vo
tomonnasiz yasayan bir insan kimi tosvir edilir. Hor halda apa-
ricl gohromanla tanigliq magaminda miisllif onun bu keyfiy-
yotini 6no ¢okir. Valeh miiollimin tikocoyi evi halalligla vo
tomonnasiz baga gotirmok istayi bu fonda tobii saslonir. Lakin
hadisolorin inkisafi boyu Valeh miiollimin xarakterindoki bu
keyfiyyat 6z amali tasdiqini tapmur.

Valeh miollimin "ev tikdirmok" problemi romanda uzan-
digca uzanir. Malum olur ki, Valeh miiollim, halo kegon dofoki
golisindo evi tikdirmok istoyirmis, buna onun maddi imkani da
var. Lakin o, evi yerli tikinti idarslorino miiqavilo asasinda
tikdirmok istoyir. Istayir ki, vozifo sahibi qardashig1 bu isi toskil
etsin. Valeh miiollim istoyir ki, qardasi1 da, qardaslhig1 da onun
istayinin "¢ox dorin bir duygu" oldugunu, "obivatel hovosi"ndon
irali golmadiyini baga diigsiinlor.

Umumi kontekstdon Valeh miiollimin respublika saviyyali
mashur jurnalist oldugu molum olur. Valeh miiallim diigiiniir:
"Har yerdon har ciir yazi yaziriq. Amma buranin pisind man bir
kolmo yazmamisam. Ayib bilmisom, tanig-dostdu. Amma
elomak olardi, elo elomak olardi, bir do golondo gorordim alt-

' ©hmodov S. Yasamal goliinde gayiglar iiziirdii. Bakt: Yazigi, 1984,
s.183
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tist evim, domir darvazasiyla tikilib-qurulub moni gozloyir.
Mon bunu da istsmirem. Oz hagqumla".! Valeh miiollimin bu
tirokdo danigigr onun ev tikmok niyyatindoki tomonnasizligin
istiino miioyyon kolgo salsa da (elomok olardi, elo elomok
olardi — gonaati, 6z-6ziins va i¢indo etirafi, istoyi daha somimi
bliruzo verir), gohromanin 0z tobiotinin oleyhino gedo
bilmadiyini do ortaya qoyur. Valeh miiollimdo konddo — ata-
baba yurdunda ev tikdirmok istoyi ¢ox giicliidiir. Lakin onda
milli yaddasdan golon safliq, diizliik, tomonnasizliq duygusu da
giicliidiir. Istok vo inkarmn Valeh miiollimin i¢ diinyasindaki
qarsilasmasi psixoloji dramatizm yaradir.

Valeh miiollimin ev tikmok arzusu ger¢okloso bilmir. Onun
yurd yeri ilo bagl toraddiidlari, gatiyyatli addim ata bilmomasi
do bu isdo rol oynayir. Otrafindakilarin "basla, longitma" deya
tokidli tokrarlarina rogmon Valeh miiollim iso baslaya bilmir.
Bunun sabablarindan birini o, 6zii etiraf edir: " — Diiziinii sana
deyim... — deyacokdi ki, o saha o qoder da iirayimdon deyil".
Horgah ki, bu, sobob kimi gotiiriilo bilmoz. Ciinki gohromanin
bu ciir diisiincosi montiqi cohatdon izaha golmir vo biz
A.Hiiseynovun bu mosalo ilo bagli "ogor sohbot dodo-baba
ocagindan gedirso, daha yerin no yaxsiligl, no pisliyi”
sualindaki etiraz notuna tam haqq gazandiririq. Bununla bels,
gohromanin tobiotoindo ara-sira Oziinii biiruze veron bu
ziddiyyati biz onun uzun miiddst urbanist miihitdo yasamasi ilo
olagolondiririk.

Diqgot edilsa, Valeh miiollimin xarakterindo hor seyin
yaxsisinin ona nasib olmasi istoyi vo iistolik basqalarina mox-
sus yaxsiya (Valeh miiollim gozib gordiiyli kond yerlorindoki
dabdaba ilo tikilmis istonilon eve, 6zilinli 0 yera qoymasa da,
qibto hissi ilo baxir) qisqancliqla yanagmaq psixologiyasi da
var.

I Ohmoadov S. Yasamal goliindo qayiqlar iiziirdi. Baki: Yazigi, 1984,
s.165
2Yeno orada. s.167
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Evin tikilmamasinin ikinci vo asasli sabobi Valeh miialli-
min psixologiyasinda bu vo ya digor doracado 6ziinli gostoron
urbanist "qanunlar"in konds do ayaq a¢gmast ilo baglidir. Valeh
millimin qardasi da, qardishgi da, raykomun vozifslilori do
onun konddo ev tikmok fikrini alqislasalar da, bu iso hor ciir
komok gostormayo hazir olduglarin1 dono-déna bildirsalor do,
praktik igo golondo heore yaxasini bir torofs ¢okir. Bu, sosial
oxlaqin tobioti ilo baglidir. Urbanist ganunlarin ayaq agdigi
konddo bdyiik oksoriyyotin horokotlorini  goxsi monafe
dislincosi  tonzimloyir. Valeh miiollimin iz tutdugu
adamlardan, xiisuson, vazifalilordon komok gérmomasinin psi-
xoloji monasit budur. Vozifoli kond¢i 6z homkondlisinin
sohordo boyiik adam olmasindan dolay1 kegira bilocoyi sevine
vo qiirur hissini yadirgayib. Vozifo problemlori, 6z isindo
qalmaq ii¢lin yuxarilara yarinmaq hissi patriarxal diislinconi
iistoloyib. Indi konddo do hor kosin 6z menafeyi var. Miiasir
kondin ger¢ok hogigatlorindon biri budur. Lakin miiasir kondin
basga bir haqigoati do var. Bu haqigot daha ¢cox Oruc obrazi ilo
tomsil olunur. Orucun xarakterindo hor sey soxsi monafeyo
nizamlanmayib. Tokco Oruc Valeh miisllimo hor ciir komok
gostormoayo hazirdir. Adi sovxoz qarovulcusu isloyon, maddi
cotinlik igarisindo yasayan Orucu forglondiron monovi diin-
yasinin zonginliyidir. O, homkondlisi, kondlorinin foxri olan
Valeh miiollimo (Oruc mohz belo diisiiniir) hor ciir komok
gostormoyi insanliq borcu sayir. Orucun somimiyyati,
tomonnasizligl, qonaqgporverliyi do, roman qohromaninin
diislincolorinde  6zline yer alan '"iroyinin toxdaqlig1",
"gozlorinin toxlugu", "sllorinin istiliyi" do onun tobistindoki
patriarxalligdan qgidalanir. Valeh miisllim diigiiniir: "Sen ki, bu
iroynon belo yanasirsan, inaniram ki, dediyinin hamisi
dogrudu. Bir yox, on qonagi yola vermaya sonin hiinarin catar,
giiciin ¢atar. Goriirom, o bomboz, nimdas oyin-bagla liroyin
toxtaqdi, gozlorin toxdu, ollorin istidi. Evin var. Qapi-bacan
var. Oziiniin, giiniin hans1 birindo, no vaxt qonagmn, adamin

119



golso, son onu yedirib-igirib hormotlo yola sala bilorson.
Oziindacs adico qoruggusan”.'

Valeh miiollimin konds iiz tutmasi, ev motivi, romanin
sorlovhosino ¢ixarillan "Azixa dogru" romzi ilo bagli romanin
ideya ytikiinii A.Hiiseynov belo qiymotlondirir: "Azixa dogru!
— biz bunu belo qavrayiriq ki, yoni tariximizi tanimaga, tor-
pagimizin qadimliyini duymaga, xalqimizin varligina qovus-
maga dogru! Azixa dogru! — yoni monovi simamizi miihafizo
etmayos, yurdumuzu — moskonimizi qolbimizds ucaltmaga,
onun samini-¢iragini homiso alisdirmaga dogru!”.2

Bu, hogigoton do belodir. Lakin fikrimizco, ev motivi ro-
manda romzi mona ylikiindon basqa, hom do badii vasito kimi
alimmigdir. Ev tikdirmok, safliga, tomizliys, monavi-ruhani
rahatlia garismaq istoyi ilo kondo golon Valeh miisllimin
miisahido etdiyi sosial haqigotlor Azorbaycan kondinin, kondli
hoyatinin doziilmoz vaziyyatini ifado edir. S.Ohmoadov "sovet
kondi"nds antiinsani mahiyyst dasiyan bir ¢cox ciddi problem-
lari badii hoqigata ¢evirmayao ¢alisir.

Roman kond hoyatinin tosviri ilo baslayir. Bir kond evinin,
hoyat-bacasinin toforriiath tosviri verilir. Roman gohromani
hayat sahiblorinin tosarriifatgiliq keyfiyyetlorini, toyug-ciico,
mal-qara saxlayib boslomok bacariglarini ¢ox boyonir, onlarin
isino aludaciliyini gizlotmir. Bu hisslor onda insanin tobii
yasayis istoklori ilo bagli sohor adaminin nisgillorini ifads edon
"yurd-yuva", "dodo-baba yurdu" haqqinda diisiincolorini {izo
cixarir.

Kond adamlarinin, tasarriifatla mesgul olanlarin qarsilagdiqg-
lar1 problemlor, kondginin bazardan asililigi, kolxozlarin sov-
xozlarla ovoz edilmosi, tosarriifat formas: kimi sovxozlarin
tamam yararsizligl, kondlinin 6z omayinin naticasi li¢lin ma-

I ©hmoadov S. Yasamal goliinds qayiqlar iiziirdii. Baki: Yazigi, 1984,
s.202

2 Hiiseynov A. Hoyatimiz vo nasrimiz (1982-ci ilin nasri) / Hiiseynov A.
Sonat meyari. Baki: Yazigi, 1986, s.289

120



raqlt olmamasi kondin sosial problemlarini giinii-giindon stirot-
londiron sobablor kimi maenalanir. Valeh miisllimin sovxoz
fohlolori ilo sOhbotindo "plan" adi altinda oslindo dovlotin
fohloni istismar etmosi, onun omoyinin naticosini sona qodor
monimsomoasi vo bununla baglhh kondli "fohlo"do yaranan
iimidsizlik, inamsizliq psixologiyasi aydin ifadosini tapir:

"— Bu il taxiliniz ns tohordi?

Bu "niz" bunlar bir balaca karixdirdi.

— Pis olmadi, babatdi, y18diq verdik.

— Hara?

— Ddévlotindi, apardi.

— Siza, camaata na verdilor?

— Indi taxil vermirlor, smok haqqidi, donluq".'

"Azixa dogru" romaninin siijetindo iki raykom katibi obrazi
ilo rastlasiriq. Rayonun hazirki birinci katibi Balayev vo
ke¢mis birinci katib Xaliqov. Hor iki katiblo bagl tosvirlor on-
larin ig tsulu, adamlara miinasibati haqqinda tam tosavviir
oyadir.

"Vagzal usag1" logobini dasiyan Balayev biitiin giinlinii
eys-isrotdo kegirir, onun gozal "sodr arvadi”" ilo macoralar dil-
lordo dastandir. Harmlamis raykom katibi insanlara miina-
sibotdo biitiin sosial vo monovi oxlaq normalarini tapdalayib
kecir, onlar1 istodiyi sokildo istismar edir. Romanda oxuyurugq:

"Vagzal usagi"nin bir do bir isi varmis. Agizdan harfaymus.
Bir kora qisnayiblarmis bunu. Rayonun yun plani kosirds idi.
Cagirib yigir, kolxoz sadrlorini, rayon qulluggularini, idara
miidirlorini, sovet sadrlerini. Uz tutur salona:

— Hardan tapirsimiz tapin! Mon yun planini doldurma-
liyam. Saqqalinizi qirxin, bilmirom, mone yun verin!"*

Hagqinda danisilan ikinci raykom katibi Xaliqov da 6z is
isulu ils "Vagzal usagi"ndan forqlonmir. Biitlin bunlar, tobii ki,

I Ohmoadov S. Yasamal goliindo qayiqlar iiziirdi. Baki: Yazigi, 1984,
$.200
2 9hmodov S. Yasamal goliindo qayiqlar iiziirdii. Baki, Yazig1, 1984
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romanda kondin {izlegdiyi problemlorin ¢ox ciddi sosial va
siyasi sabablorlo bagli oldugunu vo bilavasits rejimin yerlordo-
ki antihumanist siyasotinden qidalandigini, miisllifin voton-
daslig movqeyini gostorir. Lakin raykom katibi ilo bagh "Azixa
dogru" romanindaki tasvirlor bu obrazin nosrimizdoki saciy-
yosina yeni bir sey olavo etmir. ©n azi, I.Hiiseynovun "Yanar
tirok" romanindaki Sultan ©mirlidon sonra raykom katibinin bu
sociyyado tosvirinin obrazin tobiotino yeni he¢ no olavo
etmadiyini demok lazim goalir.

Umumiyyatlo, romanda sosial-siyasi vo manovi-axlagi
problemlorin ifadasinin yliksok badii saviyyaye galdiriimamasi
diqgotdon yayimmur.

Romanda Valeh misllimdon basqa taleyi axira qodor iz-
lonilon vo xarakter soviyyasino qaldirilan ikinci bir obraza rast
golmirik. Olbatto, biz bilirik ki, obrazi bir nego sociyyovi
detalla da xarakter kimi canlandirmaq olar vo adobiyyatimizda
bunun niimunasi az deyil. Lakin "Azixa dogru" romaninindaki
suratlorin boylik oksoriyyati bu vo ya digor ohvalatin istirakg¢isi
kimi romana daxil olur. Cox vaxt bu obrazlar tohkiyonin timu-
mi axarinda yerini tuta bilmir, onlarin taleyi izlonilmir, xarakter
yox, hotta obraz soviyyosino do yiiksolmirlor. Tosadiifi istirak¢i
toossurati yaradirlar. Ona goro do ¢ox vaxt romanda
xarakterlorin horokoti vo diislincasinds canlanan hoyati yox, bu
hoyat hagqinda hadiso vo informasiya y1ginin1 miisahido edirik.

Hoyatin gohromaninin diisiincosindoki proeksiyasini ver-
moyd hadsiz aludagilik "Azixa dogru" romaninda yaziginin can-
11 hayata niifuz imkanlarini hiss olunacaq doracods azaltmigdir.
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1.3. Badii gohromanin manavi-axlaqi saciyyasi: stereotip

diisiinca ils fordi diisiinconin qarsilasmasindan yaranan

Kolliziya. Intellektual gohramanin 6ziinii tasdiq ehtirasi
(pafosu)

Cagdas Azorbaycan nasri hoqiqi sonot faktini insanin to-
biotindoki (monavi-oxlaqi vo sosial varligindaki) yeni-yeni
keyfiyyatlorin badii «kosfi» ilo ortaya qoyur. Bu meyil adobi
prosesdo getdikco daha da giiclonir. Insanin «ideoloji yiik»den
azad olmus tobii varlig1 yaziginin onun duygu veo diisiincolor
alomins badii niifuzu ils agilir. Bu tip obrazlar ¢ox vaxt geyri-
adi, miistosna keyfiyyatlori, stereotipdon uzaq diisiinco torzlori
ilo yadda qalirlar.

Comiyyato, hadissloro vo insanlara forgli baxis bucaqlari
onlarin daxili diinyasin1 daha genisliyi vo toforriiat1 ilo badii
todqiq obyektino ¢evirmok zorurati yaradir. Bu tip obrazlarin
tobiotini hazir goliblorlo, standart baxis bucaqglar ilo agmaq
geyri-miimkiindiir vo bu monada onlar «tohlilo uyusmazligi»
ilo secilirlor. Homin obrazlarin odobi tongiddo ¢ox foal
miibahisa obyekti olmasi, zidd movgelordon qiymatlondirilmasi
vo sonotkarlarin linvanina soslonon «ittihamy»lar da mohz bu
«uyusmazligla» baglidir.

80-ci illor romaninin bir ¢ox niimunalorinds konflikt sorbast
diisiinco sahibi olan bu insanlarla stereotip diisiinco sahiblori
arasindaki gizli vo agiq miibarizodon yaranir. Bu romanlarda
toroflor arasindaki miibarizodo qlivvelorin geyri-baraborliyi do
diggatdon yaymmur. Stereotip diisiinco sahiblorinin, oslinds
diisiincodon mohrum olanlarin, basqa sozlo, ideolojidon golon
diisiinco axarma qosulub yasayanlarin giiclii real qiivve olmaq
fakt1 ilo garsilasriq. Yazi¢i Miirsiid Giilcahani, bas redaktor
Muxtar Xudavonds, nosriyyat miidiri Islamzads, gonc nasir
Solim Badfin, omokdar incosonat xadimi, taninmis sair Orastun
Bozdagli («Oliim hokmii»), Kamal Rohimov, akademik
Balacahunlu («Sas» ve «Giinah duasi»), Macid Zeynall,
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Bohram Zeynalli, Cabbar, Dadas («Besmortobali evin altinci
mortobasi») vo s. obrazlar qrafoman diislinco torzini
simvollagdiran obrazlardir. Onlarin yasadiglar1 comiyyatlo heg
bir problemi yoxdur. Onlarin «doqiq dmiir codvali» hoyata vo
comiyyoto fordi miinasibot kontekstindo tortib olunmur. Bu
«cadvaly»in tortibi zamani biitiin kanonlar nazors alinir, biitiin
istok vo arzular bu kanonlara tabe tutulur. Fordi diisiinco va
istoklor bu kanonlara uygun golmirso, onlar bu diisiinco vo
istaklori besikdaco bogurlar. Bu harokat onlara he¢ bir menavi
ozab vermir, ona gora ki, igcdon golon sosin yox, comiyyatdon
golon «mesajyin diktosi ilo horoket etmoyi vacib sayirlar.
Miirsiid  Giilcahanilor, Muxtar Xudavondolor, Kamal
Rohimovlar, akademik Balacahunlular ¢ox yaxs1 basa diisiirlor
ki, bu ¢lir yasamaq vo yiiksolmok, comiyyotdo movge tutmaq
daha asandir. Fordi diislinco, 6ziinamoxsus hoyat «kredo»su
ortaya qoymaq onlara goro yolverilmozdir. Akademik
Balacahunlu Kamal Rshimovu 6ziina ona goro kiirokon segir
ki, onda, «voziyyati qiymotlondirmok» bacarig1 miisahido edir.
Ata — akademik Balacahunlu ilo qiz1 arasindaki dialoga digqgot
yetirok:

« — Sonin se¢diyin oglan ki, iiz-izo aylogmisdiz...

— Ho, papa, onun Kamaldan noyi pisdi?

— Pis deyil, qizim, amma kovrak adamdi, sentimentaldi.
Sona ¢orok almaga pul tapmaz, gedib asar 6ziinii, buna ina-
niram. Biza ol vermoz belo adam. Hoyatin iizii sortdi, bizo hazir
adam lazimdi, yoni yonulmus. Fikir verdin, hami akademik
Balacahunlunun saglhigina i¢di, amma Kamal Ronanin
atasinin... voziyyati qiymotlondirmak budu...

Sonralar tez-tez atastyla zarafat edordi:

— Papa, son, dogrudan da, akademikson, sonin on boyiik
kosfin iso Kamaldi...»."

Akademikin «on bdyiik kosfi»n, «yonulmusy», «voziyyati
qiymatlondirmoyi» bacaran, az bir zaman icinde vazifo pille-

! Stileymanli M. Sas / «Azarbaycan» jurnali, 1988, Ne2, s.41
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lorinda stirotlo iroliloyon kiirokoni Kamal Rohimov qardasi
Haleyi mohz yonulmamis horokatlorine goro téhmotlondirir.
Kamal Rohimov Haleyin 6z adi ilo yagamaq istoyini basa diiso
bilmir (¢linki fordi distincodon mohrumdur), comiyyati
biirtiyon odalotsizliys qarsi fikirlorinin ifadosi olan «duaylar
yazmasini «hoqqgabazlig» adlandirir. Kamal Rohimov Haleyin
«qismatdon artiq yeyanlor qismot paylayir, ruzi kesonlor ruzi
verir, geconin bu bagindan o basina haram dasinir» sézlorindoki
aci reallig1 basa diigso do, bunu haqigat kimi gobul eds bilmir.
Cinki Haleyin diisiincosi stereotipdon wuzaqdir, 06ziiniin
daxilinden qopur, fordi hiss veo diisiinconin sosial monafeya
koklonmasinin naticosi kimi arsoys golir. «...Qan i¢imizdoki
bayraqglardi, dalgalanirsa yasayiriq...» sozlori akademik
Balacahunlunun biitiin varh§m lorzoys salir: «S6z onu
qorxutmusdu, 6mrii boyu gizlotdiyinin {istii acilmisdi elo bil».'

«Sos» vo «Giinah duasi» dilogiyasinda akademik Balaca-
hunlu ilo aspiranti Riifot arasinda get-gedo artan, dorinlogon
ziddiyyat do hayat vo comiyyot, homginin elmi masalalors forg-
li yanasma torzindon qidalanir. Balacahunlu elmi arasdir-
malarda Umuminin movqgeyindon (qobul edilmis ononovi
movqgedon) konara ¢ixmagi Ozbasinaliq hesab edir. Riifotin
tiirklorin Qafgazda moskunlagmasinin tarixinin qodimliyini
siibut etmoya yonolon toponomik arasdirmalarini akademik
Balacahunlu ona goro gotiyyotlo rodd edir ki, bu miilahizolor
onanavi elmi mdévgedan, uzun illor toponomika elmi sahasinda
formalagmisg ononovi tosovviirlordon konara ¢ixir. Mosgul
oldugu sahonin problemlorine forqgli elmi tofokkiir vo diisiinco
miistovisindo yanasan Riifst Balacahunlunun «Doqquzuncu
asra qodar Qafqazda tiirk olmayib, Qafqaz s6zii do tiirkes deyil,
yadinda saxla!» sozlorindoki montigsizliyi do 6z fordi elmi
diisiincosinin montiqi ilo ¢ox aydin basa diisiir: «Bas mon
noyam, professor, elo tok monim bes min il yasim var, Sabirl

! Siileymanli M. Giinah duasi // «Azarbaycan» jurnali, 1988, Nel3, s.64
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tiirk-tatar adinda. Sabirtalada yasamisiq homiso da...»."

«Besmortabali evin altinci mortobasi» romaninda ata ilo
ogul qarsilagsmasi mahiyyot etibar1 ilo Balacahunlu — Riifot
minasibatlorinin daha toforriiathh planda bodii analizi baxi-
mindan maraq dogurur. Bu romanda ata — professor Macid
Zeynalli comiyyat oxlaqinin tomsilgisi kimi simvollagir. Masolo
onda deyil ki, Macid Zeynalli yasadigr miihitdoki ona dikto
olunan bu oxlaqi gobul edir, onun prinsiplori ilo yasayir, mosalo
ondadir ki, Macid Zeynallida yaradici insan, alim olmasina
rogmon, comiyyat oxlaqina yaradici miinasibat yoxdur, biitiin
stereotiplori ilo bu oxlaqin tolgin etdiyi yasayis kanonlarina
uygunlasmaq meyli var vo hom do bu meyil ¢ox giicliidiir.

Comiyyot oxlaqinda maddiyo koklonmo, hor seyi insanin
maddi tolobati ilo baglamaq, insanin i¢ diinyasini, monavi
toloblorini nozore almamaq kimi ciddi qiisur bir yaradici insan
kimi nainki onu narahat etmir, oksino ¢ox razi salir. Moacid
Zeynall1 biitiin masalalors maddi rifah prizmasindan baxir. Ata-
ogul garsilasmasindan yaranan kolliziyada gorkomli bir alim
olmasina baxmayaraq onun axlaq prinsiploring (sosial, monovi
vo s.) miisllifin ironiyal1 miinasibati bu cohotlo baglhidir. Ro-
manda Macid Zeynallinin evinin interyerinin tosvirino digqot
yetirok: «Valideynlori ev-esiklorini agir, zohmli, tiind mixoyi
rongli kohno mebello doldurmusdular... Valideynlori bufetlorin
istlinli, servantlarin ic¢ini bahali gabgacagla doldurmusdular,
masanin, hatta royalin {istiine do iri Billur giildanlar, miirobba
vazalari, kiilgabilar diiziilmiisdin.” Bu tosvirdeki tez-tez
tokrarlanan «doldurmusdular» ve «masanin, hatta royalin
iistiine do» ifadslorinde Macid Zeynallinin v arvadinin hayatin
vo yasayisin monasini maddi rifahda gérmok meyillori oks
olunmusdur.

Atanin oglunu «diiz» yola dovot mogsadi dasiyan «mo-
noloqu»nun biitiin ahongi, pafosu da «hoyat maddi rifah {isto

I Yeno orada.
2 Anar. Besmorabali evin altinct martobasi. Baki: Yazigi, 1981, s.167
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quruluby tezisini oyanilogdirmays xidmat edir. Tohminodon ol
¢okmok miigabilinde Macid Zeynallinin ogluna toklif etdiyi
«koperativ ev», «Volga» da onun diisiincosinde maddidon
konar olana yer olmadigina isaradir. Zaurun atasinin iradosino
qarst ¢ixmasinda an hoalledici magam kimi ona «Volga» toklif
edilmosi mosalosini yaziginin gabartmasi tosadiifi deyil. Bu
hoyata iki forqli baxisin garsilagsmasindan yaranan kolliziyani
badiilogdirir. «Volga» toklifindon sonra «gorok demoyoydi,
demoyoydi gorok atast bu sozlori. Tohminodon ol ¢okmoyin
bahasina verilon riigvoti toklif etmoyoydi gorok Zaura».'
Zaurun Dbiitlin varhi@ini tolatimo gotiron bu diisiinconin
mayasini, mahiyyatini Macid Zeynalli ona goro diizgiin basa
diiso bilmir ki, monavi-axlaqi baximdan har ikisi tamam forqli
diinyalarin insanlaridir.

Miirsiid Gtilcahanidon, akademik Balacahunludan, pro-
fessor Mocid Zeynallidan va b. bu tip obrazlardan forqli olaraq
«Oliim hokmiipnda tolobo Murad ldirimli, «Sas» vo «Giinah
duasiwynda Haley vo Riifot, «Togananda Adil vo Somad,
«Yasamal golinde qayiqlar tiziirdindo Hikmot vo Billur,
«Besmaortabali evin altinct mortobasinndo Tohmino vo Zaur
obrazlari monovi diinyalarinin zonginliyi, biitovliyi, fordi
diisiinco 6ziinomoxsuslugu ilo yadda qalirlar.

Oz miihitlorindoki biitiin basqa insanlardan forgli diisiinco
sahibi olmalar1 onlarin xarakterinin osas cohoti kimi diqqgoti
cokir. Manovi biitovliyiin, daxili zenginliyin yaratdigi askar
forq tolobo Murad [ldinmlinm1 digor tolobo yoldaslari ilo,
yasadig1 otrafla qaynayib-qarismasina imkan vermir.

Toalobs Murad ildirimlinin usaq iken nonasinin himayasindo
yasamasi, uzun qis gecalorindo nenosinin damigdigi saysiz-
hesabsi1z nagil vo ofsanslorin onun yaddasinda pozulmaz izlor
buraxmasi ilo bagh epizodlar, fikrimizco, ¢ox ciddi mena yiikii
ilo romana daxil olur. Homin nagil vo ofsanslor tolobanin
xarakterini xalqumizin tarixi varhigindaki milli va dini diislince

I Anar. Besmoartabali evin altincit martobasi. Baki: Yazig1, 1981,
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sistemi ilo baglayir. «...Nonosi un tapib tondirs ¢orok yapanda,
sacda yuxa bisironds, samovara koz salanda, hoyot-bacadan
pencor yiganda da o mdciizali diinyanin ohvalatlarindan hey
damisirdi, danmisirdi vo tolobo, kondin kitabxanasinda islodiyi
illorde he¢ aglina da gotirmozdi ki, homin o danisiglar beloca
beynina hakk olub qaliby.'

Toalobonin beynino hokk olub galan bu nagil vo ofsanslordo
gani¢on sahlarla odalotli sahzadolor arasinda daim miibarizo
gedirdi, nagil gohromani tez-tez qaranliq diinyaya, sor qiivvelor
igarising distirdii, lakin onun bildiyi nagillarda gohromani isiql
diinyaya ¢ixaran Simurq qusu miitloq kdmoyo golirdi. Xeyir
homigo Soro qalib golirdi, lakin tolobo olub Bakiya golonds vo
yaddasinda qalanlar ona «mociizoli momlokotlordon» xabor
vermoyondo, insani qaranliq diinyadan ¢ixarmaga can atan
Simurq quslarinin ancaq nagillarda oldugunu dork edonds
tolobo limidsizliya gapilir. Eyni zamanda o, diinyani, hoyati vo
insan1 dark etmaya, onun varliginin haqiqi mahiyyatini bilmoya
calisir: «Tolobo Murad Ildirmli ovvaller tez-tez, indi iso
hordonbir =~ M.F.Axundov  adina  Respublika  Dovlot
Kitabxanasinda akademik Krackovskinin torciimasindo Qurani
oxuyurdu, ayri-ayri ayolori yaxst basa diigslin deys 0zii ligiin
Azarbaycan dilino torciimo edirdi».? Nonosinin damsdigi ofsano
vo nagillar, dini hadis va rovayatlorlo taniglq toloboni tez-tez
hoyat vo 6liim hagqinda diisiincolor burulganina salir. Tolobo
oliimiin falsofosini bilmok istoyir. Insanlarin xarakterindoki
mirokkobliyin, ziddiyyaetlorin, sora meylin sobablori hagqinda
diistiniir. O, insan xislatinin biitlin ¢i1lpaqlig1 ilo badii ifadesini
veran 9sor yazmagq istoyir. Jan Jak Russonun «Etirafhamo»sini
do bu mogsadlo oxuyur. Tolobonin yazdigi «Her sey kecib
gedor» hekayosinin gohromani Moalik ©hmadlinin «els hey
diinyanin qoriba, aglasigmaz islori barade fikirlosmesi» do
oslindo onun 6z xarakterini ifado edir. Murad Ildirimli «qalin-

I Elgin. Oliim hékmii. Baki: Yazici, 1989, s.21
2 Yeno orada. s.23
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qalin romanlar1 Azorbaycan odobiyyatina yalmiz iizqaraligi
gotiron» yazi¢1 Miirsid Giilcahaninin, «...qarinlarinin maragini
Vo toassiibiinii Azorbaycan badii adobiyyatinin maragina vo
toassiibiine ¢evirmis Muxtar Xudavondoaloriny omollarinin,
diisiinco vo xarakterlorinin haradan, hans1 menbadon giic al-
mas1 hagqinda diigiintir. Onu narahat edon masolalors 6z agh vo
idraki ilo cavab tapmaga cotinlik ¢okonds toloba Murad
[ldirimli yena do Qurana iiz tutur. «Yaxs1 omolo yardim gos-
toron soxso ondan (o isin savabindan) bir hisso, pis omoalo
yardim gdstorons iso ondan (o isin giinahindan) bir pay veri-
locokdir. Dlbatto, Allah hor seyo gadirdir!».! Quranin «Nisa
surosinndoki bu ayeni xatirlayan tolobo Murad Ildirmli dii-
stiniir: «Bir halda ki, belo bir qadirlik var, bas no tigiin o, ki-
minso pis amolo yardim gostormoyino vo iimumiyyatlo, pis
omolin mévcudluguna imkan verir? Yalniz ona goro ki, Qi-
yamot gliniindo homin giinahlarin ovozi verilocok, giinah is-
lodon insanlar cozalanacaq? Balko toloba biitiin bunlar1 6z insan
agh ilo fikirlosir vo mahiyyotdon xobori yoxdur? Yoqin elo
belodir...».

Toloba onu narahat edon bu diislincalorin tosiri ilo yazdigi,
lakin Muxtar Xudavondo kimi sonat dollallarinin, basabola
redaktorlarin yaratdigi «Cin saddi»ni asib ¢ap etdiro bilmodiyi
«Hor sey kegib gedor» hekayosinin gohromanina obadi hoyat,
obadi olaraq cavan qalmaq imkani verir. Lakin hekayonin
gohromani ¢ox tez basa diisiir ki, obadi cavan qalmagin 6zii do
¢ox monasiz isdir vo insani x0sboxt edo bilmoz. Bu gonaat,
siibhasiz ki, ilk ndvbodo tolobo Murad ildirimlinin hoyata vo
yasayisin monasina folsofi miinasibotini ifado edir vo eyni
zamanda, onun intellektual xarakterinin giiclinii oks etdirir.

"Sos" vo "Gilinah duasi" dilogiyasindaki Haleyin taleyi iso
daha acmacaqlidir. Biitiin arzusu tomiz bir insan kimi 6z adz ils
yasamaq olan Haley vozifoli gardasin onun iiglin yaratdigi

! Elcin. Oliim hékmii. Baki: Yazict, 1989, 5.309
2 Yeno orada. s.309-310
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biitiin imtiyazlardan gstiyystlo boyun qagirir. Romanin digor
obrazlarindan forqli olaraq hoyatin monasima masuliyyotlo
yanagan Haley hor kosin 6z "sas"i, 6z ad1 ilo yasamasini

vacib sayir. Yasadigi comiyyotdo bunun miimkiinsiizliyiinii
dork etmoasi iso onu intihara qader gotirir. Tolobo Murad il-
dirimlinin da, Haleyin da, Riifotin do, Zaurun da acinacaqli
taleyli monovi diinyasi zongin insanin garsilasdigi problemlori
ona ¢ixardir. Coamiyyatdon forqli diisiince torzine miihitin giiclii
miigavimatini goriikdiiriir.

S.9hmoadovun "Togana" romaninda da konflikt 6z gizli
"gat"inda monoviyyat adami ilo zomans adaminin — maddiya
koklonmis insanin xarakteri arasindaki ziddiyyetds {izo cixir.
Romandaki Adil obrazi talobo Murad ildirimls, Haley, Riifat,
Zaur kimi daxili bir masuliyyat hissi il9, saf vo tomiz yasamagi
hor seydon iistiin tutan bir insanin obrazi kimi verilmisdir.
Adilin disiincolori onun bir insan kimi menavi-oxlaqi
tomizliyinden gidalamir: "Omriin aparict bir stimulu, bas xotti
olmalidir. Son homiso o bas xatt boyunca bas mogsods dogru
neco getdiyini, 6z harakatini vaxtasir: diistinmslison. Belaca do,
bu moagsad yolunda son bir insan kimi keyfiyyatini, monavi-
oxlaqi varliginin monzarasini duymalisan. Yoxsa, magsado hor
vasita ilo can atmaq vo ¢atmagq, nohayat, sonin bir insan toki on
iimds keyfiyyatlorinin ixraci hesabina olar".

Roman boyu Adilin Mayislo dialoglarinda, 6z-6ziins
monoloqvar1 daxili diisiincolorindo bu so6zlor gohromanin
haqiqi tobiatinin ifadssi kimi monalanir. Fateh obrazi iso ta-
mamilo oks bir xarakteri goriikdiiriir. O, vicdami garsisinda
mosuliyyat hissindon tamamils mohrum, hoyati astar torofdon
dork edon insanlarin obrazi kimi yadda qalir. Adil — Fateh
qarsilasmasi iso miiallifin haqiqi hayat idealin1 Adil obrazinda
ifado etdiyini 6no c¢ixardir. Tonqid yazir: "...Adil insanin
monovi safligl, loyaqstini uca tutmasi haqda ¢ox doyerli
miilahizalor sdyloyir. Biz onun tomizliyine, vicdani paklig1 hor
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seydon dstiin tutduguna inaniriq. Lakin biz obrazin bu
keyfiyyatlorinin  ¢otinliklordo  sinanilmasini, onun hotta
vasvasiliq haddine ¢atan safliginin hoyatin ciddi maneslori ilo
iizlogsmosini istayirik. ...Bunun {i¢lin soxsiyyotin comiyyatlo
olagolorine genis niifuz etmok lazimdir, basqa sozlo desak,
sosial tohlil, konfliktin sosial sortlonmasi shatoli olmalidir.!

Fikrimizco, bu gonast romandaki obrazlart garsiligl slago
vo montiqi bagliligda gétiirmomoklo baglidir. Oslindo romanda
badii tasvirin mahiyyati eladir ki, Adil obrazini "hayatin ciddi
maneolori ilo" iiz-lizo qoymaga imkan vermir. Cilinki bizim
gohromanla tanigli§imiz onun "yay istirahoti vaxtina diistir".
Dincolmok {iglin tobiotin fiisunkar bir parcasini — Togana
yaylagin istirahot yeri secon bu adamin diisiincolora dalmasi,
daxilo baxisi, bir név 6z-0zlino hesabati tamamilo montiqidir.
Bagqa sozlo, Adilin oynadigi "rol"da miusllifin "soxsiyystin
comiyyatlo olagolorine genis niifuz etmok" imkani yoxdur.
Lakin bu, Uimumon romanda belo bir "niifuz" cohdinin
olmamasi1 kimi do basa diisiilmomolidir. Fikrimizco, siijetin
"istirahat" mogamindan "is prosesi"no dogru inkisafi Somod —
Vilanli xottini do gabardir.

"[stirahot" mogaminda Adil miiollimo verilon rol "is pro-
sesi"'ndo Somod obrazinda davam etdirilir. Somad — Vilonli
xottindoki Vilonli iso 0z saciyyesi etibari ilo Adil miiollim —
Fateh garsilasmasinin montiqi davami kimi soslonir.

Romanda Adil miisllimlo Somad bir-birinin davami olan
obrazlar kimi diisliniilo bilor. Bu mogamda Adilin monovi-
oxlaqi safliq vo hayat amali ilo bagh diislincalorinin Somadin
soxsindo ger¢okliyin sort iizii ilo qarsilagsmasini miisahido
edirik. Sovet sadrliyi vazifosindo camaatin qaygisina qalan, bu
zaman hor bir ¢otinliyo dozon, he¢ bir tomonna vo iddiaya
diismoyan Somadin menovi biitdvlilyll, ayiq diislincosi miisllif
idealin1 quru sézgiiliik, mithakimogilikdon sorf-nozor edir, canli

I Hiiseynov A. Badii idrakin iifiiglari (1979-cu ilin nasri) / Hiiseynov A.
Sonoat meyari. Baki: Yazigi, 1986, s.27
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hayat haqqinda real tosovviirlorin ifadssi kimi menalandirmaga
imkan verir.

Anarin «Besmortoboli evin altinct mortobasi», S.Ohmo-
dovun «Yasamal goliindo qayiglar iiziirdii» romanlarinda da
gshramanlar daha ¢cox monavi-axlaqi diinyalarmin fordiliyi ilo
yadda qalirlar. Tohmino vo Zauru («Besmortabali evin altinct
mortobasi») Hikmot vo Billurla («Yasamal goliinde qayiqlar
iiziirdii») birlogdiron insani «monovi varligy» kimi dork vo
qiymatlondirmoloridir. Bu gohromanlarin hoyat folsofasi «i¢
diinyalariynin  taloblorindon qidalanir vo Omiir yollarim
istigamatlondirir. Anarin vo Sabirin gohromanlart miihitin vo
comiyyotin diktosi ilo yox, daxili istoklorino uygun horokot
edirlor.

T.Olisanoglu yazir: «60-c1 illor nasirlorini ilk yazilarindan
birlosdiron diinyaduyumu, mogam, «mozmun» — mohz insanin
daxili varligin1 veron, goriikdiiron nosnolor, hoyat covhaeri,
ekzistensiya, bu monada «mon» duygusu, onun Oziinii tosdi-
qidir. Adi ¢okilon ilk kitablarda badii soviyys miixtalifliyindon
asili olmayaraq, bu leytmotiv vardir: ford, insan, xarakter heg
bir konar ideyaya, forqi yoxdur, sosial, monovi, oxlaqi, ideoloji,
humanist, ya qeyri humanist — uymadan eloco varligini
duymaga, yasamaga, hiss etmoyo can atir. Yeni nosrin daha
dorin konseptual varliq folsofosi, Insan konsepsiyasina yol
burdan kecirdi».! Bu iimumilosdirmo dogiqdir. Bir sistem
halinda Azorbaycan badii nosrindo hoyata niifuzun yeni
iisulunu sociyyolondirir. Insanin bodii todqiq obyektino
cevrilmosindoki axtariglar1 ehtiva edir. Bu axtariglar iso
mirokkob bir varlig olan insanin tobiotini agmaga dogru
yonolir. Bu istigamat bodii inikasa folsofi xarakter verir. Bu
folsofilik  gohromanlarin  xarakteri vo onlarin  miihito
miinasibatlorinin  spesifikliyi ilo sortlonir, gohromanlarin
xarakter va diisiincolorinds gabariglasir.

Azad insan 6ziinii dork edon insandir. Insan 6ziinii dork

I Qlisanoglu T. Azorbaycan «yeni nasr»i. Baki: Elm, 1999, 5.30
132



etmoli vo azadliga qovusmalidir. «Besmortobali evin altinci
mortobasi» vo «Yasamal goliindo gayiglar {iziirdii» romanla-
rinda sonotkarlarin varliq folsofosinin osasinda bu konsepsiya
dayanir. Problemin bu sokildo qoyulusu gercokliyo intellektual
yanasma torzini aktuallasdirir vo eyni zamanda romanin aparici
gohromanlarinin xarakterino niifuz imkan verir.

«Besmortaboli evin altinct mortobasi» romani genis oxucu
kiitlosinin rogbotini qazanmis osordir. Bu miivoffoqiyyatin
«sirri» oksoron romandaki «mohabbat» motivinds axtarilmisdir.
Intim hoyat elementlori romanin oxunaqligini sortlondiren osas
amil hesab edilmisdir: «Bu osor i¢timai roman olmayib,
dogrudan dogruya intim bir romandir. Onun go6zalliyi,
colbediciliyi vo bir ¢ox basqa asorlordon secilmasi do mohz
onun sirf intim roman olmasindadir».' Bu, mossloys yanls
yanagmadir. Ona gora ki, romanda son ¢imorlik gozintisindon
sonra, yoni aslindo oxucunun obrazlarla ilk gériis moeqamindan
sonra «intim hoayat» qahromanlar1 bizi tork edir vo biz diisiinco
gohromanlar1 ilo, hoyata vo hadisolora forgli diisiinco ilo
yanasan obrazlarla — Tohmino vo Zaurla «iizbaiiz» qalirig.
Tohminonin, «<amma bu son goriisiimiizdiir» xobardarligindan
sonraki biitlin goriislor 6z prozaik mozmunundan uzaqlasib
intellektual diisiinco miistovisine kegir vo hoyata forgli vo hom
do falsafi yanagsmanin konturlar1 goriintiiys golir. Oslinds varliq
folsofosi — Oziinii dork edon insanin azadligi ideyasi Anarin
bodii nosrindo konsepsiya soklindo istirak edir. «Macal»
povestinin gohromani Fuadin miihitin onun {i¢iin tortib etdiyi
«doqiq Omiir codvalinni bir torofo ataraq «macalsizligdan»
«macal»a vo demali, 6ziinii dork edorok azadlia qovugmasi
onun monavi tokamiiliiniin esasinda dayanir. «Dantenin
yubileyinnds istedadsiz aktyor Feyzulla Kobirlinskinin faciosi
do Ozilintiidrakla baghdir. Xarakterinin tobioton zaifliyi onun
Ozlintiidrak  sansini  heco endirir vo monovi azadliga
qovusmasina imkan vermir. «Ag liman»da Nemat vo onu shata

I Qliyeva N. Anar — goxsiyyat vo sonotkar. Baki: Tohsil, 1999, 5.39
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edon insanlarin miihitindoki darixdiriciliq ve yeknasaklik do ilk
novbado, gohromanin daxilo baxis imkanlarmin mohdudlugu
ilo (miihitin tasiri vo xarakterinin «tabioti» ilo bagli) olagslonir.

Romandaki obrazlar1 {i¢ qrupa ayirmaq lazim golir. Bi-
rincisi, 0zlintiidrak prosesindon kegorok varligini (soxsiyyatini)
tosdiq edib azadliga qovusan insan — Tohmina. Ikincisi,
Oziinliidraka can atan, demoli, varligmi (soxsiyyatini) tosdiq
etmoya ¢alisan insan obrazi — Zaur. Oziiniiidrakdan vo demali,
«azadligdan mohrum» olub miihitin diktasi ilo yasayan insanlar
— Zaurun ata-anasi, Murtuzovlar ailesi, Dadas vo s.

Romanin konflikti insanlarin varliga forqli baxis bucaq-
larindan yaranir. Mohz konfliktin bu sokildo miioyyonlogmasi
romanit zidd diislincolorin «miibarizo meydaniyna gevirir vo
eyni zamanda obrazlarin xarakterini diizgiin basa diismoya vo
acmaga imkan yaradir.

V.Yusifli yazir ki, «roman biitiinliiklo Tohminonin roma-
nidiry vo N.Oliyeva da tonqid¢ini «tamamilo haqli» hesab
edorak belo bir fikir irali siiriir ki, «...hor halda shomiyyatino
vo romanda osas ideyani qabartmaq vo ifado etmok, yeniliyi vo
orijinallig1 baximindan Tohmino obrazi daha ¢ox diqqgeti colb
edir.!

Fikrimizco, bu montiq noinki «osas ideyani qabartmaq vo
ifado etmok» tiglin yetorli deyil, hom do osorin ideya-badii
milkkommeolliyini siibho altina alir. «Besmortobali evin altinci
martabasi» lirik-psixoloji roman kimi yazilmigdir va asarin psi-
xoloji ovqati daha c¢ox iki obrazin — Zaurun vo Tohminonin
xarakteri ilo baghdir. Osorin psixoloji gorginlik «akt»lari-
dramatizmi Zaurun ruhi alomindoki metamarfozalarla daha ¢ox
bagli oldugu {i¢iin romanin kompozisiya sisteminde onun yeri
birincidir. Romanda Zaura verilon rolun «birinciliyi» asarin
ideya montiqi ilo do tamamlanir. Zaur vo Tohmino psixoloji
tohlil miistovisina ¢ixarilir. Onlarin «tabii varligi» badii analiz
predmeti olur. Zaur vo Tohminaonin tobistindoki «dzsllikloriny

I Qliyeva N. Anar — goxsiyyat vo sonotkar. Baki: Tohsil, 1999, s.55
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axira qodor todqiqi onlar1 nasrimizdoki «badii kosth soviyyali
obrazlar soviyyssino qaldirr. Istor diinya, istorso do
Azorbaycan badii nasrindan kifayat qodor misal gdstoarmak olar
ki, sonotkarin obrazin tobiotino axira godor niifuz bacarigi
miilkommal insan suratlorinin yaranmasina gotirib ¢ixarib.
V.Hiigonun «Sofillor» romanindaki Jan Valjan, Mopassanin
«Eybacorlor anasi» vo «Gombul» novellalarindaki Ana vo
Gombul, M.Calilin «Pog¢t qutusu» hekayasindoki Novruzali,
homg¢inin Elg¢inin nasrindoki Baladadas suratlori biitiin daxili
mirokkobliklorinin vo ziddiyystlorinin agilis1 ilo «badii kogt»
soviyyasing yiiksaliblor.

«Besmaortabali evin altinci mortobasinndoki Zaur vo Toh-
mina obrazlarinin badii tocassiimiinde muosllif miidaxilesi heg
bir rol oynamir. Miisllif bu obrazlar1 naturadan neco gétiiriibso,
eloco do rosm edir. Anarin sonotkar istedadi hor iki obrazin
xarakterini axira qodor diizgiin dork etmosindo vo biitiin
miirokkabliyi vo ziddiyyetlori ilo estetik tohlil predmetine
¢evirmosindadir.

Tonqid vo odobiyyatsiinasliin Zaur obrazina miinasibe-
tindo belo bir gonastini imumilogdirmok miimkiindiir ki, Zaur
Tohminonin mohobbotini lazimi soviyyado qiymotlondirs
bilmir vo ya gec qiymatlondirir. A.Hiiseynov yazir: «Zaurun
fikri-monovi oyanig1 gec baslayir, o zaman ki, inamsizligi,
gotiyyetsizliyi ilo 06zlinii do, sevgilisini do mohv etdiyini
anlayir».! Analoji fikro N.Oliyevanin da todgiqatinda rast
golirik. «Buna goro do biz belo demoyo yoqin ki, tamamilo
haqliyiq ki, altinct mortabe haqiqoti, yoni heqiqi vo tomiz
mohabbat ozablarinin hayatin biitiin diger zovqlerindon iistiin
olmas1 hoqigoti mohz Tehminenin haqiqstidir. Zaurun faciosi
onda idi ki, o, bu hoqiqati gec basa diismiisdii».>

Bu miilahizslor Zaurun xarakterini biitiin miirokkobliyi ilo

I Hiiseynov A. Badii idrakin iifiiglori (1979-cu ilin nasri) // Hiiseynov A.
sonat meyari. Baki: Yazigi, 1986, s.143
2 9liyeva N. Anar — soxsiyyat vo sonotkar. Baki: Tohsil, 1999, 5.53
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giymatlondirmomakdan irali golir. Oslinde Zaur ozablardan
dogulmus gohromandir vo onun biitiin hoyat1 «haqiqi vo tomiz
mohaobbot» ugrunda ¢okdiyi ozablardan ibaratdir.

Mosalo burasindadir ki, Zaurun xarakterini birmonali
qiymatlondirmok miimkiin deyil. Anarin gohromani 6z varli-
ginda iki Zauru yasadir. O, iki «sosyli gohromandir. Aldigi
torbiyo vo icinde yasadigi miihit onu Oziintidrakdan yan
ke¢cmoyo, «camaat neco, mon do elo» stixiyasi ilo yasamaga
sovq edir. O, Tohmina ilo mohz bu stixiyanin dikto etdiyi
«sosyin tosiri ilo miinasibat qurur. «No sevgi, no filan osii?..
Istok var, ehtiras var, arzu-kamina ¢atmagq intizar1 var, bir do
istadiyino nail olandan sonra doygunluq, bezginlik, biganolik
var, vossalam. Qalan hamisi sézdiir, havay1 schbetlordir».' Bu
diisiinco, Anarin gohromaninin varhigindaki «birinci» Zaurun
"sosi"dir. No qgodor goti deyilmis olsa da, diqgot edilso, bu
diisiincodo qgohromanin situasiyaya toraddiidlii miinasibati,
0ziing tolqini do goériinmokdadir.

Anarin gohromaninin canindaki ikinci Zaur fitroton tomiz
dogulmus, ilkin varh@gin tocossiimiidiir. i¢indon golon, lakin
holo mahiyyatino varmadigi vo basa diismodiyi bu «sos» ona no
iso geyri-adi hisslor, diislincolor tolqin edir. Tohminonin
Spartaki tanidigin1 bilondo Zaurun i¢indo yaranan «titroyis»,
«biitiin i¢inin qaynamasi» da bunun oslamatidir. Bu magamda
vo mohz belo mogamlarda Zaur Tohminoys daha yaxin olur,
onlarin arasindaki ruhi yaxinlq birlikds olduqglart maqamlardan
daha c¢ox ayrildiglart magamda yaranir. Viisal domlorindos yox,
bu ayrilig mogamlarinda Zaur daha c¢ox Oziintiidrak hissi
kecirir, daha saf vo tomiz olur.

Biitin roman boyu Zaurun i¢indo miibarizo gedir. Gah
"birinci", gah "ikinci" Zaurun 6ns ¢ixdigini miisahido edirik.
Zaurun biitiin  horokatlori psixoloji cohotdon asaslandirilir.
Miisllifin gohromanin usaqliq illerino ekskursu onun xarak-
terindoki ikilogsmonin sabablorini agmaga yonolir. «O illor

I Anar. Besmoartabali evin altincit martobasi. Baki: Yazigi, 1981, s.158
136



Zaurun biitliin maragi idmanla, caz musiqisiyls, rogslorlo vo
qizlarla, xarici geyim-kegimlorlo vo xarici filmlorlo bagl idi»."
Muollif tohkiyasinde Zaurun yeniyetmolik caglari ilo bagh
verilon bu «arayis» onun torbiyosindoki qlisurlu cohatlori
goriikkdiriir. Lakin elo homin c¢aglarla bagh miallif
tohkiyasindo gohromanin aldigi torbiyoya rogmon hadisslors vo
insanlara qgeyri-adi yanagma torzino do diqqget ¢okilir: «Biitiin
bunlar (ara sohbatlori-T.S.) Zaurcun yad vo yabanci idi, onun
sevmadiyi, boyonmadiyi, bazon hatta nifrot baslodiyi basqa bir
alomin balirlori idi...».”

No doracods mantiqi seslonir ki, Zauru «inamsizligi vo
gotiyyatsizliyi ilo 6ziinli do, sevgilisini do mohv edon» (A.Hii-
seynov) bir obraz kimi sociyyelondirok vo yaxud onu «ho-
yatdan zovq almaq maksimalizminndo (N.Oliyeva) giinah-
landiraq?

Ax1, Zaur aldig1 torbiyonin manfi tosirino, yasadiglr miihitin
giiclii tazyiqina qars1 durmaga, igindoki birinci «sos»i bogmaga
O0ziindo giic tapir. Tohminodon wuzaqglasmaq miigabilindo
atasinin - ona voad etdiyi komfortlu hoyat soraitindon,
«tamarzisiynda oldugu «Volga»dan imtina edir. Bu mogamdan
baslayaraq, Zaurun daxilindoki ikinci «sas», iilvi mohobbaot
axtariglar1 giiclonir. Biz belo fikirlosirik ki, hotta Tohminonin
evinin qapisint ¢irpib ¢ixandan sonra da Zaurun Tohminoya
minasibati doyismir, 0z safliginda vo tomizliyindo qalir.
«Qapimi ¢irpib ¢ixmasi» vo atasi evino qayitmasi, ona hadiyyo
alinmis Volgani gobul etmosi vo hotta Spartakin bacist ilo
evlonmoys raziliq vermoasi do Zaurun Tohminays xoyanati kimi
monalana bilmaz. Biitiin bu horakatlor Zaurun Tohminonin ona
xoyanat etdiyini  «yoqinlogsdirmasi» ilo bagli yaranan
«ciginhigiynin - naticosidir.  Bu  mogamda oslinde  Zaur
Tohminoys yox, 0ziina xoyanst edir vo bu «xayanotyin do

I Yeno orada.
2 Anar. Besmortobali evin altinci martobasi. Baki: Yazigi, 1981, s.158
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agrisin1  biitlin - sonraki  hayati boyu c¢okir. «Xayanoty
mogaminda i¢indo aktivlogon birinci «sas» no qodor Zauru
«bundan sonra gorok tam ayiq basla davranmaga» tohrik etso
do o, daxilon 6ziinii homiso Tohminonin yaninda hiss edir.
Firongizls evlonondon sonra biitliin Afrikan1 gozib dolagmasi vo
hotta Amerikan1 da gozmoyi planlagdirmaq istoyi Zaurun
daxilindon boy veran hoqiqi sevgini golbindo birdofslik dofn
etmoyo giicii catmir. Zaur «biitiin bunlarin (soyahotlorin-T.S.)
puclugunu, hecliyini» dork eloyir vo diisiincosinin biitiin
montiqi ilo basa diisiir ki, «heg¢ bir nogliyyat vasitosi insanin
6ziinii 6ziindon uzaglasdira bilmir, ke¢misindon ayira bilmir».'
Tohminonin «tokrarsiz qoxusu» uzaq Seneqal respublikasinda
da Zauru bir an rahat buraxmur.

«Besmortabali evin altinct mortobasi» sdziin haqiqi mona-
sinda xarakterlor roman1 kimi yazilmisdir vo asorin ideya yiikii
do bu xarakterlorin sociyyasindo agilir. Bu monada romanda
miollif mévqeyinin «asason, onun gshramanlarinin vecsiz ya-
sayisini acgib gostorilmosindo tozahiir etmosix»” fikri bizo miiba-
hisoli goriiniir. ©ksino, Zaurun vo Tohminanin hoyat «romani»
biitlin dramatizmi vo faciasi ilo bOyiik mohabbatin geyri-adi
tosir giiclinlin vo insan iradoesindon asili olmayan bir duygu
olmasimin badii estetik tosdiqi kimi soslonir. Mohz mohabbot
duygusu kontekstinds insanin i¢ diinyasina salinan isiq bu
diinyanin miirokkobliklorini, zidiyyatlorini vo geyri-adiliklorini
askarlayir. Indi he¢ kos siibho etmir ki, holo insanin, «onun
monavi alominin dyranilmomis problemlori ¢oxdur. Bu, ondan
irali golir ki, insan problemi son dorace miirakkab va ¢oxcohatli
problemdir. ©n mitkammal varliq olan insanin foaliyyst dairasi
son doraco  genisdir, ¢oxcohotli Vo coxohatolidir».’
«Besmaortabali evin altinc1 mortobasi» romani bu fikrin badii
estetik tasdiqi kimi ¢ox monali saslonir. Tohmins obrazinin bu

I Anar. Besmorabali evin altinct martabasi. Baki: Yazigi, 1981, 5.153
2 Nobiyev B. Roman vo miiasir qahroman. Baki: Yazigi, 1987, s.141
3 Goyusov Z. Daxils poncara.Baki: Azarnasr, 1978, s.11
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yondoki elmi gorhino xiisusi ehtiyac yaranir. Tohminonin
orijinal bir obraz olmasi tonqid vo adobiyyatsiinasligda dono-
dons tesdiglonmis faktdir. Lakin obrazin orijinalliginin
mahiyyatinin izahinda movgelor o qodor do iist-listo diismiir.
Masolon, R.Oliyev Tohminanin xarakterini saciyyolondirarken
yazir: «Altinc1 moartobo — Tohminonin yasamaq vo hoyatdan
zO0vq almaq maksimalizmidir. Bizco, onun bir surot kimi
mahiyysti do bundadir».! N.Oliyeva iso Tohminoni «hoyatin
monasini yiiksok vo gdzal bir mohobbotda goren»” insan kimi
xarakterizo edir. B.Nobiyev iso yazir ki, «Tohminonin
xarakterinin an mithiim saciyyovi cohati onun daim sorbastliyo
can atmasidir. Tohminonin tobioti hor ciir goyyumlugu rodd
edir».’ Bu ii¢ ndqteyi-nozers miinasibet bildirsok, demok lazim
golir ki, Tohminonin xarakterindo, dogrudan da, «maksi-
malizmy var, ancaq onun R.Oliyevin tofsirindoki «yasamaq vo
hoyatdan z6vq almag» mozmunu miicorrod bir fikir kimi
obrazin tobioting isiq sala bilmir. N.Oliyevanin miilahizasing
vo A.Hiiseynovun «mohz Tohminonin mohabbotli dmiir istoyi
miigabilindo miskin yasayis torzi koskin inkar olunur» fikrino
istinad etsok, Tohminonin «mohabbat qohromani» kimi
xarakterizasi tonqid vo adabiyyatslinasligimizda qabariq meyil
kimi goriintiiys golir.

Bununla bels, Tohminani «moahobbat gahraman»1 kimi yox,
azadliq asiqi kimi giymotlondirmok meylinin do (misal {igiin
B.Nobiyevin miilahizalorinds) oldugunu 6no ¢okmok istoyirik.
Hor seydon avval, ona goro ki, Tohminonin istok vo arzulari,
harakat va amaollari, insanlara vo miihito miinasibati «mahabbat
gohroman1» kontekstindo axira qodor izah oluna bilmir.
Miinasibotlorinin  on xosboxt c¢aginda Tohminonin Zaura
dediklori («bax on boyiik, on osas hoqiqot budur... Zaurik,
diinyada bir hoaqiget, birco haqigat var — golbin hoqigeati vo

' Bliyev R. Bdobiyyatimiz, dilimiz, tariximiz. Baki: Elm, 1997, s.64
2 Bliyeva N. Anar — soxsiyyat vo sonatkar. Baki: Tohsil, 1999, s.53
? Nobiyev B. Roman vo miiasir qgohroman. Baki: Yazig1, 1987, s.139
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soadot, xosbaxtlik do elo budur, vallah»* onun tokca mohobbot
gorislorinin ifadesi deyil. Bu, daha ¢ox hoyata geyri-adi bir
baxis bucagidir. Tohminonin bu sozlorinde  hoyata
ekzistensialist bir baxig, «0z daxili azadligimi, miitloq
sorbostliyini tomin etmoyi» hor seydon {istiin tutmaq istoyi
vardir. Tohmino Zaurla da, Muxtarla da, hatta Spartakla da qur-
dugu olagolordo hoyata «miitloq sorbastliky prizmasindan
baxir. Onun mohabbat goriislori do bu prizmadan kegib hoyata
vasiqgo alir.

Tohmino Zaurla biitiin yay1 miitomadi goriisdiiyli vo intim
miinasibatlordo oldugu halda birdon-biro ayrilmaq vo bir daha
goriismomok mosolosini ortaya atir vo fikrini belo izah edir:
«Hor halda ikimizdon birimiz elo mon, asiq oldum sono, vurul-
dum. Onda necs olsun?... Kima lazimdir bu — sana, mona?...
Bir do ki... imumiyyatls, ax1 hoyati golizlogdirmak negin, ha?
Onsuz da cenceldir bu hoyat...».! Tohminonin ruhi azadliq
diistincosindo anarxizm vardir. Bu fikro oks arqument gatirib
deyo bilorlor ki, Tohmino sonralar fikrini doyisir vo Zauru
sevdiyini, ondan ayrilmaq istomadiyini dono-dono etiraf edir:
«Amma yalan danismaq istomirom. Istayirom galasan monimlo.
Hotta belo agir seylorin bahasina olsa da, qalasan... Yoqin mon
¢ox pis adamam va ¢ox amansiz gadinam. .. Neyloyoson?...»".

«Yazi¢1 mohabbati abadi hiss kimi toronniim edir»’ vo onu
romanin asas leytmotivino c¢evirir. «Mohabbatin obadi hiss»
olmast miollifin idrak etdiyi hoqigotdir. Bu «hoqigot»i
Tohmins yalniz dmriiniin son giinlorinds dork edo bilir. Hoyata
miitloq azadliq vo sorbestlik prizmasindan baxan bu qadin
mohabbat hissini tohtolsiiur yasayir. Tohmino daha ¢ox alisdigi
hayat torzinin — asudo vo sarbest yasayisinin qaygisina qalir.

* Anar. Besmorabali evin altinct martabesi. Baki: Yazici, 1981, 5.204

I Anar. Besmoarabali evin altinci moartabasi. Baki: Yazigi, 1981, s.162

2 Yeno orada. s.204

3 Hiisyenov A. Badii idrakin iifiiglari (1979-cu ilin nasri) // Hiiseynov A.
sonot meyari. Baki: Yazigi, 1986
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Manafdan bosanmasi, anasinin tohqirlori miigabilindo Zaura
gapini gostormosi do, telejurnalist kimi foaliyyati do, kinoaktrisa
kimi moshurlagmaq istoyi do, Spartaka, qossab Fazilo loyal
miinasibati, Zaurun qisqanchiglarina «azadligina tocaviiz» kimi
yanagmast da onun, dogrudan da, «mohobbati obadi hiss» kimi
gavramaqda ¢otinlik ¢okdiyini gostorir. Tohmino cismini azadliga
qovusdurmaq Tlglin ¢alisarkon ruhunun obadi vo ozoli bir
duygunun «osarati» altina diismosindon xobarsiz qalir. Tohmino
harokotlorinin  «zahiri» montiqi ilo i¢ diinyasindaki monavi
zonginliyi eyni not listo kokloyo bilmir. Disiincolorindoki ifrat
sorbastlik i¢ diinyasindaki osas meyli, oyanisi vaxtinda duymaga
ona mane olur.

«Daxili alomin 6z impulslar1 vardir» (Prigvin). Bu «impulslar»
Tohminonin varhigmi hor giin daha artiq sokildo «maddi»don
cixarlb monaviys koklayir. Biitiin varligl ilo Tohmins 06zii-
nomoaxsus diislinca sistemina malik insanin obrazi kimi canlanir.
Qadinin 6z evino miinasibati, usaqlarin torbiyasi vo kiibarliq
haqqinda miilahizolorindo biz onu miihitindon forgli tofokkiir
sahibi kimi qavrayiriq. «Go6zii toxlugu», «daxili loyaqgati» insanliq
meyart kimi qgiymotlondiron Tohminonin xalq musiqisine
miinasiboti vo burada kosf etdiyi «biitov bir alom» onu milli
yaddasa bagli bir obraz kimi do dork etmoys imkan verir. Zaurla
sohbatindo Tohmino Oziinii orta osrlordon golmo bir insan
adlandirir vo ona miinasibatdo bu faktorun da roluna isara edir:
«Diizdiir, elo monim 6ziim do ya on besinci osrdon, ya da on
altinc1 asrdonom. Amma goriirson iyirminci asrdo goriismiisiik. ..
Els biitiin islor bundadir da...».!

Fikrimizca, yar1 zarafat, yar1 ciddi tonda deyilmis bu sozlorin
matnaltt monast Tohminonin xarakterini (elo Zaurun da, c¢iinki
dialogda onun da «onaltinc1 asr»dan golmasindon sohbat gedir)
milli-tarixi oxlaga baglamaqgla miiasir hayatdaki oxlagi-menovi
deformasiyalara isara edir va bu isarslorin talqin etdiyi haqigatlor
miiollif idealinin basa diistilmasinds shomiyyatli rol oynayir.

I Anar. Besmorabali evin altinct moartabasi. Baki: Yazigi, 1981, 5.162
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"Yasamal géliindo gqayiglar lizlirdi" romaninin ilk sohifols-
rindo tohkiyagi-gohroman 6z diisiinco-monologlarinin  axarina
vaxti ilo anasinin danigdig1 bir rovayaeti salir. Ravayotdo gostarilir
ki, bayramin axir ¢orsonbasindo bir arvad liziinii Allaha tutub
dilok diloyarak orini qizila dondermesini arzulayir. Arvadin ori,
dogrudan da, qizila doniir, lakin bu var-dévlot arvada iztirabdan
basga heg bir sey vermir vo sonraki ilin axir ¢orsonbasindo arvad
yenidon Allahdan dilok diloyib qizila ¢evrilmis orini diriltmasini
xahis edir. Arvadin diloyi yerino yetir.

Burada qisa mozmununu verdiymiz bu rovayoti "Yasamal
goliindo qayiqlar lizlirdii" romaninin ekspozisiya elementi, ha-
disalorin golacok inkisafina tokan veran montiqi element kimi do
xarakterizo etmok olar. Lakin rovaystin montiginin basqa ciir
acilist da var. Rovayot biitovliikdo romanin ekspozisiyasindan
finalina qodorki inkisafinin mona vo mahiyyotino giiclii as-
sosiasiya dogurur, muallif fikrinin folsofi vo sosial mozmununu
basa diismoyo imkan verir. Bu mifik rovayst 6z miindoricasi ilo no
godor monal1 goriinsa do, asas siijet xotti ilo bilavasito deyil, fikri-
assosiativlik hesabina slagalonir. Romanin siijeti tamam bagqadir.
Lakin burda da miixtolif vo gismon do olsa, miistoqil siijet xatlori
vardir ki, onlarin mena olagoalorindo assosiativlik miihiim rol
oynayir.

Osarin siijet xattinin osasinda akademiyanin elmi-todqiqat
institutlarindan birindo bas elmi is¢i isloyon Hikmotin miihiim
elmi kosfinin diinya miqyasinda dogurdugu boyiik rezonans, bu
rezonansin Hikmato vo onu ohato edon miihito tosiri masalosi
dayanr.

Romanin gohromani Hikmot dmriiniin payiz ¢aginda olsa da,
nahayat, s6hrotin zirvasing ¢atir. Onun todgiqatlari diinya miqyaslh
elmi kosf kimi gobul edilir. Hikmot laureat olur. Diinya elm
alominds diqgat moarkezinds dayanir vo adi bas elmi is¢i birdon-
biro fenomenal soxso c¢evrilir. S.Ohmodovu, ilk ndvbado,
fenomenal soxso ¢evrilmis insanin otrafina vo otrafinin ona
miinasibatinin psixoloji toraflori maraqlandirir. Homin psixoloji
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toroflori yazict hom sosial, hom monovi-oxlaqi miistovido
goriikdiirmoayo, monalandirmaga caligir. Fenomenal hadiso hamini
— Hikmati vo onu shato edon insanlar1 ekstremal vaziyyoto gotirir
va bu vaziyyatdos olan insanlar 6z i¢ diinyasini oldugu kimi biiruzo
vermaya macbur olur. Belalikls, insanlarin daxili diinyasina niifuz
etmok vo onu badii tohlilin predmetino ¢evirmok imkani yaranir.

Romanda Hikmat 6z tobistino sadiq bir insanin obrazi kimi
togdim olunur. Lakin yaranmis voziyyotlo bagh yazigimi vo
oxucunu bela bir masals disiindiiriir: S6hrat tacini bagina qoymus
Hikmatin tobiati doyisocokmi? Ciinki 6na ¢okilon mogam Hikmaoti
dilemma qarsisinda qoyur. Ailasi son daraco ¢otin maddi durum
igarisindadir. Uzun illor mosoqgoto dozmiis bu ailo sohrot
mogaminda tamamilo doziimsiizlosir, sohrotin dadin1 miimkiin
godor ¢ox vo tez ¢ixarmaga c¢alisir. Hikmotin ¢alisdigl tadqigat
institutunda da vaziyyet yaxst deyil. Sosial adalatsizlik bas alib
gedir, institut inzibati-amirlik sistemi ilo idars olunur, istedadlilara
"qurmiz1", istedadsizlara "yasil" isiq yandirilir. Hikmeat ya soxsi
rifah, ya da votondag-alim movqgeyi niimayis etdirmolidir.
S.Ohmadov  gohromaninin  psixoloji ~ voziyyetini  tobii
canlandirmaga meyillidir vo onun atacagi addimlara nozarot
etmok, basqa sozlo, gohromanini rupora c¢evirmok ya da
ideallagdirmagq fikrino diismiir.

Hikmatin bir obraz kimi saciyyasi tobii acilir; bir insan kimi
sOhratin zirvosine ¢atmasina usaq kimi sevinir, bazon tovazokarliq
hissindon do uzaglasir. O da hamu kimi "hosratiylo iiziildiyi"
"adin, sohratin" bir dad-tamini bilmok, "onu istodiyi tok sinirmok"
istoyir. Somondarin institutda sosial adalati barpa etmays komak
etmoklo bagh tokidli cagirislart onu bozon bezikdirir, yersiz
stibhalora salir. Lakin Hikmet 6ziinde giic tapib alim loyaqgatini
votondasliq loyagati ilo tamamlayir, biitovlosdirir. Nozari olaraq o,
bunu "biri qalxdigdan sonra nordivan qiraga atilmamalidir” tezisi
il ifads edirso, praktik olaraq garsisinda "qurmizi is1q" yandirilan
"veteran" aspirantlarin, o ciimloden Elxanin 6ziine vo ailesing
gostordiyi gaygi ilo, psixoloji cohotdon iso Moskva soforine
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gedorkon Somondori 6z yaninda gormok istomasi ilo oyanilogdirir.

Ailasi — hoyat yoldasi, qizlar1 vo oglanlar1 Hikmotin onlari
indiys godor agir maddi durum igarisindo yasatmasi ilo heg ciir
bariga bilmir, maddi monada "faydalanma"diqca onun sevincino
sarik olmaq istomirlar.

Yaranmig voziyyotlo bagh ailo dramimi holl etmoys calisan
Hikmotin bu mogamdaki kodori diisiindiiriictidiir: "Kisi kodor-
londi. Onun qizinin, yeniyetmonin, dogrudanmi, on boyiik sevinci
do pulla, qizilla Slgmokden 6zgo diisiincasi yoxdu?".!

Basga bir mogamda Hikmaotin ails iizvlorine tinvanladigi sual
da ("Sizin boyom ictimai duygunuz yoxdur?") obrazin intellektual
xarakterini agmaq TUgiin ohomiyyatli detaldir. Eyni zamanda,
hayata ekzistensial baxiglarin xiisuson gonclor arasinda genis
yayilan sosial vo monovi-oxlagqi problem kimi mdvcudluguna
isaradir.

Hikmaotin "sevinc" tolabi ilo bagh qiz1 Sevinc deyir: "Sonin
mociizanden halos ki, biz faydalanmamisiq. Gordiiylimiiz kagizlar,
moaktublardi. Bunlar, albatts, stibutdu. Amma har halda kalglzdlr".2
Hikmatin ailasi axlaqi cohatdon tomizdir. Lakin bu ailo do zaman
vo miihitin tosir dairssindadir. Hikmotdon forgli olaraq onlar
zamanin vo miihitin tosiring garst durmaq imkaninda vo istoyindo
deyillor, Ozlorini atalar1 kimi "ictimai duygu'ya koklomok
istomirlor.

S.Ohmodov sijjetin bu yoniimii ilo insan vo miihit, insan vo
zaman problemins ails miinasibatlori miistovisinde yanasir. Onun
bu mosoloys miinasiboti Hikmaotin arvadi Comilo ilo rovayatdoki
arinin qizila ¢evrilmasini istoyan va bu istoyin ona heg bir sey
vermadiyini goron qadinla psixoloji va diinyagoriis yaxinlhigidaki
assosiasiyada Ono c¢ixir. Ardinca iso romanin Hikmot-Billur
xattindon alinan toassiirat yazig1 mévqgeyini nainki tam tocassiim-

I ©hmoadov S. Yasamal goliinds qayiqlar iiziirdii. Baki: Yazigi, 1984,
.76
2 Yeno orada. s.103.
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londirir, hotta hoyata miinasibatdo yazicinin folsofi vo sosial
mdovqeyini ortaya qoyur.

Rovayotdoki gadin obrazi insanin monovi diinyasindaki
dualizmi, ziddiyyati, c¢arpigmani (maddi varligla intellektual
varligin carpigsmasini) ortaya qoyur. Bu obrazin mahiyyoti vo
xarakterindoki ikilik romanda iki miixtolif obrazin {izorino
yiiklonir: Comilo vo Billur. Comils rovayatdaki qadinin ilkin is-
toklorini (maddi istoklorini) obrazlasdirir. Var-dovlet, yaxsi ya-
samaq esqi ilo alistb yanan qadin mogaminda orini qizila "do-
yisir". Orinin monavi diinyas1 — yiiksok intellekti Comiloni 6z
icindo orido bilmir. Bigirdiyi dolmani "diinyanin on boyiik na-
iliyyoti" hesab edon Comilo vo usaglar1 onlara qgismet olmus
xosbaxtliyin sosial mozmununu qavraya bilmirlor vo on yaxsi
halda mahiyyati hoyoto qoyulacaq "Nissan" vo ya "Toyota" do-
yarindos (yapon markalt masinlardir — T.S.) dark edirlor. Comils vo
usaglarina moxsus baxislarin "doyorliliyi" 6z ifadesini Billurun
hayat romaninda tapr.

Talobo ikon Hikmoto mohabbat yetiron vo bu istigamatdo qisa
bir "yol gedon" Billur onun kond miisllimliyindon dogan
imkansizligini "hozm edos" bilmir vo imkanl bir adama oro gedir.
Billurun bu haroksti rovaystdoki qadmin horokotlorinin ikinci
hissosini motivlondirir. Orin "quzila" doyisdirilmosi Billura
xosboxtlik gotirmir. Billur sonsuz var-dovlst i¢indo 6zilinii tapa
bilmir, ruhi bosluq i¢inds yasayir: "Soniikliik, cansizliq her kigik
olamotdo dziinii gostarirdi. Oziico 6z yurd-yuvasinda galdi-gedor
qonag, yolcu kimi yovusmaz, oturusmaz davranirdi".’

Uzun illor sonsuz var-dovlat igarisinds yasayib iki qizini "bir
ciit grafinya" kimi bdyiitso do, i¢indoki bosluq Billuru tork etmir
va onu belo bir gonaoto gotirir ki, "on boyik sorvet iirayin
forohidir. Qalan hamust heg-pugdu”.?

"Son eys-isrot igorisindo dolanasan, balaca qizlarmin bar-

" ©hmodov S. Yasamal goliindo qayiglar iiziirdii. Baki: Yazici, 1984,
s.115
* Yeno orada.
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magindaki liziiylin qiymating, "olli galini bazomok" miimkiin ola,
sonin garsindaki adam — bir vaxt boyonmadiyin, 6z sevimli
ovladina bir velosiped ala bilmoyon soxs insanlari vo diinyani
yasatmagq iiglin diinyanin mociizosini yarada, hoyatin tosssiif dolu
ziddiyyatloridir".> Bu cehoti Q.Kazimov romanin {imumilosdirici
keyfiyyoti kimi xarakterizo edir. Olbatto, bu fikir romanda oks
olunan ictimai hayatin ziddiyystlorindon dogur. Lakin yazigimin
hadisalars va obrazlarin horokstine miinasiboti bununla bitmir.

Billur xattina basqa bir rakursdan da yanagmagq olar. Tonqidgi
T.Olisanoglu yazir: "...yeni nosrdo "gadin mdvzusu" osason
emonsipasyon problemi soklindo durur, "qadin haqgigsti" qadin
{irayinin sirlorine varmagi maqsad segir".!

O, odobiyyatsiinashigimizda holo kifayst qodor isloklik qa-
zanmamig emonsipasion sOziino asagidaki kimi sorh verir:
"Emonsipasion — azadliq demokdir: asililigdan, tabegilikdon, hor
clir yanlis vo yipranmis tosovviir vo adotlordon..." Soziin Ligoti
torclimosi do "azadliq", "azad olma", "xilas olma" monalarina
golir.

Tangqidgi, C.Hiiseynovun "Manim bacim", Anarmn "Ag liman",
Elginin "Bir goriislin tarixg¢osi" osorlorini  problemin yeni
Azorbaycan nosri lglin xarakterik keyfiyyot oldugunu siibut
noqteyi-nozorindon otrafli sorh edir vo gostorir ki, "bunlardan
birincisindo problemin prozasidir, digorinde folsofasi, liglincii-
stindo — poeziyasi. Bu sira, eyni zamanda, problemo yanagmanin
tokamiil xattini do c1zir".2

T.Olisanoglu "Monim bacim"da Solmaz, "Ag liman" vo
"Besmaortoboli evin altinct martobasi"ndo Tohmina, "Bir goriisiin
tarix¢osi'nds  Moasmoxanim obrazlarinda yazigi  niyyastinin
agirhgmin, "qadin galbinin haqiqgati tizerinds toplandigint" analitik
tohlillorlos siibuta yetirir.

* Kazimov Q. Senot diisiincolori. Baki: Azorbaycan Dévlet Kitab
Palatasi, 1997, s.65

! Blisanoglu T. Azorbaycan «yeni nosr»i. Bakt: Elm, 1999, s.52.

* Yeno orada.
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"Yasamal goliinde qayiqlar iiziirdii" romanindaki Billur obrazi
da bu siraya daxil olur. Billur 6z xarakteri ilo daha ¢ox Tohmino
obrazi ilo birlogir. Billur gadin iiroyi hogigatlorinin proza vo
poeziyasini yox, folsofosini ortaya qoyur va intellektual gohroman
tipi kimi orsays golir. Osorde Billurun tale romaninin falsofosi
Hikmoto miinasibatindo {izo ¢ixir vo bunun prozaik miinasibot
olmadigi, dorin monaya malik olmast hom Hikmatin
diistincolorinds, hom do har ikisinin 6miir yolunun retrospeksiyasi
vasitosilo oyanilogir. "Ogor bu qadini mens baglayan duygunu,
onun i¢ini... askar edo bilsoydim, momnuniyystlo sahomi
dayisordim... Goriim, gadin cismindoki isigin, nurun qaynagi,
mayast nadir?"' — Hikmetin bu diisiincesi Billurun xarakterinin
dorinliyini vo miirokkobliyini ehtiva edir. Bu geyri-adilik
retrospeksiyalar vasitosilo diisiinco axarindan ¢ixib hoyat faktina
cevrilorok Billurun geyri-adi qiz olmast haqqindaki oxucu
diisiincolorini méhkomlondirir. ilk goriis moegaminda Hikmatin
"qiz1 oxsamaq istoyi"na qarst Billur "bizim tanmishgimmiz kimi
gozmoayimiz do tomiz olacaq" — deyir. Billurun daxilindoki bu
ciddilik, tomizlik vo safliq universitetin dohlizlorinds, kiigado,
sohor i¢indo oglanlarla, qizlarla deyib-giilon "dilli-dilavor"
goriintlisii ilo antiteza yaradir. Bu antiteza obrazin emansipasion
xarakterinin ilk cizgiloridir vo getdikco daha aydm sokildo
goriinmoys baglayir.

Zaurun ilk toklifino "ho" deyon Tohminonin xarakteri 0zii
hagqinda neco bodgiiman yaradirsa (Anar. "Besmortoboli evin
altinc1 mortobasi"), Billur hagqinda da otrafindakilar eynon belo
diigiiniir. Hikmatin "g6zal qizdirmu?" sualina bostu: "Babatdir —
dedi — sohar tanig olub, axsam soninlo goriiso golibso, Allah bilir,
hans1 yuvanin qusudur".* Diqqoti colb edon cohot odur ki, "ilk
goriis haqqinda no torof miigabillorin, no do otrafdakilarin
"peygomborlik" iddias1 6ziinii dogrultmur. "Ilk goriis"do Tohmino

" ©hmodov S. Yasamal goliindo qayiglar iiziirdii. Baki: Yazici, 1984,
s.69.
* Yeno orada. s.65
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do, Billur da gozlonilmoz oxlaq "niimayis" etdirirlor: "Hikmaot
inand1 ki, bu qiza indiyodok bir oglanin oli toxunmayib.
Dilavarlik, suxluq basqa, Billur agir qizdi".’

[llor boyu "iirok forshi"ndon mohrum olan qadin ¢ox sonralar
badonini Hikmoto toslim etmokls toskinlik tapmagq istayir. "Sen
monim idealimsan"- deyib monon varliginda yasatdigini cismon
do yasatmaq istoyir (Tohminonin Zaura ekstaz halinda tez-tez
"istoyirom sondon ugagim olsun" demosini xatirlayiriq). Bu
magqamda qadin  goalbinin  haqigatlorinin - prozaik  tasvirin
predmetino ¢evrilmasi tohliikasi yaranir. Toroflordon biri giinaha
yol vermok istoyir (miinasibatlorin adilosmok qorxusu). O biri
torof "glinaha batmir" (miinasibatlorin iilvi mogamda qgalmasi).
Beloliklo tosvirin xarakteri yenidon Oz saciyyesine qayidir —
folsofi istigamat alir. Madoalt1 voazido amoalo golon sis vo Billurla
Hikmotin xostoxana goriisiindo "gby donlu" golinciklo baglh
detallar hoyatin ac1 gergoklori ilo bagl diisiinco sorhadlorini ge-
niglondirir.

Rovayotdoki gadin mifoloji zaman qatinda qizila ¢evrilmis
orini yenidon geri qaytara bilirso, ger¢ok zaman qatinda Billur
"liroyin forohi"ni — Hikmati geri gaytara bilmir. "Madoalt1 vozi"do
yaranan sis Billurun OSlimiiniin sobabi kimi verilirso, sigin
yaranma sobabi iiroyin forohsizliyi, basqa sozlo hoyatin mona-
sizligindan dogan iztirablarla baglanir. Bu da yaziginin hayatin
moanast ilo bagh falsofasini predmetlogdirir. Roman gohromaninin
sOhrat tacini bagina yenico qoydugu zaman arvadi Comiloys mifik
rovayatlo bagl dediyi sozlor miiollifin romanda predmetlosdirdiyi
folsofi gonastlorinin polifonik mozmunundan xobor verir: "Qizil
toki g6z qamasdiran séhrot orini aparsa, onu gaytarmaqgiin cavan
agaclara goz dik..."".

Buraya qodor deyilonlori asagidaki kimi timumilosdirmok
olar:

* Yeno orada. s.165

19hmadov S. Yasamal goliinds qayiqlar tizirdi. Baki: Yazigt, 1984, 5.129
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Bu fasilds roman vo miiasir hoyat problemi aragdirilir, sosial
vo siyasi hoyat ziddiyyotlorinin badii oksi, patriarxal insanin
urbanizasiya miihitinds taleyi, badii gqohromanin menavi-oxlaqi
saciyyasi, stereotip diisiinca ilo fordi diisiinconin garsilasmasindan
yaranan kolliziya kimi problemlorin qoyulusu ilo 80-ci onillikdo
romanin movzu, ideya, konflikt vo badii gohroman kontekstindoki
tokamiil prosesi izlonir.

Birinci yarimbdlmada sosial vo siyasi problemlorin inikasinda
analitik tohlilin, tonqid pafosunun giiclonmasi, hadisalorin daha
cox sabab-notico olagoalori ilo todqiqi, hoyat hogigetinin badii
haqigoto ¢evrilmoasi zamani folsafi {imumilogdirmays nail olmaq
bacarig1, mohalli problemlordon uzaqlasaraq badii materiali daha
cox basori doyorlor zominindo inikas cohdi, miixtalif zaman
qatlarinin, real vo irreal tosvirlorin ugurlu badii sintezi mosololori
badii niimunalorin konkret elmi tohlili ilo janrin tokamiiliiniin
olamoatdar cohatlori kimi asaslandirilir.

I yarimbdlmodos sosial vo siyasi hoyat ziddiyyatlori burulga-
ninda bogulan insan 80-ci illor romaninda yeni gohroman tipi kimi
ona cokilirse, II yarimbdlmads patriarxal insanin urbanizasiya
miihitindoki taleyi elmi tohlil miistovisino gotirilir. Bu
yarimbdlmado tarixi odobi prosesdo patriarxal insan obrazinin
badii tocassiim xiisusiyyatlorino qisa xiilasodon sonra 80-ci illor
romaninda patriarxal insan vo urbanist miihit problemi 6na ¢okilir.
Sosial miihit vo monovi-oxlaqi problemlor kontekstindo 6z
xarakteri ilo milli-tarixi varligin dastyicist kimi monalandirilan
patriarxal insan obrazlar1 sociyyolondirilir. Patriarxal insanla
urbanist xarakterin qarsilagmasindan yaranan konflikt tipi 80-ci
illor romaninin 6zlinomoxsus xiisusiyyati kimi togdim olunur.
Burada patriarxal insan obrazinin nosrimizdoki tocosstimil
problemin qoyulusu vo inkisaf xatti kontekstindo axiracan izlonir.
Cahandar aga — Korbolayr Ismayil — Riistom kisi — Ramazan
(hom do Qafar vo Valeh miiollim) milli varligin socars xatti kimi
timumilogdirilir, milli-menavi varligimizdaki itgilerin, zeiflomanin
romanlardaki qoyulusuna elmi yanasma torzini aydinlasdirir.
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I yarim bolmade miiasir hoyat masalslorinin romandaki
inikas1 monavi-oxlaqi problemlor miistovisindo aragdirma obyekti
olur. Badii niimunslorin konkret tohlili vasitasi ilo stereotip
diistinco gohromanlart ilo geyri-adi, miistosna keyfiyyetlori,
stereotipdon uzaq diislinco torzlori, intellektual sociyyasi ilo yadda
galan obrazlar forglondirilir.

Bu kontekstdos insanin tobii varliginin «ideoloji yiik»don azad
acilisi, oks toroflori togkil edon obrazlarin sosial, falsofi vo eyni
zamanda manavi-oxlaqi funksiya zonginliyi 6na ¢akilir.

I FOSIL.
TARIXI ROMANIN TiPOLOGIYASI,
PROBLEMATIKASI
VO OSAS IDEYA ISTIQAMOTLORI.

2.1. Tarixi romanin tipologiyasi, janr
xiisusiyyatlori

80-ci illor Azarbaycan romani tarixindo keyfiyyatco yeni bir
marhaladir. Bu morholods Azarbaycan romani janrin milli vo
diinya odobiyyatindaki an yaxs1 ononslorindon miivaffaqiyyotlo
bohrolonmaklo barabor ideya-tematik vo badii sonatkarliq
baximindan xeyli inkisaf etmisdir.

Miiasir diinya romaninda intellektuallasmaya meyil, hayatin
folsofi dorki, qlobal problemlorin badii tohlilin morkozino
¢okilmosi kimi cohotlor Azorbaycan romani tigiin do saciyyovi
hal kimi gobul edilo bilor. Romanin tokamiiliinde diqqgoti ¢okon
xiisusiyyatlordon biri do onun janrin ononovi formasina "s18is-
mamas1" meylinin askarligidir. Miiasir Azarbaycan romaninin
poetika zanginliyi (terminin hom genis, hom do dar monasinda)
onun daxilindo tosnifat aparmagi zoruri edir. Janrdaxili
tokamiilii vo meyillori gostormok iiclin do belo tosnifatin apa-
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rilmast vacibdir. Diinya romani ilo bagl nozori todqiqatlarda
janrin tipoloji tosnifati ilo bagh xeyli miilahizo vo toklif iroli
surulmiisdiir.

Romanin janr rongarongliyinin vahid tosnifat prinsiplorinin
islonmomosing vo romanin tipoloji tosnifinin problem olaraq
galmasina baxmayaraq, Leytes belo hesab edir ki, ¢ox¢esidli vo
rongarong romanlarin yaranmasi vo onlarin saymin g¢oxalmasi
janrin tipoloji tosnifini zoruri edir.' Janrlarin tipologiyasini
odobiyyatsiinasligin - mithiim ohamiyyatli problemlorindon
hesab edon Xrapcenko da belo bir qonaotdodir: "Janrlarin vo
islublarin tipologiyasi miihiim ohomiyyat kosb edir. Bu sahado
¢oxlu hall olunmamis problem vardir".”

Diinya nozari fikrinds bu janrin niimunslori miixtalif nozori
prinsiplorlo tosnif olunur.

Insan vo diinya miinasibotlorindoki gercokliyi vo miiollif
movqeyi ilo varligin miinasibatinin ifads lisullarini osas gotii-
ron N.S.Leytes romani forma baximindan iki tips ayirmagin
mimkiinliylinii geyd edir: birbasa tosvir iisulu ilo yaranan
romanlar vo dolay1 tosvir lisulu ilo yaranan romanlar. Eyni
zamanda, Leytes biitlin inkisaf morholalorinds birbasa vo sorti
tisullardan istifado yolu ilo garisiq tipli roman formasinin
moveud olduguna da digqeti ¢okir. Romanin birinci tipindo sii-
jetin osasinda oxlaqi vo sosial konfliktin dayanmasi vo burada
obyektiv torofin aparici1 oldugunu sdyloyon Leytes "insan-diin-
ya" miinasibaotlorinin miixtalif ¢alarlarinin vo miixtalif konflikt
tiplorinin vo buna uygun olaraq siyasi, ictimai, psixoloji, tarixi
va ya detektiv romanin yaranmasi gonaatina galir.

Leytes dolay1 tosvir tisulu ilo yaranan romanin XX osr

! Jleyrec H.C. Poman Kak XymoxkecTBeHHas cuctema. Ilepm: IIT'Y, 1985,
c.67

? Xpamuenko M.B. Xya0KeCTBEHHOE TBOPUECTBO, JEYCTBHTEILHOCTD,
yenoek. Mocka: CoBeTckny nucarens, 1978, ¢.341
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adobiyyatinda genis viiset aldigim da xiisusi qeyd edir."

V.V .Kojinov romanin hadiso romanindan psixoloji romana
dogru inkisafi konsepsiyasini asas gotiirmoakls, aslindo romanin
iki tipini miioyyenlosdirir: 1) hadiso romant; 2) psioloji roman.”
D.Zatonski do romanin tipoloji tosnifatina miinasibatdo
Kojinova yaxin movgedon ¢ixis edir. O gostorir ki, antik
dovrdon bizim giinloro qodorki ¢oxosrlik tarixindo roman
morkozdongagma romanindan morkozogagma romanina dogru
horokot edir.’ Nozer alsaq ki, "morkozdongagma" romaninda
"genis epik tosvir", "morkozogagma" romaninda iso "qohro-
manin vo miollifin lirik goriiniisii" vo "hadisolorin siiratlo
morkozo dogru meyli" ssasdir’, onda Kojinovun "hadisa" ro-
mant ilo Zatonskinin "morkozdongagma" romaninin, eloco do,
"psixoloji" romanla "morkozogagma" romaninin mahiyyot
yaxinligr vo miialliflorin tasnif prinsiplorinin tst-listo diismasi
aydinlasir.

Tselkova "Miiasir roman" adli todqiqatinda yazir: "...Ro-
manin janr tiplorini miioyyonlogdirmok homiso miirokkob vo
hotta qarisiq is olmusdur. Indiye goder romanin janr tipolo-
giyasini asaslandiran osas prinsip ortada yoxdur. Mozmun janr
tosnifatinin prinsipi ola biler... Onda bu tosnifat toxminon
asagidaki kimi olacaq: tarixi romanlar..., elmi-fantastik roman-
lar, horbi movzulu romanlar, publisistik, macora, detektiv,
istehsalat movzulu romanlar, fohlo sinfi haqqinda romanlar vo
s. Son zamanlarda gohar vo kond romanlarmi da forqlondirir-
lor... Romanlarin mozmununa goro tosnifati, albatto, romanin
janr toyinatini tam ohato etmir. Romani janr formalarina goro

! lleyrec H.C. PomaH kak XyaoxecTBeHHas cuctema. [lepm: IIT'Y, 1985,
c.70-72

* Koxxuros B.B. [Ipoucxoxuerne pomana. Mocksa: COBETCKHY MICaTelb,
1982

? 3aronckny JI.B. UckyccTBo pomana n XX Bek. MockBa, XyI0xkecTBEeHHas
nuteparypa, 1973

4 Qasimov H. Miiasir Azorbaycan romani. Baki: APi-nin nosri, 1994,
s.5
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do tosnif edirlor: roman-xronika, moktub-roman, kino-roman,
roman-giindslik, roman-etiraf, roman-monoloq vo s. Son za-
manlarda romanin janr 6ziinamoaxsuslugu spesifik terminlorde
ifado olunan yeni ndvlor hesabina zonginlosir: roman-diisiinco,
roman-esse, memuar-roman, roman-todqiqat, roman-miiba-
hiss..."." Biitiin bunlardan sonra Tselkova belo qonaata galir ki,
"roman janri ilo bagl istonilon tosnifat, istonilon janr miioy-
yonliyi bu va ya digar deracodo sorti olacaq".

Azorbaycan  odobiyyatsiinaslhiginda da romanin tipoloji
tosnifi ciddi problem kimi movcuddur. Prof.H.Qasimovun
"Miiasir Azorbaycan romani" adli tadqiqatinin bir fosli janrin
tipologiyasi masolosine hosr edilmisdir. Rus vo diinya adobiy-
yatstinasliginda romanin tipologiyasina aid nozori prinsiplori
nozordon kecirdikdon sonra todqiqatgr mosaloyo miinasibotini
belos ifads edir: "Miiasir Azorbaycan romaninda tipoloji meyil-
lor" dedikda, noainki "sintez"i, "hibriti", "falsofi roman"1, elaco
do genis polemika obyekti olan "roman-epopeya'ni, "roman-
hadiso"ni, "roman-tale"ni, "morkozdongagma" vo "morkozogag-
ma", "lirik-psixoloji" vo s. meyillori nozerdo tuturuq".’ Ti-
pologiya masalasi ilo bagli H.Qasimovun fikirlorini {imumi bir
macraya yonoaltdikdo onun bir ne¢o cohoti osas hesab etdiyini
gormok miimkiindiir. Birincisi, tadqigat¢1 romani "¢oxsakilli vo
coxndvli" bir janr kimi alaraq bu ndv vo sokillorin "noinki
stijet, he¢ struktur dairoya" do ¢igmadigimi etiraf edir vo belo
genaata galir ki, "coxsahali janr olan romanin predmetina biitiin
miibahisaloro son qoyan birmonali qiymot vermok c¢otindir".
Ikinci bir torofdon, H.Qasimov rus roman nozoriyyagilorinin
fikrino sOykenarak janrin tipologiyasinda "morkozdongagma",
"morkozogagma" vo buna uygun olaraq "roman-hadise" vo

' Ienxosa JL.H. CoBpeMeHHbIy pOMaH (Pa3MBINUICHHS O 3KAHPOBOY

cBoeoOpas3un). Mockea: 3nanue, 1987, c.4

2 Yeno orada. s.5 )

3 Qasimov H. Miiasir Azarbaycan romani. Baki: API-nin noasri, 1994,
s.133
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"roman-tale" bolgiisiine daha ¢ox iistlinliik verir vo bu asasda
miuasir Azorbaycan romaninin "epik-obyektiv" vo "lirik-
subyektiv" tiplorini forqlondirir".'

Romanin tipologiyasi ilo bagli miiasir adobiyyatsiinasliq-
daki fikirlor no qodar hacalansa da, onun tosvir predmetini
toskil edon hadisolorin mahiyyaoti, basqa s6zlo, movzu baxi-
mindan onun miiasir vo tarixi tiploro ayrilmasi miibahiso do-
gurmayan hoqiqot kimi gobul olunur. 9slindo romanin miiasir
vo tarixi tiplori onun tipologiyasi iiclin ¢ixis noqtesi kimi
gotiirtliir. Tarixi romanin tipologiyasinin uzun illor odobi-no-
zori fikri mosgul edon bir problem kimi mévcudlugu da bu
meylin tosdiqi kimi soslonir. Belo bir naticoyo golmok miim-
kiindiir ki, romanin tipologiyasinda daha ¢ox elmi soslonon
variant onu tarixi vo miiasir roman novlarina béliib, novdaxili
tiplori miioyyonlasdirmoyin asas prinsiplorini, ganunauygun-
luglarin1 meydana ¢ixarmaq vo bu osasda konkret janr xtlisusiy-
yatlorini aragdirmaqdir. Bu problemi hall etmoyin "acar"1 kimi
miasir odobiyyatsiinasliq, ilk novbodo "tarixi roman nadir?"
sualin1 qoyur vo ona cavab axtarir.

Tarixi roman problemi kegmis sovet adobiyyatsiinasliginda
20-ci illordon Oyronilmaye baglamis, indi do bu istigamotdo
aragsdirmalar davam edir. O.Nemirovskaya, A.Kasintsev,
L.Tsirlin, A.Alpatov, Y.Andreyev, S.M.Petrov, N.S.Leytes,
I.L.Aleksandrova, M.Sirotyuk, I.P.Varfolomeyev va b.
tadqiqatlarinda tarixi roman nazari baximindan todqiq edilmis,
hom bir-birindon forqli, hom do bir-birini tamamlayan vo
inkisaf etdiron miilahizslor s6ylonmisdir.

A Kagintsev "tosvir edilon ke¢mis zamanin xronoloji zid-
diyyatlori ilo nozorde tutulan indiki zamanin ziddiyyetlorinin
bir-birinin gortlondirmasi"ni tarixi romanin "osas vo daimi ola-
moti", "dorsliklordon vo xatirolordon molum olan tarixi goxsiy-

1 Yeno orada. s.132
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yatlorin obrazmin canlandirilmasim” iso zoruri sort hesab edir.'
M.Sirotyukun fikirlori do A.Kasintsevin fikirlorinin davami
kimi saslonir.

Todqiqatgiya gora, "tarixi roman miiasir romandan sadaco
olaraq ke¢cmisi canlandirmast ilo forqlonmir, miitlaq konkret
gergokliyi, kegmis nosillorin konkret tocriibasini canlandirir,
real tarix burda timumi fon yaratmaga xidmot etmir, asorin
mozmun, siijet, konfliktini togkil edir, kompozisiyanin asasinda
dayanr, biitiin badii material toskil edir".?

A Kasintsevin vo M.Sirotyukun fikirlori eyni bir noqtods
kasigir vo tarixi roman haqqinda bir ¢ox odobiyyatsiinaslarin
midafio etdiyi konsepsiyanin nozori izahimi verir: "Tarixi
roman sanadlilik prinsipi ilo yazilir vo onun asasinda konkret
tarixi gergoklik hadisalori dayanir".

Lakin miiasir odobiyyatsiinaslarin bir qismi tarixi romanin
yaranmasi ilo bagl ikinci bir konsepsiya da irali siiriir vo bu
konsepsiyaya uygun olaraq, tarixi romanlar1 iki tipa boliirlor:
"Birinci tipo o romanlari aid edirlor ki, kegmiz epoxanin ganu-
nauygunluglarinin tosviri 6n plandadir, burda tarixi soxsiyyot-
lorin roluna obyektiv vo daqiq giymat vermaya calisilir. Ikinci
tipa elo romanlar aiddir ki, muslliflor tarixi materiala miiasir
hoyatla birbasa vo dolay1 analogiya yaratmaq moqsodi ilo
miiraciot edirlor".’

Odobiyyatsiinas 1.P.Varfolomeyev "Tarixi romanin tipoloji
osaslart (nov tosnifat1)" adli todqiqatinda romana, eloco do
tarixi romana badii bir sistem, sonat novi kimi baxir vo onun
tipologiyasint miioyyanlosdirmak {igiin ilk ndvbads ndvdaxili
tosnifat aparmagi zoruri hesab edir. Todqiqatc1 yazici fantaziya-
siin, xoyalinin tipologiyasini, bas gohromanin soxsiyystinin

' Bapponomeyer W.T. THIOTOrHYECKHE OCHOBBHI )AHPOB HCTOPHUECKOY
poMaHuCTHKY (Kiaccudukanys Buaa). TamkeHr, 1979

2 Yeno orada. 5.16

3 Bapdonomeye WU.T. Turmonornyeckue OCHOBBI JKAaHPOB HCTOPUYECKOY
pomanucTuky (Knaccudukanus Buaa). Tamkent, 1979.¢.23
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tipologiyasint vo ke¢mis hoyatin badii tosvirinin bozi digor
tipoloji formalarin1 osas tosnifat prinsiplori kimi goétiirmoklo
tarixi romanin {i¢ tipini miioyyonlosdirir: 1) tarixi-realist; 2) ta-
rixi-romantik; 3) tarixi-ogerkvari.'

Bu tosnifatda asas gotiiriilon prinsiplor daha elmi, biitov vo
ohatali saciyya dasiyir. Indiye qoder adobiyyatsiinasliqda tarixi
romanin tipologiyas: ilo bagli sdyloenilmis fikirlori daha da
inkisaf etdirib, imumilosdirmasi ilo digqati calb edir.

Azorbaycan tonqidi vo adobiyyatsiinasliginda da son dévrdo
tarixi romanin inkisafi vo spesifikasi ilo baglh miixtolif
tendensiyalar 6ziinii gostormokdadir:

— Birinci tendensiya: son dovrlordo tarixi romanin inkisaf
etmoasi, onanavi tarixi romanlardan forqli yeni tipli tarixi ro-
manlarin yaranmasi ilo baglilidir.

— Ikinci tendensiya: tarixi mévzulu asarlords badii sortiliys
giiclii meyil, tarixi hadisolora sorbast miinasibot, hadisslorin
inkisaf istigamotinin sonotkar toxoyyiili ilo sortlonmasi bu
osarlori tarixi roman hesab etmoyi ¢otinlosdirir.

— Ugiincii tendensiya: tarixi osor iigiin osas sort sonadlilik,
tarixi fakt, molumat, hadiso vo soxsiyyatlorin badii tosvir ob-
yekting ¢evrilmosidir.

— Dordiincii tendensiya: sonadlilik tarixi roman {i¢iin sort
olsa da, zoruri olan tarixi dovriin ruhunu diizgliin oks et-
dirmokdir. Sonoatkar 0z asorindo tarixi sonadlors, hadisa vao
soxsiyyotloro miiraciot etmoys bilor, lakin osorin mozmunu,
mona vo mahiyyati tarixi dovriin ruhunu diizgiin inikas edirso,
bu asorlari do tarixi aser adlandirmagq olar.

Besinci tendensiya: son dovrde tarixi movzuda yazilan
osarlords elo keyfiyyatlor 6ziinii gostorir ki, bu tarixi romanin
spesifikasi ilo bagli anonovi tasovviirlordon konara ¢ixir va bu,
janrdaxili tosnifat1 zoruri edir.

Oslinds, bu tendensiyalarin hamisinda tarixi romana tipoloji
miinasibat zoruriliyi, janrdaxili tesnifat axtariciligi 6ziinii

1 Yeno orada. s.112
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gostarir.

V.Quliyev yazir: "Biz halo tam bir doqiqliklo bilmirik ki,
adabi fikrimizs tarixi roman adi altinda toqdim olunan asarlarin
hans1 hoqigoton do tarixi romandir, hans1 vur-tut xronikadir,
hanst mifoloji, hansi etnoqrafik, hansi sosioloji, hansi siyasi
romandir? ...Miiasir Litva romanimin todqigatgist A.Bugis,
imumiyyotlo, Litva romanindan deyil, Litva sosioloji
romanindan, Litva mifoloji romanindan, Litva psixoloji
romanindan, Litva moigot romanindan vo s. danisir. Roman
daxilinds bu ciir tosnifat aparmaq bizim adobiyyatsiinasligimiz
fictin do maraqli olard1".!

V.Quliyev tamamilo dogru geyd edir ki, bu tosnifat ilk
ndvbada "nasirlorimizin asarlorini imumi meyarlarla tohlil vo
todqiq etmok yeknosogliyindon xilas" edordi. Lakin tarixi
romanin tipoloji tosnifino miinasibotdo son doroco ehtiyath
olmaq tolob olunur. Ciinki giymotlondirmo meyarlar1 doqiq
olmayanda vo yaxud birtorofli olanda konkret osorlorin janr
spesifikasin1 diizglin miioyyonlogdirmok olmur vo noaticado
yanlis qonaatlor yaranir. Elgin yazir: "Osarlori mdvzular tizro
gruplasdiranda da diqqotli olmaq lazimdir. Bu tarixi romandir,
bu ailo-moisot romanidir va s. bolgiilerle, hazir qruplagsmalarla
aparilan tohlillor, zonnimco, odobiyyat tarixini vo osorlori
diizgiin sorh elomir".” Tongidginin narahatcilig: osassiz deyil vo
onun fikri elmi meyarlarla tosnifat aparmaq cohdino gars1 yox,
osorlori hazir qgpliblorlo giymetlondirmok meyline qarst
cevrilmisdir. Hor iki tonqid¢inin miilahizalori baximindan tarixi
romanin tipolojiyast ilo bagli iroli siirlilmiis fikirlore nozor
salaq.

Tarixi roman problemi ilo ardicil mosgul olan adobiyyat-
sinas Y.Axundovun fikirlori janrin tipologiyast ilo bagl

I Quliyev V. Noasrimiz va tariximiz // «Azarbaycan» jurnali, 1984, Ne4,
s.156

2 Nosr: problemlor, miilahizalor («Dayirmi stol» otrafinda séhbat) //
«Azarbaycan» jurnali, 1985, Ne§, s.168
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odobiyyatsiinasligimizdaki monzoroni osason, diizgiin oks et-
dirir. Todqiqgatg1, tarixi roman problemino miinasibatini "Azor-
baycan sovet tarixi roman1" (Baki:Yazigi, 1979) vo "Tarix vo
roman" (Baki:Yazigi, 1988) kitablarinda genis sorh edir.
Tadqgiqatlarin nasr illorini ona gora daqiq gostoririk ki, miiallif
birinci va ikinci kitabda problema forqli bucaq altindan baxir.
Bu kitablarda tarixi roman vo onun tipologiyast ilo bagh
miusllif fikirlorinds xeyli ziddiyyatli cohatlor vardir.

Y.Axundov "Azaorbaycan sovet tarixi roman1" adl1 kitabinda
tarixi roman problemini ke¢mis iimumsovet adobiyyatsiinasligi
kontekstindo nozordon kegirir. Onun goldiyi qonastlordon
birincisi budur ki, "Tarixi roman nadir? Hansi asarlori tarixi
osor adlandirmaq olar? Bu haqda vahid roy yoxdur.
Odobiyyatsiinas Y.A.Andreyevin yazdigi kimi, istilahin goti
torifi yoxdur. Bir-birini tamamlayan vo ya radd edon miixtalif
ndqteyi-nozorlor vardir".! Bu miilahizolords do miibahissli
maqgamlar vardir. Dogrudur, romanin tipoloji tasnifi hals do 6z
doqiq elmi hollini tapmamisdir. Bu tosnifati aparmaq {i¢iin
miixtalif meyarlar irali siiriiliir. Lakin bu da bir haqiqetdir ki,
romanin mvzusuna gors miiasir vo tarixi roman novlorino ay-
rilmas1 odobiyyatsiinasliqda ciddi miibahiso obyekti deyildir.
Miibahisolor daha ¢ox tarixi romanin shato dairasini, janr miix-
tolifliyini, mozmununu miioyyanlosdirmak, basqa sozle, onun
tipoloji tosnifini vermok otrafinda gedir. Y.Axundovun S.A.Or-
lovun "Valter Skottun tarixi romanlar’" adli todqiqatindan
gotirdiyi sitatda, fikrimizco, "tarixi roman nodir?" sualina
diizglin cavab verilmigdir: "...Tarixi roman xalqmn, millotin
ke¢cmisino miiraciotdir, ke¢gmisin obrazli canlandirilmasidir ki,
bu vaxt konkret tarixi dovro xas mithiim ziddiyyatlor agilir,
comiyyotlo olagosi hortorofli sokildo oks etdirilon insan
(qohroman) konkret tarixi miihitin mohsulu, tarixi prosesin
istirakeist kimi gijst:;rilir".2

I Axundov Y. Azarbaycan sovet tarixi romani. Baki: Yazigi, 1979, s.17
2 Yeno orada. s.20
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Fikrimizco, tarixi roman otrafinda gedon miizakiro vo
miibahisalorin mahiyyatinds janrin tipoloji miixtalifliyini gobul
edib-etmomok masalasi dayanir. O todqiqatcilar ki, tarixi
romani romanin konkret bir janr1 kimi gobul edirlor (sosial-
psixoloji roman, falsofi roman, siyasi roman, inqilabi roman
anlayislar1 ilo paralel mozmunda), onlar "tarixi osor sonadler,
haqiqi tarixi hadisolor vo soxslor lizorindo qurulmalidir” fikrini
osas meyar, prinsip kimi gobul edirlor. O todqiqatcilar ki, tarixi
romani romanin bir névii kimi tesovviir edir, onun tipoloji
mixtolifliyini vo bu miixtalifliys uygun tarixi roman janrlarinin
movecudlugunu gobul edirlor, onlar "sonadlilik", "hoqiqi tarixi
hadiso vo soxsiyyatlor" prinsipi ilo yanasi, ona paralel olaraq,
tarixiliyin yazi¢1 fantaziyast hesabina oldo edilo bilmosi
prinsipini do gobul edirlor (orasini da nozors almaq lazim golir
ki, hotta he¢ bir rosmi sonad, doqiq tarixi hadiso vo goxsiyyat
tosviri olmayan osorlorin 6ziindo belo "sonodlilik" osasdir.
Mioyyon tarixi dovrin yazigr xoyalindaki  mozmunu
"sonadlor", tarixi ger¢oklik faktlari ilo idrak olunur. Birinci
prinsipdon forqli olaraq bu "sonadlor" inikas prosesindo bila-
vasito yox, bilvasito istirak edirlor). Y.Axundov "Azorbaycan
sovet tarixi romani" kitabinda birinci prinsip mdvqeyinda
dayanir vo belo gonaoto golir ki, tarixi dovriin diizgiin verilmosi
{iclin tarixi sonadlordon, faktlardan istifads etmok zoruridir.'
Lakin todqiqat¢t "Tarix vo roman" adli todqgiqatinda bu
movgedon uzaqlagmis, 80-ci illorde tarixi romanin yeni tipli
nlimunslorinin yaranmasindan bohs etmisdir: "Son illorin tarixi
romanlar1 igarisinde janrin snenovi qaydalarina, {isul, manera
vo normalaria sigmayan yeni niimunoalor do vardir".? Y.Axun-
dov son illerin tarixi romanmnin inkisafina birinci tendensiya
movgeyindan yanasir vo 70-80-ci illor tarixi romanini anonavi
yolla yaranan tarixi romanlar, yeni tipli tarixi romanlar — deya
iki qisma ayirir.

I' Axundov Y. Azarbaycan sovet tarixi romani. Baki: Yazigi, 1979, 5.20
2 Axundov Y. Tarix vo roman. Baki: Yazigi, 1988, s.154
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Tarixi romanin tipologiyasi va janrin evolyusiyas: baximin-
dan bu tosnifatda miioyyon haqiqet vardir. ©gar tarixi haqigotin
badii haqigats ¢evrilmasinds ger¢okliyo miimkiin qodor
"sodagotlilik" vo timumeon "sonadlilik" prinsipini tarixi roman
yaradiciliginda ononavi yol hesab etsok (I konsepsiya vo ya
tarixi-realist tip), tarixi gercokliyin mahiyyatini gergokliyo
"sorbost" miinasibatlo oks etdiron asarlori "yeni tipli" tarixi
osarlor (II konsepsiya vo ya tarixi-romantik tip) hesab etmok
miimkiindiir. Lakin Y.Axundov nozordon qagirir ki, tarixi
romanin tipoloji paralellik asasinda inkisafi, hom tarixi-realist,
hom do tarixi-romantik romanlarin yaranmasi tarixi oslinde
janrin ilk inkisaf tarixi ilo {ist-isto disiir. Ilk tarixi
romanlarimizin bir qismini, xiisuson "Qilinc vo golom",
"Dumanli Tobriz" romanlarini (M.S.Ordubadi) sirf "sonadlilik"
vo "tarixdon bizo melum olan faktlar, tarixi soxsiyyatlorin
"doqiq" torciimeyi-hali" osasinda yaranan vo demsoli, anonovi
roman tipine aid etmok dogru olmaz. Bu romanlarda todqiqat-
cilarin boyiik oksoriyyotinin 80-ci illorin tarixi romanlarinin
yuxarida haqqinda danisilan niimunaleri {i¢iin saciyyavi hesab
etdiklori tarixi fakt vo hadisoloro sorbost vo yaradici miina-
sibat, basqa sozlo, tarixi-romantik tip {iclin osas olan xiisu-
siyyatlor sociyyovidir. Miisllif fantaziyasindan dogan tosvirler,
macaracgiliq elementlori ilo "yiiklonon" siijet xotlori tarixi
dovriin sociyyoavi alamatlori saxlanilmagla bu romanlar tarixi
fakt vo hadisalorin ohato dairosindon konara ¢ixarir. "Sonadli"
tosvirlorlo miiollif fantaziyasindan dogan tosvirlor romanda
badii niyyetin oyanilosmasindo boraborhiiquqlu toroflor kimi
cixis edir.

Y.Axundovun "Dali Kiir" (I1.S1xl1) vo "Qarli asirim" (F.Ko-
rimzads) romanlarin1 nozarde tutaraq 60-70-ci illords "janrin
(tarixi romanin —T.C.) yeni marhaloys qodom qoymasi, orijinal
xiisusiyyatlor qazanmas1" fikrini iroli siirmosi' tarixi ger¢okliyo
miinasibatda tipoloji forqlorin 60-70-ci illor marhslosinds do

I Axundov Y. Azarbaycan sovet tarixi romani. Baki: Yazigi, 1979, s.13
160



moveud oldugnu vo paralel sokildo zonginlosdiyini gdstoran
dogru miilahizadir.

Demoali, Azorbaycan tarixi romaninda tipoloji miixtaliflik
(hom tarixi-realist, hom do tarixi romantik tipli osorlorin
yaranmasi) janrin biitlin tarixini ohato edir. 80-ci illordo tarixi
romanin tipologiyasinda meydana ¢ixan cohatlor janr daxilindo
tipoloji forglorin yaranmasinin yox, zonginlogsmasinin, janr
tokamiiliinlin, tarixi-romantik roman tipino artan meylin gos-
toricisidir. Belo zonginlogmonin on osas faktlarindan biri "yeni
tipli" tarixi romanlarda badii sortilikdon istifadonin aparici
meyillordon birina ¢evrilmasidir.

Y.Axundovun todqigatinda tarixi romanin tosnifat meyar-
lar1 ilo bagl irali siiriilon miilahizolordo miioyyon haqigatlor
ifado olunmugdur. Moasolon, onun "psixologizmo daha ¢ox
tstlinlik verilmosi", "badii sortiliyin yaradiciligin vacib
faktoru'na c¢evrilmasini "yeni tipli" tarixi romanin 6ziinomox-
suslugu kimi sociyyolondiren fikirlori' ilo razilasmaq miim-
kiindiir. Romanin janr tokamiiliinds "hadiso romanindan psixo-
loji romana dogru inkisaf konsepsiyasi'nin torafdarlarinin
soksiz tistlinliiyli do bu haqiqeti siibut edir. Lakin todqiqatei
"yeni tipli" tarixi romanlarin "...har seyden avval, tarixo miiasir
baxisla sociyyolondiyini" gdstorir. Demok lazimdir ki, tarixo
miiasir baxig vo ya miiasirlik, imumiyyastls, bu janrin zoruri
keyfiyatidir va tipoloji forq kimi goétiiriilo bilmoz. Onun "ono-
navi tsulla yaranan tarixi romanlar'la miiqayisado, yeni tipli
tarixi romanlarda "macoragiliq tinsiirlorinin azalmas1", "orta asr
congavarlik gohromanlarinin sevgisini toronniim edon sshnolora
ehtiyac olmadigin1" gdstormosi do tipoloji forglor haqqinda
osasli bir sey demir. Siibhosiz ki, miasir romanin
intellektuallagsmaya meyli onu macara iinstirlorindon sarf-nozor
edir. Bu, kifayot qodor askar hiss edilon bir xiisusiyyatdir.
Lakin romanin hadsiz intellektuallagsmasi, nohayaetsiz fikir ytkii
onun oxunaqligimmin agirligi qorxusu da yaradir. Belo bir

I' Axundov Y. Azarbaycan sovet tarixi romant. Baki: Yazigi, 1979, s.154
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"tohliikodon" xilas olmagin "profilaktik todbiri" kimi yazigilarin
global problemlori "macora" golibindo togdim etmok meyli do
inkar olunmazdir. Moashur gilircii yazigist  C.Amirecibi
H.Mitinlo dialoqunda miiasir romandak1 bu istigamati tosdiq vo
toqdir edir: "Roman na qodor ciddi mévzuda olursa olsun,
Ozilindo sorgiizost linsiirlorini dasiya bilor... Yazigilar gorgin
stijetloro, sorgiizost elementlorino getdikco daha cox meyil
edirlor".!

Fikrimizco, Azaorbaycan tarixi romaninin xiisusiyyatlorinin
oyronilmosi iigiin 1.P.Varfolomeyevin tipoloji tosnifat1 genis
imkanlar agir. Xiisuson, 80-ci illords yaranan tarixi romanlar 6z
tipoloji miixtolifliyi ilo tosnifat {iglin zongin material verir.

I.P.Varfolomeyev todgiqatinda tarixi-realist vo ya ananaovi-
tarixi roman tipi iigiin asagidaki dominant cohoatlori 6na ¢ixarir:

— xalqin epoxal dovrlorinin haqigatlarinin tasviri;

— osas siijetin birbasa tarixi hadisolorin 6ziindon togkil
olunmasi;

— mohtosom kegmisin tam agilisi, epoxanin ozomatinin,
tarixi gercokliyin genis, cox planli, hortorafli gavrayist ve
tosviri;

— hadisolorin tarixi-falsofi timumilosdirilmosi, hadiso vo
soxsiyyatlorin yliksok doracodo sonadliliyi;

— epoxanin sosial-tarixi tendensiyalarinin dastyicisi olan
tarixi soxsiyyetin, yaxud epoxanin iimumilosdirilmis obrazinin
olmasi;

— bas gohromanin soxsiyyatinin sosial-ictimai tutumu ilo
tarixi gercokliyin miqyasinin tarazligs;

— tarixi soxsiyyatin uydurulmus intim-maoisot diinyasi yox,
onun ictimai, sosial-siyasi, dovlotcilik vo vatondasliq foaliyyati
haqqinda haqigatlorin inikast.

Tarixi romanin bu tipini xarakterizo edorkon todqiqatci
onun Ozlinomaxsus janrlarini da miioyyanlosdirir, roman (ro-

I Sonatkar va tarix (H.Mitinin C.Amirecibi ilo s6hbati) // «Azarbaycan»
jurnali, 1982, Ne2, s.163-164
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man-xronika) vo roman — epopeyan1 aparici janrlar kimi gotii-
riir." Fikrimizca, roman ve roman-xronikani eyni bir janr kimi
togdim etmok 6ziinii dogrultmur. 9slinds bu tipds tarixi roman
(tarixi roman anlayisinin dar, tarixi-realist roman tipinin kon-
kret bir janr1 monasinda), tarixi-xronika vo epopeyani aparici
janralr kimi forqlondirmok miimkiindiir.

Tarixi-realist tipin janrlar1 kimi tarixi roman va tarixi xro-
nika mosolosi odobiyyatsiinashigimizda 6z doqiq hallini
tapmamis mosalolordondir. Miiasir Azorbaycan odobiyyatsii-
nasliginda konkret badii niimunslorin janr xiisusiyyatlori
qiymatlondirilorken, ¢ox vaxt tarixi romanla tarixi xronika
arasindaki forq nozoro alimmir. Olbotto, biitiin tarixi xronika
niimunalarini, eyni zamanda, tarixi roman (tarixi roman an-
layisinin genis monasinda) hesab etmok olar. Lakin biitiin tarixi
romanlar1 tarixi xronika hesab etmok olmaz. Demoli, tarixi
xronikan1 romandan (tarixi roman anlayisinin dar monasinda)
hom forqlondiron, hom do yaxinlagdiran cohatlor vardir.
Konkret odobi niimunonin giymotlondirilmasindo bu cohat
miitlaq nazors alinmalidir vo qeyd edok ki, bir ¢cox hallarda bu
nozordon qagirilir. Azorbaycan odobiyyatsiinasliginda 0ziinii
gostoron saciyyavi qiisurlardan biri do tarixi xronika ilo xroni-
kaciligin forqlondirilmomasidir. Y.Axundov yazir: "Lakin o da
molumdur ki, Ordubadi tarixi hadisolorin passiv salnamogisi
olmamigdir. O, real faktlar1 lazim olduqda 06z sonotkar
toxoyyliline tabe etmis, he¢ vaxt tarixi xronika
yaratmamigdir”.>  Bu  qiisur tarixi xronikamin  roman
tipologiyasindaki movqeyini forqlondirmamokden irali galir.

Tarixi romanla yanasi, tarixi xronikanin diinya odobiyya-
tinda asrlorle dlgiilon tarixi vardir vo digoer janrlar kimi, o da
miuasir dovro godor boyiik bir inkisaf yolu kegmisdir. Mo-
lumdur ki, "xronika — adabiyyatin epik vo dramatik ndvlorinin

' Bapponomeyer W.T. THIOTOrHYECKHE OCHOBBHI )AHPOB HCTOPHUECKOY
pomanucTuky (kinaccudukanms Buna). Tamkent, 1979, c.118
2 Axundov Y. Tarix vo roman. Baki: Yazig1, 1988, 5.8
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elo bir janridir ki, onun osasinda dovriin vacib tarixi hadisolo-
rinin hoagigotouygun vo ardicil tosviri durur. Xronikanin osas
sociyyasi, tosvir olunan dovriin hadisolorine digqoetli miina-
sibotdir. Xronika hadisolorin siijet uygunlugunu, hadisolorin
bir-biri ilo olagalonmosini, sorbost vo genis kompozisiya
qurulusunu, bir-birini ovoz edon hadisalorin ardicilhiq va
siirokliliklo inikasin nozerds tutur.'

80-ci illordo Sah Ismayil Xotainin faaliyyati vo dovrii ilo
bagli iic roman yazilmisdir: O.Coforzadonin "Baki-1501",
F.Korimzadonin "Xudaforin korpiisii" vo ©.Nicatin "Qizilbas-
lar" romanlar1. Hor {i¢ asor biitlin odobiyyatsiinasliq va tonqid
materiallarinda roman tipologiyas1 baximindan eyni tipli asor —
tarixi roman nimunoesi kimi qiymotlondirilmis vo tohlil
edilmisdir. Yalmz tonqid¢i A.Hiiseynov "Xudaforin korpiisi”
romaninda hadisalarin inikas sociyyasinin forqli oldugunu hiss
etmis vo onu "tarixi xronika" vo ya "salnamo" kimi tohlil
etmisdir *.

Hor ii¢ romanin janr tipologiyasinin dogiqlosdirilmosi ilk
ndvbada onlarin tasvir predmetlorinin vo miiallif moagsadlarinin
diizgiin miioyyonlosdirilmasi li¢clin agar ola bilor. Hor Tig
miollifin romant imumi halda Xotai haqqinda yazilmis ro-
manlar kimi giymotlondirilsa do, moagsadlor tamam forqglidir.
O.Coforzads ilo ©.Nicat daha ¢ox Sah Ismayilla bagh bir nego
tarixi hadisoni romanin predmetino ¢evirmislor. Demoli, osas
magsad bu tarixi hadisoler fonunda Sah Ismayil fenomeninin
mozmununu a¢gmag, onun miasirliyini miioyyonlogdirmokdir.
Belo olanda Sah Ismayilm miikommol badii obrazimin yara-
dilmas1 badii niyyatin asas istigamatlorindon biri olmalidir. XV
osrin sonu, XVI osrin ovvellorindoki tarixin aparict $ox-
siyyotlorinden biri olan Sah Ismayilin xarakterinin miiasirliyi

! DHcHKITONEIIUeCKHy CIOBaph IOHOTO JHTeparyposena. Coct. B.M.Hopu-
KoB. Mocksa: Ilemaroruka, 1987, ¢.379

2 Hiiseynov A. Nosr (82-ci ilin odobi icmali) / ©dabi proses — 81-82.
Baki: Elm, 1987, s.217

164



romanlarin osas moziyyotine cevrilmolidir .

Tongqidi fikirdos, bozi hallarda F.Korimzadonin romanini da
O.Nicatin vo ©.Coaforzadonin romanlar1 ilo eyni meyarlarla
giymotlondirmok  tosobbiislorine  rast  golirik.  Tongqidg¢i
N.Cabbarov yazir: "A¢igin1 demok lazimdir ki, nosrimizdo
tarixi hadisalora macoragi hovosilo, on pisi, boyiik tarixi gox-
siyyeotlorimizo ekzotik bir maraqla iiz tutmaq meyli halo do
davam etmokdadir. Masalon, son zamanlar Sah Ismay1l Xotayi
haqda {i¢ roman yaranmigdir. Lakin bu {i¢ roman {ist-iisto milli
varligimizin bu bodyiik niimayondosi barodo miiasir oxucuya
arzu olunan molumati vermoyo qadir deyil"." Mosalo bura-
sindadir ki, F.Korimzado 6z garsisina "milli varligimizin bu
boylik niimayondosi" haqqinda "molumat" vermok mogsadi
goymamigdir. N.Cabbarovun "Xudaforin korpiisii" hagqindaki
miilahizalari asorin janr spesifikasini — onun tarixi xronika jan-
rinda yazilmasini nozoro almamasindan iroli golir. N.Cabbarov
nozoro almir ki, "burada soxsiyyetin emprik vo ya monovi
hoyat1 yox", zamanin epik olamatlori ilo tocossiimii morkozo
¢okilir, mohz dovriin imumilogmis obrazi biitiin xatlori 6zlindo
govusduran gays kimi monalanir... Sijjetin ardicil davami vo
hadsiz saxoliliyi do, hadisolorin vo istirak¢ilarin ¢oxlugu da
tosvirin saciyyosindon irali golir. Romanda XV osrin ikinci
yarist — Agqoyunlularin hakimiyyat illorinin siyasi menzorasi
sadoco fon kimi yox, bilavasito idrak-inikas obyekti kimi
alinmigdir vo Uzun Hoasondon baglayaraq homin dovlstin,
demok olar ki, biitiin bascilarinin obrazi yaradllmlsdlr”.2

Maraqli burasidir ki, "Xudaforin korpiisii"nii biitovliikde
ugurlu asor hesab edon vo burada qoyulan problemlorin ma-
hiyyatini diizgiin sorh edon tonqid¢i Q.Xslilov da, romanin janr

* Sohbat F.Korimzadonin «Xudaforin kérpiisiiy - dilogiyasimn  birinci
kitabindan («Xudafarin korpiisii» ) gedir.

I Nosr: problemlor, miilahizalor («Dayirmi stol» otrafinda sohbat) //
«Azarbaycan» jurnali, 1985, Ne§, s.182

2 Hiseynov A. Nasr (82-ci ilin adobi icmali) // ©dabi proses — 81-82.
Baki: Elm, 1987, s. 182
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xiisusiyyotini nozere almadigi {igiin, son naticadoe, yanlis qo-
naoto golir. Q.Xoslilov romanda XV asr ictimai-siyasi hoyatinin
dolgun vo hartorofli tosvirinin verilmosi haqqindaki doaqiq
tohlillordon sonra, heg bir osasli sorh vermodon belo gonaoto
golir ki, "F.Korimzado bu romanda Sah Ismayil obrazim
miivoffagiyystlo yaradib".! Romanin osas moziyystini Sah
Ismayil obrazi ila baglamaq kimi yanlis naticoe, tanqidginin, ilk
novbodo oasoro tarixi xronika toloblori ilo yanagmamasindan
iroli golir. ikincisi, hor bir halda Q.Xalilovun asords "xalqmn
miloyyon xiisusiyyatlorini konkret tocossiim etdiron miisbot
qohroman"* axtariciligi ilo olagedardir. Tenqidgi, bir cox ssarlor
ticlin miisboat gohromanin yaziginin miisbot ideali, movqeyi ilo
ovaz edilmasinin saciyyaviliyini gobul eds bilmir.

Tonqid¢i V.Quliyev "Xudaforin korplisii" romanini "tarixo
daha aydin vo konkret miinasibotlo" yazilan osor kimi
forqlondirse do, onun da fikir vo miilahizolorindo hadisolorin
inkisafin1 biitovliikdo Sah Ismayilla baglamaq meyli askar go-
riniir. F.Korimzadonin romaninda Qizilbaslar horokati, onun
niimayandalori, Seyx Sofi nosli, Agqoyunlular dovlsti, Uzun
Hosonin hakimiyyat illori, Uzun Hosonin 6liimiindon sonra va-
rislor arasindaki ¢akismolor, Agqoyunlu taxtinda onlarin bir-
birini ovoz etmasi, XV asrin ikinci yarisinda Azorbaycanin
ictimai-siyasi monzarasi haqqinda tofsilatli tasvirlor verilir.
V.Quliyev bu tosvirlori "tarixo ekskurs" hesab edir vo bunlarin
"Sah Ismayilin 6z miibarizosindo qarsilasacaglr diismon
qiivvalar, tizlosocoyi maneolor, dovriin siyasi monzorasi va s.
haqqinda otrafli tosovviir yaratmaq" moqgsadi dasidigint gos-
torir.> Masolo burasindadir ki, bu tasvirlor fon deyil, bilavasito
"Xudaforin korpiisii" romaninin tosvir predmetidir. XV asrin

I Noasr: problemlor, milahizalor («Dayirmi stol» otrafinda séhbat) //
«Azorbaycan» jurnali, 1985, Ne§, s.182

2 Yeno orada.

I Quliyev V. Nosrimiz va tariximiz // «Azarbaycan» jurnali, 1984, Ne4,
s.166
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ikinci yarist Azorbaycanin ictimai-siyasi hayatinin miirakkob
bir dévrii kimi romanin tosvir obyektino cevrilir. F.Korimzada
Agqoyunlular dovlatini do, Qizilbaglar horokatini1 da milli-tarixi
yaddagimizin bir parcast kimi alir. Sofovilor dovleti kimi,
onlarin da Azorbaycan xalqinin tarixi taleyindo oynadigi mis-
siyani badii hoqgigato ¢evirmayi zoruri hesab edir. Yazi¢1 Sah
Ismayilla borabor, Uzun Hoson, Sara Xatun, Seyx Heydor,
Alomsahboyim, Sultan Yaqub vo sonraki Sofovi hékmdarla-
rinin  xarakterlorini canlandirir, onlarin hoyati, ictimai-siyasi
foaliyyoti, dovrii, miihiti, oqido vo amallarin1 badii inikasin
markazina ¢okir. Azaerbaycanciliq, milli biitovliik, milli varliq
ugrunda gedon miibarizolorin, bu yoldaki sapintilarin epik
manzarasini yaradir. 9gor Uzun Hasonin ugurlu va vatonparver
dovlat siyasoti, Sara Xatunun agilli diplomatik gedislori, Seyx
Heydorin uzaqgoron todbirlori Azorbaycanin Teymurilorin
istilasindan qurtarib miistoqil bir dovloto ¢evrilmosino imkan
vermisdiso, demok, Sah Ismayilin apardig1 miibarizonin tomoli
Sah Ismayildan ¢ox avval qoyulmusdu. Uzun Hosonin, Sara
Xatunun diplomatik uzaqgoranliyi, Seyx Heydorin milli hiss,
votonparvarlik duygularinin nohayatsizliyi bu tomoli no qodor
mohkomlandirirdise, Sultan Yaqubun vo ondan sonra hakimiy-
yoto golonlorin hakimiyyat ehtirasi, ictimai idealdan mohrum-
lugu biitév Azarbaycan, milli dovlat¢ilik ugrunda gedon miiba-
rizolori ¢otinlosdirir, ciddi maneayo cevrilirdi. Bu, XV oasrin
ikinci yarisinda Azaorbaycan gercokliyinin golacayin ibrat
darslori olan haqigatlori idi. XV asrin ikinci yarisini ohato edon
olli illik bir zaman kesiyinin hadisslorini xronoloji ardicilligla
romanin predmetind ¢evirmaklo F.Korimzado zamanin, dovriin
{imumilosmis obrazini yaratmisdir.

XV oasrin ikinci yarisindaki miibarizolor 6z mahiyyati ilo
romanin yazildig: illordoki veziyyatlo iist-listo diisiirdii. 80-ci
illor milli stiurun yiiksalis illori idi. F.Korimzado mohz bu
magsadls "zamani epik olamatlori ilo" tosvirin morkozine ¢okir,
"dovriin  imumilogmis obrazi"ni yaratmagi romanin osas
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qayesino ¢evirirdi. Yazigt Azorbacyan dovlotgiliyi tarixinin
konkret bir kosiyindo — Agqoyunlular dovloti zamaninda
hakimiyyst ugrunda gedon miibarizalor, ¢okismalar, taxt-tac
ugrunda varislorin bir-birinin ganini tokmasi, naticods giiclii vo
qiidratli bir dovlotin get-gedo zoifloyib pargalanmasi, gilinii-
giindon agirlasan hoyatina dair genis epik tofsilatlar verir. Bu
tofsilatlar miiasir dovriin ictimai-siyasi miibarizalori, monavi-
psixoloji iqlimi ilo assosiativlik yaradir, yazigi movqgeyinin
miiasirliyini sortlondirir.

Tarixi xronika ilo tarixi romanin Oziinomoxsusluglarin
forqlondirmomok elmi cohatdon yanlis miilahizalore ravac
verir. Y.Axundovun "Xudaforin korpiisii" romaninin (I hisso)
janr xisusiyyatlori haqqinda asagidaki fikri bu baximdan ¢ox
saciyyavidir: "Tarixi romanin kompozisiyasi hadisslori xrono-
loji ardicilligla tesvir etmok yolu ilo do qurula bilor. F.Ko-
rimzado belo yolu miinasib hesab etmisdir. Lakin fikrimizca,
uzun miiddat orzindo bas veron saysiz-hesabsiz hadisoalori ohato
etmok arzusu miiollifin niyystlorinin aydin ifadosino miioyyon
doracodo manegilik torotmisdir. Bizco, hadisalori vo faktlari
saf-clirik ~ etmok,  tofsilat¢iliqdan  uzaqlasmaq,  badii
timumilogdirma yolu ilo dovriin ruhunu canlandirmaq daha
mogsadouygun olardi".!

Y.Axundovun "Xudaforin korpiisii" osorini tarixi romanin
janr xiisusiyyotlori haqqinda birtorofli tosovviirlo giymot-
londirmok meyli agkar hiss olunur. Sanki, tadqiqat¢1 "Xudafarin
korplisi"nii "tarixi roman"in, onun 6z tosovviiriindoki standart
janr golibino salmaq istoyir, lakin oser bu goliba girmir.
Y.Axundovun tonqidi miilahizalori bu "sigismazliq"dan dogur.
Oslinds  todqiqatgt  "Xudaforin  korpiisii"niin -~ "hadisolori
xronoloji ardicilligla tasvir etmok yolu ilo", basqa sozls, tarixi-
xronika janrinda yazildigini etiraf edir, lakin tohlilin istiqa-
moatini diizglin aparmir. 9sara bu janrin struktur keyifyyatlori
baximindan qiymat vermokden ¢akinir.

I Axundov Y. Tarix vo roman. Baki: Yazigi, 1988, s.108
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Yeri golmiskon, onu da qeyd edsk ki, tarixi xronikaya bir
janr kimi bigano miinasibot no qodor yanlis miilahizalorin
meydana ¢ixmasina sobab olursa, bu janrin toloblori ilo ya-
zilmayan osori "tarixi xronika" adlandirmaq da, eyni doracado,
yanlis movqgedir. H.Qasimov yazir: "Dogrudan da, burada
(F.Korimzadonin "Xudaforin korpiisii" romaninda — T.S.) sal-
namo, tarixi xronika xiisusiyyati aciq hiss edilir. Tarixi
xronikaya meyil Elginin do "Mahmud vo Moryom" romaninda
miigahido edilir. Lakin mdvzunu "ononovi yolla" irslilodon
F.Korimzadodon forqli olaraq Elgin tohkiyodo gofil kegidloro,
uyusmayan iinsiir vo komponentlorin vohdating, siijetin gozlo-
nilmoz gedislorine iistiinliik verir".! "Mahmud vo Moaryom"
romanina tarixi xronika vo ya "tarixi xronikaya meyil" toloblori
ilo yanasmaq, ¢otin ki, Ozilinli dogrultsun. Todgqigatginin
"Mahmud vo Maryom" romaninin janr 6zelliklorinin olamati
kimi iroli slirdliyii miilahizoalor, El¢inin yaradicilifinin iislubi
olamaotlori kontekstindon sOylonmis sorrast miilahizalordir,
lakin bu miilahizalorin osorin janr xiisusiyyatlori ilo heg bir
olaqgosi yoxdur.

Qayidaq "Xudaforin korplisii"niin - badii  strukturuna.
Molumdur ki, birinci hisso "Xudaforin korpiisii", ikinci hisso iso
"Caldiran doyiisii" adlanir. ©dabiyyatsiinasligda hor iki hisso
tarixi roman kimi gobul vo tohlil edilir. Genis monada, bu,
olbotto, belodir. Lakin janr xiisusiyyatlori ndqteyi-nozorindon
yanasanda hor iki hissonin 0ziinomoxsus janr spesifikasina
malik oldugunu gérmok miimkiindiir. Dilogiyanin I hissasini
("Xudafarin korpiisii"nil) tarixi xronika kimi saciyyslondirmok
mimkiin oldugu halda, "Caldiran doyiisii"ndo tarixi xronika
xiisusiyyati yoxdur. Birinci hisso daha ¢ox "morkozdongagma"
prinsipi ilo yazilmig, dovriin epoxal vo tofsilatl tosviri, ha-
disalorin xronoloji ardicilligla inikasi, ¢oxsayli obrazlar sis-
temi, asas vo aparict obrazin idaroedicilik funksiyasinin zaif-

I Qasimov H. Miiasir Azoerbaycan romani, Baki: API-nin nosri, 1994,
s.117
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liyi, tosvir predmeti kimi gotiiriilon dovriin epik tosvirindon
alinan noticolorin asas yazi¢1t moagsadinin ifado vasitosine ¢ev-
rilmosi, zamanin timumilogdirilmis obrazinin bas gohroman
funksiyasinda c¢ixis1 "Xudaforin korplsii"nii (I hisso) tarixi
xronika kimi saciyyslondirmoys imkan verdiyi halda, bu
keyfiyyatlori toplu halda "Caldiran doylisii"ndo miisahido et-
mirik. Birinci hissadon forqli olaraq ikinci hisse "morkozo-
gacma" prinsipi ilo yazilmis, siijetin inkisafi bas qohromanla —
Sah Ismayil obrazi ilo birbasa olagolidir. Bu hissado siijetin
inkisaf xottini bir-birini ovoz edon tarixi hadisslorin epik tosviri
yox, Sah Ismayilin hékmdar, dévlet xadimi, vetenparvar bir
soxsiyyat kimi ictimai vo siyasi foaliyyoti, milli dovlotgilik
ugrunda miibarizalorinin mahiyyati 6n plana ¢okilir.

"Caldiran doylisii"ndo hadiso tosvirlori xronoloji prinsipa
yox, gohromanin xarakterini hortorofli agmaga, ictimai, siyasi
xadim va insan kimi canli inikasina tabe tutulmusdur. Fikrimiz-
co, "Caldiran doylisii"nii tarixi roman kimi qiymotlondirmok
daha diizgiin movgedir. Bir cohati do geyd edok ki, I hissado
miollif tarixi hadisalorin tofsilatli tosvirine daha cox meyil
edirdiso, II hissado hadisolorin mahiyyatinin sociyyovi
detallarla oxucuya c¢atdirilmasi iistiinliik togkil edir. II hissa ilo
bagli miisllifo on ¢ox Caldiran doyiisiiniin tofsilathi tosvirinin
verilmomasi irad tutulur. Fikrimizca, bu da asorin mohz tarixi
roman janrinda (tarixi xronika yox) yazilmasi ilo baglidir.

Odobiyyatsiinas 1.P.Varfolomeyev tarixi romanm ikinci
tipino (tarixi romantik tip) moxsus sociyyovi keyfiyyatlor haq-
qinda asagidaki qonastloro golir: "Bu janra mohdud hadisolor
miihitinds obrazli-romantik toxoyyiiliin giicli ilo tarixi haqi-
qgotlori yiiksok badii soviyyads ifado edon asorlor aiddir. "Ta-
rixi-romantik" termini elm vo incasanatin vohdotindon (yaqin
ki, todqiqate tarixiliyin vo badiiliyin vohdatini nozerds tutur —
T.S.), tohkiyado romantik vo macora baslangicinin tarixi fakt-
lar1 listolomasindon nisan verir. Bu janrda olan asarlordes tosvir
edilon hadiso vo personajlara yazicinin subyektiv movqeyi
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dominantliq togkil edir.

Stijetqurma bas gohromanin soxsiyyeotinin vo badii toxoy-
yiiliin obrazli romantik tipi ilo, tarixi faktlarin alagelonmasi vo
osaslandirilmasina miisllifin sarbast vo yaradici miinasibati ilo,
uydurulmus vo yar1 real, yar1 romantik ohvalatlarla, tarixi
haqigoatlorin 6ziindon ¢ox, gohromanlarin xarakterinin agilmasi
ilo sortlonir".’

Stibhosiz,"tarixi-romantik" anlayisindaki "romantik" mof-
humu sorti monada islonir vo osason romantik yaradiciliq
tisulunda oldugu kimi, tosvir obyektino miisllifin sorbost, inikas
etdirmak istadiyi ideal mdvgeyindon yaradici miinasibat im-
kanlarin1 ehtiva edir. Bu '"romantika" realist yaradiciliq
tisulunun torkib hissasi kimi anlagilir.

I.P.Varfolomeyevin tarixi-romantik tipo aid {imumilosdir-
molori prinsipial etiraz dogurmur. Bununla bels, bu iimu-
milogdirmolordo miibahisali mogamlar da vardir. "Tohkiyado
romantik vo macora baslangicinin tarixi faktlar1 iistolomosi”
fikri tarixi-romantik tipdo yazilan osorlorin hamisi {igiin
sociyyavi hesab edilo bilmoz. Olbatts, bu tipli asorlords tarixi
hadiso vo ohvalatlarin emprik vo panoram I6vhali tosviri 6n
planda deyil, amma bu "romantik vo macara baglangicinin" 6no
¢okilmasi ilo yox, "goxlu siyasi faktlar ovozindo epoxanin
ruhunu, ictimai miihiti tosvir", "hadisalorin bas vermo
soboblarini doqiq izah" (O.Balzak) prinsiplori ilo sortlonir. Elo
bu cohat tarixi-romantik tipin asas xiisusiyyatlorindon biri kimi
gotiirtilmolidir.

Tarixi-romantik tip osorlorin bir xiisusiyysti do "onlarin
yeni-yeni yozmalar liclin zongin material vermoasi"dir (A.Hii-
seynov). Bu tipdo yazilmis osarlords mifoloji, romzi-simvolik
monalar, basori, gqlobal ideyalar1 ifads edon alt layin mov-
cudlugu homin keyfiyyatin noticosi hesab oluna bilor.

[.P.Varfolomeyevin tarixi-romantik tip {igiin 6ziinomoxsus-

! Bapgonomeyes M.T. THIONOrMYECKHE OCHOBBI JKAHPOB HCTOPHUECKOY
poManucTHKH (knaccudukanus suga). Tamkent, 1979, ¢.123
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lug kimi miioyyonlosdirdiyi asagidaki fikri do qeyd-sortsiz
gobul etmok miimkiin deyil: "Tarixi-romantik janrin sociyyovi
oziinomaxsuslugundan biri do budur ki, bu tipdo povest
istiinliik togkil edir, romana az tosadiif olunur, roman-epopeya
iso heg vaxt olmur"." Bu fikirdeki hogiqot ondan ibarotdir ki,
tarixi-romantik tipli asorlor hacmin kigikliyino meyillidir. Epik
vo panoram 16vhali tosvirlorin olmamasi, badii sortilikdon bol-
bol istifado bu tip osorlordo hocmin kigilmasino imkan verir.
Amma bu, gotiyyon romandan imtina deyil. Sadaco, tarixi-
romantik tipdo iri hocmli asorlorlo miiqayisodo kigik hocmli
romanlar {istiinliik toskil edir.

Tarixi-romantik tipin osas dominant cohatlorindon biri badii
sortilikdon istifadoyo giicli meyildir. Boadii sortiliyin tarixi-
romantik romanlardaki mozmunu ¢ox genisdir. Bu badii tosvir
va ifads vasitolorindon tutmus badii zamana vo mokana qodar,
homg¢inin siijetqurmanin prinsiplorini, inkisaf mexanizmini,
badii mazmunun c¢oxlayliligint vo ideya polifonizmini ohato
edir. Tarixi-realist osorlordon forqli olaraq tarixi romantik
osorlor miixtalif mozmunlarda "oxuna" bilir. Bu tip osorlords
real mozmundan olavo, bir nec¢o slavo gat olur ki, "real plan"da
oxunusla bu mozmun agilmir. Biitdov motn mocazi mahiyyat
kasb edir, bir ¢cox ciddi motloblor "gizlin"do galir. Real oxunus,
yoni tosvir predmeti kimi gotiiriilon hadisslorin ifade etdiyi
ilkin mona tarixi-romantik tip asorlorin birinci monasini ifado
edirso, ikinci mona bu hadisolorin, gqohromanin xarakteri vo
harakotlorinin, biitovliikde tasvir predmetinin yazigi torafindon
monalandirilmasi, istigametlondirilmasi vo tohlilinden yaranir.
Tarixi romantik tipds hadiso, epik 16vha var, lakin 6n planda
deyil, apariciliq xiisusiyyati dagimir. Yazici bu hadisalori biitiin
xronologiyasi, detallar1 vo epik tohkiya yolu ilo nagl etmoyo
meyil gostormir, oksing, hadisolor xatirlanir, epizodlar, detallar
verilir. Osas mogsad badii materialin analizina, mahiyystinin

! Bapgonomeyes M.T. THIONOrMYECKHE OCHOBBI JKAHPOB HCTOPHUECKOY
poManucTHKH (knaccudukanus suga). Tamkent, 1979, ¢.123
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tadqiqine yonslir. Mahiyyat iso miixtalif istigamatli olur. Misal
ticlin deyok ki, yazigr miioyyon tarixi hadisoni tosvir predmeti
kimi gotlriir, lakin moqsed onlarin falsofi monasinin
acilmasidir. Basqa bir yazi¢i tarixi materiala, onun sosial-
psixoloji xiisusiyyatlorini agmaq {i¢iin miiraciot edir. Ugiincii
bir yazi¢1 tarixi materialin siyasi mozmununu agmagi osas
mogsad kimi alir. Beloliklo, movzuca tarixi, mahiyyot-
mozmunca folsofi, mévzuca tarixi, mahiyyat-mozmunca sosial-
psixoloji, mdvzuca tarixi, mahiyyatco siyasi asar yaranir.

Miiasir giircii nosrinin goérkomli niimayondosi, moshur
"Data Tutasxia" romaninin miiollifi C.Amirecibi yazir: "Yazig1
bu vo ya digor dovro hansi mogsadlo "soyahot" edir? Osorin
yaranma texnologiyasi, moenco, asagidakilardan ibaratdir:
yazigl ilk novbodo, miioyyon bir problemi — falsofi-oxlaqi,
psixoloji va ya ictimai problemi golomo alir, yoni, deyok ki,
konkret bir doylisiin, mohobbotin vo ya ailo miinaqisosinin
deyil, mohz miisyyon bir problemin badii hallini hoyata kegirir.
Adamlarin miinasibatlori, onlarin hoyati, moisoti, xarakteri —
biitiin bunlar yalniz materialdir".'

C.Amirecibinin bu miilahizalorindo romanin tipoloji tosnifi
liciin yararli olan iki cahato toxunulur: tipoloji tosnifatda birinci
olaraq badii materialin xarakteri, sonra iso bu materialdan
istifadonin magsadi vo qoyulub hall edilon problemin saciyyasi
nazoras alimmalidir.

Y.Somoadoglunun "Qatl giinii" romani tonqid vo adobiyyat-
stinasliga dair aragdirmalarda osason tarixi roman kimi togqdim
olunur. Lakin asoari tarixi roman niimunasi hesab edonlor onun
tarixi romanin onanavi formasina uygun golmadiyini vo bu
janrin yeni tipli niimunasi oludugunu 6ne ¢okirlor.” Digor bir
qism tonqidgilor iso romanla bagli arasdirmalarinda onun

I Sonatkar vo tarix (H.Mitinin C.Amirecibi ilo s6hbati) // «Azarbaycan»
jurnali, 1982, Ne2, s.161
2 Axundov Y. Tarix vo roman. Baki: Yazig1, 1988, s.154-155
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janrdaxili tesnifi ilo bagh fikir sdylomirlor'. B.Nobiyevin iso
romani tarixi nosr niimunslori ilo yox, miasir movzuda ya-
zilmis osorlor corgosindo tohlil etmosi® "Qotl giinii"niin
janrdaxili xiisusiyyetlorino miinasibatin kifayot qodor forqli
oldugunu gosterir. Bu da tosadiifi deyildir. Azarbaycan ado-
biyyatsiinasliginda tarixi romanin sonadlilik prinsipi ilo ya-
ranmasini 9sas sort hesab edon konsepsiyaya meyil giliclidiir.
Tonqgid¢i V.Quliyev tarixi janr tiglin osas gotiiriilon nozori
prinsiplari mahz bu moévqedan gorh edarok yazir: "Bizs elo golir
ki, badii osordo tarixi tematikan1 miioyyonlosdiron asas amil
sonadlilikdir. Siijet xattinin asasinda konkret tarixi hadisalor va
real tarixi soxsiyyotlor dayanan, tosvir vo tohlillorde artiq elm
torofindon tosbit edilmis fakt vo molumatlara istinad edon
roman vo povestlor tarixi osor anlayisinin toloblorine cavab
verir".’ V.Yusifli do sonadliliyi "tarixi roman ii¢lin he¢ do az
shomiyystli olmayan" prinsip kimi qobul edir.* Ilk baxisda
tarixi romanin spesifikasi ilo bagli sdylonilmis bu miilahizalars
etiraz etmok c¢otindir. Masalo burasindadir ki, 80-ci illardo
yaranmis vo osason tarixi roman adi altinda tosnif olunan bir
neco osordo mohz "sonodlilik" xiisusiyyeoti, "konkret tarixi
hadisalor", "real tarixi goxsiyyatlor", "tosvir vo tohlillorde artiq
elm torofindon tosbit edilmis fakt vo molumatlar" yoxdur vo ya
yox doracosindadir. Y.Somodoglunun "Qotl giini", Elginin
"Mahmud vo Maryom", M.Siileymanlinin "K&6¢" romanlar1 bu
tipli niimunslordondir. ©dobi tonqid bu asarlorin tipoloji
tosnifindon danisanda asason iki istigamoto meyil edir. Birinci

" Anar. Yaziginin ilk romani. «9dobiyyat va incasenat» gozeti, 27 iyul
1984-cii il; Hiiseynov A. Nasr (84-cii ilin oadabi icmali) // ©dabi proses —
83-84. Baki: Elm, 1994,

? Nobiyev B. Epik janr vo miiasir hoyat // «Azorbaycan» jiirnali, 1986,
Ne7

* Quliyev V. Nosrimiz vo tariximiz // «Azorbaycan» jurnali, 1984, Ne4,
s.164

* Yusifli V. Romanlar, qohromanlar // «Azerbaycan» jurnali, 1986, Ne9,
s.163
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vo asas meyil ondan ibaratdir ki, tonqid vo adebiyyatsiinasliq
bu osorlori tarixi romanin yeni niimunslori, yuxaridaki bolgiiys
osason, tarixi-romantik tipdo yazilan asorlor hesab edir vo osas
prinsip kimi onu gétiiriir ki, bu osorlordo tosvir olunan tarixi
dovriin ruhu diizgilin gostorilmisdir.

S.Salmanovun V.Quliyevin yuxaridaki fikri ilo polemika
movqeyindon sdylonilmis asagidaki miilahizolori tarixi roman
tipologiyasi ilo bagli metodoloji gonastlordon biri kimi gobul
edilo bilor: "Tarixi janrin asas toyinedici gostoricisi-gercokliyin
tarixilik tofokkiirii ilo badii tohlili vo tadqiqidir. Mohz bu, badii
asarlo eyni tarixi hadisoni tadqiq edon elmi asar arasinda forqi
yaradir. Ogor tarixi bodii asordo tarix vo onun hadisalori,
ganunauygunluglar1 gohromanin hiss vo diislincolori, qoh-
romanin xarakteri vasitasilo canlandirilmirsa, heg¢ bir real tarixi
fakt, tarixi monba vo soxsiyyat osara bu janr xiisusiyyetini
asilaya bilmoz".!

Tarixi roman niimunoalorindo sonadlilik prinsipino omal
edilmoaso do, tarixi dovriin ruhunun diizgiin gdstorilmosi fik-
rinin midafissi Azorbaycan odobiyyatsiinaslarinin diger bir
gisminin tarixi romanin tipologiyasi ilo bagl ikinci konsepsiya
movqeyindon ¢ixis etdiklorini gostorir.

Ikinci meyil ondan ibaratdir ki, tonqid vo odebiyyatsiinasliq
oksor halda bu osarlori gotiyyatls tarixi roman adlandirmaqdan
¢akinir.

"Qotl giinii"niin materiali onu tarixi roman kimi qiymaot-
londirmoys imkan vermir. Birincisi, ona goro ki, osorin ma-
terialinin osas hissosini miiasir hoyat hadisolori toskil edir: 50-
70-ct illorin vo gisman do 30-cu illorin hadisalori. "Qatl giinii"
roman i¢indo roman prinsipi ilo yazilmigdir vo bu romanlardan
birindo — Sadi ©fondinin "Qatl giinii" osorinds hadisalor uzaq
kecmisdo coroyan edir. Romani tarixi osor hesab edonlor,
asason, bu materiala istinad edirlor. Masalonin bu torafi ilo

I Salmanov S. Tonqid (84-cii ilin adabi icmali0 / ©dabi proses — 83-84.
Baki: Elm, 1994, 5.262
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razilasmaq c¢otindir. Ciinki uzaq keg¢mis hadisolorino romanda
milasir dovr hadisslorinin saboblori kimi {iz tutulur vo bu
hadisalor badii materialin todqiqindoki sabab-natico olagolori
ilo baghdir. "Umumi sijjetin "xosto olan adamm" "romani1"
istlindo (yoni oslindo miiasir dovr hadisalori iistiindo — T.C.)
koklonmasi"ni (H.Qasimov) do nozoro almaq lazim golir.
Romanda uzaq keg¢mis hadisasi sorti-simvolik xarakter dasiyir.
Bu hadisolor 6z "silah-domir cingiltisi ilo" "qanli feodal mii-
haribolorini yada salsa" da (Q.Kazimov) tamamilo sorti-sim-
volik monada romana salinmisdir vo biitiin mahiyyati ilo 20-30-
cu illorin hadiselori ilo giiclii assosiativlik dogurur vo hamin
hadisolori simvollasdirir: bu zaman kosiyindo verilon tosvirlor
"uzaq kec¢mis" hadisalorinin miiasirliyini sortlondirmir, uzaq
ke¢misin sarti-metaforik vo simvolika tisulunda tosviri ilo 20-
30-cu illori ifads edir. Zaman "uzaq ke¢mis"lik mozmunundan
cixib romzlor vasitasilo 20-30-cu illora qovusur.

P.Toper yazir: "Roman miixtolif sortlor altinda daim doyisir
vo hor gorkemli yaziginin yaradicihiginda o basqalasir”.! Bu
"doyisma" vo '"basqalasma'"da ehtiva olunan novatorlugun
mahiyyati tonqid vo adobiyyatsiinasliga homiso dorhal ¢atmur.
Orijinal keyfiyyatlorlo adobi proseso daxil olan aser miioyyon
miibahisalors stimul verir, onun mozmun vo forma xiisusiyyot-
lori ilo bagh forqli mévgelor meydana ¢ixir. El¢inin "Mahmud
vo Moaryom" romani hoyati inikas iisulunun xarakteri vo janr
spesifikas1 baximindan ciddi polemika doguran asor kimi dig-
goti ¢okir. Romanda hoyati inikas tisulunun 6ziinomoxsuslugu
onun elmi yozumunda miisyyon problemlor yaratmis, ideya-
badii xtisusiyyatlori ilo bagli miixtolif baxis bucaqlar1 ortaya
cixmigdir. Roman haqqindaki todqiqatlarda asarin janr tipi ilo
bagl miixtalif versiyalar lizo ¢ixmisdir. Todqgiqatgilarin asorin
janr tipinin miioyyonlogsmasi ilo bagli mdvgelorini ii¢ osas

1
b.A0gupammToB.  JXKaHpoBO-CTHIICBBIE  MOWUCKHM B KHPTU3CKHY

pomanuctuke B 70-80 rr.: ABTOped. ... aucc. kaux. ¢pmron. Hayk. @pymnse,
1989, ¢.7
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istigamat lizra qruplagdirmagq olar. Birinci halda, osori tarixi ro-
man hesab etmislor. ikinci halda, oseri tarixi roman adlan-
dirmagin ¢atinliyindon sohbat getmis, tiglincii halda iso oser
tarixi, janr niimunasi hesab edilmomis, miiolliflor pritca iisulu
ilo yazilmig miiasir folsofi roman tendensiyasi iizorindo dayan-
muslar.

"Mahmud vo Moryom"i tarixi roman kimi qiymstlondi-
ronlor osordo konkret tarixi dovr hadisolerinin inikasini, bu
inikasda toforriiatlara varilmasa da, imumi sociyyonin diizgiin
oks etdirilmosini osas hesab etmislor. A.Hiiseynov "Mahmud
vo Moaryom" romaninda Elg¢inin "xoyali alomlo gerg¢ok alomi
govusdurmaq cohdi" ilo yanasi, onun "tarixi ke¢misimizin
ziddiyyatlorindon {imumilogdirici s6hbot agmaq" mogsadini
qabardir.' Eyni zamanda "Xudaforin korpiisii" (F.Korimzado),
"Ugatilan" (I.Bfondiyev), "Labiidliik" (C.Hiiseynov) asorlari ilo
bir sirada "Mahmud vo Moryom"in "tarixi nosrimizdoki
meyillori, ideya-sonotkarliq axtariglarin1 aragdirmaq tigiin, fikir
miibadilosi {i¢iin lazimi imkanlar yaratmasi"? fikrini irsli
slirmosi 9sarin janr tipino birmonali miinasibotini — onu tarixi
osar kimi qiymatlondirmok mdvqeyini ortaya qoyur.

A.Haciyev do "Mahmud vo Moaryam"don tarixi roman kimi
danisir vo asori belo qiymotlondirir: "Elgin ilk romaninda —
"Mahmud vo Maryam"da Sofavilor dovlatinin mithiim inzibati
morkozlaorindon birinin — Qarabag boylorbayliyinin tarixine vo
oxucuya tanis olan tarixi soxsiyyatlorin oxlaqi-menavi alomina
tutumlu nozor salir: Caldiran doyiisii hagqinda canli tosovviir
oyadir...".

"Mahmud vo Moryom" romaninin janr xiisusiyyatlori ilo
bagli V.Quliyevin miilahizalori miiasir adabiyyatsiinashigimiz-

I Hiiseynov A. Nosr (82-ci ilin adobi icmali) / ©dabi proses — 81-82.
Baki: Elm, 1987, 5.220

2 Hiseynov A. Nasr (82-ci ilin adobi icmali) // ©dabi proses — 81-82.
Baki: Elm, 1987, s.221-222

3 Haciyev A. Yazig1 soxsiyyati vo badii qanunauygunluq. Baki: Yazgt,
1986, s. 213
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da tarixi romanin tipologiyasi ilo bagl fikirlordoki qarisiqligt
vo ziddiyyati gabariq oks etdirdiyi ii¢lin onlarin iizorindo bir
godor otrafli dayanmaga ehtiyac var. V.Quliyev yazir: "Son
illordo yaranan tarixi nosr niimunslari igarisindo El¢inin "Mah-
mud vo Moryom" romant 6z formasinin yeniliyi, islubunun
tozoliyi vo toravetliliyi, tarixo miisllif baxisinin miuasirliyi ilo
secilir. "Mahmud vo Maryam"i sirf tarixi osor adlandirmaq isa
bir godar ¢otindir vo ¢ox giiman ki, miiollifin 6ziinii do tarixi
roman yaratmaqdan daha cox tarixi aspektds sosial-psixoloji
roman yaratmaq moasolosi diisiindiirmiigdiir. Lakin sorti
detallarin bolluguna, siijet xattinin tamamils basqa istiqamotda
inkisaf etmosino baxmayaraq, El¢inin romaninda tarixin ruhu,
tarixin nofasi bilavasito tarixi mdvzularda yazilmis osorlordo
oldugu kimi hiss edilir"."! V.Quliyevin romanin janri ilo bagh
soyladiyi miilahizalor ziddiyyetlidir. Onun tezislori bir-birini
inkar edir. Todqiqatgr osori hom "son illorin tarixi nosr
niimunaloari icarisinda... tarixe miiallif baxisinin miasirliyi ilo
secilon" roman kimi qiymatlondirir, eyni zamanda onu "tarixi
osor adlandirmagin ¢otinliyin"don s6z acir. V.Quliyevin bu ikili
vo ziddiyyetli mdvqgeyi basqa todqgiqatcilarin da fikirlorino
tosirsiz qalmamigdir. Y.Axundov da "Mahmud vo Maryom"i
V.Quliyeva yaxin mévqgedon, daha dogrusu, onun miilahizs-
lorini ciizi forqlo tokrar etmoklo giymatlondirir: "Mahmud vo
Moryom" comiyyatin monavi-oxlagqi monzorasini tarixi aspekt-
do canlandiran psixoloji-folsofi romandir".> Oslinde Y.Axun-
dov osori tarixi roman kimi tohlil edir. Onun romani qiy-
matlondirma metodu ilo tohlil metodu arasindaki ziddiyyat
askar goriinlir. Todqiqat¢1 osori ona goro tarixi yox, tarixi
aspektds yazilmig roman hesab edir ki, o, El¢inin tarixo mii-
nasibatindo bir sortilik goriir: "...Lakin romanda konkret tarix
gostorilsa do, bu sortidir. Cilinki musllif dovriin ictimai-siyasi
hadisolorini genis epik 16vhoalorlo oks etdirmok niyyotinds

1 Quliyev V. Nosrimiz v tariximiz // «Azarbaycany» jurnali, 1984, Ned, s.174
2 Axundov Y. Tarix vo roman. Baki: Yazigi, 1988, s.156
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olmamisdir".! T.Hiiseynovun fikrinco do, "romanda tarixilik
osas mogsad kimi deyil, daha ¢ox sorti mona vo mahiyyotdo
tozahiir edir. Yoni asords tarixilik dzii do sortidir".’

Fikrimizco, T.Hiiseynov (Hiiseynoglu) sonraki todqigatla-
rinda osords tarixiliyin xarakteri haqqinda daha osasli qonaoto
golir: "Romanda ("Mahmud vo Moryom"do — T.C.) oks va
ohato olunmus hadisolor giiclii tarixi xatlorlo oslagelondirilir,
konkret zaman vo mokan daxilindo coroyan edir. Mohz zaman
vo mokan konkretliyi osorin ilk sohifesinden tutmus sonuna
godor bir prinsip kimi izlonilmis, onun osas siijetinin
horokotinde daim aydm hiss etdirilmisdir".*

T.Olisanoglu belo hesab edir ki, "Mahmud vo Maryom"a
tarixi roman demoak bir o qodar do doqiq olmaz, burda tarix
mogsad deyil, vasitodir. Todqiqatgiya goroa, Elgin "...tarixi
hadisalordon bir vasito, bir "forma" kimi istifado etmisdir. Bu
monada, "Mahmud vo Maryom"i roman — esse adlandirmag,
monca, daha dogrudur..."* R.ismayilov da roman "tarixi oser
adlandirmag1" diizglin hesab etmir, onun mdvqgeyino goro
"genis istifado olunan sortilik bu osorlore folsofi, psixoloji
romanin tnsiirlorini gotirir".’> K.Valiyev iss "Mahmud vo Mar-
yom"i "milasir folsofi roman" kimi qiymotlondirir.”

Goriindiiyti kimi, "Mahmud vo Moryom"i tarixi roman
hesab etmoyin miimkiinsiizliiyiinii miidafio edon, bozon bir-
basa, bozon do dolay1 lisulla onu miiasir folsofi roman kimi

qiymotlondirmok togobbiislori odobiyyatsiinasligimizda 6ziino

I Yeno orada. s.156

3 Hiiseynoglu T. Birliyin zoruriliyi. «Ddobiyyat vo incosonat» gozeti, 25
fevral, 1983-cii il

4 Hiiseynoglu T. S6z — tarixin yuvasi. Baki: Azornasr, 2000, s.89

2 Blisanoglu T. Azarbaycan «yeni nasr»i. Baki: Elm, 1999, 5.92

3 Ismayilov R. Sosialist realizmi odobiyyatinda bodii sertilik //
Yaradicilig metodu masalalori (maqalalor macmuasi). Baki: Elm, 1989,
s.61

4 Voliyev K. Uzii isiga dogru (On s6z) // Elgin. Mahmud vo Moryom.
Baki: Gonclik, 1984, s.5
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kifayot godor yer almigdir. Osason, "Mahmud vo Moryom", bir
cox hallarda iso "Ko&¢" (M.Siileymanli), "Fotoli fothi"
(C.Hiiseynov), "Qatl giinii" (Y.Somoadoglu) romanlari ilo bagh
Ozlinli géstoron bu movqe tarixi roman problemino miinasibot
baximindan 6z ciddi vo elmi sorhini gdzloyir. Odur ki, "Mah-
mud vo Moryom"i tarixi roman hesab etmoyin ¢otinliyini go-
riikdiiron arqumentlori imumilogdirok. Birinci arqument kimi
"comiyyat mosalolorinin tarixi diiriistliiklo badii todqiqe calb
edilmomaosini" vo yaxud "dovriin ictimai siyasi hadiselorinin
genis epik lovholorlo oks edilmomosini forglondirmok miim-
kiindiir. Todqiqat¢ilarin montiqindo bu tarixo sorti miinasibati
vo ya tarixi hadisolordon "bir vasito, bir forma" kimi istifadoni
qabardir. Belalikla, tarixs "sorti" vo ya "forma" kimi yanagmaq
osari tarixilikdon "gixaran" ikinci arquments cevrilir. Uciincii
arqument kimi osordo badii sortilikdon genis, gen-bol istifado,
dordiincii arqument kimi iso siijet xottinin folklor motivi —
"Osli vo Korom" dastaninin siijeti lizro miioyyonlogmasi
gotiirtliir. Beloliklo, asorin janr tipinin toyinatinda prinsipial
ohomiyyato malik olan bir suala elmi cavab vermok lazim golir.
"Mahmud vo Moryom" romaninda tarixilik sortiliys, yoxsa
sortilik tarixiliyo xidmot edir? Basqa sozlo, asordo tarixilik
sortidir, vasito vo ya formadir, yoxsa oksino, badii sortilik
tarixiliyin diriist inikasina xidmot edon badii vasito vo ya
isuldur?

Oz yaradiciliginda fantastikaya tez-tez miiraciot edon qirgiz
yazigist C.Aytmatov ¢ixislarindan birindo bu problemo mii-
nasibatini belo agiglayir: "Ovvalki asorlorimds ("Osrdon uzun
giin" roman1 nozords tutulur — T.C.) oldugu kimi, bu dofo do
mon avvalki nasillorin tocriibasi kimi bizo miras gqalmis ofsano,
mif vo rovayatloro daha artiq dorocado asaslaniram. Bununla
birlikds yazigiliq tocriibomds ilk dofe olaraq fantastik siijetdon
istifadoys meyillonirom. No o0, na do o biri monim {i¢iin magsad
deyil, daha artiq diistinme metodudur, gercokliyi idrak vo sorh
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tisullarindan biridir"."

C.Hiisenyovun "Hoyat ziddiyyotlori vo bodii konflikt"
maqalasindo mashur bolqgar yazigisi, "Manea" romaninin miial-
lifi P.Vejinovdan gotirdiyi sitatda badii sortiliyin mahiyyati
C.Aytmatovla eyni movgedon sorh olunur: "Odobiyyatda tam
realist planda yazilmigs metaforik oasorlor mévcuddur. Bu asor-
lordo fantastika miitloq sorti xarakter dasiyir vo onu, ilk nov-
bado, badii hoqiqget axtariglarinda metodoloji tisul kimi basa
diismok lazimdir".?

C.Aytmatovun vo P.Vejinovun miilahizalori realizmdos badii
sortiliyin rolunu aydimnlasdirir. Hor iki yazigt bodii sortiliyi
haqiqoeti daha real ifado etmoyin metodu vo ya lisulu kimi gobul
edirlor. Paradoksal hal kimi goriiniir ki, Azorbaycan
odobiyyatsiinasliginda miiasir mdvzulu osorlordoki sortilik
elementlori hoyat haqigotinin realist ifadosinin {isullarindan biri
kimi sorh olundugu halda, tarixi asorlordoki sortilik ¢ox vaxt
tarixi hoqiqetin inikas vasitolorindon biri kimi gobul edilo
bilmir. Oksino, badii sortiliyin qabariq tozahiir etdiyi tarixi
osarlords tarixiliyin 6zii do sortiliyin torkib hissosi kimi alinir.
Belo olanda iso konkret tarixi mdévzularda yazilmis osorlords
belo, miasirlik tarixi gergokliyin real badii ifadesinde yox,
tarixiliyin simvolikasinda axtarilir.

Stibhasiz ki, problems yanlis yanasmadir. Bu yanlishq da
tosadiifi deyil. Miiasir odobiyyatsiinasliqda tarixi romanin
tipologiyasi problemi 6z elmi hollini tam sokildo tapmadi-
gindan oksor odobiyyatsiinaslar tarixi romana bir tip kimi yox,
janr kimi yanagir, tarixi romanda sonadliliyi yegano prinsip
kimi qobul edirlor. Bels olanda tarixi roman ancaq tarixin epik-
realist monzarasini veron bir janr kimi alinir. Tarixe folsofi vo
sosial miinasibat is9 tarixi hadisslorin epik-realist monzorasini

' AyrmartoB Y. CTaTh, BBICTYIUIGHHS, JHAlOrH, MHTEpBbIO. MoCKBa:
WsznarensctBo Aredcrsa neyatu HoBoctu. 1988, ¢.90

2 Hiiseynov C. Hoyat ziddiyystlori vo badii konflikt // «Azarbaycan»
jurnali, 1982, Ne6, $.98
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yox, analitik bodii tohlilini moagsed kimi gétiiriir. Bu halda
tarixi hadisalorin "sorh"ino miiallif miidaxilosi giiclonir, sonadli
materiallarla  yanasi, miiollif tofokkiirtindon, xoyal va
fantaziyasindan golon tosvirlor do shomiyystli mévqe qazanir.
Beloliklo, tarixi-falsofi vo ya tarixi-sosial romanlar yaranir. La-
kin roman tipologiyasinda oksor hallarda tarixiliklo folsofilik vo
ya tarixiliklo sosial miindorico bir-birindon kaskin sokilde
tocrid edilir, ayri-ayr1 roman tiplori kimi gotiirtiliir.

B.Abdirrasidov "70-80-ci illor qirgiz romaninda janr-lislub
axtariglar1" movzusunda yazdigr namizodlik dissertasiyasinda
moshur qirgiz odobiyyatsiinast vo tonqidgisi K.Asanaliyevin
miasir qirgiz romaninda bioqgrafik, publisistik, sosial, moisot,
tarixi vo psixoloji oesorlori forglondirdiyini 6no  gokir.'
Asanaliyevin bu tosnifati qirg1z romaninin 70-ci illoro godorki
inkisafi asasinda apardigini vo 80-ci illords istor janr-movzu,
istarso do islubi rongaronglik baximindan qir§iz romaninin
daha boyiik inkisaf yolu ke¢diyini geyd edon B.Abdirrasidov
yeni tosnifatla ¢ixis edir: "Biz onlar1 (miiasir qirg1z romanini —
T.S.) iic asas qrupa boliirtik: 1) tarixi vo tarixi-sonadli roman;
2) sosial roman; 3) intellektual-falsafi-roman".

"Mahmud vo Maryam"in janr tipinin miioyyanlogsmasindo
do homin tosnifat prinsiplorine sdykonon todqiqatcilar folsofi vo
ya sosial mozmunundan ¢ixis edorok osori tarixi roman hesab
etmoyin c¢otinliyindon, bozon iso miimkiinsiizliiylindon
danisirlar.

Razilasiriq ki, "Mahmud vo Moaryom"in materialin1 bii-
tovliikdo tarixi hadisolor togkil etmir, lakin "Mahmud vo
Moryom"ds tarix fon da deyil, burda bilavasito konkret tarixi
zamanin vo mokanin, miihitin badii tohlili asasdir. Roman
konkret tarixlo baslayir. Osordoe tarixi soxsiyyatlorin obrazlari

' B.A6mpanmToB. YKaHPOBO-CTHIEBbIE TIONCKH B KHPIH3CKHY POMAHHCTH-
ke B 70-80 rr.: ABTOped. ... aucc. kaua. ¢puioi. Hayk. Opynse, 1989, ¢.7

2 B.A0aupaiutoB. JKaHPOBO-CTHIICBBIC MMOUCKH B KUPTU3CKHY POMAaHHC-
tuke B 70-80 rr.: ABTOped. ... mucc. kana. ¢punoin. Hayk. @pynze, 1989, c.7
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vardir. Onlarin taleyinin bu vo ya digor dorocado (daha ¢ox
holledici mogamlarda) izlonilmosi romanin mdévzu vo prob-
lematikasini konkretlogdirir, realizmin osas sortlorindon biri
kimi badii materiali miicorradlikdon xilas edir.

"Hicri 920-ci ilin camadiiil-ovval aymin 4-ii, milad ilo
1514-cii il iyun aymnin 28-i idi". 9sarin bu ciimlo ilo baslamasi
miollifin tarixi mdévzuya miiracistinin ilk olamoti kimi go-
tiirtilmoalidir. Romanin "konkret tarixlo baslamasini" sorti hesab
etmok olmaz, ona goro ki, bu "tarixilik" siijetin miixtolif
morhoaloalorindo déno-dons tosdiglonir. "1514-cii il iyun ayinin
28-1"nin mahiyyatindoki "konkretlik" do tosadiifi deyil. Mo-
lumdur ki, bu, Azarbaycan xalqinin tarixinds ciddi hadiso say1-
lan Caldiran ddyiisii ilo baglidir, onun orofasini goriikdiiriir. Bu
"goriikdiirmoa"nin ardinca iso Caldiran ddyiisliniin 6zii ilo bagh
tosvirlor siijjetdo ohomiyyatli yer tutur. Romanda ddoyiis
tofsilatlarina yer ayrilmamisdir. Tofsilat Caldiran doyiisiiniin
naticaloring dogru yonalmis, ham do tosvir xarakterindo yox,
ciddi analitik badii tohlil vo diislinco miistovisindo. Hadisoalorin
bu istigamatdo bodiilogdirilmesi tarixi haqigstin yeni inikas
prinsipini ehtiva edir, lakin tok bir yaziginin fordi {islub
manerast kimi yox, tarixi romanin tokamiil yolundaki iislub
tomayiilii kimi nozors garpir.

Elginin romaninin siijetinds "tarixilik" zaman konkretliyi ilo
borabor, "mokan konkretliyi"ndo do qorunub saxlanir. Ha-
disolor Sofovilor dovloti, bu ddvlotin inzibati-orazi bolgiilo-
rindon Gonco boylorboyliyi, Orzurum hakimliyi, homginin
Maku, Caldiran diizii, Diyarbokr, Tiirkiye sultanligi ilo bagh
coroyan edir. Eyni zamanda, osordo Sofovilorin hakimiyyati
dovriinde Azerbaycanin qonsu dovlstlorlo iqtisadi, ticarat, si-
yasi, moadoni olaqgalari ilo bagli molumatlar tarixi dovr hagqinda
tosovviirlorimizin ~ aydinlasmasinda  vo  biitdvlosmasinda
ohamiyyatli rol oynayir.

Sah Ismayil, Ziyad xan, Xan Mohommad Ustacli, Sultan
Solim, Siileyman pasa kimi suratlor romana tarixi §oxsiyyot-
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lorin obrazlar1 kimi daxil olur. Onlar roman gohromanina
cevrilorkon tarixi "rollar"indan uzaqlasdirilmamigdir. Dasidig-
lar1 bodii yliko uygun limumilosdirilorkon bels, osrlorin arxa-
sindan boylanan fordi simalariin sociyyovi cizgilori saxla-
nilmisdir.

Romandaki bir sira epizod vo tosvirlor bilavasito tarixi
monbolordon gotiiriilmiis, he¢ bir doyisiklik edilmadon osora
salinmisdir. "Sah Ismayilin ¢agiris formanimni esidib zifaf ge-
cosinda golin ilo gérilsmadon orduya qosulan"' gonc haqqinda,
Caldiran doyiisii orofasindo diismoni zoaiflotmok ii¢lin geca hii-
cumlarindan istifadoni toklif edon sorkordosi Xan Mohommaod
Ustacliya Sah Ismayilin "Mon karvan basan quldur deyilom!"
demosi® vo b. epizodlar tarixi faktlar-detallar kimi romana
golmisdir.

"Azorbaycan tarixi"ndo oxuyuruq: "Sofovilor doévlstindo
inzibati vozifolor golir monboyi sayilirdi. O zaman Azorbay-
cana golon Avropa soyyahlarindan biri yazird: ki, adoton "filan
vilayoti kim idaro edir?" — deyo sorugmurlar, bu vilayati kim
yeyir?" — deyo sorusurlar".?

Orta osrlor Azorbaycan gergokliyi haqqinda tosovviirlori-
mizi doqiqlosdirmak {igiin Elgin bu faktdan da ustaligla boh-
rolonir. Moanbalorda, olbatts, bu epizod konkret olaraq heg bir
tarixi soxsiyyotlo baglanmir, lakin yazi¢i onu Ziyad xanin
dilindon saslondirir.

Ziyad xan xirda tum gozlorini qiy1b acnabiys baxdi vo dedi:

— Bu vilayati "kim idaro edir" sorusmaq diiz deyil, "bu
vilayati kim yeyir?" sorusmaq lazimds.*

Romanda tarixiliyin {imds sortlorindon biri obrazlarin
miinasibotlorindo, harokot, oxlaq, monoviyyat vo diislinco
torzlorinds tosvir predmeti kimi gotiiriilon zamanin realliginin

I El¢in. Segilmis asarlori. 2 cildds, II c., Baki: Azarnosr, 1987, 5.99
2Yeno orada. s.101

3 Azarbaycan tarixi. Baki: Azarnasr, 1994, s.455

4 El¢in. Secilmis asorlori. 2 cildda, II ¢., Baki: Azornosr, 1987, s.12
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ciddi gokilds nozors alinmasidir. ©sordo obrazlarin sociyyslon-
dirilmosindo danisiq vo harokotlorindo dini amilloro —
Qurandan, sori hadislordon golon inam va etiqgadlara genis yer
verilmosi, dini diisiinco torzino istinad orta osrlor miisolman
miihitini dogru saciyyalondirir.

"...Coxsayl ofsanovi vo tarixi soxsiyyotlorin surati, ofsa-
novi-tarixi hadisoloro isarolor, Qurani-Korimdon, 6zgo ki-
tablardan (miigoddos kitablar nozordo tutulur — T.S.) sitatlar
tasvir vo tesavviirii genislondirmok @isulu olur".!

Lakin romanin siijet xottino real tarixi hadiso vo tosvirlorlo
yanagi, "Osli vo Korom" dastaninin motivlori do daxil olur.
Bodii material qismon tarixi hadisolor vo qismon do dastan
stijetindon togkil olunur. Bununla bels, dastan siijetini romana
daxil etmoklo vo ¢ixis noqgtosini dastandan almaqgla miollif
badii materiali tarixi planda holl etmok zorurstindon azad
olmamusdir.

Tarixi-romantik roman konsepsiyasi yazig¢tya imkan verir
ki, o, asarin sarhadlorini sirf tarixi faktlarla mohdudlasdirmasin.
Tarixi dovriin ruhunu saxlamaqla bura yazig1 fantaziyasindan
dogan yeni siijet xotlori, obrazlar, hadisolor daxil etsin. Ciinki
yaziginin moaqsadi ancaq "tarixi faktlari bozomok" vo ya
monalandirmaq deyil, onu nozordo tutdugu hor hansi bir
problemo — falsofi, siyasi, sosial-psixoloji va s. problemo dogru
istigamoatlondirmakdir. "Mahmud vo Moryom"doki dastan
stijeti miiallif fantaziyasi iiclin ¢ixis noqtosidir. 1514-cii illorin
tarixi gercoklik hadisalorinin sosial-folsofi mahiyyatinin agil-
masi liglin dastan faktlart musllif xayalinin qol-qanad agmasina
vo sorbost dovr etmosino imkan yaradir. Dastan hadisolori,
slijeti vo obrazlari tarixi dovriin mahiyyatini agmagq ti¢lin miial-
lif xoyalinin zonginlogsmasina tokan verir, kdmok¢i rolunu
oynayir.

T.Hiiseynoglu ilo tam razilasmaq lazim golir ki, "real tarixi
fakt vo hadisalorlo qaynayib-qarismis folklorizm veo fantas-

I Qlisanoglu T. Azorbaycan «yeni nasr»i. Baki: Elm, 1999, 5.95
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magqorik tUnsiirlor romanin sijjetini, badii qurulusunu ve islu-
bunu s6ziin miisbot monasinda miirokkoblosdirmis, miiallif
fikrinin genisliyina vo onun orijinal deyim torzina ciddi tesir
gdstormisdir".!

"Mahmud vo Maryam"do dastan motivins istinad "Osli vo
Korom" dastani ilo mohdudlasmir. Romanin siijet xottindo,
"Tahir vo Zohro" dastanindan golon epizod vo obrazlar da
mioyyon yer tutur. Romandaki Tahir Mirzo ilo bagh siijet
"Tahir vo Zohro" dastani ilo baghdir. Lakin "Osli vo Korom"
kimi "Tahir vo Zohro"yo miiraciotdo do miiollif nakam mo-
habbat faciosi yaratmaq yox, iki sevon goncin hoyatini mohv
edon, insani sevgiyo, insani miinasibato yer qoymayan sosial
ger¢oklik haqqinda tosovviirlori reallagdirmaq mogsadi dasiyir.
"Tahir vo Zohro" dastanindan romana daxil olan motivler
romantik duygularin vo istoyin ifadesindon tamam uzaqlasib
oyalot hakimi Hatom Moaliyin hiidudsuz 6zbasinaligi hagqinda
real tasavviir yaratmaga xidmot edir.

"Usta vo Marqarita" romanmnin miollifi M.Bulgakov
haqqinda belo bir fikir var: "Bulqakov tarixi yalniz 6z yazigi
fantaziyasiyla hozm eloyirdi".> Siibhesiz, tarixi "hozm et-
mok"do "yazic1 fantaziyasi"na folklor motivi avazsiz yardim-
¢idir. El¢inin "Osli vo Korom", "Tahir vo Zohra" dastanlarina
miiracioti do bu moagsadlo baglidir. Eyni zamanda, "Mahmud va
Moryom"in tarixi-romantik roman tipindo yazildigin1 nozoro
alanda bu cohot tamamilo tobii gorlinlir. Bu vo ya diger
doracads toacciiblii goriine bilocok hal budur ki, folklor moti-
vino epik-realist tosvir lisulu ilo yaranan asorlorde do rast gol-
mok miimkiindiir. Ona gors do "Mahmud vo Moryam"i tarixi-
sosial-folsofi asar kimi qiymatlondirmak daha dogrudur*.

I Hiiseynoglu T. S6z — tarixin yuvasi. Baki: Azarnosr, 2000, s.89

2Yasar. Ucub gedon molok // «Xozar» jurnali, 1991, Ne4, s.95
*H.Qasimovun tahlillovi do asari daha ¢ox tarixi roman hesab etmaya
meyllidir: "Cox yigcam sakildo Sultan Salim va Sah Ismayil miinasi-
batlarini, homin dovriin ziddiyyatli, dumanl, miirakkab, masuliyyatli, lakin
eyni zamanda, sorafli bir tarixinin badiilik qanunlari ssasinda, lirik
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Bu, bir torofdon xalq oadobiyyatinin ideya-estetik tosir gii-
cliniin nohayatsizliyi ilo izah oluna bilor. Digor torofdon, xalq
yaradicilig1 niimunalorinin batninds "gizlonan" potensial realiz-
min tozahiirlidiir.

"Fotoli fothi" romaninin janr xiisusiyyatlori ilo bagli tadqi-
qatcilarin irali siirdiiklori fikirlor do o qodor iist-listo diigmiir.
Miollif 0zii osorini "sonodli fantaziya romani" adlandirir.
Y.Axundov "Fatali fothi"nin tarixi mévzuda yazildigin1 gobul
etmoklo "falsofi-psixoloji mozmunu ils diqqeti daha ¢ox colb
etdiyini" geyd edir. Tonqid¢i H.Quliyev aserin "Azarbaycan
tarixi romantikasinda yeni s6z" olmas: fikri' ilo yanasi, belo
gonasto golir ki, "bu osorin dramatik roman, todqiqat-roman,
roman-etiraf, pritca adlandirmaq miimkiindiir".> Elo homin mo-
galodo tongidginin irali siirdiiyii basqa bir miilahizoys diqgot
yetirak: "Tarixi romanla roman-pritca arasinda olan iislub forq-
lorini do nozordon gagirmaq olmaz. Ogor Cingiz Hiiseynovun
boyiik M.Fotolinin hoyat vo yaradicilifinin yeni sohifolorini
acan "Fotoli fothi" romani, R.Ibrahimbayovun... "Ultimatum"
pyesi real tarixi hadisolori oks etdirirlorss, Y.Somodoglunun
"Qotl giinli" romaninda, M.Siileymanlinin "K&¢", homginin
Elginin "Mahmud vo Moaryom" asorlorindo prit¢avari iinstirlor

romantik maqamlardan sart sosioloji mogamlara ke¢moaklo realist
monzarasini yaratmaq miimkiin olmusdur” (bax: H.Qasumov. Miiasir
Azarbaycan romam. Baki, 1994, sah.41). Tadgigat¢imin romanda ifads
olunan tarixilik, realist vo romantik tosvirlorin bir-birini tamamlamasi,
miiallif magsadinin sosial problemlora yonalmasi ilo bagh séyladiyi sarrast
miilahizalor  "Mahmud va Moryom"i tarixi-romantik roman tipinin
saciyyavi miimunasi kimi qiymatlondirmok qonaatimizi bir qador do
mohkamlondirir. Elo buna gora da, onun K.Valiyevin fikri ilo razilasaraq
asori miiasir falsafi roman hesab etmasi (bax: Géstarilon asari, sah.40)
xeyli toacciiblii goriiniir.

2 Axundov Y.Tarix vo roman. Baki: Yazig1, 1989, s.48.

" Quliyev H. Hoqgiqoto arxalansaq... // «Azerbaycan» jurnali, 1989, Ne4.
S.184

* Yeno orada. s.185
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{istiinliik toskil edir".’ Tongidginin miilahizolori ziddiyyatlidir
vo onun "Fotali fothi"nin janr xiisusiyyatlori ilo baglh soyladiyi
fikirlor bir-birini tamamlamur.

Birincisi, H.Quliyev "Fotoli fothi"nin "Azorbaycan tarixi
romanistikasinda yeni s6z" oldugunu sdylomaklo osorin tarixi
roman oldugunu qobul edir. Ikincisi, hesab edir ki, bu osari
"pritca adlandirmaq miimkiindiir." Uciincii fikir belodir ki,
"tarixi romanla roman prit¢a arasinda olan {islub forqlorini do
nazardon qacirmaq olmaz". Demoli, tonqidg¢i tarixi romanla
roman-pritcanin paralel anlayislar oldugunu qobul edir. Ustalik,
"Fotoli fothi"ndo tarixi hadisolorin oks etdirildiyini", "Qatl
giinl", "Ko¢", "Mahmud vo Moryom"do "pritgcavari {insiirlor
stlinliik toskil etdiyini" sOylomakle ziddiyyatlori bir qader do
dorinlosdirir vo fikirlori xaotik bir istigamot alir. H.Quliyev
tarixi romanla prit¢anin romanin tipoloji tosnifat prinsiplorinin
mixtolifliyindon irali golon bir anlayis oldugunu nozors almur.
Odobiyyatsiinas R.Ismayilov iso yazir: "Bu osorlori sadoco
olaraq tarixi osor adlandirmaq da diizgiin deyil. Genis istifado
olunan sartilik bu asarlors falsafi-psixoloji romanin {instirlorini
gotirir.  M.Siileymanlinin  "Ko6¢", Elginin - "Mahmud  va
Moryom", C.Hiiseynovun "Fatali fothi" romanlar1 bu baximdan
daha diqgatolayiqdir".! Moqalo miisllifi adi ¢okilon asarlori, o
climlodon "Fatali fathi"ni tarixi osor adlandirmagi diizgiin hesab
etmir vo bu asarlordoki tarixi hadisalore sorbast miinasibati,
badii sortilikdon qabariq istifadoni vo onlarin indiye kimi
Azorbaycan odobiyyatinda movcud olan tarixi asorlordon ¢ox
forqlondiyini osas gotiirtir.

S.Eyvazov C.Hiiseynovun "tarixi hadisolora miiasir elmi-
badii tofokkiir isiginda nozer saldigimi" vo "osori tarixi-siyasi

* Yeno orada. s.189
I Ismayilov R. Sosialist realizmi odobiyyatinda bodii sortilik //

Yaradicilig metodu masalalori (maqalalor macmuasi). Baki: Elm, 1989,
s.61
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roman adlandirmagin daha diizgiin oldugu"nu geyd edir.'
"Fotoli fothi"nin janr xiisusiyyetlori ilo bagli sdylonilon
fikirlorin miixtalifliyi, ilk ndvbado, onun mona-mozmun tutu-
munun genisliyi, fikir polifonizmindon yaranirsa, ikinci torof-
don iso tonqidds janr problemina birtorafli baxisla, konseptual
yanasma prinsiplorinin olmamasi ilo baglidir. Masslon, H.Quli-
yevin yuxaridaki miilahizslorindo tarixi romanla roman-pritca
anlayislar1 qarsilasdirilir vo onlarin arasindaki "iislub forqlo-
ri"'ndon danigilir. Halbuki tarixi romanla vo ya hor hansi bir
roman tipi ilo, deyok ki, miiasir mévzulu romanla roman-pritca
arasinda ziddiyyeat yoxdur, onlar bir-birini tamamlayan anla-
yislardir. Tarixi roman vo miiasir mévzulu roman bolgiisti badii
materialin xarakteri ilo baglhdir. Badii materialin xarakterino
goro romani tarixi vo miasir mévzulu ndvlora bdlmok vo
novdaxili tosnifat da aparmaq miimkiindiir. Lakin roman-pritca
he¢ bir halda bu bolgliyo daxil olmur. Ciinki pritca baodii
materialin xarakterini, mozmununu yox, ifado tisulunu, inikas
prinsiplorini oks etdirir. Roman nozoriyyasindo ifads iisuluna
g0ra janrin tosnifatini aparmaq tosobbiislori olmusdur. Masalon,
odobiyyatsiinas N.S.Leytes "Roman bodii sistem kimi" adli
todgigatinda birbasa tosvir {isulu ilo yaranan romanlarla dolay1
tosvir Usulu ilo yaranan romanlar1 forqlondirir. Eyni zamanda
qarisiq Usulla yaranan {igiincli roman formasmin da oldugunu
gostorir. Leytes onu da xiisusi qeyd edir ki, romanin har bir
morholosinds birbasa vo sorti tosvir lisulu ilo yaranan romanlar
ziinomoxsus keyfiyyotleri ilo sociyyslonir.” Pritca da dolay:
tosvir iisulu ilo yaranan roman tipino daxildir. Ister tarixi
roman, istorss do miiasir movzulu roman bu roman tiplarinin
har hansi birinde hoyati inikas edos biler vo edir. "Fotali fot-
hi"nds prit¢a xiisusiyyati vardir, lakin bu asarin tarixi roman ol-
masini inkar etmir vo onun mona qatlarindan birini ifads edir.

1 Eyvazov S. Fatali fothi // «Azorbaycan» jurnali, 1988, Nel, s.184
* Jleyrec H.C. PomaH Kkak XynoxecTBeHHas cuctema. Ilepm: IIT'Y, 1985,
c.70
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Osorin  janr xiisusiyyatlori ilo bagh deyilmis fikirlor iist-
iisto diismoso do, bu fikirlorin hor birindo miioyyan haqigot
vardir vo onlar bir-birini tamamlayaraq romanin janr imkan-
larin genisliyini stibut edir. Bununla belo, romanin janrini
konkret olaraq nece izah etmok olar? Romanin "Miiallif oxucu-
ya miiraciot edib" adl1 bir név "izahat" hissosindo C.Hiiseynov
yazir: "Osarin gohromani, Sarqi va Qarbi fath edon, ad1 diinya-
ya yayilmis Fotolidir; O Mirzs Fotoli ki, ziddiyystli 6miir yolu
kec¢mis, yiiksok riitbaloradok ucalmigdir. ..

Onun diisiincolori ilo diisiiniib, onun goziiylo alomo nozor
saldim, kecon osri basdan-basa dolanib hotta uzaq ke¢mislo-
rocon ¢atib, bu zomanayo golib ¢ixdim ki, geriyo boylanib (ge-
riyo baxmamagq olarmu?!) golocoyi gérom".'! Osarin qohromani
M.F.Axundovdursa, miallif onu bas qgohroman kimi alaraq
XIX asr Azarbaycan hayatini tosvir edirso, iistalik asor "sonad
zonginliyi ilo xiisusi maraq dogurur" vo bas gohromanla
olagodar "biitlin monbolor noinki ciddi surotdo arasdiriimus,
habelo 6zii do (miiollif — T.S.) ¢oxlu yeni vo vacib sonodlor ag-
kara ¢ixarmisdirsa”,” romanda tedqiqatg1 zohmatinin hiss olun-
mas1 fikri dofolorlo vurgulanmisdirsa, demoli, "Fotoli fothi"nin
tarixi roman olmasma giibho yeri qalmir. C.Hiiseynovun
romaninin tarixi sonadlor asasinda yazilmasini, aslindo, biitiin
todqiqatcilar etiraf edirlor. Fikirlorin hagalanmasi yaziginin
sonadloro miinasibati ilo baglidir. Yoni miiollifin tarixi hadiso
vo faktlar1 neco vermasi, asordo miisllif fantaziyasinin roluna
minasibatlo bagli "Fotoli fothi"nin roman xarakterli miixtolif
clir yozulub. Osoari tarixi roman hesab edon (folsofsi — psixo-
loji) Y.Axundov hadisolorin "tarixi hoaqigoeto uygun sokildo"
golomae alindigin1 yazirsa, romani tarixi hesab edon (tarixi — si-
yasi) S.Eyvazov "tarixi faktlara ¢ox sorbost yanasildigin1" 6no
gIxarir.

I Hiiseynov C. Fatali fothi. Baki: Yazigi, 1986, s.5
2 Hiiseynov A. Nosrimiz va ke¢misimiz (II moqals) // «Azarbaycan»
jurnali, 1982, Nel0, s.186

190



Uciincii miiollif iso "Fotoli fothi"ni "tarixi oser adlandirma-
gin diizglin olmadigimi, genis istifado olunan sortiliyi"n bu
asars "falsofi — psixoloji romanin tinsiirlorini" gatirdiyini qeyd
edir.!

Gorlindiiyli kimi, miibahisalerin predmetini belo bir prob-
lem togkil edir ki, tarixi monboloro sorbost yanasan osorlori
tarixi hesab etmok olar, yoxsa yox, olarsa, onda bunu necs izah
etmoli? Oslindo bu sual, bu problem tarixi romanin tipoloji
tosnifat1 ilo baghdir. Yoni C.Hiiseynovun romaninin tosvir
predmetini yalniz tarixi fakt vo hadisolor togkil etmir, badii
xoyala burada daha boyiikk "hiiquqlar" wverilir, bodii-tarixi
diisiinco burda boyiik viisot alir, hadisolor, tohlillor tarixin
yenidon "oxunusu" ilo birgo musllif fantaziyasi ilo inkisaf
etdirilir. "Fotoli fothi"ndo tarixi hogigotin bodii  hoqigota
cevrilmasi ilo yanasi, XIX asr hayatina niifuz miiveffaqiyyati,
bu hoyatin biitiin miirokkobliklorini gora bilmak bacarigi, badii
yaradiciligin hoyat hoqigoti vo badii haqigeat prinsiplorini do
burada totbiq etmoyo imkan verir. Miiollifin osorin bag-
langicinda yazdig "izahat" xarakterli yazida bels bir fikir vur-
gulanir: "Olani olan kimi yazdim, olmayan1 ola bilacok kimi".?
"Olani olan kimi yazmaq" tarixi vo badii haqigat, "olmayani ola
bilocok kimi yazmaq" iso hoyat hoqiqoti vo bodii haqigot
prinsiplorini ayanilogdirir. C.Hiiseynovun romaninda janr xii-
susiyyati ilo bagl biitiin miibahisalor burdan qidalanir. Oslindo
bu cohat onun romaninin novator keyfiyyatlorini iizo ¢ixarir,
osari tarixi romanin miioyyon bir tipinin niimunasi kimi qabul
etmoyo imkan verir.

"Fotoli fothi" tarixi mdvzuya miinasibot, bas gohromanin
xarakterinin sociyyasi vo miiollif fantaziyasindan golon tosvir-
lorin doracosino gora tarixi-romantik roman tipino uygun golir.

I Ismayilov R. Sosialist realizmi odobiyyatinda badii sortilik //
Yaradicilig metodu masalalori (moaqaloalor macmuasi). Baki: Elm, 1989,
s.61

2 Hiiseynov C. Fatali fothi. Baki: Yazici, 1986, s.5
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Tarixi-romantik tip osorlorin "tarixi faktlarin slagslonmasi vo
osaslandirilmasina miiollifin sorbast vo yaradici miinasiboti" ilo,
"uydurulmus vo yar1 real, yar1 romantik ohvalatlarla", "tarixi
haqigoatlorin 6ziindon ¢ox, gohromanlarin xarakterinin agilmas1"
ilo sortlonmosi' "Fotali fothi" romani @i¢iin do imumi saciyyavi
keyfiyyotlor hesab edilo bilor. I.P.Varfolomeyev tarixi-
romantik osorlori do iki qisma ayirir: tarixi-bioqrafik roman va
tarixi macora romanlari.

Tarixi-biografik romanin roman-bioqrafiya (torcimeyi-hal
romant) vo tarixi-votondasliq romani kimi bolgiilorini forglon-
diron todqiqatgr tarixi-votondasliq romaninin 9sas dominant
xilisusiyyotini asagidaki kimi miioyyonlosdirir: "Tarixi-voton-
dasliq romaninda tarixi goxsiyyetin xarakteri ictimai vo dovlat
hoyat1 ilo olagods acilir. Intellektual oxucunu, hor seydon qa-
baq, gohromanin xarakterinin dinamikasindaki vatondasliq mo-
tivlori hoyoacanlandirir vo tarixi-vatondasgliq romaninin ictimai
shomiyysti bununla miioyyen olunur".?

Bizim odobiyyatsiinasliqda tarixi romanin tipologiyasi
hartorofli iglonmadiyi iiglin bu név bolgiilora votondasliq hii-
ququ qazandirmaq ¢otindir. Bununla bels, 1.P.Varfolomeyevin
tosnifatindan ¢ixis edorok "Fotali fothi"nin janr xiisusiyyatini
belo miioyyanlosdirmok olar: tarixi-romantik tipds yazilmis
tarixi-bioqrafik roman. "Fotoli fothi" maosalolorin qoyulusu vo
badii holli baximindan torclimeyi-hal romani yox, tarixi-
votondasliq romani sociyyosi dasiyir. Genis monada, tarixi-
biografik roman {igiin 6ziinomoxsusluq kimi gotiirtilon "qohra-
manin xarakterinin dinamikasindaki veotondasliq motivlori"
keyfiyyati "Fatali fothi"nin tarixi-siyasi mozmununda qorunur.
Bu monada, asarin "tarixi-siyasi roman" kimi xarakterizo edil-
mosi do Oziinii dogruldur. Ogor "Izahat"da miiollifin "onun

! Bapponomeyes M.T. THIIONOrHYECKHE OCHOBBI JKAHPOB HCTOPHUECKOY
poMaHuCTHKH (KIaccuduranus Buaa). TamkeHt, 1979, ¢.123
* Bapdonomeye M.T. THIIOTOTHYECKHE OCHOBBI JKAHPOB HCTOPHUYECKOY
poMaHuCcTHKY (Knaccudukanus Buaa). TamkeHt, 1979, ¢.161

192



(M.F.Axundovun — T.S.) diisiincalori ilo diisiiniib, onun go-
ziiylo alomo nozor saldim" fikri romanin tarixi-bioqrafik xarak-
terini aydinlasdirirsa, "kegon osri basdan-basa dolanib hotta
uzaq kegmiglorocon ¢atib..." fikri onun tarixi-siyasi monasini
ortaya qoyur. Tarixi-biografik vo tarixi-siyasi saciyyalor roma-
nin janr Oziinomoxsuslugundaki ziddiyyoti yox, mozmunun
birinci va ikinci laymi ifads edir. ©sorin mozmununun iigiincii
qat1 da vardir — romzi-simvolik qat. "Izahat"da "bu zomanoyo
golib ¢ixdim" sozlori romanin mozmununun miiasir hoyatla
bagliligini sortlondirir, qaldirilan siyasi vo ictimai problemlorin
bugiinkii vaziyyetine isaradir. Bu cohat, todqiqatg¢ilarin geyd
etdiyi kimi, romana hom do pritga elementlori gotirir.

Bununla bels, romanin tarixi-bioqrafik mezmununu tarixi-
siyasi mahiyyotindon vo pritga tsulu ilo ifado olunan
miiasirliyindon tocrid etmok miimkiin deyil. Bu ii¢c miixtolif
mozmun qati romanda bir-birini tamamlayaraq tizvi bir vohdot
yaradir vo miiallif mévqgeyini aydinlagdirir.

"Fatali fothi"ni todgigat-roman da adlandirirlar. Bu fikir ona
goro yaranmigdir ki, misllif M.F.Axundovun hayati, ictimai
foaliyyoti, yaradiciliq laboratoriyasi, diinyagoriisii, ictimai
miihiti ilo birbaga bagli olan kiilli miqdarda arxiv material-
larini, sonadlori badii todgigatin moarkozino ¢okmisdir. Lakin
malumdur ki, "senad ¢ox vaxt haqigati agmir, oksino gizlodir".
C.Hiiseynovun romaninin yaxsi cohatlorindon biri budur ki, o,
son dorace zongin tarixi materialin "odabi montaj"in1 yaratmaq
fikrindon ¢ox uzaq olmus, oksino, bu sonodlor tarixi dovrii
diizgiin vo doqiq "goérmok"ds vo "oxumaq'da ona yardimgi
olmusdur. "Fotali fothi" romaninda M.F.Axundovun xiisuson
hayat vo yaradiciliina aid hotta orta moktob soviyyesindon
molum olan faktlar belo "badiilosdirilorak”, yazi¢i toxoyyiilii ilo
zonginlogdirilmis, gohromanin vatondasliq vo ictimai amali
noqteyi-nazorindon badii tohlilo colb edilmisdir.

Bu miibahisalorin yaranmasinin sabablori nadir? No {i¢lin
bu osorlorin janr xiisusiyyoti miixtolif todqiqat¢ilar torofindon
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forqli sokilde qiymotlondirilir? Bir ¢ox tadqgiqateilar no {igiin bu
osorlori tarixi roman olmasindan yox, "sirf tarixi osor
adlandirmagin ¢atinliyindon" danisir, yaxud onlara qeyri-
miloyyon bir janr 6zolliyi gotirirlor: tarixi aspektds yazilmig
osar.

Hagqinda damisilan hor {i¢ osorin janr miioyyanliyinin
dogiglosmasinoe mane olan cohatlordon biri do bu asarlori "yeni
tipli" tarixi roman niimunosi hesab edonlorin — ikinci kon-
sepsiya torofdarlarinin 6z movqelorini kifayst qodor miidafis
edo bilmomolori, basga sozlo, "yeni tipli" romanin baslica
xiisusiyyatlorini inandirict dalillorlo siibut edo bilmomolari ilo
baghdir. Azorbaycan adobiyyatsiinasliginda bu osorlori "yeni
tipli" tarixi roman hesab edonlor onlarin "sonadlilik" prinsipi ilo
yazilmasa da, tarixi dovriin ruhunu diizgiin oks etdirir —
gonaotindon qabaga gedo bilmomislor. Tobiidir ki, bu da yeni
elmi movqgeyi asaslandirmagq {igiin kifayat deyildir. "Yeni tipli"
tarixi romandan danisirigsa, onun yaranma mexanizmini, tarixi
faktlara vo bodii xoyala miinasibotinin dorocosini, bas
gohramanin tipologiyasini, basqa sozls, janr keyfiyyatlorini
a¢cmagq tolob olunur.

2.2. Miixtalif tarixi dovrlarin sosial-falsafi darki.
Zamanin obraz

Y .Somoadoglunun "Qatl giinii", I.Hiiseynovun "ideal", El-
¢inin "Oliim hokmii", "Ag dove", O.9ylislinin "Ag doro",
M.Siileymanlinin "Sas" vo "Gilinah duas1" romanlarini siyasi vo
sosial hayatin problemlorini, ziddiyystlorini analitik badii
tohlilo ¢okmok moqsadi bir araya gatirir. 80-ci onillikde miiasir
romanin sosial, falsofi, intellektual tipinin niimunslori kimi
meydana ¢ixan bu asarlor bir ortaq ndqtade birlosirlor. Sovet
donominds durgunluq illori kimi yaddasa ¢dkon 60-70-ci illori
badii tasvirin markazine ¢akon bu romanlarin hamisinda siijet
durgunluq illorindon repressiya illorino dogru, basqa sozlo,
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miiasir hoyatdan yaxin keg¢miso dogru horokst edir. Bu
romanlarin hamisinda miiolliflori oxlaqin pozulmasi (sosial,
siyasi, monavi) vo bunun hom comiyyot, hom do milli
monoviyyatda ciddi metamorfozalar yaratmasi narahat edir.
Indiki morholods badii nosrin prozaiklikdan falsofiliys dogru
horokoti ¢agdas Azorbaycan romaninda da hadisslor arasindaki
baglilig1 axtarmaga sovq edir. Onun sadoco tohkiyasi mogbul
sayllmir vo sobob-notico olagolori ilo analitik diisiinconin
predmeting gevrilir.

Miiasir Azorbaycan romaninda belo bir tendensiya 0ziinii
askar gostorir ki, ¢agdas insanin xarakterindoki oxlaqi eybacor-
liklor 6z baglangicin1 20-30-cu illordon, basga sozlo, sovet
siyasi rejiminin milli hoyat torzino vo oxlaqma nohayatsiz
miidaxilosindon gétiiriir. "Qotl giinii", "Oliim hokmii", "Ag
dova", "Sos" vo "Gilinah duasi" romanlarinda diqgoti ¢okon
osas motivlordon biri satqinliqdir. Hom do bu motivin konteksti
miicorrad yox, konkretdir. "Qatl giinii"nds momlokatlorindaki
moshur sairin basini istoyon vo bunun miigabilindo Votoni
yadlara satan iki sair, "Oliim hékmii"nda Xidir, Oflatun, Arzu,
"Ag dova"do Mommadbagir, "Sas" vo "Giinah duasi" dilogiya-
sinda Hac1 6z satqin tobiatlari ilo 20-30-cu illarin ictimai-siyasi
horokatinin oxlaqi keyfiyyotini ortaya qoyan obrazlar kimi
ciddi maraq dogurur. Bu maraqliiq ham do onunla
miuoyyonlosir ki, sovet adobiyyatinda vo adobiyyatsiinasliginda
(tobii ki, hom do Azorbaycan sovet odobiyyatinda vo odobiyyat-
stinasliginda) bu motivin mahiyyati son on illikloro godor oks
movgedon qiymotlondirilib.  Atasini, qardasini, dostunu,
yoldasini, qonsusunu hokumoato c¢ugullayib, onun "i¢ {iziinii",
"gol¢omaq", ‘"istismarg¢1", "kulak", "hokumoto diigmon"
tobiotini agan insan gohroman kimi gobul edilib, badii ads-
biyyatda 0ziino genis yer alib, odobi tonqid vo odabiyyat-
stinasligin toqdirini gazanib (xtisuson 20-40-c1 illor Azarbaycan
odobiyyatinda buna kifayst qgodor niimuns tapmaq
miimkiindiir).
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Bodii  odobiyyatin tobligi giici danilmazdir. Satqinin
"gohroman" cildindo real hoyatda vo odobiyyatda qazandigi
"ugurlar" milli oxlaqda giiclii asinmalara yol ag¢ib, milli insanin
diistinco vo harokatina tosir edorok onu 6z varligindan uzaqlas-
dirtb. Sosializm eyforiyasi zoifladikco milli menaviyyatin bu
tipli deformasiyalar1 askar goriinmoyo vo estetik diislinconi,
indi tamam oks movqedon narahat etmoyo baslayib.

80-ci illorin Azorbaycan romaninda biitév bir silsilo togkil
edon satqin obrazlari sonotkarlarin votondas narahatliginin
ifadosi kimi bodii diisiinconi ardicil mosgul edir. "Oliim
hokmii" romaninda on yaslt Arzu atas1 ©losgor miiollimi, ag-
sagqal miiollim Xosrovu rohborlorin sagligina vaxtinda bado
qaldirmadiqglart {giin itttham edir, onlar1 divar qoazetindo ifsa
etmoyo hazirlasir:

— Ancaq divar qgozetindo Xosrov miiollimi do tonqid
edocoyom!

Olosgor miiallim hiss etdi ki, qizarir:

— Niya?

— Bos gormadin?

— Noyi?

— Stalin babanin sevimli sagirdi Mir Cafor Bagirovun
sagligina igmadi! ...Son do bir seyi diiz elomadin!

— Mon? Man nayi diizgiin elomodim?

— Son dedin ki, Arzu o&iizlimiiziinkiidiir, onun sagligina
sonra icarik... Belo ¢ixir ki, rohbarlor 6ziimiiziinkii deyil.

Olosgar miiollimin mati-qutu qurudu.’

Arzu istedadlidir. Riyaziyyati ola bilir. Miisllimlori onu
"Sofya Kovalevskaya" — deyo cagirirlar. "Bu usaq boyiik alim
olacaq"” — deyirlor. Lakin Arzu "bdyiik alim" ola bilmir, "son-
ralar "Baki-Kislovodsk" gatarinda boloadg¢i isloyir, pozulub, na-

I Elcin. Oliim hokmii. Baki: Yazict, 1989, 5.165
2Yeno orada. s.137
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nacib bir adama gevrilir".! Aciq deyilmoso do, yazig1 Hiiseyn
Cavidi, Abbas Mirzo Sorifzadoni, Mikayll Miisfiqi, Ulvi
Racobi, Yusif Vozir Comonzominlini, Noriman Narimanovu,
Ruhulla Axundovu "algaq fasistlor" hesab edon vo onlara nifrot
ruhunda boyliyon insanin bu "inkisafi"n1 tobii hesab edir.

"Ag dovo" romaninda El¢in Mirbagirin atasini vo biitiin
moholloni "uzun sinelli"loro satmasina daha sort reaksiya verir.
Oglunun ¢ugulluq etdiyini gérondo Oliabbas kisi olini gdya
qaldirib Allahdan ogluna "coza" istoyir. Az bir miiddot ke-
¢ondon sonra iso mohollodoki "qosa tut agaci"nin altinda, arxasi
listo yero sorilmis ogluna — meyido baxanda:

. [lahi! — dedi. — Siikiir keromina! — dedi. — Siikiir koromi-
na!”.

Oliabbas kisinin oglunun meyidindon belo ikrahla iiz
cevirib getmosi milli axlaqin miiqavimat giiclinli gostarir. "Sas"
vo "Giinah duasi" romanlarinda iso satqinliga miinasibot ancaq
milli oxlaqin tobiotini askarlamir, sosial vo siyasi miihitin
"oxlaq kodeksi"nin eybocarliyini iizo ¢ixarir.

30-cu illordo mohsor ayagina ¢okilon ata {iziinii rejim niima-
yondoalorino tutub: "agzimmin qanmi silo-silo" deyir: "Ho, axir1
yoxdu bu hokumsotin. Demisom, axiri yoxdu bu hékumoatin,
boynuma aliram, incitmoyin usagi, hor seyi 6ziim deyocom.
Masallah, o ciir oglan verirom sizo, — agz1 qanli-qanlt giildii.
Aparin hansi soklo istoyirsiniz sala bilorsiniz. Sizin oglunuzdu.
O, sizin gorxunuza bdyiiylib. Amma elo bunlar da yixacaq sizi.
Ata-anasimi satanlarm dévloti olmaz"".

"Qotl giinii", "Oliim hékmii", "Ag dova", "Ag dora", "Sos"
vo "Glinah duasi"'nda comiyyot hoyatinin ictimai-siyasi vo
oxlaqi-menovi sferalarindaki aginma prosesi vo onun sobablori

I [smayilzads I. Repressiyadan durgunluga dogru (miigeddimo) // Elgin.
Oliim hokmii. Bak:: Yazic, 1989, s.7

2 Elgin. Se¢ilmis asarlori. 2 cilddos, II c., Baki: Azornasr, 1987, 5.322-323,
1988, Nel3, s.44

! Siileymanli M. Giinah duasi // «Azerbaycan» jurnali, 1988, Nel3, s.44
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gostarilir. Bu romanlarda miiasir hoyatla 20-30-cu illorin
miiqayiso miistovisino gotirilmosi, repressiyadan durgunluga
dogru gedon yolda "milli-monovi itkilorin nohayatsizliyini
ortaya qoyur. Bu, badii nosrimizi milli-tarixi planda da dii-
siindiiriir" (A.Hiiseynov). I.Bfondiyevin "Geriyo baxma, qoca",
"Ugatilan", M.Siileymanlinin "K&¢", F.Eyvazlinin "Qacaq
Korom", El¢inin "Mahmud vo Maryom" asarlori mahz bu kon-
tekstdo tarixo ayiq diisiincali baxis1 oks etdirir. Tarixi mévzuda
yazilan bu osorlor yuxarida haqqinda danigdigimiz miiasir
movzulu romanlarla yazigilarin estetik konsepsiyalarindaki
yaxinligla eyni macrada birlogirlor. Miiasir movzulu
romanlarda sonotkarlar1 oxlaqi pozgunlug, onun sobablori vo
koklori, tarxi osorlordo iso milli-monovi saflig vo onun de-
formasiyasinin baglanmasi prosesi daha ¢ox diisiindiiriir.

Odabi tonqid vo adabiyyatsiinasliq da roman haqqindaki
tohlillorindo "geriyo baxmaga doyor"* gonastindon ¢ixis edir
vo xalqumizin tarixinin miihiim bir dovrii haqqinda badii haqi-
gotlorin romanda yer almasina dair yekun gonasto golir. Roman
"dovriin epoxal badii tocessiimii"nii veron', "epoxa haqqinda,
milli-monavi varhi§imiz haqqinda tosovviirlorimizi zonginlos-
diron", "epoxa vo miihit hagqinda badii tesevviir" yaradan’
osor kimi giymotlondirilir. Lakin "Geriya baxma, qoca" roma-
nindaki bu "badii tesovviir" vo "tocoessiim"iin xarakteri miirok-
kobdir. Bu miirokkablik tocossiim obyektinin tobioti ilo bag-
lidir. Romandaki hadisolor zaman etibarilo forqli ictimai sis-
temlordo — ¢arizm, ADR illori vo sovet hokumotinin qurulmasi
dovriinds corayan edir. Miisllif {i¢ miixtalif dovlst qurulusunda

*Roman haqqinda ilk tonqgidi moaqalalordon biri elo belo adlanmir: Nadir
Cabbarov. Geriya baxmaga dayar. "Odabiyyat va incasonat” qazeti, 1981,
Nell.

! Cabbarov N. Geriya baxmaga doyar. «Ddobiyyat vo incesonat» qozeti,
1981, Nell

* Ismayilov Y. I.Bfandiyevin yaradiciliq yolu. Bak: Elm, 1991, 5.95

3 Hiseynov A. Tarixi diigiinca viisati (1980-ci ilin nasri) / Hiiseynov A.
Sonat meyari. Baki: Yazigi, 1986. S.69
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yasayan Azorbaycan xalqmin tarixi taleyi vo bu quruluslarin
milli monoviyyata tosiri mosalosini inikas obyektino gevirir.

Musllifi, hor seydon ovval, milli varligin tarixi xarakteri
haqqindaki hoqiqotlor diislindiiriir. "Mohnot qocanin nagilla-
r'"inda canlanan "aranli-yaylaqli Qarabag" obalarindaki Korbo-
layi Ibixan vo b. nosillorin yasam torzi xalqumizin hayat yolu,
adat vo ananolari ilo bagl tasavviirlari dolgunlagdirmaga, milli
yaddasimizi oyandirmaga xidmat edir.

"Geriyo baxma, qoca" romaninda xatiro motivi, muoallif
torclimeyi-halindan golon tofsilatlar vardir. Lakin bu "motiv"
vo "tofsilatalr" romana avtobioqrafik sociyys vermir. Ciinki
miuollif torclimeyi-halinin dasiyicis1 kimi goriinon vo osorin
osas tohkiyogi gohromani Muradin hoyatinin ¢ox az bir qismi
romana gotirilir. Fikrimizco, xatiro elementlori romanda daha
cox tohkiyo formasi kimi diigiiniilmiisdiir. Tohkiyo olunan ha-
disalorin real hogigotlori oks etdirdiyini goriikdiirmok moqsadi
dastyrr. Romanin avvalki hissalorindo tohkiyoaci gshromanin
basqa olmasi (Ilk hisselor "Méhnot qocanin nagillar1" kimi
tohkiyo olunur) da ke¢mis hoyata niifuzda xatiro formasinin
osas gotiiriildiiyiinti oyanilosdirir.

Roman haqqindaki todqiqatlarda tohkiyaci gohroman kimi
"balaca usaq" — Muraddan sohbot gedir. N.Cabbarov yazir:
"Geriys baxma, qoca" romaninin on bdyiik ugurlarindan biri
elo odur ki, burada tosvir edilon hayatin tarixi-montiqi
dogruluguna bodii tominat veron "faust miidrikliyi" deyil,
korpo golbin hiss vo duygulandir, asordo dévriin epoxal badii
tocossiimiinii tomin vo barqorar edon balaca gohromanin
emosional toossiiratidir”.! A.Hiiseynov da tohkiyoagi gehromani
"usaq" obrazi1 kimi gobul edir: "Masolo onda deyil ki, homin
uzaq illorin usaq zehnino, usaq qolbino ¢Okmiis toossiirati

I Cabbarov N. Geriys baxmaga doyor. «9dabiyyat vo incasonat» gozeti, 1981,
Nell
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oldugca tosirli, zongin idi..."."

Masalo ondadir ki, ikinci tohkiyagi "balaca Murad" deyil,
qoca Muraddir. Hadisolori qoca Murad tohkiyo edir. "Yasli
vaxti"'nda "doniib ke¢miso baxmaq istoyon" qoca usaqliq
illorinin xatirolorino dalir. Artiq kegmigo gevrilib arxada galan,
ata-anasi, nono-babasi, qohum oqrobasi ilo birlikdo yasadigi
"azabl1" vo "xosboxt" giinlori xatirlayir. Bu xatirlama fonunda
biz o dovr, zaman hagqinda miifossal tosvirlorlo tanis olurugq.
Muradin "xatira"lari tokco balaca usagin real yasantilar1 deyil,
hom do '"ke¢missiz yasaya bilmoyon" qocanin usaqliq
toossiiratidir.

A.Hiiseynov ©.9ylislinin "Adamlar vo agaclar" osorindoki
balaca Sadigla Muradi miigayiso edir vo gostorir ki, "Muradla
bagl tofsilatda iso mohz oyanilik, canliliq, boyalarin yeniliyi
lazimi doerecods nozero ¢arpmadigina géra..." vo s.” Tongidgci
homin fikri davam etdirorok yazir: "Murad 6z hoyocanlari,
sarsintilar1 haqqinda tez-tez sadoco molumat verir, halbuki biza
onun molumati lazim deyil, biz onun homin hissi neco
yasadigini, korpa bir golbin daxili emosiyalarini, xarakterinin
inkisafin1 bilavasito gérmak, onun golbino 6ziimiiz niifuz etmok
istoyirik".?

Somimilik baximindan (siibhosiz ki, usaq somimiyyati)
balaca Sadiqla Murad arasinda Oziinii gosteron forq yazici
istedadinin obraz yaratma ustaligindaki forqdon irali golmir.
Tohkiyogi gohromanlar arasindaki koskin yas vo estetik yiik-
lorinin miixtalifliyindon yaranir. Muradin usaqliq yasantilari
ovazine "hoyocanlari, sarsintilart haqqinda tez-tez sadoco
molumat vermasi" do tohkiyoaginin hoqiqotds asars ikili tobiotlo
daxil olmast ilo baghdir.

I Hiiseynov A. Tarixi diisiincs viisati (1980-ci ilin nasri) / Hiiseynov A.
Sonat meyari. Baki: Yazigi, 1986, s.159
3 Hiiseynov A. Tarixi diislinco viisati (1980-ci ilin nasri) / Hiiseynov A.
Sonat meyari. Baki: Yazigi, 1986, s.184.
I Hiiseynov A. Tarixi disiinca viisati (1980-ci ilin nasri) / Hiiseynov A.
Sonoat meyari. Baki: Yazigi, 1986, s.184.
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Oslinds Murad da Mohnat qoca kimi tohkiyagidir, hadi-
solori nogl edir. Lakin Mohnot qocadan farqli olaraq Murad an-
caq tohkiyagi kimi yox, hom do tohkiyagi-qohroman kimi asors
daxil edilir. Diqqgot edilso, Muradin 6z xarakteri, horokati,
omoallari yox, onun romanin basqa obrazlarinin xarakter, haro-
kot vo omoallorine miinasibati daha ¢ox gabardilir. Basqa sozlo,
Murad tez-tez tohkiya etdiyi hadisalara sorhlor verir, miinasibat
bildirir. Hoatta bu miinasibat bozon hadsiz doracads ¢ilpaglasir.
Muraddan forqli olaraq Mdhnat qar1 tahkiyoye miidaxile etmir,
seyr¢i kimi qalir. O da etiraf edilmoalidir ki, M6hnot garinin
tohkiyasinds hadisalar, tosvirlar vo basqa sézlo hoyat daha canli
vo somimidir. Ona goro ki, Mohnot qarinin tohkiya etdiyi
hadisolore miisllifin tendensiyali miinasibati yoxdur. Bu
dovriin hadisslorini misllif zamanin gergok hoaqigoatlori vo milli
varligin tocosslimii kimi tam sorbost vo realist oks etdirir.

Mohnot qar1 6z "nagillari"m1 yekunlasdirib "s6z"ii Murada
verondo ilk dofo olaraq ona verilon "rol"dan konara ¢ixib ha-
disoloro miinasibotini do ifado edir. "Bu diinyada igid baba-
lardan, nonoalordon yadimiza diisonlordon basga no qalir ki..."
Bu s6zlor romanin predmetino ¢evrilon hadisslorin falsofosini
vo ictimai mozmununu oks etdirir. Yazigcinin ke¢miso
miraciatinin mogsad vo moramini agkarlayir.

Bu "ke¢mis"do miiasir oxucu 6z zamanindan forqli bir
"diinyanin" sehrino diigiir. Bu diinyanin qanunlari tamam
basqadir. Karbolayi Ibixanlarin, Xolso nanolorin, Sakinalarin,
Xanim arvadlarin, Qagaq Xanmuradlarin, yiizbas1 Bondalilarin,
Bayram kisilorin tomsil etdiyi bu hayat, ilk névbada, tobiiliyi
vo somimiliyi ilo secilir. Burda mordlik, igidlik, s6zi biitovliik,
namus, qeyrat, boyiiklik-kiciklik, kisilik sifatlori holo qiivve-
dodir. Bu hayatda adam o6ldiiron do, qiz gagirdan da, ogurluga
gedon do, qisas alan da mordlik qanununa omol edir. Bu
ganunu tapdayib namordlik yolunu tutanlar dorhal 6z cozasini
alir. Bu coza 6liim olsa bels, miihit, insanlar onu tobii vo sakit
qarsilayirlar.
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Qonag1 oldugu Korbolayi Ibixan ailesinin nisanli qizina
tamah salan Murovun atinin quyrugu dorhal kasilir:

Murov gozabls sorusdu:

— Karbolayi, bu no isdi?

Korbolayi Ibixan dagdan agir adam idi, Murova sakit baxib
dedi:

— Aga, altmiginda yorgalamaq istayon yabini bizlords belos
eloyirler ki, bir az yiingiillossin, balks yolunu azmaya!'

Oz harokati ilo elin-obanin basimi uca edon, adot-ananalora
hossas yanasan adama iso hor cilir qaygi, digqoet gostorilir.
Belosino homigo yuxart basda yer ayrilir. "Mohnat gqocanin
nagillari"nda oxuyurugq:

"Xolso nononin dord oglu, bir qiz1 oldu. Ancaq usaqlar lap
korpo ikon Aga Mohommaod ofondi vofat etdi, cavan, gozal,
gdygak bir golin kimi diinyanin biitiin z6vg-sofasindan goziini
¢okorok oro getmoyib, basladi usaqlarini bdyiitmoys. Gii-
neylordo oturan qocalar baslarimi agir-agir torpadib onun
haqqinda dedilor:

— Sag olsun, kisi qiztymis. ..

No godor ki, usaqglar1 korpos idi, qonsu kisilor:

— Qorxma baci, - dedilor. Yerini sumlayib okdilor. Hov
eloyib taxilim bicib ddydiilor".?

Korbolayi Ibixan vo Xolso nononin horokotlorini elin ya-
zilmamis "namus" ganunu, "qonsu kisilor"in horokotini iso
"insanliq" qanunu tonzimlayir.

Qagaq Xanmurad meso i¢indo cavan boylo golini tutub
soymaq avazino golina "boy goriincoyi" qizil iiziik bagisla-
yanda, yiizbas1 Bondali evindoki qonagi miihafizo etmok {iciin
bir dosto silahliya qars1 vurusanda qeyri-adi bir is gordiiklori,
gohromanliq etdiklori haqqinda diisiinmiir, sadoco kisilik,
mordlik loyaqgotlorini yerino yetiro bildiklori {igiin dorinden
nafas almagqla kifaystlonirlor.

I Bfandiyev 1. Geriya baxma, qoca. Baki: Yazigi, 1981, 5.5
2Yeno orada. s.17
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Olbatto, yazigt bu hayati idealizo etmir. Onu problemlori vo
faciolori ilo birlikde oxucu miithakimasina verir, qan davalarinin
yaratdig1 miinasibotlora diqqoeti ¢okir. "Godok Niso qirx adami
bir-birino neco qirdirdi?" basligli hekayotdoki Giiney Giizdok
qurgint bu baximdan ibratamizdir. Lakin yazi¢1 bu "qirgin"lari
homin hoyatin osas ganunauygunlugu hesab etmir. Umumi
halda insanin 6z insanliq tobioting sadagati, safligin1 vo inamini
goruyub saxlaya bilmosi miiollifi daha ¢ox maraqlandirr,
oxucunu daha artiq calb edir.

Y.Somoadoglunun "Qatl giinli" romaninda tatar Temir deyir:
"Cilinki adam gorok adam ola. Biz elo hamimiz, balacasidi,
boyiiylidii, hami adamligdan c¢ixib. Dediyim odu ki, hami
doniib olub qulyabam".'

M.Siileymanlinin gohromanlarindan biri Haleyin dilinda do
toxminon eyni fikir soslonir: "Adamin on agillist, on giicliisii on
tez aldatmagi bacarandi... Ona goro do inanmiriq he¢ noyo.
Arvad arini aldadir, or arvadini — koniillordo oynaslar gozir".?

Insanin insanliqdan ¢ixdigini, koniillorde oynaslar gozdiyini
aclt va gercok hoqiget kimi qobul etmok macburiyyatinda
galdigimiz indiki zamanda Qagaq Xanmuradlarin, Tohmaoz-
lorin, Bayramlarin kisiyana harokatlori, sdzlorinin biitovliiyti,
sOzlori ilo omallorinin bir-birini tamamlamast vo s. cohatlor
milasir insanin oxlaqi eybocorliyi ilo assosiativ miiqayisado
haqiqi milli sorvet kimi qavranilir.

C.Mommodov yazir: "Bu romanda ayrica inkisaf etdirilon,
taleyi gabariq agilan, irali ¢okilon obraz, ford axtarmaq diizgiin
olmaz"’ Bu fikirlo razilasmaq gotindir. Tohkiyogi qohroman
Muradla paralel olaraq Bayram kisi, Sokine nonas, Abdulla,
Yaqut, Nuru obrazlarinin taleyi osorde axira qodor izlenir,
xarakterlori hortorofli agilir. Olamotdar cohot kimi onu da qeyd
etmok lazim galir ki, bu obrazlarin hamisinin farqli sosial yiikii

I'Somodoglu Y. Qatl giinii. Baki: Yazici, 1987, s.24
2 Siilleymanli M. Giinah duasi // «Azarbaycan» jurnali, 1988, Nel13, s.27
3 Mommaoadov C. Sonoatkar gozii, nosrin sézii. Baki: Yazigi, 1990, s.31
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vardir. Miisllif doyismokds olan hayatin bu insanlarin taleyinds
oynadigi rolu vo homginin bu insanlarin doyison diinyaya
miinasibatini oks etdirmokls zamanin hoqigatlorini iize ¢ixarir.

Qoca Murad tohkiyosinin ovvealindo "kegmiso baxmaq"
istoyini "bu monim "no is9"ni, o zaman babamla nonomin,
atamla anamin bir zamanlar yasadiglari, xosboxt olduglari,
g6zol hisslori ozaba, kodoro, kino, nifroto dondoron qoddar
sobabi bilmak" arzusu ilo osaslandirir. Bu osaslandirma ro-
manda oks olunan bir ¢ox hoqiqgotlori 6ziindo ehtiva edir.
Muradin babasinin, nonasinin, ata vo anasmin "yasadiglari,
xogboxt olduglar1" Zamanla onlarin "g6zal hisslori"ni "ozaba,
kodora, kino, nifroto dondoran" Zamani bir-birindon forglondir-
mok lazim golir. Bunsuz, yaziginin tarixi kegmiso miiracistinin
hoqiqi sobobini agmaq miimkiin deyil. Romanmn {imumi
kontekstindon aydin olur ki, Muradin ailosinin (imumiyyatlo
1s9, insanlarin) "xosboxt olduglar1" zaman diinyanin doyismo-
sindon, "tozo gilinlor"don ovvalki zamandir. Car hokumatinin
niifuz etdiyi, lakin patriarxal hoyat qanunlarin1 doyigsmoyo
miivoffoq olmadigi zamandir. Yeri golmiskon, qeyd edok ki,
tonqidi odobiyyatlarda [.Ofondiyevin bu zamani1 "ozabli
ke¢mis" imici ilo romana daxil etmasinag dair fikirlor 6ziino yer
tapib vo demoliyik ki, bu fikirlor hoqiqotdon uzaqdir.

Ikinci zaman 6z baslangicim sovet hokumatinin galisindon
gotiiriir. Insanlarin gozol hisslorini ozaba, kodara, kina, nifrato
dondoron goddar '"sobob" do bu zamanla baghdir. Sovet
hokumati 6z golisi ilo insanlar — ailalor, nasillor, tayfalar ara-
sinda nifaq salir. Homin qaddar sobob insanlar arasina nifaq
toxumu — sinfi ayri-seckilik — ziddiyyat toxumunun sapilmasi-
dir. Oziinii yoxsullarin hamisi, varlilarin diismoni kimi toqdim
edon siyasi qurum az bir zaman ig¢arisindo insanlart iki qismo
ayiraraq bir-birinin iizorine salir. Hoyatin tobii inkisaf qanunu
pozulur. Tacir Abdullanin biitliin émrii boyu qazandiglarini
yoxsul gardast Qubad bir geconin i¢inds monimsayir. Masalo
bu "monimsoma"do deyil. Qardas gardasa diismon olur. insan-
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larin bir qisminin — varli, istismar¢i, kulak adi ilo damga-
lananlarin biitiin hiiquqlarin1 slindon alib basga bir qisminin —
yoxsullarin onlarin iizorino qaldirilmast notico etibarilo milli
oxlaqa zorbo endirir. insanin insana inamim 8ldiiriir.

Osarin asas obrazlarindan biri Bayramdir. Car hokumati vo
ADP dovriindo pristav, goza roisi vazifalorindos calisan, insanliq
duygusunu, kisilik loyaqgotini heg¢ vaxt itirmayon Bayrami sovet
hokumatinin golisi tragik bir voziyyato salir. O, bu hokumaotin
varlilara, c¢ar dovriindo vozifodo isloyonloro amansiz
miinasibatini bildiyi ii¢lin elindon-obasindan didorgin diistir.
Abdulla — Yaqut ailosi hokumotin varlilara diismon siyasati
iizlindon acinacaqli bir hoyat yasamaga mocbur olurlar. Heg
yerdo is tapa bilmadiklari {igiin bozon bir tiko ¢oroys do mdhtac
qalirlar.

Sovet hokumatinin golisindon sonra insanlarin garsilasdig-
lar1 agir hoyat romanda realistcosino oks etdirilmisdir vo bu
rejimin xarakteri haqqinda haqiqi tasavviir almaga imkan verir.
Lakin miisllifin inikas tisullarinda bir-biri ilo iist-iisto diismo-
yon maqamlar vardir. Romanda haqiqi realist tosvirlarlo sosrea-
list estetikadan golon tosvir prinsiplorinin yaratdig1 ziddiyyoti
askar miisahido etmok miimkiindiir. Bu ziddiyyst romanin son
hissolorinds daha ¢ox hiss edilir. Qacaq Xanmurad, Abdulla vo
Yaqut ailosinin taleyinin badii inikasinda tohkiysnin obyektiv
mozmunu dovriin monzorssini realist oks etdirir. Lakin bu
obyektiv mozmun tohkiyo¢inin subyektiv miinasibatindo
tamam oks mdévqgedon "sorh" olunur.

Romanda Qagaq Xanmurad XIX osr boyu vo XX osrin
ovvallarindo Azorbaycanda genis yayilmis qagaq horokati hag-
qinda tosssliratimizin daqiqlosmoesinds vo dolgunlagsmasinda
ohamiyyatli rol oynayan bir obraz kimi maraqlidir. O, Qagaq
Korom, Qagaq Nobi vo b. qagaglarin iimumilogdirilmis obrazi
kimi diistiniilmass do, qagaq horokati vo qagaq xarakterini ki-
fayot godor aydinhgla tesovviir etmoys imkan verir. Xan-
muradin qacaq diismasinin sobablori do, miibarizo hodofi vo
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tisullar1 da, soxsi keyfiyyotlori do tarixi haqiqotlorlo iist-listo
digtir. Miallifin qacaq horokatinin milli sociyyesini agmaq
togobbiisii raziliq dogurur. Qagaq Xanmuradin iranh kisi ilo
konkret situasiyadan dogan dialoqu qacaqligin sosial-siyasi vo
milli xarakteri haqqinda hoqigatlori oks etdirir:

Kisi:

— Ay Xanmurad, — dedi, — keflorindon golmirlor ha.
Odey, biri son 6ziin, boyom durdugun yerds gagaq olmusan?!

Xanmurad gasqabaqli cavab verdi:

— Maoan padsahin ucbatindan qagaq olmugam.

Kisi dedi:

— Onlar da Iran sahinin ucbatindan dorolors diisiirlor.

Xanmurad dedi:

— Mon he¢ vaxt kasib-kusuba, arvad xeylagina doymo-
misom...

Kisi dorindon nofas alib dedi:

— Hor yerdo mord do var, namord do...'

Bu "dialoq" gagaqggiligin milli mozmunu haqqinda hoagigoti
ifado edir.

Romanin avvalki hissalorinds tohkiyogi qohromanin Qagaq
Xanmurada rogbatinin nohayatsizliyi do bu "hogigoatin" idrak
olunmasinda ohomiyyatli rola malikdir: "...Qacaq Xanmuradda
nd iso mond yaxin, dogma olan bir sey var idi. Onu yarasigl
iizliniin solgunlugu, giilorkon goriinon agappaq dislori, gilonar
rongli diaqonal ¢uxasi, qirmizi agac qoburlu onatilan tapangasi
mondo soz ilo ifado edo bilmadiyim sairana hisslor yaradirdi.
Qacaq Xanmurad gedondon sonra atam da, dayim da mons
soyuq, yapisigsiz, hotta yad kimi gorinirdilor".? Qagaq
Xanmuradda Muradin tapdigi "dogmaliq", ilk névbads, onun
xarakterindoki geyri-adiliklordon vo haroketlorindoki naciblik-
don dogurdu. Qacagin kisilik, mardlik ganunlarina kdklonon,
tomonnasizligindan, milli heysiyyst vo qilirurundan qidalanan

I Ofondiyev I Geriya baxma, qoca. Bak:: Yazigi, 1981, 5.106
2 9fondiyev 1. Geriys baxma, qoca. Baki: Yazigi, 1981. 5.107
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horokotlori adamlarda ona boyiik mohobbot hissi yaradirdi.
Qacaq haqqinda homin mohobbotdon mayalanan "ofsano vo
rovayot"lor yaranir vo bu da Muradin Xanmurada miinasibati-
nin miioyyonlogsmosindo holledici rol oynayirdi. Mohz bu
kontekstdo obraz 6z tobiiliyi vo tarixi hoqigoto uygunlugu ilo
monal1 goriiniir. Lakin hadisolorin sona dogru inkisafinda obraz
bu tobiiliyin mentigindon konara cixir. Qagagin horoket vo
omollorinds onun avvalki harokat vo omallori ilo tam ziddiyyat
yaradan moqamlarla rastlasiriq. Daha dogrusu, bu barado
molumat aliriq. Murad Xanmuradin diismonindon intigam
almagq liglin Arazin o tayma ke¢molori, "qofil homin diismonin
alagigin1 miihasiro edorok, usaqdan boyiiyo hamini neco giillo-
baran eloyib qirmalar1" haqqinda anasina danisdigi "sohboti”
tohkiyo edir. Muradin anasi ilo Xanmurad arasinda belo bir
"dialoq" olur:

— Yaziq arvad — usagin no togsiri vardi?

Xanmurad eyni noso ilo dedi:

— Diismon-diismondi, kimdi arvad-usaga baxan?!

Hadisoloro bu yanagma vo diisiinco torzi obrazi 6z tobii
xarakterindon c¢ixarir. Bu sociyyo obrazin {imumi inkisaf
montigindon dogmur. Xarakter haqqinda yaranan bu toassiirat
vo saciyyolondirmo ideoloji miinasibatdon yararlanir. Miiollif
hadisa vo xarakterlorin taleyini vahid bir mocraya yonaltmaya
soy edir. Axi1 tohkiyonin zaman axar1 "doyison diinya'ya, sovet
rejiminin barqorar olmasina dogrudur. Muradin Qagaq Xanmu-
rada miinasibatindoki "doyisiklik" ideoloji mozmunludur. Za-
manin Qagaq Xanmuradlarin sleyhins iglomasinin gostaricisi-
dir: "Ancaq indi man daha Qag¢aq Xanmurad haqqinda diisiin-
miirdiim. Zoarif, solgun tobossiimlii Xanmuradin anama danis-
dig1 amansizliglar, arvad-usaga rohimsizcosino basqini, ¢adir
atogo tutmasit onun igidliyini géziimdon salmisdi. Mon xilaskar
qohromanlar haqqinda diisiiniirdim".

' Yens orada. s.185
2 9fondiyev 1. Geriys baxma, qoca. Baki: Yazigi, 1981. s.190
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Muradin Qagaq Xanmuradi "xilaskar gohroman" kimi gabul
edo bilmomosi vo bu rolu "qurmizi ordunun soldatlarina”
vermasi romanin zahiri montiqini, miiallif qayasinin {ist qatin
oks etdirir. Qirmiz1 ordu komandirinin "qardashq" vo "torpaq"
vad edon ¢ixisinda sovet hokumaotinin humanist tobistini gos-
tormok cohdi do bu montiqi tamamlayir. Tohkiya¢i qohromanin
Qaraca-Korbolayi Ibixan ailesi, Imas, Giillii-Nuru, Abdulla-
Yaqut qarsilagmasinda insani miinasibotloro sinfi nozorlo
yanagmasinin, boy oglanlarinin "tokobbiirii"no garst nifrotini
tez-tez biiruzo vermasinin asas sobabi ideologiyanin sinfi ayri-
seckilik prinsipindon yararlanir. Lakin bu moqamda tohkiyagi
gohromanin movqgeyi ilo sonotkar movqeyini forglondirmok
lazim golir. Muradin "sorh"lori sovet hokumati ilo bagl osl
hoqiqgotin ifadoesi kimi soslono bilmir. Buna goro do,
A.Hiiseynovun roman haqqindaki "...Sovet hakimiyystinin
giicii, niifuzu sosial adalotsizliyo qarsi miibarizo aparmasinda
olmusdur — hadisalorin sonuna dogru ("Geriyo baxma, qoca"
romanindan séhbot gedir — T.S.) yigcam cizgilordon bu
haqiqoti yaqin edo bilirik"' kimi yekun qonaoti ilo razilasmagq
miimkiin olmur.

Tohkiya vo tosvirlorin matnalti qatt tamam basqa bir he-
qigeti ortaya qoyur. Miiallif sovet hokumatinin Azorbaycana
gaolisinin ciddi miiqavimatlo qarsilandigini, he¢ do xilaskar
rolunda goriilmomoasi masalosine diqgeti ¢okir. Bayram boy
otrafindaki adamlarla séhbotindo deyir:

— Kohrizli Ayna xanima dedim ki, faragat oturun. Camaati
qurgina vermayin, bu selin qabagina durmaq miimkiin deyil.
Arvad bes yliz ath ilo Bordoni kosdi ki, mon "Qizil ordunu Qa-
rabaga qoymayacagam" ...B0oylik-boytlik dovlatlor bolseviklor-
la bacarmir, amma bu arvad bes yiiz athi ilo onun gabagini
saxlamag istoyir..."*.

I Hiiseynov A. Tarixi disiincs viisati (1980-ci ilin nosri) / Hiiseynov A.
Sonat meyar1. Baki: Yazigi, 1986, s.169
2 9fondiyev 1. Geriys baxma, qoca. Baki: Yazigi, 1981, 5.229
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Ayna xanimmin horokoti 0z votenini, dogma torpagini
mistomlokagi rejimindon qorumaq, onunla O&liim-dirim sa-
vasina girmok istoyini oks etdirir. Ayna xanimin timsalinda
bolsevizm bolasina gars1 ¢ixan millot fodailorinin obrazinin
timumilogdirildiyini do nozors almaq lazim golir. Diinyagor-
mis, boyilik bir mahalda agsaqqgal kimi gobul edilon Bayram
bayin sozlori zahiron bolsevizma loyal miinasibat ifade edir.
Oslindo iso homin sézlor (Camaat1 qirgina vermayin; Bu selin
gqabaginda durmaq miimkiin deyil; Bdoyiik-boyiik dovlotlor
bolseviklorlo bacarmir) sovet hokumaotinin Azorbaycani horbi
qiivve ilo vo hom do gan tokorok olo kegirmasi hoqigatini ifado
edir.

Miioyyoan moqamda Muradin "qirmizilar'a, "qirmizilar'in
golisi ilo bagh hadisoloro askar rogbotli miinasiboti romanin
sonuna dogru bu obrazin ideoloji "yiikii"niin artirilmasi ilo
baghidir. Murad ziddiyyotli obrazdir. Bu ziddiyyst onun
tobiotinin ikili xarakter dasimasi ilo baghdir. Yuxarida geyd
etdiyimiz kimi, hadisolori qoca Murad tohkiyo etso do, o, 9sora
balaca Murad kimi daxil olur. Basqa s6zls, qoca Murad tohki-
yoni balaca Muradin dilindon aparir. Beloliklo, hadisslorin
tohkiyosolunma zamani ilo tohkiysolunan hadisslorin zamani
arasinda osash vaxt forqi yaranir. "Geriyo baxma, qoca" roma-
ninin tohkiyagi qohromani 6z saciyyasi ilo I.Hiiseynovun "Tii-
tok sosi" povestinin tohkiyagi gohromani ilo miigayiso oluna
bilor. Bu povestds "tohkiyagi gohroman artiq olub ke¢mis, ar-
xada qalmis miiharibo illorindon so6hbot acir. Hadisslorin
naqlolunma zamanin bagvermo zamanindan uzun illor ayirir".'

Qeyd edilon cohat hor iki asords tohkiyonin vo tohkiyaci
gohromanlarin xarakterindoki yaxinlhigi oks etdirir. Lakin
romanin vo povestin tohkiyaci gohromanlarinin dasidig: estetik
yiik arasinda osaslh forq do vardir. "Tiitok sosi"ndo yazi¢1 tohki-
yoci gohromanin bugiinkii diinyaduyumuna ehtiyac goérmiir.

I Imanov M. Miiasir Azorbaycan nosrinde psixologizm. Baki: Elm,
1991, 5.35
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Odur ki, ...tohkiyaginin bugiinkii "mon"i asarin istirak¢ist kimi
cixts etmir’.! "Geriyo baxma, qoca"da iso voziyyat bir goder
basqadir. Romanda tohkiyonin xarakteri ikili keyfiyyot dasiyir.
Nogql etdiyi hadisalords tohkiyagi balaca Murad obrazinda ¢ixis
edir. Lakin I.Hiiseynovdan farqli olaraq, I.©fandiyev tohkiyaci
gohromanin bugiinkii diinya duyumuna da ehtiyac goriir vo
"tohkiyac¢inin bugiinkii "mon"i do osorin istirak¢isina gevrilir.
Bu istirak¢1 iso artiq balaca Murad deyil, qoca Muraddir.
Beloliklo, asards balaca Muradin tohkiyasinds hayat haqiqatlori
realist planda oks olunursa, hadisoloro miinasibot — balaca
Muradin  dilinden  verilon "sorhlor" iss qoca Muradin
diistincosindon galir va ideoloji "ylikli"diir.

Fikrimizca, Abdulla — Yaqut ailssinin taleyi Sovet rejiminin
golisindon sonraki Azorbaycan hogigotlorini daha realist oks
etdirir. Bu illordo ailonin yasadig1 faciali tale, tizlogdiyi moh-
rumiyyatlor zamanin realli§i kimi qavranilir. Balaca Muradin
"qurmizi komandir" libasi geymasina baxmayaraq, "burjuy
balas1" kimi damgalanaraq iizlogdiyi acilar, arzularina rogmeon
gozlori ilo gordiiklorinin ifado etdiyi sort hoqigetlor onun
diistincosini oyandirir. Murad usaq fohmi ilo do olsa "atasi,
qardas1 da sovet hokumatinin diigmoni olsa, pioner gorak onu
bagislamasin. O saat gedib ¢ekaya xobor versin" deyo tobligat
aparan komsomol rohbarinin sozlorindoki hagsizligi duyur,
mohz usaq duygusu ilo onunla miibahisoyo girisir, komsomol
rohbarinin mdvqgeyi ilo razilasmir, varli-yoxsul masalasi ilo
bagli daha montiqli fikir irali siirir. Muradin komsomol rohbari
ilo miibahisasi vo sonradan 6ziiniin v ailosinin basina golonlor,
onun "bizdon noyin qisasini alirlar, adamlar niys belo amansiz
olub" kimi daxili etirazla yiiklonon fikirlori ictimai-siyasi
proseslora obrazin ayiq miinasibatini oks etdirir. Fikrimizca, bu
aylq miinasibat yazigiin estetik qayosinin badii inikasi kimi
monalanmalidir.

1 Yeno orada.
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"Geriyo baxma, qoca" romaninda oks olunan estetik gayo
"Ugatilan" povestindo daha aydin vo sorrast ifadesini tapir. Bu
monada, povestin "Geriyo baxma, qoca" romaninin mantiqi
davami"' hesab edilmosindo ganunauygunluq vardir. Lakin
odabi tonqid vo adabiyyatsiinasligda romanla povestin tipoloji
tohlili ilo bagh irali siirilon bozi miilahizolor polemika {i¢iin
kifayot qodor osas verir. A.Hiiseynov "Geriyo baxma, qoca" vo
"Ugatilan™ "eyni miihitin adamlarma va toxminen eyni dovriin
hadisolorino hasr olunmus"” asorlor hesab edir. Basqa bir mo-
gamda da tonqid¢i bu roman vo povestdon "eyni miihitin badii
tocessiimiine™ hesr olunmus asarlor kimi séz agir.

Mosaloyo bu ndqtoedon yanasanda 1.Ofondiyevin estetik
konsepsiyasinin 9sas mogzi agilmamis qalir. Hor iki osor bir-
birinin ardinca yazilmisdir. Yaziginin "eyni miihitin" vo "tox-
minon" do olsa "eyni dovriin hadisolorine” dalbadal iki osor
hosr etmoasi hom meontiqi cohotdon izah oluna bilmir, hom do
sonatkarin 0ziinii tokrar1 toasstirat1 yaradir.

"Ugatilan" povestindo badii tosvirin morkozina ¢okilon za-
man kosiyi "Geriya baxma, qoca" romaninda inikas olunan
zaman deyil. Romanda badii tocossiimiinli tapan zaman genis
ohatolidir, tarixi bir dovrdiir, epoxal xarakter dasiyir. Yuxarida
geyd etdiyimiz kimi, toxminon XIX osrin ikinci yarisindan
Azorbaycanda sovet hokumotinin qurulmasimin ilk illorine
qodorki zamandir. "Ugatilan" povestinda hadisalorin tohkiyosi
"Geriyo baxma, qoca"da tohkiyonin sona yetdiyi zamandan
baslanir. Yoni povestdo 1.9fondiyev ictimai-siyasi proseslorin
sonraki davamim bodii tohlil miistovisino gatirir. "Ugatilan"da
feodal-patriarxal miinasibotlorin hakim oldugu zamanm vo
sovet hokumatinin ilk illori yox, sinfi miibarizenin siddstlon-
diyi va kollektivlosma horokatinin bagladigr illor badii tohlil

I Mommadov C. Sanatkar gozii, nasrin sozii. Baki: Yazigi, 1990, .36

2 Hiseynov A. Tarixi disiinca viisati (1980-ci ilin nasri) / Hiiseynov A.
Sonat meyari. Baki: Yazigi, 1986, s.152

3Yeno orada.
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obyekti kimi goétiiriiliir. Bu iso, ictimai-siyasi proseslorin sii-
rotlo doyisdiyi bir vaxtda ohomiyyotli zaman forqi demokdir.
"Ugatilan" povestindaki sosial miihit hotta "Geriys baxma, qo-
ca'nin ohato etdiyi son zaman kosiyindoki miihitdon do
forqlonir. Sovet hokumatinin golisini "Geriys baxma, qoca'"da
hirs-hikko ilo qarsilayanlar, on yaxsi halda gozlomo movqgeyi
tutub miitoraddid mévqe niimayis etdironlor "Ucatilan"da artiq
bas veroanlori ger¢ok hoagigat kimi gobul etmok mocburiyyatinds
qalmislar. Povestdoki miixtslif xarakterli vo mévqeli obrazlarin
dilindo tez-tez soslonon "indi oyyam basqadir" sézlori bu
haqigotin ifadosi olmaqla, miihit vo soraitin doyisdiyini
gostarir. "Ugatilan" osori miloyyan monada bu doyison miihit vo
sorait haqqinda povestdir, doyigon zamanin hoqigatlorini iizo ¢1-
xarmaq maqsadi ilo yazilmisdir.

Fikrimizca, tongidi fikirdo "Ucatilan" povestinin "Azorbay-
can kondinds kollektivlosmo ugrunda miibarizodon bohs edon"
osor' kimi qiymotlondirilmosi do yaziginin estetik konsep-
siyasinin, onun tarixo miiraciotinin osas sobobini diizgiin
miloyyonlosdirmomakls baglidir.

"Ugatilan" povesti 1981-ci ildo yazilmisdir. Bu illordo
kolxoz va sovxozlarin tonazziilii, tasarriifat formasi kimi 6ziinii
dogrultmadig1 gergok hoqigot kimi meydana ¢ixmigdi. Buna
goro da, 1.0fondiyevin kollektivlosmo ugrunda miibarizo horo-
katinda miiasirlik axtarmasi1 bir qayda olaraq gercokliyo ayiq
miinasibat gostoron yaziginin estetik baxiglari ilo paradoksalliq
yaradir. ikinci bir torofdon, Azorbaycan odobiyyatinda sinfi
miibarizo va kollektivlosmo ugrunda miibarizodon bshs edon
kifayot qodor (bolke do godorindon ¢ox) roman va povest
yazilmigdir. M.Hiiseynin "Kin", "Torlan", ©.9lokbarzadonin
"Yoxuslar", "Diinya qopur", S.Rohimovun "Sag¢h", ©.Valiyevin
"Qohroman" vo b. asorlords sinfi miibarizo vo kollektivlosma
horokat1 ideoloji movgedon sorh olunmusdur. 30-40-c1 illorin

I Quliyev V. Nosr (81-ci ilin adabi icmali) // ©dabi proses 81-82. Baki:
Elm, 1987, s.24
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va qismon do 50-ci illorin tarixi odobi prosesi ideoloji yonlii
oldugu tigiin sonotkarlar bu horokatin asl mahiyyotini aca
bilmomis, bas veran ictimai-siyasi proseslorin obyektiv mona-
sin1, sl hoqiqoti gdstora bilmomislor. "Ugatilan"1 "Azorbaycan
koandinds kollektivlosma ugrunda miibarizodon bohs edon" asor
kimi giymotlondirmok vo bu "qiymota" olavo he¢ bir sorh
vermomok osori mahiyyotco yuxarida adlarint ¢okdiyimiz
roman vo povestlorlo eyni ideya movqeyino gotirmok de-
mokdir. Demok lazimdir ki, "Ugatilan" povesti forgli bir
movgedon yazilmisdir vo bu mdvqeyin ifadesi kimi soslonon
matn tamam basqa bir hogigoeti ortaya qoyur. I.Ofondiyev
"Ucatilan"da sinfi miibarizo vo kollektivlosmo ugrunda
miibarizodon yox, bu "miibariza" dévriiniin haqgiqgatlorindon s6z
acir. Povestdo dovr hadisolorino  ideoloji, sosrealizm
estetikasinin  toloblorindon iroli golon illiiziyali miinasibat
yoxdur. Miisllifin asas moagsadi 20-30-cu illorin ictimai-siyasi
proseslarinin miirokkeb vo ziddiyyastli xarakteri haqqinda ob-
yektiv toassiirat yaratmaq, monovi-oxlaqi vo psixoloji sferaya
tosirini izlomokdir.

Povest sosrelizm prinsiplori ilo yazilmasa da, asorin tohlil
vo qiymotlondirilmasindo bu metodun ideoloji meyarlarina
istinad meyli gabariqdir. Povestdo yazigi qayesini "azadliq
ugrunda ¢arpismalar”la’, homg¢inin Orsadi "ingilab diismonlo-
rina qarsi, yeni qurulusu gozii gétiirmoyonlorin diizoltdiklori ta-
lang1 qagaq dostalori sleyhine foal ve cosur miibariz"* xarakteri
ilo baglamaq mohz bu meylin ifadasidir. Masolo ondadir ki, bu
clir giymatlondirme ilo na yaziginin estetik konsepsiyasini, na
osarin dasidigr mana yiikiinii vo bu "yiik"ds ifado olunan miia-
sirliyi, no obrazlarin xarakterini vo xarakterlorin inkisaf
mexanizmini, no simvolikasini, na ds tosvir vo dialoglarda 6zii-
nd méhkom yer almig matnaltt monani izah etmok miimkiindiir.

C.Mommodov "Ugatilan" povestini "lirik-psixoloji nosr"

I Mammadov C. Sanatkar gozii, nasrin s6zii. Baki: Yaziei, 1990, 5.36
2 Ismayilov Y. I.9fondiyevin yaradiciliq yolu. Baki: Elm, 1989, 5.206
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niimunosi hesab edorok yazir: "Yazig1 iki goncin mohabbati
fonunda dovriin tablosunu yaratmigdir".! Povestds mohobbat
motivinin, dogrudan da, fon olmasi, siijetin inkisafinda bir
vasito kimi diisiiniildiiyilinii tosdiq etmok lazim golir. Lakin bu
halda da sohbot iki goncin sevgisindon yox, Orsadin Sorvinazi
almaq istoyindon gedir. Lakin bu mohobbat garsiligh deyildir.
Osordo Sorvinazin Orsada miinasibati hoqiqi sevgi duygusu
kimi monalanmir. Orsad Sorvinazi gotiiriib qagir vo Sorvinaz
onun arvadi olur. Umumi kontekstdon o da aydin olur ki, Sorvi-
nazin hisslori, basqa sozlo, bu istoyin qarsiliqli olmas1 mosalasi
Orsadi bir o qodor narahat etmir. Siijjeto horokot vermok
noqteyi-nozorindon bu masslo miisllifi do bir o godor maraqg-
landirmir. Orsadin sohorli dayist qiz1 ilo "dialoq"u bunu aydin
gostorir:

Anam zarafatyana sorusdu:

— Bas Sorvinazin konlii hansinizadir?

— Dayim "ha" deyandon sonra qizin na haddi var soziinii
cevirsin.?

Tongidginin 6ziinilin do etiraf etdiyi kimi, povestdo mohab-
bot xottinin fon sociyyesi dasimasi, iistolik bu mohobbatin
toktorofliliyi, eyni zamanda, aparici qohromanin duygusal
xarakterli olmamasi, ciddiliyo ¢okon xarakteri osorin tohkiyo
ahanginin lirik-psixoloji istiqgamato kdklonmadiyinin gdstarici-
sidir. Siijetin miioyyaon inkisaf morholosindon sonra bu motivin
tam arxa plana ke¢mosi do bunun olamotidir. Lakin povest,
dogrudan da, psixoloji yoniimliidiir. Tohkiyonin ahongino isti-
gqamat veron sosial-siyasi proseslordir. Povestds bu proseslorin
insanlara psixoloji tosiri izlonilir. Zamanin vo hadisalorin do-
yisma siirati onlarin laziminca idrak olunmasina imkan vermir.
Bu cohat insanlar1 ¢atinliys salir vo onlar ii¢lin olavo problem-
lor yaradir. ikinci bir torafdon, hoyatin vo yasayisin yeni me-
yarlart vo Olciilori meydana ¢ixir. Hom do bu proses tobii so-

I Mammoadov C. Sanatkar gozii, nasrin s6zii. Baki: Yaziei, 1990, 5.36
2 9fondiyev 1. Geriys baxma, qoca. Baki: Yazigi, 1981
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kildo bas vermir, insanlarin basinin iistiinii qofil alir vo onlar1
¢cixilmaz voziyyato salir. "...Kulaklarla miibarizo getdikco sid-
dotlonirdi. Sos yayilmisdr ki, Azorbaycanin bozi yerlorindo to-
sarriifatlar kollektivlasir. Haci Tanriverdi kimi varlilara ¢oxlu
vergi golirdi. Ona géro do qagaq dostolori amoalo golmisdi".!

"Kulaklarla miibariza"da, "kollektivlosmo"dos, varlilara
golon ¢oxlu "vergilor'"do bu hoyatin indiys godor goériinmomis
vo esidilmomis hallar1 idi. Buna goro do genis kiitlo voziyyati
idrak edo bilmir, ¢ixilmazliq i¢inde vurnuxurdu. Zamanin
miirokkobliyi vo insanin sosial diislincasindoki psixoloji gorgin-
liyin osas sobobi do bununla miioyyon olunurdu. Yaranmis
namiioyyanlik insanlarin harokot vo diislincosine do namiioy-
yonlik gatirir. No etmok lazim goldiyini bilmoyon adamlar
psixoloji gorginlik girdabinda g¢abalayirlar. Povestdo psixoloji
namiayyonliyin ilk slamsti Eyvaz dayinin qiz1 Servinazi kima
— Haci1 Tanriverdinin oglu Nuruya, yoxsa Orsada vermok
masolosi ilo bagli qgoti bir gorara golo bilmomasinds iizo ¢ixir.
Kegmis zaman 6lgiilori ilo yanasanda Sorvinazi kimo vermok
mosolosindo Eyvaz dayir toraddiid etmir. Haci Tanriverdinin
"koklii nasildon" olmasi, obada he¢ kimin "ondan ¢ox qoyunu,
ondan ¢ox ati-dovasi" olmamasi Eyvaz dayinin qiz1 Haci Tanri-
verdinin ogluna vermok qorarini qotilosdirir: "Bir var ki,
Sorvinaz Haci Tanriverdinin golini ola, bir do var Orsada ge-
do"? Lakin oyyam basqalasanda, get-gedo doyisondo Eyvaz
dayinin da qorar1 doyisir. Hac1 Tanriverdi ailosinin basi listiini
gara bulud 6rtondon, sura hokumotinds yliksok vozifo dasiyan
qardas1 oglu Surxaydan bu ailonin "igi"nin "yaxs1 olmayacag1"
haqqinda daqiq informasiya alandan sonra Eyvaz day1 "Orsadin
bacisini ¢agirib xalvatcs onu basa saldi ki:

— Qoy, qardasin qiz1 gotiiriib qagsmn".

Eyvaz day1 qizt Hact Tanriverdi ailosine vermokdon do-

I 9fondiyev I I:Jgatllan. Baki: Gonclik, 1982, 5.61
2 9fondiyev 1. Ugatilan. Bakt: Ganclik, 1982, s.21
3 Yeno orada. s.84
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layist ilo ona goro boyun gagirmir ki, Hact Tanriverdi sinfi
diismondir, kulakdir, yaxud "suranin diismoni"dir. Hac1 Tanri-
verdinin "basqalarinin zohmotindon istifads eloyon" "aga",
"istismar¢1" olmasi hagqindaki sura yonlii tobligatlar da Eyvaz
dayunin tesovviiriindo Haci Tanriverdinin "diismon" obrazini
yarada bilmir. Eyvaz dayinin gorarin1 doyismasinin osas sobabi
"he¢ no basa diismodiyi" bu miirokkoblik i¢indo Hact
Tanriverdi kimi varlilara yeni qurulugsda yer olmadigini basa
diismak vo "hesabi i¢ori vermok" stixiyasi ilo baglidir.

Haci Tanriverdiys — sinfi diismon, kulak adi ilo "damgala-
nan" obraza bu ciir miinasibot odobiyyatimizdaki ononovi
miinasibatdon koklii sokilda forglonir. Doyison "oyyam"da belo
Eyvaz daymin Haci Tanriverdiyo miinasibati loyalligi,
miuollifin miinasibati iso insani meyarlar1 — sinfi miinasibotin
oksino olaraq goriikdiiriir.

Povestds kollektivlosma ugrunda miibarizo horokati da sinfi
movqgelorin - koskin  toqqusmasi, oks qiitblorin  ehtirash
miinasibatlori movqgeyindon tosvir olunmur. Kollektiv tosorrii-
fatin onlarin monafeyina olub-olmayacagi masalesi obrazlarin
diistincosini ardicil olaraq mosgul edir. Demok olar ki, boyiik
oksariyyat kolxoz masalasine limidverici yox, siibhali nozorlo
yanasir. Miimkiin qodor gozlomo movgeyi tutur, bu miimkiin
olmayanda iso kolxoza daxil olurlar. Bu "daxilolma" prosesinin
psixoloji torafi povestdo daha ¢ox "tadqiq" obyekti olur.

Kollektivlosmo harokatinda adamlar1 an ¢ox casdiran (on-
lara goriba golon) "yuxarilar"in 6z dovlstlorini guya "asagilar"
istismar hesabina qazanmalarima dair hokumot movqeyidir.
Adamlar uzun illor boyu onun goézlori qarsisinda aziyyat ¢okib
var-dovlot qazananlarin istismar¢iligina dair sura tobligatina
inanmirlar. Daha dogrusu, bu var-dovlotin min bir aziyyot
hesabina qazanilmasi onlara giin kimi aydindir. Magam diison
kimi onlar bu hoqiqgati dilo gotirirlor. Eyvaz day1 ilo Surxay
arasindaki dialoq bu baximdan ¢ox saciyyavidir:

— Ona gora ki, Tanriverdi bizim qurulusun diismonidir.
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Kulakdir.

— Kulak nadi?

— Dovlatli kondli... Dovlatli torokoma.

— Basa diismiirom niys ax1 sura ¢ox qoyun-quzusu olana
diismoan kimi baxir?

— Ona goro ki, onlar dovlati-var1 Iman kimilarinin zohmoti
hesabina qazaniblar.

Eyvaz dayin od gotiirdi:

— Ay tanisiz, ogor Ugtogga Iman dovlet qazanan idi, niys
indiyocon 0zlino bir giin aglamird1? Haci Tarverdi o dovloti
zorla tutub onun-bunun olindon almayib ki? Zohmat ¢okib,
geca-giindiiz yatmayib, ollosib, qazanib.'!

Eyvazin Haci Tanriverdi vo Ugtoqqa Imanla bagh dilo
gotirdiyi hoaqiqgoatlor povestdo konfliktin sinfi togqusmalardan
yaranmadigini gostorir. Adamlarin bir-birindon narazilig: icti-
mai ziddiyyatlordon yox, soxsi vo tayfa miinasibotlorindon do-
gur vo konkret situasiyalarla baglanir. Bu situasiyalar da hor
hans1t bir sobobdon yarandigi kimi, miioyyon mogamda da
ortadan ¢ixir. Ona gora do, asorde miixtalif zlimralora monsub
insanlarin bir-birino ehtirasli diismongilik miinasibatino rast
golmirik. Sura tobligatcisi varlilarin istismarciligina dair "uzun-
uzadi danisanda Orsad osnoyib, 6z lroyindo tobliatciya de-
yirdi: "Ay tarisiz, kulak bizi miifto islotmirdi ki? Islodib haq
verirdi, dayna".”

Kollektiv tosorriifatin iistiinliiyli, kolxoz olandan sonra
haminin daha yaxs1 yasayacagina dair sura hoqigoti do ictimai
diistincads 6ziing asanliqla yer tapa bilmir. Adamlar "kollektiv-
losmo olanda hami yaxs1 isloyocok. Umumi tosarriifati
Oziinlinkii bilib, can yandiracaq", "kollektivlosondon sonra
adamlarin siiuru doyisilocak, adamlar anlayacaqlar ki, yaxsi
dolanisiq liglin haminin yaxs1 islomosi lazimdir™ sdzlorindoki

! Ofandiyev 1. [:,Tgatllan. Baki1: Gonclik, 1982, s.54-55
2 9fandiyev 1. Ugatilan. Bak1: Gonclik, 1982, s.54-55
? Yenas orada.
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moantiqi realliq kimi qabul edo bilmirlor. Adamlar daha real
diiglinlir, uzun illorin hoyat tocriibosi vo miihitlo six tomas
onlar1 daha konkret naticolora golmoyo vo illiiziyalara aldanma-
maga sovq edir. Surxayin sura ideologiyasindan qidalanan vo
sirf nozori sociyye dasiyan yuxaridaki tezislorino qarst Eyvaz
daymnin antitezisi — praktik hoyatdan dogan miilahizslori daha
tutarli vo inandirict saslonir:

— Xam xoyaldi! He¢ gardas qardasla bir yerdo dolana
bilmir. Ayagqlar1 yer tutan kimi ayrilib deyirlor: soninki sands,
monimki monda. Indi durub bu boyda Kiirdoba camaati birlosib
bir yerds dovlst qazanacaq? Bunun i¢indo bir-birilo dade-baba
sdavaiti olam var, ogrusu-oyrisi var. Ugtoqqa iman kimi ofoli
var...

Sura hokumsoti niimayondolorinin, miixtolif ziimroaloro
monsub obrazlarin ictimai-siyasi veaziyyatlo bagli yaranan
narahat¢ilifi, bu narahat¢iligin yaratdigi psixoloji gorginlik
sosial diisiinconi hadisalorin golocok inkisafi ilo bagli suallar
ohatosina salir. Povestin ekspozisiyasi kimi diisliniilon bu sosial
gorginlik hadisolorin sonraki inkigafina tokan verir. Siijetin
ekspozisiyadan zavyazkaya dogru horokotindo hadisalori
nogletmadon konkret situasiyalarin tasvirino kegid giiclonir.
Miiollif sosial diislinconi saran suallara cavab ndqteyi-no-
zorindon konkret bir insani povestin osas gohromani kimi
gotiirlir. Orsadin ictimai-siyasi proseslor burulganinda kegon
hayatin1 zamanin insaninin tale yolu kimi @imumilogdirir. Kol-
lektivlosmo dovrii hagqinda obyektiv toossiirat almaq, dovriin
psixologiyasini oks etdirmok baximindan bu obraz genis ma-
terial verir. Orsad kolxoza daxil olur. Olbatto, filan qodor
qgoyunu, mal1 birden-birs kolxoza qoymaq Orsad {i¢iin o qader
do asan olmur. "O, bir ne¢o giin lap key kimi gozib dolanir".
[llor boyu ozab-oziyyatlo qazandiglarinin birden-birs olindon
cixmast Orsada "dord" olur. Orsad xeyli miiddot Haram
diiziinds kegirdiyi giinlorin "kadorli xatira"si ilo yasayir. Lakin

1 Yeno orada.
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0, bu dordi, bu kodorli xatironi 6ziindon uzaqlasdirmaga ¢alisir.
Orsad savadsiz olsa da, tohkiyaginin "diinyadan xobaori olmayan
Orsad" kimi toqdimino rogmen, biz onu reallifi qiymot-
londirmoyi bacaran ayiq siiurlu bir gonc kimi goririik. Orsadin
kolxoza daxil olmasi kollektiv tosorriifatin iistiinliiylinii gobul
etmosi ilo bagh deyil. Bir ne¢o giiniin i¢indo Hac1 Tanriverdi-
nin biitiin var-dovlatini slindon alib onu "Ugtoqqa iman kimi
liitlin biri"no ¢eviron sura hokumotinin giicii garsisinda geriya
cokilmok stixiyasi ilo baghdir. Bu, albatto, qorxaqliq gostoricisi
deyil, riyakarlq, gizli diismongilik do deyil. Bu, zamanin kac
roftar1 ilo barigmaq mocburiyyatidir.

Orsad biitiin giicii ilo 6ziinii zamanin tslobino uygunlagdir-
maga, Haci oglanlarinin bundan sonra "qizil toqqa baglayib,
erkok daylarin saatda birini minib qiz-golinin gozii gabaginda
belodon-belo soyirdo bilmoayacoyi"ni, hdkumaotin 6zlorindon
olmasii diisiiniib tosolli tapmaga calisir. Sodr onu kolxoz
sliriisiino bas ¢oban qoyanda Orsadin hokumaoto inami bir qodor
do qlivvetlonir. Orsad ona tapsirilmis omanoto — el malina
qaygisini asirgamir, 6z soxsi siiriisii kimi geca-gilindiiz siiriiniin
oziyyatini ¢okir. Lakin yaranmis voziyyatin miirokkobliyi Orsa-
din beynino rahatliq vermir, o, avvalki kimi gaygisiz yasaya
bilmir. Orsadi gaygilandiran, ilk névbado, geco-giindiiz calis-
masina baxmayaraq, gazancinin no olacagini tosovviir edo bil-
momoasidir. Povestdo Orsadin bu istiqgamotdoki diislincalorine
kifayot qodor yer ayrilmigdir: "Ancaq Haramiya bu gedisi ona
ovvalki kimi sirin goriinmiirdii. Onun Haramida xiisusi heg
nayi yox idi. Altindaki istokli at1 bels indi onun deyildi. Biitiin
bunlarin axir1 neco olacaq? Basa diismiirdii. Nego vaxt idi ki,
Sorvinazin yanina olibos gedirdi".'

Miioyyon monada saorbastliyinin vo ixtiyarinin olindon
alinmasina baxmayaraq, Orsad el malina xoyanst etmir, heg
ogurluga da getmir. Orsadin horokoatlori el adot-ononslori, daha
cox iso kisilik, mordlik qanunlar1 ilo tonzimlonir. O, ona

1 Ofondiyev 1. Ucatilan. Baki: Ganclik, 1982, 5.94
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tapsirilan mal-heyvana, kolxoz mali kimi yox, el mal kimi
yanasir. Orsadin tosovviiriindo iso el malina xoyanot yoxdur.
Ikinci bir torofdan, cobanliq etmayo razilasibsa, daha soziinden
donmok miimkiin deyil. S6zii doniiklilk namordlikdir. Orsadin
kolxoz siiriisiinii qagag-quldurdan qorumaq iigiin ¢alismasi
sinfi stiurun yox, mordlik ganununun, séziino sahib ¢ixmaq
stixiyasinin alamatidir.

Onlara tapsirilan siiriiloro burda "monim he¢ noyim yoxdu"
fikri ilo yanasan ¢oban yoldaslarindan — ©lidon, Koromdon
goyunlara gaygi tolob edondo do ¢oban Orsad hokumot mali
barads diisiinmiir. Bu zaman o, pesokar heyvandar stixiyasi ilo
harakat edir:

— Ay tarisiz, - deys Koroms iz tutdu, - kolxoz olanda na
olar? Heyvanlar yaziq doyiil?'

Orsadin xarakteri eladir ki, o, hor ¢otinliya dozor, hor ciir
ozab-oziyyoto qatlasar, lakin heysiyyatino toxunan birco sozii
hozm eds bilmoz, hatta bu, ona hoyati bahasina basa golsa belo.
Povestdo Orsadin hokumotdon qacaq diismesi do onun xa-
rakterindoki bu biitovliklo baglidir. Tokbasina dord qagaga
garst vurusub kolxoz siiriilorini xilas edon zaman Orsad
hokumot adamlarindan togokkiir gozlomoss do, tohqir do
gozlomir. Lakin milis raisi Veysolin Orsada silibhali vo tohgira-
miz miinasibati Orsadin sobr kasasini doldurur. O, roiso tabe
olmaqgdansa, qagaq diismoyi iistiin tutur. Orsadin hokumot nii-
mayondolori torofindon zoron gagaq edilmosi sosial odalatsiz-
liyin gostaricisidir vo zamanin amansizligini1 vo miirokkabliyini
ifado edir.

Orsadin "nogornik Veysol"in basina "ii¢ giillo" vurmaq
ehtiras1 da, qacaq diisiib daglara ¢okilmesi do, Arazin o tayina
kecmok istoyi do yaranmis ¢atin voziyyatlo bagli gohromanin
diistincosindoki psixoloji gorginliyin gdstaricisi olmaqla dovriin
realligini oks etdirir.

[.Ofondiyev Orsadi 6z tobisti vo miihitinin dvladi kimi

1 Yeno orada. s.96
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tosvir edir. Obrazin xarakterini milli-tarixi anonadon, kokdon
ayirmir. Onun milli sociyyesinin miirokkobliklorini agmaga
calisir, obrazin xarakterino "sinfi sliur yetkinliyi" calamir. Ono-
novi kolxoz romanlarindan forqli olaraq onda "sinfi siiurun
getdikca inkisaf etdiyini" vo "esorin sonuna dogru sinfi sliurca
yetkin gohroman" obrazina ¢evrilmo prosesini oks etdirmoyo
can atnur. Biitiin bunlarin ovozindos 1.0fandiyev canli va eyni
zamanda, milli xarakteri sociyyovi cizgilari ilo inikas obyektino
cevirir. "...9rsad liglin azadliq ictimai nemot kimi yox, hor
seydon ovval, fordi-monovi sorbostlik kimi oziz vo
qiymotlidir".'

Tonqid vo adobiyyatsiinasliqda Orsadin gagaqglarla miibari-
zasi onun sinfi stiurunun yetkinlik olamoti kimi toqdim olun-
musdur. Osl hoqigotdo iso Orsadin "qagaglarla miibarizosi"
sura hokumatinin heg ciire "tuta bilmadiyi" Sariqagaqla "mor-
di-mordans doslogsmok" istoyindon qgidalanir. Sariqagagin "kol-
xoz mal1" da olsa, camaatin var-dovlatini talan etmosi Orsadda
el-oba toossiibii hissini giiclondirir. Hom do Orsad Sariqacagi
fran qacag1 hesab edir. "O tayli godasi"nin golib onun elindo-
obasinda monomlik etmosi ona aciq gedir. Buna goéro do bir
igid kimi o, bu vaziyyati hozm edos bilmir. Ancaq Orsad Sariqa-
cagin olindon "gox yaniqli" olsa da, Veysolin onu namordcasina
oldirmoak toklifi ilo razilasmir. Orsada goro, Sariqacagi
0ldiirmok olar, ancaq mordi-mordans, iizbaliz doylisle. Veysalo
dediyi sozlor Orsadin xarakteri haqqinda tam tasavviir yaradir:

— Diizili, nacornik, kim olur-olsun, adami namordliklo
oldlirmak arimma golir. O vaxt qagaq Nabini yatdig1 yerds vurub
qagana el-oba indi do lonet oxuyur.”

Orsad lizboiiz doylisdo giillesi qurtaran Sariqagagi tutur.
Sariqacaq onun gabagina diisiib getmokdon boyun gagiranda
Orsadin onu dldiirmays oli golmir. O, Sarigagag: buraxir. Y .Is-
mayilov yazir: "Orsadin bir sohvi do onda olur ki, yaxaladigi

! Nobiyev B. Roman vo miiasir gohroman. Baki: Yaziei, 1987, 5.165
2 9fondiyev 1. Ugatilan. Baki: Gonclik, 1982, s.137
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Sarigagagi buraxir. Bununla o, sadoco sohv etmir, hom do bir
nov cinayat islomis, sohlonkarliga yol vermis olur"." Siibhosiz
ki, bu fikirle razilasmaq olmaz. Lakin onu da demok lazimdir
ki, tadgigat¢inin bu fikri Orsad obrazini "inqilab diismonlorino
qarsi, yeni qurulusu gozii gotiirmayonlarin diizoltdiklori talangi
qacaq dostolori oleyhino foal vo cosur miibariz" ingilab
gohramani kimi xarakterizo etmok meylindon gidalanir. Orsad
1s9 inqilab gohromani deyil, o, sadoco 0z tobistino sadiq milli
xarakterdir. Orsad Sariqagagi dord sobobdon o6ldiiro bilmir.
Birincisi, Orsadin Sarigacagin soxsiyyoti ilo bagh giimanm diiz
cixmir. Fikirlagdiyinin oksine olaraq, Sariqacaq onun 6z ellisi —
Haci Tanriverdinin oglu Forhad olur. Ikincisi, ©rsad Forhadi
giillosi qurtarmis voziyyotdo tutur. Orsad giillosi qurtarmis
adami Oldiirmoyi igidlik ganunundan konar is hesab edir.
Ucgiinciisii, 6liim magaminda belo, Forhad 6ziinii osl mord kimi
aparir, giillo qabaginda "sax dayanir". Bu situasiya iso homin
mogamda onlarin qarsilasmasini mordin morde miinasibati
mistovising gotirir. Dordiincii sobab iso budur ki, Sorvinazin
qacirilmast ilo bagli Orsadla Forhadin ailosi arasinda soxsi
odavot var idi. Bu mogamda Forhadin o6ldiiriilmosi Orsadin
soxsi intigamu toossiiratt yarada bilordi. Bu herokst do Orsad
liclin gobuledilmozdir. Goriindiyii kimi, hans1 rakursdan
yanasilsa, Orsadin Sarigagagi 6ldiirmomasi onun milli xarakte-
rinin davamliliginin gostaricisidir.

Koaram sorusdu:

— No oldu bss, o kdpok oglu?

Orsad bir az susub sonra onun iiziino baxmadan dedi:

— Buraxdim, cohonnom oldu.

Koram toacciiblo dedi:

— Neco yoni buraxdim, dali-zad olmamisan ki?

Orsad bir godar susub dedi:

— Giillesi-zad1 qurtarmisdi.

! Ismayilov Y. I.Bfandiyevin yaradiciliq yolu. Baki: Elm, 1989, s.107
2Yeno orada. s. 106
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Korom dedi:

— No olsun giillasi qurtarmisdi?

Orsad dedi:

— Oba camaati golib durdu goziimiin gabaginda.

— Oba camaatinin Sariqagaga no doxli var?

Orsad dedi:

— Sariqagaq deyilon adam Haci Tanriverdinin oglu Forhad
1mis.

C.Mommodov yazir: "Haci Tanriverdi torokomolorin Sovet
hakimiyyatino diismon niimayondosi kimi timumilosdirilmisdir.
Yaxst vo ¢ox yaxsi haldir ki, yazi¢1 bir ¢cox asorlords inqgilaba
diismon qilivvelorin tanis karikaturasini deyil, mohz diismon
mdvqeyini agmisdir".” Todgiqatciya gore, "varl ata (yoni Hact
Tanriverdi — T.C.) bu diinyada varmi qorumaq idealindan
basqa he¢ no tanimir" vo elo buna goro do "tozo qurulusa,
adaloto diigmon™ ¢ixir.

Bu ciir qiymetlondirma meyarlar1 ilo C.Mammaoadov Haci
Tanriverdi obrazini "Yoxuslar'daki (9.9lokbarzads) Babacan,
"Torlan"dak1 (M.Hiiseyn) Forman bay, "Qohroman"daki (9.Vo-
liyev) Merac vo Seyid ©hmoad obrazlar ilo eynilosdirir. Sinfi
diismon kimi yaradilan bu obrazlarin no doracodo realist vo
hoyat hoqigotine uygun tosvir edilmosi maosolosini bir torofo
qoyaraq, demok lazim golir ki, I.Ofandiyevin Haci
Tanriverdiyo miinasiboti soloflorinin miinasibatindon koskin
sokildo forglonir. [.Ofondiyev Haci Tanriverdini torokomo
obalarmin varli insanlarinin {imumilosdirilmis obrazi kimi
yaradir vo sovet hokumatinin galisi ilo onun vo onun kimilorin
diisdiiyii acinacaqli voziyyaetin realist tosvirini verir. Yazi¢i heg
bir halda Haci1 Tanriverdini "diismon" kimi xarakterizo etmir.
[.Ofandiyev Haci Tanriverdini son doraco canli vo biitdv bir
xarakter kimi oks etdirir. Malum olur ki, Hac1 Tanriverdi tora-

1 Ofondiyev 1. Ucatilan. Baki: Ganclik, 1982, s.151
2 Mammadov C. Sanatkar gozii, nasrin sozii. Baki: Yazigi, 1990, s.38
3 Yeno orada.
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komo obalarinin sayilib-segilon "dagdan agir" kisilorindendir.
El-oba arasinda ¢ox bdyiikk niifuzu var. Hami onun ovvallor
coban oldugunu, biitiin var-dovletini agir zohmoat bahasina
gazandigimi bilir. Osordo Haci Tanriverdinin no vaxtsa kimiso
isladib haqqin1 vermadiying, basqa sdzlo, onun istismarg¢iligina
dair birco isaro do yoxdur. Biitiin var dovloti, Oziinlin vo
usaqlarinin "sosi alinan" Haci Tanriverdinin yegana "gilinah"
giiniin birindo Arazin o tayma ke¢mosidir. 1.9fondiyev Haci
Tanriverdi obrazint tendensiyali vo ideoloji mdvqgedon ya-
ratmamisdir. Haci Tanriverdilorin taleyi miirokkobliklor vo
ziddiyyaetliklorlo dolu Zamanin torkib hissosi, realligi idi.
Yazi¢1 bu realliq haqqinda hoqigoti ifads edir. Bu hogigot iso
Haci Tanriverdiyo nifrot hissi tolqin etmir. Oksino, diisdiiyli
facioli vaziyyatlo bagli Haci Tanriverdi vo onun ailosinin taleyi
oxucuda agrili hisslor yaradir. Haci1 Tanriverdinin kigik oglu
Forhadin Sariqacaga c¢evrilmosinin, miioyyon monada
cilginlagmasinin vo hotta amansizlasmasinin obyektiv sabablo-
rini do gérmomak, hiss etmomok miimkiin deyil. Bu sobobdon
Forhadi "diismon" obrazi kimi yox, tragik obraz kimi gavra-
yirlg. Orsad da Forhadin bu voziyyato diismosinin sobablorini
tohtolstiur olaraq basa diigiir vo buna gors do, har seyo rogmon,
onu 6ldiirmays "ali qalxmir".

Povestdo Orsadin silahi — iicatilan da simvolik obraz soviy-
yosindo istirak edir. Osordo hadisslorin inkisafi vo konfliktin
yaranmasinda shomiyyatli detal rolu oynayir. Bu kdhna tiifongs
miinasibat obrazlarin i¢ diinyasinin, monaviyyatinin agilisina
tokan verir. Povestdo iicatilan, ilk novbodo, milli-tarixi
varligimiz1 yasatmagin zoruriliyi ideyasim1 simvollasdirir.
Ucatilan, digor bir monada isa, moardlik, kisilik diinyasinin
simvolu kimi canlanir. Har iki halda ticatilan milli yaddasimizi
simvollasdirir. Orsadin bu tiifongo hossas miinasibsti onun
koko, milli varliga bagliliginin gostaricisidir. Ucatilan tiifangin
Orsadin omisi Karbolayr Osoddon yadigar qalmasi vo Kor-
bolayi Osadin do 6z zamaninda ¢ox moashur vo mord bir igid
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olmasi masalasi gotiyyon tosadiifi deyil. Korbolayi Osod milli-
tarixi kegmisi romzlogdirir. Orsad milli tarixi kegmiso sodagot
hissini oyanilosdirir. Ugatilana miinasibot do bunun tozahii-
riiddiir. Ugatilanin patronlarinin azalmasi vo istehsal edilmomosi
do moardlik, kisilik ganunlarinin get-gedo daha artiq deracoado
zoiflomosi vo tonoazziiliiniin gostaricisidir. Orsadin biitiin hors-
katlori milli varlig1 bu tonazziildon ¢ixarmaq cohdino kdklonib.
Lakin "doyison zaman" bu cohdlori ugursuzluga miincor edib.
Orsadin iicatilan1 yenidon torpaga basdirmasi vo koniillii toslim
olmasi bu aci haqiqeti daha aydin dork etmosi ilo baghdir.
"Lakin bundan bels natico ¢ixarmaq osla dogru olmaz ki, guya
licatilan1 torpaga gomon Orsadi gohromanliq ruhu biisbiitiin
tork edir. Olbotts, yazic1 bu fikirdon uzaqdir".! Hagiqot budur
ki, yeni diinya "ganunlar1" qarsisinda davam gotirmok miim-
kiinsiiz olub. Orsadin dostlar1 — Sahmarin vo Kogorinin horo-
kotlorindoki tobaddiilatlar — Orsad1 toacciiblondiron tabad-
diilatlar yeni diinya qanunlarinin milli varhiga tosirini ifads
edir. Milli varligda yaranan metamarfozalarin gostoricisidir.
Horokotlori ilo Orsadin toacciibiine, heyratino vo asabilos-
mosind sabab olan komsomol oglan "yeni diinya"nin évladidir.
Bu komsomol oglan babasindan gqalma kéhno berdanka tiifongi
ke¢cmisin qaligr kimi muzeyas verir. Baba yadigar1 onun {i¢iin
he¢ bir meona ifado etmir. Bu horoketino goérs "diinyam
dagidan" nonosinin "agac gotiiriib" onu doymok istomosinin,
"abrini atayino biikmasi"nin sebablarini anlaya bilmir.
Komsomol oglan Orsadin "nonon geyratli arvadmis" séz-
lorindo ona tuslanan kinayonin monasini da basa diismok iqti-
darinda deyil. Clinki komsomol oglan milli yaddassizliga kok-
lonib. Oglunun adim1 Mayis qoymast da, oxudugu mahni da
(Man har ilds bir mayisam; Lalo mondo, ¢igok mondo, giil mon-
da...), Orsadm ogluna qoydugu Ibixan admni "kéhno ad" hesab
elomasi do milli yaddagsizligina isaradir. Komsomol oglanin

I Nobiyev B. Epik janr vo miiasir hoyat // «Azarbaycan» jurnali, 1986,
s.165
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"babasinin karli adam", 6ziiniin iss "cilivallagl" olmasi ilo bagl
sOhbotlor monavi-oxlaqi diinyamizdaki itkilorin baslangicinm
goriikdiiriir.

Azorbaycan xalqnin son osrlordoki yasam torzi, adot-
onanalari, milli diislincasi, milli varligin yasadilmasi ugrundaki
miibarizalori, kagmokasli vo faciali taleyi "Ko¢" romaninda da
badii tadqgiqatin morkozing ¢akilir.

Tonqid¢i A.Mommodov yazir: "Lakin Moévludun ndvbati
asari olan "K&¢" romant monds ziddiyyatli tosssiirat yaradir.
Ciinki "Doayirman"dan forqli olaraq oadobi ictimaiyyat torafindon
az qala yekdilliklo bayanilon bu roman, moanco, daha formal,
daha soyuqqganligla, bozi mogamlarda hotta miicorrad
bayagiligla "qurasdirilmisdir". Bu asordo zahiron hor sey yerli-
yerindo, hotta ¢ox gozoldir, ancaq "Doyirman" povestinin
mayasini togkil edon tobii insan agris1 vo hoyat valvalasi burda
yoxdur... Bu monada "Ko¢" geriys deyil, konara atilmis addim-
dir. Balko do 6z vaxtinda "Dayirman" goti surotdo rodd edon
adamlara qorozsiz bir giizostdir".! Tongidcinin mévgeyi ilo
razilagsmagin ¢otinliyi ilo barabar, onun fikirlorinin ziddiyyatli
oldugunu da demok lazim golir. Ciinki "Movlud Siileymanlinin
80-ci illor nasri iiclin Oziinomoxsus moarhalo sayila bilon
"Dayirman" povesti" (A.Mommadov) ilo miigayisodo "Kog"
"geriyo deyil, konara atilmis addimdir"sa, onda bu asori neco
"daha formal, daha soyuqqanligla, bozi moqamlarda hotta
miicorrad bayagiligla qurasdirilmis" osor hesab etmok olar?
Tongidginin 6z montiqi halo bu asaori yaziginin yaradiciliginda
on azi "Dayirman"a barabar bir asor hesab etmoys imkan verir.
Tonqidginin osords "tobii insan agrist vo hoyat valvolosinin”
olmamasina dair milahizalori do miibahisolidir. Fikrimizca,
tamamilo oksino, osor basdan basa "hoyat volvolosi"nin badii
ifadesidir va bu valvals ayri-ayr fordlorin yox, biitdv bir mille-
tin, xalqin faciali taleyinin, hoyat yolunun agrilarindan yaranir.
A.Mommodovun romana bu ciir sort miinasibatinin haradan

I Mammadov A. S6ziimiiz esidilonadok. Bak1: Yazigi, 1988, s.107
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qaynaqlandig1 da aydindir. Tonqidgi bels hesab edir ki, A.Hii-
seynov romanin tistiin cohatlorini osaslandirmaq tigiin "Ko¢'"i
"simvolik nasr niimunasi" sayir vo aslinde bu gonaati ilo asarin
problematikasinin miicorradliyini miimkiin godor yumsaltmaga
cohd edir.! Demali, A.Mommodov "K&¢"i simvolik aser hesab
etmir, burda tosvir edilon hadisalori real planda qobul edir vo
haqigoton do "osorin real planda oxunusu miislliflo miibahi-
salore imkan yaradlr".2 Fikrimizco, A.Hiiseynov, H.Qasimov,
T.Qohromanov, R.Ismayilov va basqa todgiqatgilar "Kog¢"ii
simvolik osor kimi qgiymotlondirmokdo haqglidirlar vo tosvir
predmetino simvolik tosvir lisulunun toloblori ilo yanasdiqda
"osorin problematikasinin miicorradliyi" yox, son doraco
ciddiliyi meydana ¢ixir.

Osor haqqindaki oksor todqgiqatlarda osorin simvolik, sorti
metaforik tosvir tisulu ilo yazildig1 qabul edilse do, romandaki
hadisolorin "real tarixi proses" kimi (A.Hiiseynov) tohlilino
meyil vo ya simvolikliyin ayri-ayri tosvir vasitolorindo axtaril-
mas1 istigamoti aparicidir. Tonqid osordoki "tosvirlordo
metaforik mogzin barizliyini", "arxa planin, alt laylarin mov-
cudlugunu”, "konkret tarixi realligin" "timumilosdirmalor vo
simvolika ilo avoz olundugunu" geyd etso do, bir sistem halinda
bu laylari, bu "metaforik mogzi", "simvolikani" agmaga cohd
etmir vo biitovliikds asorin sorti-simvolik mozmunu agilmamis
galir. A.Hiiseynov yazir: "Yazi¢1 gan davasina, Qarakollo kokii
ilo Qaniq evi arasindaki osrlor boyu davam edon adavoto genis
yer ayirir, homin diismongiliyin bir sira bolalarina diqgoti
ytinaldir".3 Y.Axundov da romanin konfliktinin asasinda duran
hadisoni A.Hiiseynovla, demak olar ki, eyni mdévgedon sorh
edir: "Umumiyyatlo, miiallif "K&¢"do Qarakallo evi vo Qaniq

I Mammadov A. S6ziimiiz esidilonadok. Bak1: Yazig1, 1988, s.107

2 Hiiseynov A. Tarixi diisiincs viisati (1980-ci ilin nasri) / Hiiseynov A.
Sonoat meyari. Baki: Yazigi, 1986, s.187

3 Hiseynov A. Tarixi diigiinca viisati (1980-ci ilin nasri) / Hiiseynov A.
Sonat meyari. Baki: Yazigi, 1986, s.187
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evi adlar ilo verilon iki kok, nasil arasinda davam edon daimi
gan diismongiliyini, ziddiyyoti tarixon xalqimizin inkisafina
manelolan, yurdu didib-parcalayan dohsatli bir hadiso hesab
edir".

Bu miilahizalor "Ko6¢"iin siijet xattinin asasinda duran ha-
disonin "real plan"da monalandirilmasindan irali golir ki, bu-
nunla da razilasmaq olmur. Romanda genis planda gan davasi
problemi qoyulmamisdir. Masalonin bu sokildo izahi oslindo
"K6¢"iin sosial mozmununu qat-qat zoiflodir.

Bu dogrudur ki, "Ug yiiz ilden ¢ox idi ki, Qarakalls kokii ilo
Qaniq nosli arasinda qan axirdi. Ug yiiz il idi ki, iki kok
arasinda doyiislor gedirdi".” Lakin romanda kok va nosil anla-
yislart metaforik anlamdadir. Qarakollo kokii metaforik obrazi
Azorbaycan xalqmni ifado edir. Bu kokiin taleyi fonunda onun
tarix boyu qarsilasdigr faciolor, miisibatlor timumilogdiril-
misdir. 9dobi tonqidin romanda "bir xalqin, bir milli xarakterin
inkigaf yolu"nun iimumilogdirilmosino aid miilahizolori do
dolayisi ilo bu fikri tosdiq edir. Lakin bu mogamda Qarakollo
kokiiniin tomsil etdiyi xalqin miibarizesinin hadofini diizgiin
mioyyonlosdirmok lazim golir. Romanda Azorbaycan xalqinin
faciolori tayfa davalari ilo yox, Qaniq naslinin timsalinda
yadelli diismonlo tarixi diismongiliklo sortlonir. Demali,
Qarakalls kokii kimi Qaniq nasli do metaforik obraz kimi qabul
edilmoalidir.

Bels olanda asari sorti olaraq xarakterlor romani kimi so-
ciyyalondirmak olar. Bu fikir ilk baxisdan xeyli miibahisali
goriiniir vo A.Hiiseynovun asagidaki fikri ilo paradoksalliq ya-
radir: "Lakin bununla bels, suratlorin strafli sorhing, ideyanin,
moatlobin morkozs ¢okilmis, qabariq canlandirilmig xarakterlor-
do inikasina askar ehtiyac duyulur. Umumilosdirici, comlos-
dirici xarakterin yaradilmasi, yaqin siijet xattinde da ardicilligt
vo biitovlilyli qoruyardi, kiilli miqdarda epizodik istirakgilara,

I Axundov Y. Tarix vo roman. Baki: Yazigi, 1988, s.165
2 Silleymanli M. Ké6¢. Baki: Yazig1,1984, 5.28
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daginiq sohnalors do liizum qalmazdi".! Demok lazimdir ki,

Qarakoallo kokii vo Qaniq nasli mohz belo timumilosdirici, lakin
metaforik obrazlar kimi disiinilmisdiir. "Kiilli miqdarda
epizodik obrazlar" isa (ogor onlari, dogrudan da, kiilli migdarda
vo epizodik adlandirmaq miimkiindiirsa) bu iki sorti obrazin
ayri-ayr1 cizgilorinin, xarakterlorinin sociyyavi olamatlorinin
ifadssidir vo obrazlari tamamlamaga xidmat edir.

A.Hiiseynov "Ko¢"ii "tohkiyo ahongino vo mocazlar siste-
ming, hadisalorin inkisaf sociyyasino vo konfliktin, xarakter-
lorin sorhi lsullarma" goro "miistoqim monada da nagilvari,
dastanvari roman" adlandirmaq miimkiin oldugunu yazir. Bu
fikir, stibhoaiz ki, dogrudur. Lakin "Ko6¢" romaninin xalq dastan-
larina, xtisuson "Kitabi-Dods Qorqud" dastanina bagliliginin
sociyyasi daha miirokkob vo coxsaxolidir, miixtalif qathdir.
Romanda "Kitabi-Dado Qorqud" dastaninin mévzu vo ideya-
mozmun baximindan tosiri askar duyulur. Bir ¢ox motivler
romana dastandan golir. Konfliktin mahiyyastini togkil eden
Qarakollo kokii vo Qaniq nasli arasindaki diismengilik 6z ma-
yasini "Kitabi-Dodo Qorqud"dan alir. Malumdur ki, dastanda
Oguz tayfalan ilo kaforlor arasindaki diigmongilik motivi mii-
hiim yer tutur va bu, xiisuson, "Salur Qazanin evi yagmalandig1
boyu boyan edor" boyunda daha On plandadir. Dastanda
oxuyuruq: "Yeddi bin...din diismoni alaca atlu kafor...Qazan
bogin ordisina goldi. Altun ban evlorin kaforlor ¢apdilar, qaza
bonzor qiz-golini ¢igirisdirdilar.. Agir xozinasini, bol axcasini
yagmaladilar. Qirq inco belli qiz ilo Boyu uzun Burla xatun ye-
sir getdi. Qazan bogiin qariciq olmis anas1 qara dove boyninda
asilu getdi".?

Indi do romandan bir pargaya diqqot yetirok: "Qarakollo-
lorin he¢ vaxt esitmadiklori, gérmadiklori bir doylis baslan-
misdi. Elo bir davani ¢oxdan gdzloyon Qaniq evinin adamlari

I Hiiseynov A. Tarixi distinca viisati (1980-ci ilin nasri) // Hiiseynov A.
Sonat meyari. Baki: Yazigi, 1986, 5.186
2 Kitabi — Dado Qorqud. Baki: Yazigi, 1988, s.42-43
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Qarakollslori giillolorlo garsiladilar... Azalib az qaldiglarindan
xoborlori yox idi. Birco Ugur da qalsaydi, Ardic da galsaydi,
yend do vardilar. Arxadan Qarakollo qizlarinin sasi goldi. Qa-
niq evindon bir dasto atli yena ¢xidi, dord yandan qizli-oglanli,
kisili Qarakoallalori giilloya basdilar. Qarakallolorin hamisi
qirtlmigdi, tig-dordii yaraliydi. Ugurun basina yigismisdilar.
Ugur can verirdi".'

"Kitabi-Dado Qorqud"da tosvir edilon diismangiliyin on azi
boylarin yaranma tarixi qodor — 1300 ildon ¢ox yasi var vo
demoali, bu diismongilik tarixi saciyyo dasiyir. Olbotta, yazigi-
nin magsadi tarixi diismangiliyin dastandaki tocasstimiinii aso-
rinin predmetino ¢evirmok deyil, daha ¢ox bu diismongiliyin
cox osrlor kecondon sonra da, yeni sociyyo vo mahiyyst qa-
zanaraq davam etdiyini gostormokdir. Romanin yazildig: ildon
az bir miiddat — 7-8 il kegondon sonra xalqimizin bu tarixi diis-
mongiliyin ¢ox act noticolorini daha dohsotli sokildo yenidon
yasamasi miiollifin lizaqgdranliyi vo asorin miiasirliyini sortlon-
diran an vacib cohatlordondir.

Romanda tosvir edilon dovr dastandakindan ¢ox-¢ox son-
raki zamandir. Tosvirlordon malum olur ki, misllif Azorbaycan
xalqmin son 200 illik bir tarixinin badii saciyyesini vermak
mogsadini asas gotiirmiisdiir. Lakin nozordo tutulan dovrii bas
vermis tarixi hadisalorin, soxsiyyatlorin xronikal badii sal-
namoasi kimi sorh etmok yox, tarixi dovriin asas ruhunu sorti-
metaforik planda saciyyslondirmok vo oxucuda Azasrbaycan
xalqmin son osrlordoki yasam torzi, adot-ononolori, milli
diistincosi, milli varligin yasadilmasi ugrundaki miibarizalorini,
kosmokosli vo facioli taleyi haqqinda tosovviir oyatmaqdir.
A Hiiseynovla tam razilagmaq lazim golir ki, "yaddas "Ko¢" ro-
maninin leytmotividir’ vo osorin miiasirliyini, bodii-estetik
tosirini gortlondiron osas cohatlordondir. Bu monada, "K&¢"i

I Siileymanhi M. K&¢. Baki: Yazig1,1984, s.152-153
2 Hiiseynov A. Tarixi diisiincs viisati (1980-ci ilin nosri) / Hiiseynov A.
Sonoat meyari. Baki: Yazigi, 1986, s.187
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tarixi-etnoqrafik roman kimi sociyyslondirmok miimkiindiir.

Romanin sijjet xottinin asasina Qarakollo kokii vo Qaniq
nasli arasinda 300 ildon artiq davam edon diismongilik qoyulsa
da, daha c¢ox son iki oasrin hadisolori tosvir obyekti kimi gotii-
rulmisdiir.

Romanda {i¢ zaman kosiyi tosvir edilir. Birincisi, "yiiz yaslh
Hiirli qarinin bildiklerindon, yaddasindan da yash, qodim bir
ke¢cmis"dir. Bu kegmis hagqqinda romanda miifossal tosvirlor
yoxdur vo bilavasito romanin tosvir predmeti kimi gotiiriil-
momisdir. Bu dovr hagqinda molumatlart  biz  yash
gohromanlarin xatiralorindon, qonsu tayfanin-Qosgar evinin
ozanlarinin dastanlarindan vo qobiristanliqdaki bas daslari
izorindoki yazilardan aliriq. Qarakallo kokiinlin agsaqqali do-
do-babalarinin yasadigi tarixi torpaqlarda — Yemlikli, Aglagan,
Qaraxag, Agcali, Oyriqar daglarinin atoklorine golib ¢ixanda:
"Su axdig1 yerdon bir do axar, - dedi. — Biz do axtardiq,
axarimizi tapdiq. Yeddinci dadom bu yerlorin adin1 ¢akormis.
Babam 6londo deyib bizlordon kimsa gedib o yerlordo 6lacak.
Monom, 6lmoays goldim, torpaq ¢okirmis moni".' Qarakallo ko-
kiinlin 0z tarixi torpaqlarina qayidib, yenidon oturaq hoyata
ke¢mosindon sonraki hadisalor romanin siijetinds asas yer tutur
vo toxminon 150 illik bir dévrii ohato edir. Sorti olaraq ikinci
zaman kosiyi adlandira bilocoyimiz bu marhslonin avvalinde
daha cox feodal tosorriifat miinasibatlori aparici idiso, sonuna
dogru artiq kapitalist tosorriifat miinasibotlori O0no ¢ixur.
Soharlorin yaranmasi vo inkisafi, kond adaminin sohoro ayaq
acmasi, adamlarin "masm", "pul", "alver", "bazar" havasina
koklonmasi bu zaman kasiyinin sonunun XIX asrin sonu, XX
asrin avvellarine qader galib ¢ixdigini gostorir. Obaya "sohor"
havas1 gatiron nava ilo babanin arasindaki dialoq bu zamanin
ohato dairasi haqinda informasiyalar1 xeyli doqiqlosdirir:

— Oralarda neconci tarixdi dedin, ogul?!

— Dedilor, min doqquz yiiz...cii ildi, baba.

I Siileymanli M. K&¢. Baki: Yazig1,1984, s.46
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— Min doqquz yiiz...cii?

— Hoo, baba!

— Diiz olmaz, ogul, nodonso, yanlisdi, ba onnan o yana
hani? Diinyanin yas1 bilinmaz. O boyda elo mon yasamisam.'

Romanda III zaman kosiyi "diinyanin doyisdiyi" vaxta
digiir. On bes il "qiz adi ilo boyiiyon" Qaraksllo kokiindo
ticiincli Bakil iiziinii nonasi Hiirli qariya tutub deyir: "Deyirler,
boylik olmayacaq, hamisii siirgiin eliyacoklor".” Romanin
miixtolif xarakterli obrazlarinin dilindon saslonan "Bunlardi ho-
kumot olmagq istayon? Hokumot quracaqlar, ¢arigli hokiimot?™,
"qagib siirgiindon, qurmuzilara qosulub™ kimi fikirlor tigiincii
zaman kosiyinin sovet hokumsotinin Azorbaycana golisindon
sonraki dovrii ohato etdiyi haqqinda diisiincalors stimul verir.

Roman ti¢ fasildon ibarstdir. Birinci vo tigiincii fasillorda
liciincli zaman kasiyine, ikinci fasilds isa ikinci zaman kasiyine
aid hadiso vo obrazlar tosvir obyekti kimi gotiiriiliir. Birinci
zaman kasiyi ilo bagh fikirlor ikinci fosilde xatire vo gabiriistii
daslardan oxunan matnlor kimi bir név hagiyolordos verilir.

Romanda verilon zaman kosiklorini ayirmaq ona goro zo-
ruridir ki, hadisolorin bagsvermo zamanini konkretlosdirir,
tosvirlari miicarradlikdon xilas edir. ikinci torafden, osarin siijet
vo kompozisiyasina aydinliq gotirir, hadisalorin vo xarak-
terlorin inkisaf dinamikasini basa diigmoys imkan verir. Zaman
kasiklorinin konkretlogdirilmasi, romanin obrazlar sistemino do
aydinliq gotirir. Romanda eyni adi dasiyan, lakin miixtolif
zaman kosiklorindo yasayan vo forgli sociyyolora malik
obrazlar var. Moasalon Hiirii qar1, Bokil, imir hom ikinci, hom
do iclincii zaman kosiklorindo yasayan, miixtalif taleli
obrazlarin adidir. Buna goéro do obrazlara qiymot verorkon
miixtolif zamanlarda yasayan eyni adli gohromanlar1 farqlon-

I Silleymanh M. K&g. Baki: Yazigl, 1984. s.157
2Yeno orada. s.191
3Yeno orada. s.176
4Yeno orada. s.177
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dirmok lazimdir. Birinci zaman kosiyindoki Bokil obrazi ils
liclincii zaman kosiyindo yasayan Bokili xarakter, hadissloro
miinasibat, aqide baximindan ayirmaq lazim golir.Roman qah-
romanlar1 6zlorini toqdim edondo ad qoymadaki bu sortiliklori
hatta 6zlori do nozors alirlar:

— Adin nadi? Monim adim Cigakdi.

— Monim adim Bokildi. Dérdiincii Bokilom. Babalarimin
adidi, yeddinci Boakil ¢ox giiclii, ¢ox iri adam olacaq.

— Mon do yeddinci Cigoyom, yeddi nonomin adi Cigok
olub.!

Ad qoymadaki bu adst adamlarin 6z soykokiine bagliligini
artirir vo roman miiollifi bu dialoq vasitasilo, timumiyyatlo,
Qarakolls kdkiindo monavi yaddasin giicliiliiyiine isars edir. Bu
istigamotli detallar romanda coxdur. ikinci torofden, romanda
xosis, lakin c¢ox doqiq cizgilorlo xarakter soviyyesine
yliksoldilmis Bokil, Beyrok, Qutluqg, Oral, Goyiis, Ugur obraz-
lar1 ilo Comon, Sarac obrazlari eyni tipli gohromanlar deyil.

Romanda hor bir zaman kosiyinin 6z hoqiqotlori vardir.

Qeyd edak ki, ikinci zaman kasiyindoki hadisalor romanda
daha ohatali yer tutur vo asorin ideya-mozmununun tutumlu
ifadesindo miihiim ohomiyyoto malikdir. Burda Qarakoslls
kokiiniin tarixi timsalinda Azorbaycan xalqinin 6z orazilorindo
cox gadimlorden maskunlasdigi, oturaq hoyat torzi kegirdiyi
oks olunur, kogarilik Qarakollo kokiiniin tarixindo kegici vo
miivoqqati  morhalo  kimi  qiymotlondirilir.  Romandaki
tosvirlordon Qarakoallo kokiinlin Oyrigar otoklorino yenico
galdiyi yox, 0z tarixi torpaqlarina qayitdigr aydin olur. Qa-
rakallo garilar1 deyirlor: "Su kimi yerimizdon oynadiq, qayidaq
yerlorimizi tapaq".”

Qarakollo kokiinlin 6z tarixi torpaqlarinda moskunlasmaq
istoyi kokiin agsaqqali Dodonin Qosgar evi adamlart ilo
dialoqunda biitiin aydinligi ils tizo ¢ixur:

I Silleymanh M. Kog. Baki: Yazigl, 1984.s.57
2 Siileymanli M. Ké6¢. Baki: Yazig1,1984, 5.53
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Yer Dadoni ¢okirdi. Dadonin torpaga gani gaynayirdi...

Dado diisiincodon ayrilib dondii:

— Buralarda yasayan olub, izi goriiniir.

— O gortinon dagin dibindo saraylar tikilib, indi kala-
faliglar1 qalib.

— Buralara diisocoyom, getmoyacoyom, bax, uzaqdan-
uzaga gorlinen topaliyi doyiir iiroyim...

— O dediyin topaliklor Qaniqusaginindi. ..

— Yox, bizimdi oralar, -dedi. -Babamizdan qalandi. Bura-
larin adin1 ¢okirdi babam. Deyirdi Oyrigardan atlandiq ¢ix-
diq...

— 9yriqar o topaliklordoki dagin adidi.

— Oralar bizimdi. Qaniqusag1 bizim yerlori tutub, qirilib
galmasaq da, orada yasayacagiq.

Qarakalls noslinin mohz 6z tarixi torpaqlarina qayitmasini
Qosqgar evi ozanlarinin oxudugu dastanlar, havalar do siibut
edir. Qarakallo kokii 6z tarixi torpaqlarina qayidanda qonsulari
Qosqgar ozanlarmin oxuduglarinda "yerlorini-yurdlarini atib
moamlokatlor qurmaga, soltonatlor tikmoys gedon Qarakallo
kisilorinin dastanimi" esidirdilor, "At beli", "Qaya bas1", "Kog¢
tstil" kimi Qarakollo havalarmi dinloyirdiler: "Qosqar evinin
ozaninin dastanlar1 yurddan ¢ixanlarin tarixiydi".'

Demali, "K&¢" romaninda "bir gabils timsalinda" xalqimizin
oxuculara "kOcori kimi togdim edilmosi”, "xalqumizin ko-
corilikdon oturagqliga kegmosi" kimi fikirlorin oks olundugu
hagqinda romamin {invamna deyilmis tonqidi miilahizolor®
haqiqgatdon uzaqdir.

Romanla bagli iradlardan biri do tarixilik mosalasi ilo bag-
hidir. K.Valiyev miiallifi "uzaq ve yaxin tarixden, eloco do
mifik zamanli ke¢misdon", "toxmini vo toqribi yazmaqda"

1'Yeno orada. s.59
! Siileymanli M. Ké¢. Baki: Yazi¢1,1984, s.60
* Axundov Y. Tarix vo roman. Baki: Yazic1, 1988, 5.165-173
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tarixiliyin "elmi osasdan mehrum" olmasinda giinahlandirir.’

Y.Axundov da bir sira tarixi hadisalorin tohriflo verilmasi
ilo bagl iradlar iroli siiriir.*

M.Siileymanli xalqin tarixi ke¢misinin epik monzorasini
vermok mogsadini qgoymamigdir: Roman basdan-basa romzlor-
don ibaratdir vo bu romzlords xalqumizin badxah qonsularimiz
vo "bdyiik qardas" titullu rus imperiyasi ilo miibarizads 06z
tarixi varhigini, torpaqglarin1 qoruyub saxlamaq ozmi vo bunun
dohsotli ¢atinliklori ifado olunmusdur. Ko¢ kogorilik deyil,
kogori hoyat torzi do deyil. Ko¢ yoldur — bir xalqin 6z kdgii ilo,
milli varliglr, maddi vo menovi irsi ilo birlikde kecib getdiyi
yoldur: "Yaranisin o basindan bu basina axtara-axtara yol go-
lirdilor".> "Bu asor "Yol" da adlana bilerdi. Ciinki bu, bir xalqmn
dogula-dogula, 6lo-06la tokca torpaq iistiindo deyil, hom do tarix
boyu kecdiyi enisli-yoxuslu, davali-savali bir yolun tosviridir"."
Ko6¢ mofthumu xalqumizin kegib getdiyi tarixi yolda qazandigi
ugurlari,  itirdiyi  itkileri,  qarsilasdigi  mosaqqotlori
imumilosdirmok tiglin miuollifin ugurlu tapintisidir, romzi-
simvolik ifadodir.

Bilinmayir yasin sanin,
Noloar ¢okmis basin sanin.

Kog sorti-metaforik obraz olaraq bu moshur ser pargasinda
ifade olunmus agrilarin saciyyasidir.

"Ko¢"do mifiklik var, irrealliq var, asor basdan-basa sor-
tiliklordon ibarotdir. Burada real tarixi hadisonin tosviri yoxdur.
"Koc¢"do irrealligla, mifiklikla, badii sortiliklo inikas olunmus
fikir var. "Ko¢" fikrin romanidir, yasam tariximiz haqqinda

? Voliyev K. Dastan poetikasi. Baki: Yazig1, 1984, 5.169-170

* Axundov Y. Tarix vo roman. Baki: Yazic1, 1988, 5.172

> Siileymanh M. Ké¢. Yazic1, 1984. 5.46

I Vahabzado B. «Ko6¢» haqqinda. «9dabiyyat vo incasonat» gozeti, 10
iyul, 1981-ci il
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miiollif gonaostlorinin toplusudur. "Ko¢"do M.Siileymanlt "biz
kimik, hardan golmisik vo hara gedirik?" sualina cavab axtarir.
"Ko¢" miisllifin bizi bize tanitmaq arzusundan yaranmisdir,
daha daqiq desok, milli yaddasimiz1 oyatmaq, unutqanligimizin
¢okilmoz facioloro sobob olmasini bizo xatirlatmaq istoyindon
meydana ¢ixmisdir.

"Kog" real planda oxunmur. Romani real planda oxuyan
hotta on soristasiz todqiqgatg1 belo burada istonilon godor "sohv"
tapa bilor. Lakin bu, boylik zohmot bahasina vo istedadli yazici
golomi ilo yazilmis asoro geyri-elmi miinasibat olardi. Nozora
almaq lazimdir ki, "roman-romz"in kompozisiyas1 "foal" sijjetli
romanla miiqayisodo miicorrad xarakter dasiyir vo gohromanlar
cox zaman simvola g¢evrilirlor. Romanin bu tipi "saf" epikliyi,
hadisolorin obyektiv inkisafin1 deyil, fikri-monovi meyillori
ustiin tutur, hotta bozilori sonuncunu "romanin on ciddi
vozifasi" hesab edirlor".? Bu da ¢ox miihiim cohotdir ki, roman
— romzdon, epik romandaki kimi "saf" epiklik tolobi, misal
tictlin, "klassik maarifci realizmi" "tonqidi realizm" hesab etmok
vo burdan da onu tonqidi realizmin kriteriyast ilo 6lgorak "moh-
dudlugda" va "qeyri-kamillikds" togsirlondirmok kimi yanlis
miiqayise vo qiymat torzidir".'

"Ko¢"in "fikri-monovi meyli" xalqmn tarixi taleyindoki
faciolorin sobablori vo sobobkarlari iizorindo oxucunu diisiin-
diirmoklo miioyyon olunur. Qarakollo kokii ilo Qaniq evi ara-
sindaki diismangiliyin Azorbaycan vo ermoni miinasibatlorinin
diinoni vo bu giinii ilo bagli olmasina dair romanda kifayat
qodor isara-romzlor vardir. Konkret faktlara keg¢momisdon
gabaq onu da geyd edok ki, ermonilorin Azarbaycandan torpaq
iddialar1 va tarixi saxtalagdirmasi romanin yazildig illorde ado-
biyyatimizda, xiisuson poeziyada, onun B.Vahabzads, M.Araz,
X.R.Ulutiirk kimi niimayandslorinin yaradiciliginda on aktual

? Qasimov H. Miiasir Azorbaycan romani. Baki: API-nin nosri, 1994,
s.113
I Qarayev Y. Realizm: sanat vo hoqigoat. Baki: Elm, 1980, s.18
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movzulardan olmusdur.

Qarakollo kokii 6z tarixi torpaqlarinda moskunlagmagq isto-
yoanda Qosqar evinin agsaqqallart o yerlorin "Qaniq usagi"nin
oldugunu bildirir. Dads iso qotiyyatlo "oralar bizimdi. Qaniq
usag1 bizim yerlori tutub" - deyir. Bu tipli tosvirlords konfliktin
oks torofinin kimliyino isaro giicliidiir. Miiallifin xalqimizin
metaforik obrazi olan tayfani Qarakallo, oks torofi iso Qaniq
usagl adlandirmasi, onlarin qgosbkarliq etmosini gostormosi
badxah qonsularimizin xarakteri vo amallori haqqinda giiclii as-
sosiativlik dogurur. Romanin sonraki hissalorinds bu assosia-
tivlik getdikco giiclonir vo Azorbaycanin ikiyos par¢alanmasi vo
Rusiyaya ilhaqindan sonra ermoni-Azorbaycan qarsidurmasini
biitiin cizgilori ilo gérmoya imkan verir.

Qaniq usag1 Qarakollo kokiinlin torpaglarini zobt edondon
sonra orda maskunlasmaga qorxurdular. Amma, "payizin ilk
ayinda Qaniq usag1 golib otunu bicib aparirdilar”.'

Iki torof arasinda uzun illor torpaq iisto ¢okismolor davam
edir, doyiislor olur, adamlar 6liir. Qaniq usag1 namordlik yolu
ilo Qarakallolorin at ilxisini, qoyun siiriislinii, mal-qarasini
stiriib aparirlar, hor iki torofdon vaxtasir1 6lon olur. Belo
giinlorin birinde Beyrok doyts, igidlik gqanunlarina sigismayan
harakotlorine goro Qaniq usaginin bascilarindan biri Qutlugun
qulagimi kesir. Buna gora "on bes-iyirmi il kegandon" sonra da
ona "kosik" deyirlor (Qulagikasik Andronik haqqinda tarixi
gercokliyi xatirlayaq).

Miiollifin tosvirlorinin monasi, Qaraksllo torpaglarina goz
dikenlarin, qana yerikloyon Qaniqlarin kimliyi romanda hadi-
solar inkisaf etdikco daha ¢ox aydin olur. Cilinki M.Siileymanl
onlarin kimliyino isars edon romzlori bir qodor do giiclondirir.
Qarakollo naslindon Oguzun oglu eldon ¢oxdan cixib getmis
Orala olub-kegonlar haqqinda mealumat verir vo bu molumatda
cox haqiqiatlorin agilist var:

— Qaniq dyiinnon gannisizmi yeno?

I Siileymanhi M. K&¢. Baki: Yazig1,1984, 5.67
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— Qanniyiq baba, otuz il idi dinc idik, bu giinlords yenas ii¢
adamimizi Oldiiriiblor... — Hokumat goldi bu yannara, buyruq
qoydu, indi buyruq altdayiq. Qaniq Oyii hokumati tanidi, bagir
basgh. Hokumeot tiifong verdi onnara, yaraqgladi, indi giliclonib-
lor.

Fikrimizco, bu pargada ifads olunmus asl motlobi basa diis-
mok ii¢lin Qarakallo kdkiinli Azarbaycan xalqi, Qaniq evini iso
badxah qonsumuzla ovoz etmok kifayotdir ki, mahiyyat biitlin
cilpagligt ilo aydin olsun. Bu parcada ¢ar rusiyasinin
ermoniloro havadarligir vo bu havadarliq hesabina ermonilorin
0z riyakar omollorini giiclondirmelorine isars olunur. Bu isa
tarixi gercoklik faktidir. Asagidaki par¢a romanin konfliktinin
qan davasi ilo baghiligint yox, milli zominds coroyan etmosini
aydin ifado edir: "Tifong ¢ixandan Qarakollo evinin qorxusu
g6z gotirmigdi... Qaniq evinin lstiindo hokumotin adi vardi.
Bu da tiifong qorxusu kimi bir sey idi, ¢ixmaga yol, getmoyo
yer qalmamisdi".?

M.Siileymanli romanda Azorbaycan xalqinin 6z milli var-
ligin, tarixi torpaqlarini qorumaq ii¢lin asrlor boyu yadellilora
gars1 miibarizo apardigini, saysiz qurbanlar verdiyini, ermoni-
Azorbaycan qarsidurmasinin bu giin tizde goriinen keyfiyyatlori
ilo bitmadiyini, onun koklorinin dorinloro getdiyini osrlordon
kecib, bugiinkii voziyyoto golib cixdigimi gdstorir: "Iki kok
arasinda neco il idi belaca giillo sasloriylo danisiq gedirdi".

Qaniq yurdunun get-gedo Qarakollo torpaqlar1 hesabina
genislonmosi, Qarakollolors "s1ginmis toromolorin" "artib ¢oxal-
masi1" haqqindaki tosvirlar, eloca do "bir parca torpaq toki dord
yandan sixila-sixila susuz yer kimi cat-cat olub catdamaqda"
olan Qaraksllo yurdunun hékumstin oli ilo yadlara satilmasi
Azarbaycanin Rusiyaya ilhaqi dovriindon baglayaraq, sovet
rejimi illori do daxil olmaqla Azarbaycan xalqunin iizlogdiyi

I Stileymanhi M. K6g. Baki: Yazig1,1984, s.107
2 Yens orada. s.108
3 Siilleymanlit M. K6¢. Baki: Yazigi, 1984, s.119
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ciddi ictimai-siyasi masololorls, eloca do on mohsuldar tor-
paglarimizin hisso-hisso kosilib hokiimotin oli ilo ermonilors
hadiyyo edilmosi faktlar1 ilo ¢ox giiclii assosiativlik dogurur.
Romandan asagidaki pargaya diqqgot yetirak:

Qaniq evinin elgisi atin listiindo dikalib:

— Qarakollo camaati, — dedi-sizin yeriniz, otlaglariniz sa-
tilib. Bu giindon siiriilorinizi otlaglara ¢ixartmayin, hokumat bu
yerlori Qurtan agaya satib, Lemso Qurtana...

Kigik Beyrok gabaga yeridi:

— Qaniq oglu, niys sizin yerlor satilmayib, bizim yerlor
satilib?

— Bu hokumsotin isidi, Qarakollo oglu, get hokumotnon
danis.

— Biz torpagimizi he¢ kasa vermoyacayik.'

Bu tosvirlor ermoni-Azorbaycan miinasibatlorinin saciyyo-
sini, rus hokumatinin bu miinasibatlordo oynadig1 rolu tarixi
haqgigotlors tam uygun sokildo canlandirir vo bu haqiqgotlor
haqqindaki elmi arasdirmalarla iist-iisto diisiir: "Ermonilor vo
Azorbaycanlilar arasinda odavot toxumu yeni kapitalizm c¢a-
ginda sopilmoya basladi. Qorkinin sozlorilo sdylosok, bu isin
arxasinda "hamimizi eyni dl¢iido azmokds olan kinli vo azgin
bir qiivve, yoni ¢ar hokumoti dayanirdi.

Bu xalqlar1 bir-birine qars1 qoymaq istoyon imperiya si-
yasatinin kokii mohz bu ¢agla baglidir. Buna goéro do homin
siyasatin i¢c moramin1 gostors bilon tarixi qaynaqlardan birini
oxuculara ¢atdirmagq istoyirom. Bu, birinci diinya savasi illorin-
do Rusiyanin ali dovlst idarslori {i¢lin hazirlanmis rosmi yazi-
lardan biridir. Ancaq gaynagin biitov motni vo ya surati olimiz-
do olmadigindan, ermoni tarix¢ilorindon birinin 6z kitabinda
cap etdiyi parcani oldugu kimi veririk:

"Zaqafqaziya vo Azorbaycan tatarlarini Kicik Asiya tiirk-
loarindon ayiran ermani xalqi tiirk tayfasinin badonino ¢axilmis
bir pazdir... Biz, bu pazin aradan gotiiriilmasine vo onun ye-

1 Yeno orada. s.122
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rindon bizo yagi (kimi baxan) biitov miisolman toplumunun
ortaya ¢ixmasina yol vero bilmorik... (Dj.Kirakoson. Zapadnao
Armenios v qod: pervoy mirovoy voyni. Erevan, 1971, s.411)".!

Montiqi baximdan yanasanda romanin birinci fosli hadi-
solorin sona dogru inkisafin1 oks etdirir vo demok lazim galir
ki, sonluq oldugca monalidir. Qarakollo noslindon Gdoylislo
Qaniq evindon Beybok arasindaki vurusdan sonra onlarin hor
ikisinin vosiyyatino goro arada barisiq olur. Barisiq miioyyon
miiddot davam edir, lakin Qaniq evindon Saracin Qarakallali
Imirin qolunu sidirmasindan sonra bu diismongilik yenidon
baslayir. Qaniq evinin adamlar1 diismongiliyi sona qodor davam
etdirmokdo qorarlidirlar vo Qarakollo igidlorinin sonuncusu
Bakili va qardasi Imiri do 8ldiirmok niyyatindadirlor:

"Onlarin kokii kosilmolidi. Yurdda ikisi galib, onlar1 da
oldiirok. Hiirii qartynan barisariq".” Bu, Qaniq evinin timsalin-
da ermonilorin genosid, soyqirim siyasotinin ifadosidir. Lakin
romanda golocoyo nikbin bir baxig var. Miollif tosvirlorindo
Qarakollo Bokilin geyri-adi sosi "gdy iiziiniin k6zo goriinmoz
gorxusu" kimi Qaniq evinin canina "titrotmo" salir: "Bokilin
boy-buxununun, gollarinin, sasinin qorxusu goracoklori giin ki-
mi qabagdaydi. Qaniq evinin qorxuyla dolu galacayi kimiydi".?
Romanin montiqi sonlugunda Qaniq evinin golacayinin "qorxu
ilo dolu" oldugu gosterilirse, demoli, M.Siileymanli Qarakalls
kokiiniin golocok ugurlarina, qabiliyyetino inanir. Romanin
miasirliyini vo nikbin pafosunu miioyyonlogdiron asas
motivlardan biri budur.

Stibhasiz ki, romanin yarandig: illorde Azerbaycan vo er-
mani miinasibatlorini, ¢car Rusiyasinin vo onun varisi olan sovet
rejiminin "parcala vo hokm siir" siyasotini miistaqim tosvir yolu
ilo oks etdirmok miimkiin deyildi. M.Siileymanlinin sorti-

I Bliyarov S. Buz qurildimi? // «Azarbaycan» jurnali, 1989, Nel, s.186-
187

2 Siilleymanli M. Ko¢. Baki: Yazic1,1984, .43

3 Yeno orada.
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simvolik tasvir yolu se¢gmasinin asas sabobi bu idi. Bu halda o,
Azorbaycan xalqinin tarixi faciolorinin mahiyyotini diizgiin
gostora bilmisdi. M.Siileymanlinin romaninda qoyulmus bu
problem ciddi siyasi mahiyyat dasiyirdi vo sovet siyasi rejimi
dovriindo belo maosololori roman predmetino g¢evirmok ¢ox
tohliikali idi vo yaziginin votondasliq moévqgeyindoki "fodakar-
l1iq"dan (A.Mammadov) xabar verirdi.

Romanin sijjet xottinds iki gobilo arasinda illor, asrlor boyu
davam edon onenovi qan diismengiliyinin osas yer tutmasina
dair odobi tonqid vo odobiyyatsiinasligda  sOylonmis
miilahizolor prinsipial etiraz dogurur. Qarakallo kokii ilo Qaniq
evi arasindaki diismongiliyin gan davasi ilo bagh olmadigini
siibut edon kifayat qodor dolillor gdstormisik. Lakin belo bir
sual tamamilo montiqi gdériiniir: Umumiyyatlo, "K6¢"do qan
davasi problemi qoyulmusdurmu? Qoyulmusdur, lakin siijet
xottindo osas yer tutan vo konfliktin osasinda duran problem
kimi yox. Qarakolls kokiiniin timsalinda xalqn, millstin
kecdiyi tarixi inkisafin miioyyon morholosindo insanlar ara-
sinda 6ziinii géstoran monavi sapintinin, getdikco artan monavi
yadlasmanin monfi naticolorindon biri kimi: "O giin Qarakallo
yurdunda ilk Qarakollo davasi basladi. Agaclart sinana qodor
bir-birino doydi. Qan havasi Qarakollo qadinlarina daha tez
catdi, kisilorin arasindan kegib soyutdular. Agca gar1 6zlinii
yetirdi:

— Tanr1 gozlorimizi tutar, dorin getmisin usagt. Yagt gozii
var Ustiimiizds, tistiimiizomi giildiirmok istayirsiniz?"."

Osrlar boyu bu vo ya diger miinasibatlo, goxsi, tayfa vo ya
nosillor arasinda 6ziinii gostoron qan davasi bu tosvirlordo diiz-
giin sociyyalondirilmigdir. Adamlarin bu davalara miinasibati,
onu ortadan qaldirmaq tsullar1 da maraqlidir. Qarakallolorin
Qaniq evi ilo doytislorinda kisilorls ¢iyin-¢iyine silah qursanib
vurusan qiz vo golinlor gqan davasinda toroflori sakitlosdirir,
onlar1 bir-birinin gqanimi tdkmokdon ¢okindirir, agbirg¢aklor

I Siileymanhi M. K6g. Baki: Yazigr, 1984, 5.83.
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"diismoni Ustiimiizo giildiirmomayi" tovsiys edirlor. Demali,
Qarakollo naslinin hor bir niimayondasi diismonin 6z aralarinda
yox, konarda oldugunu yaxs1 bilir.

M.Siileymanli Qarakallo yurdunda baslayan "ilk Qarakallo
davasi"nin monovi-psixoloji asaslarin1 agmaga calisir. Bu cohot
romanda daha ¢ox c¢opor vo pul metaforik obrazlaria
miinasibatdo ayanilogir. Romanda ¢opar vo pul insanlar1 bir-
birindon ayiran, onlarin soxsi monafe diisiincolorino meydan
veran, monovi doyerlorin getdikco ortadan ¢ixmasina sobob
olan amillor kimi menalandirilir. Insanlarin soxsi toserriifata
meyli var-dovlat y1igmaq hovasinin getdikco artmasi insani mii-
nasibatlorin zoiflomasi, milli monafeyin arxa plana kegirilmosi
kimi monalanir. M.Siileymanliya gors, bu, ¢ox ciddi sosial va
monavi-axlaqi problemdir vo belo bir voziyystin davam etmosi
daha ciddi problemlorin yaranmasina stimul verir: "Qarakollo
kokii belaco, Ozlorinin do xobori olmadan doyismokdoydi...
Evlorin, torpaqglarin dord yanina ¢oparlor ¢okilmisdi... Bir goz
ki, ancaq qonsusuna baxmaga baslamigdi, uzagr goro
bilmoyacokdi. Ollori uzanirdi. Qonsu bostanina, qonsu sii-
risiing, otuna, olofing, yasayisina uzanirdi... Tamah oldon uzun
olmusdu"." Romanin basqa bir sohifosindo oxuyuruq: "Kondin
pula tozo-tozo alisan vaxtlartydi. Kondin iistiino pulun havasi
¢Okmiisdli, giindon-giino, aydan-aya canina hopurdu... Pul
yigan, pul artiran get-geds 6z icino cokilirdi".” Bunlar bosori
dordlor, agrilar idi. Hiirli qarmin tanriya iz tutaraq dediklori
insanligin, diinyanin taleyi ilo bagli miiollif narahatligini oya-
nilosdirir: "Ey yeri-gdyii yaradan, glinahkar bandenom, ulularin
ulusu, son boyiikson, yer {iziiniin sucu boyiyir, keg
giinahlarimizdan, seytan sorinnen, smolinnon goru bizi".?

"K6¢"do hadisalari inikasda, giymotlondirmado mifik ruh,
mifik yanagma romanin poetikasinda basqa bir lay1 toskil edir.

I Siileymanhi M. K&¢. Baki: Yazig1,1984, .99
2Yens orada. s.13
3 Yeno orada. s.26.
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"Miflordo simvollar hansi modelo (ger¢cok hoyat hadisosing,
tobiot obyektino) aiddirse, 6ziindo onun keyfiyyatlorini dasiyir.
Bu keyfiyyatlor ¢ox hallarda dolayr yolla verilir... on xa-
rakterik cohot iso varligin monso (genezis) vo mozmun (mahiy-
yot) baghhigmm sobob-notico olaqesi ilo yekunlagmasidir”.'
Romanda da varligin mahiyyoti vo mongoyi todqiq edilir.
Varliq haqqinda haqiqat sobab-natico olaqgolori lizro dyronilir.
"Ko¢"in miiasirliyini toyin edon keyfiyyeotlordon biri do budur.
Varliq bizim indiki mévcudlugumuzdur, indiki ictimai-siyasi,
monavi-oxlaqi durumumuzdur. Bu durumun koklori var vo bu
koklor tariximizin miixtolif dovrlorinds forqli soviyyolordadir.
No qodor ki, koklor Oyronilmoyib, ciddi analiz edilmoyib,
natico oldo olunmayacaq. M.Siileymanlinin tarixin miixtolif
laylarina miiraciotinin sobabi do budur. Moévcudlugumuzun
mahiyyatinin agilmasit vo basa diisiilmoasi tiglin, movcud
noticonin sobabini anlamaq {iclin mongoyo qayitmaq lazimdir.
Bu, masalolors mifik yanasmadir. Mifiklikds iso "hor bir diinya
detalinin mongoyinin verilmaosi... vacib sortdir".?

Qosqar evinin "goriiclisi" qar1 da mifik obrazdir. Taleyin,
gozavii-qodorin, diinyanin, yaradilisin simvoludur. Yasinin
nohayatsiz ¢oxlugu da buna isaradir: "Diinyanin 6zii onun kimi
qoca goriinmiirdii. Dag da onun kimi qocalmazdi".> Qarmin
qoynundan ¢ixartdig1 yazili dori tarixin yaddasidir.

Qosqar evindon ancaq qar1, Qarakollo kokiindon iso ancaq
Dadonin ¢oxdan 6liib getmis babasi bu yazini oxuya bilirmis.
Daodonin "bizim Oyrotmoyos vaxtimiz olmadi, kegonlor kegdi,
Otonlor 6tdil" demosi milli yaddagsizligimiza isaradir. Zaman
kecdikco, nasillor bir-birini ovoz etdikco, tariximizi "oxumagi"
bacarmamagimiz milli facielorimizin kokiinds dayanan amil
kimi gobul edilir.

"Mahmud vo Maryom" romaninda da badii konflikt sosial

I'Qafarov R. Mif va nagil. Baki: ADPU-nun nosri, 1999, 5.10
2 Siilleymanli M. Kog¢. Baki: Yazi1,1984, s.51
3 Yeno orada.
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ziddiyyaetlorin qabariq ifadasi hesabina genislonir. "Nakam esq"
dastaninda Mahmud — Qara kesis konfliktinin osasinda
insanlar1 bir-birinden ayiran "ugurum dorslor" - dini sadlor da-
yansa da, gohromanlarin ideali daha ¢ox subyektiv xarakter da-
sidig1 tiglin badii motn sosial facio mozmunu gazana bilmir.
Romanin konfliktinin mozmunu dastan konfliktindon ¢ox tez
ayrilir. Halo ekspozisiya xarakterli tosvirlordo Mahmudun xa-
rakterindoki geyri-adilik, miihito miinasibotindo basqalarindan
secilmosi, diisiinco va kitablar alomi ilo nshayatsiz iinsiyyati,
gozlorindo ifado olunan hadsiz safliq vo otrafindakilarin, xii-
suson anast Qamaorbanu va atast Ziyad xanin bu "safliq"dan do-
gan narahatcilig1 romanda inikas olunacaq sosial miindoriconin
ilkin gorlntiilori vo siijeti harokoto gotiracok "ilk tokan" kimi
monalanir.

Mahmudun goézlorindaki "tomizlik" vo "soffafliq"la bagh
Ziyad xanin kegirdiyi narahatciliq hissi vo bu hissin tasiri ilo
gecolor yuxusunun orso ¢okilmosi, Oziinii vo otrafini tohlil
meyli, "tirokdo danisiq"lar1 vo etiraflar1 romanda sosial vo fol-
sofi ovqatin trayektoriyasini xeyli genislondirir. Siijetin
horokotindo dramatizm artir, konflikt psixoloji miistoviya kegir
va daha ¢ox Ziyad xanin "i¢ diinyasi"nda oyanilosir.

Mahmudun "bu dovranin usag1l" olmamasi vo "Qarabag
boylorboyliyindo hokmranliq eds bilmoyacoyi" ilo bagh Ziyad
xanda yaranan aydin gonaot onun nofasini tincixdirir vo miihiti
real giymetlondirmays sdvq edir. Ziyad xana an ¢ox monavi
ozab veron Omriin bihudo kegmosini gotilogdirmosidir. Mahmu-
dun gozlorindoki soffafliq sanki onu da ayildir, icerisinds ya-
ranan intibahin tosiri ilo Ziyad xan otrafina baxanda Bayandur
xandan basqa birco tomiz adam da gOormiir. "Anasinin
omcayini kosonlordon" ibarat bu dostonin basinda mohz 6ziiniin
dayanmas1 Ziyad xan1 monavi iflic vaziyyetina gatirir. Ziyad
xanin diisiincolorindon boylanan "dovranin" ilkin sociyyasi
Bayandur xanm (Ziyad xanmn tomizliyine giivondiyi yegana
adamin) Ziyad xana xoyanoti — onu yataginda O6ldiirmasi ilo
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tamamlanir. Tosvir predmetina ¢evrilon zamanin miirokkaobliyi
vo ziddiyyatlori icorisindo eybacorliyi gabariqlasir. Bayandur
xan zamanin xarakterini ifado edir. Oliim moqaminda Ziyad
xanin imkan tapib Bayandur xana dediyi sozlor ("Monim
canimi qurtardin") romanda insanin 6z nofsi ugrunda
carpismasinin monasizligini ifado edir vo miisllifin hoyata
folsofi baxigini oks etdirir. Bayandur xan Ziyad xani 6ldiiriib
taxtda oturur. "Doli taxt-tac ehtirasi" onu belo bir qonaoto
gatirir ki, "Allah Bayanduru hokmdarliq {igiin yaratmisdi, ya da
ki, yasamagin monas1 yox idi"."

Taxt-tacsiz "yagamagi monasiz" hesab edon Bayandur xan
Ziyad xanin O0liim moqaminda dediyi sOzlorin monasini ¢ox
sonralar — taxt-tac ugrunda miibarizolorde dmriinii tamam pug
etdikdon sonra basa diisiir. Bayandur xanin taleyi konkret tarixi
dovriin obrazini dolgunlasdirmaqla barabor, hom do insanin 6z
nofsi ugrunda miibarizodo donmozliyini agkarlayir. Bu motivlor
yaziginin Insan vo Zamana folsofi miinasibotini goriikdiiron
mogam kimi monalanir.

Dastanda oldugu kimi, romanda da sijjeti gohromanin
viisala yetismok istoyi horokoto gotirir. Esq dastanindan forqli
olaraq romanda gohromanin xarakteri tokamiil prosesindo ve-
rilir. Xarakterin inkisafi montiqo tabe tutulur. Saray miihitindo
vo kitab "dilinyasi"nda yasayan gohroman osl hoyata niifuz
edondo gonaatlori, tosssiiratt hom doyisir, hom do dorinlosir.
Elgin {igiin gohromanin xarakterinin "doyisma" vo "dorinlos-
mao"si mogsad deyil. Obraz yazigini mogsads dogru aparan va-
sitadir. Realizmin tarixi hoqigat prinsiplorine sadiq qalan yazig1
obrazi ardinca aparmir, oksino, obrazin ardinca gedir. Qoh-
romanin goriib migahido etdiyi hoyat yazig1t golominin
predmeting ¢evrilir.

XV oasrin sonu, XVI asrin avvallorinds aramsiz miihariba-
lor, daxili didigsmaloar, ictimai sistemin 6ziindon golon ziddiy-
yotlor hesabina Azorbaycan ohalisinin sosial voziyyatinin

I Elgin. Segilmis asarlori. 2 cilddo, II c., Baki: Azarnasr, 1987, s.107
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agirhigl, doziilmazliyi ilo bagl tarixi monbalords kifayst qader
molumatlar vardir. Caldiran ddyiisiinlin agir naticalori, ¢ollords
sofil-sorgordan hoyat kegiron insanlarin — Camaat vo Siimsiik-
lor dostosinin aci taleyi dovriin bu realliglarini oks etdirir vo
tarixi gercokliyin badii ifadasi kimi saslonir.

Azor vo Aysunun faciosi orta asrlordo dini fanatizmin milli-
tarixi inkisafa miiqavimetini ifads edir. Ayagiyalin kisi,
Qirmizi tuman kisi, Qul Mohommad, Xarkes Mahmud, Da-
mongir Israil, Collad Kazim vo nohayot, Camaat vo Siimsiiklor
dostosi dovriin sosial faciesinin konkret insanda vo toplumun
taleyindo tocossiimiinii reallagdirir.

Dastandan forqli olaraq, Sofi romanda Mahmuda xoyanot
edir. Onun biitlin var-dovletini gotiiriir vo c¢ixib gedir.
Y.Axundov yazir: "...Bizco, dastan variantnda Sofinin safligi,
bir az da miitiliyi daha tobii gériiniir".! Todgiqat¢1 yazigmnm
"Sofinin xarakterindoki doniisii, yaxsi adam ikon doniib pis
adam olmasini zamanin, dovriin tosiri kimi izah etmasi" ilo
razilasmaq istomir.” Fikrimizca, Sofinin déniikliiyii, 6z miihi-
tinin 6vladi kimi qanunauygundur. Bayandur xanin Ziyad xana,
Qul Mohommodin Qul ©hmodo xoyanoti kimi yaziginin
gercokliyo sadaqat prinsipinden irali golir vo zamanin sosial
oxlaqini ifade edir. Umumiyyatls, xoyanst romanda ddvranin
yazilmamis "qanunu" kimi saslonir vo he¢ kim bu "qanunun" iti
caynaglarindan yaxa qurtara bilmir.

T.Olisanoglunun "Suratlordon Qomorbanu —analiq niimu-
nosi, Baba kesis — dini fanatizm, Mirzo Salman va Sofi — soda-
got, Ceyran — qadinliq, Moryom — saf, tomiz mohabbat,
Miigaddos Qoca — saf, xiilyavi hoyat torzi kimi ideya baglangic-
lar1 ilo osoro daxil olmasi™ fikri ilo, balks do, razilasmaq miim-
kiindiir. Lakin bu halda da he¢ kim ona samil edilmis sifoto
axira qodar sadiq qala bilmir. Ciinki "comiyyast hayat1 saf var-

I Axundov Y. Tarix vo roman. Baki: Yazigi, 1988, s.160
2 Axundov Y. Tarix vo roman. Baki: Yazi¢i, 1988, s.160
3 Qlisanoglu T. Azarbaycan «yeni nosr»i. Baki: Elm, 1999, 5.93
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l1g1 inkar edir, onu sort hoqiqotlor qarsisinda qoyur, qurbanlar
istayir".1 Zaman Qara kesisin "dini fanatizm"ino, miiqoddos
Qocanin "saf xiilyavi hoyat torzi"no inamina toraddiid sindromu
salir. Onlar1 yasadan, hoyata baglayan tellori qirir. Ceyran
qadinliq vo gozalliyin tocossimii kimi Zamana qarst dura
bilmir. Yeniyetmolik vo ilk gonclik ¢aglarinda qizliq ismatino
edilon tocaviiz onun qadinliq loyaqotini dldiiriir, vohsi ehtiras,
monovi sofalot Ceyranin biitiin varligma hakim kosilir.
Dovranin on agir zorbolorini almig insanin iblisvari intigam
arzusu tobii soslonir. Dohsatli dovran insanlar1 6z insanligindan
uzaqlagdirdigca Camaatin  dostosi  bOyiiyiir, artir. Qul
Mohommodin, Xarkes Mahmudun, Damangir Israilin Camaata
qosulmasi itirilmig, Zamana qurban getmis monoviyyatt sim-
vollasdirir.

Insanm Siimiiklor dostasindo reallasan son aqibati roman
miuollifini vo gohromani folsofi diisiincolor axarina salir. Qoh-
romanin insan vo zaman haqqinda diistincolori ardicil xarakter
alir. Miisllif insan1 diicar oldugu faciali taledon qurtara bilocok
miixtolif siyasi baxislarla garsilagdirir. Dino tapimnma, milli
dir¢alis, tiirk xalglariin birliyi, humanist diisiinco miiqayiso
predmeting cevrilir. Roman gshromani daha ¢ox insan haqqin-
da diisiiniir, onun agrilari, ozablar ilo yasayir.

"Caldiran" davasindan qalmis sarsidict monzars ilo {izbaliz
durub hasb-hal etmasi, bir par¢a ¢éroys mdhtac olan sofillorin,
dilongilerin az qala geyri-insani glizoranin1 gérmasi, nahayat,
diinya malindan 6trii bir-birinin nofasini kosib usaqglarini yetim
qoyan badbaxtlorin ganli faciosi asorin gohromanini dastandan
tanidigimiz buta dalinca gedon asiq rolundan c¢ixarib,
zomanasinin tozadlar1 haqqinda diislinen bir tofokkiir sahibine
¢evirir"* vo bu miiollifin insana humanist miinasibotin zoruriliyi
ideyasinin ifadasi kimi monalanir.

I Yeno orada.
2 Nobiyev B. Epik janr vo miiasir hoyat // «Azsrbaycan» jurnali, 1986,
s.164
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2.3. Tarixi saxsiyyatlorin obrazi — dévriin miitaraqqi
ideyalarinin dasiyicis1 Kimi

Miiasir Azorbaycan odobiyyatinda tarixigoxsiyyetlorin
hoyat1 va foaliyyotino xeyli asor — xiisuson roman hasr edilmis-
dir. Tarixi gaxsiyyetlorin badii obrazinin senat dili ilo yenidon
canlandirilmasi ke¢mis epoxanin agilmamig "sirlor"inin {izo
cixarilmasina, tarixi dovr haqqinda miiasir oxucunun bilik va
molumat dairasinin genislonmasino, milli yaddasin méhkom-
lonmasina ciddi tokan verir. Tarixi soxsiyystlor xalqin milli-
tarixi simasini miioyyonlosdirir vo bu monada da onlarin hoyat
va faaliyyetinin dyronilmosi zoruridir.

80-ci illordo tarixi soxsiyyatlorin hoyatindan bohs edon
xeyli roman yazilmigdir. Onilliyin romaninda tariximizin on
miixtolif morholalorinds yasayib foaliyyot gostormis gorkomli
tarixi simalarin badii obrazi yaradilmisdir.

Babok (C.Borgiisad. "Siyrilmis qilinc"), Xaqani (M.ismayi-
lov. "Xagani") qodim dévr, Sah Ismayil (D.Coforzads. "Baki-
1501"; ©.Nicat. "Qizilbaslar"; F.Korimzados. "Xudaforin kor-
piisii"), Hac1 Colobi (M.Ismayilov. "Ag yapinc1") orta osrlor,
M.F.Axundov (C.Hiiseynov. "Fatali fothi"), M.S.Vazeh (9.Ni-
cat. "Nogmoyo donmiis 6miir"), C.Mommodquluzads, Homido
xanim Mommodquluzado (B.Bayramov. "Karvan yolu"),
Qacaq Korom (F.Eyvazli. "Qagaq Kaorom") isa XIX vo ya XX
osrin avvallorinds yasayan tarixi soxsiyyatlor kimi 6z adobi va
ictimai-siyasi foaliyyatlori ilo roman gohromanina ¢evrilmislor.

XV osrin II yarisi, XVI asrin avvallori Azorbaycanin siyasi
tarixindo miihiim shomiyyoto malik bir dovrdiir. Bu dovrde
Sofavilor "Azaorbaycanin siyasi hoyatinda miihiim rol oyna-
yirlar. Mohz Sofovilorin Ordabil hakimiyyati morkozlogmis
Azarbaycan dovlotinin yaradilmasinda riiseym olmusdur. XV
osrin ortalarindan etibaron Sofovilor daha foal siyasot yeritmoyo
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basladilar".! "Morkozlosdirilmis Azerbaycan dovloti" ide-
yasinin meydana ¢ixmasi, genislonmosindo xalq kiitlolorinin
sliurunda Oziino bu vo ya digor dorocods yer tapmasinda,
nohayot, onun praktik olaraq hoyata kecirilmoasindo Sofovilorin
miixtolif nasillorinin mithiim xidmoti olmusdur. Xiisuson, Seyx
Ciineyd vo Seyx Heydorin Azorbaycan taxt-tact ugrunda foal
miibarizosi Seyx Sofi noslinin onlardan sonraki niimayondosi
Sah Ismayilin vaxtinda ger¢oklosmisdir. "Amu Doryadan Forat
cayma godor" genis orazini ohato edon "Sofovilor dovlstinin
yaranmasi Azorbaycan tarixindo miithim hadiss idi".? Onun
tarix sohnosino c¢ixmasinda vo ¢ox niifuzlu bir dovloto
cevrilmosindo Sah Ismayil Xotainin misilsiz rolu olmusdur.
Mohz bu "misilsiz rol" nosrimizde Sah Ismayila Azorbaycan
tarixinin on qiidrotli soxsiyyatlorindon biri kimi ciddi maraq
yaratmig, bu movzuda bir ne¢o romanin yaranmasina sobab
olmusdur: "Baki-1501" (©.Caforzads), "Qizilbaslar" (9.Nicat),
"Xudaforin korpiisii" dilogiyast (F.Korimzado).

V.Quliyev yazir: "...Sah Ismayil — haqqinda "trilogiya"
yaradilan yegana tarixi soxsiyyat deyildir. Mirzoe Sofi haqqinda
da miiolliflor "triosu" tarixi eser yaratmisdir".’ Bu miilahizo
Sah Ismayil movzusuna yetirilon diqqeti daha ¢ox adabi anono
ilo baglayir. Burada miioyyon hoqigot vardir. Lakin mohz Sah
Ismay1l mévzusuna vo mohz 80-ci illordoki bu "total" maraq*
birbasa adobi onono ilo bagli masols deyildir. Azorbaycan odo-
biyyatinda bu mévzunun aktuallagsmasinin on asas sababi 80-ci
illorin ictimai-siyasi proseslori ilo birbasa baghdir. Bu illordo
Azorbaycanda miistomlokagi rejimin dayaqlarinin asasl sokildo
laxlamast milli stiurun yiiksoligino giiclii tokan vermis va
ictimai-siyasi miihitdos milli miistoqillik ugrunda miibariza

I Azorbaycan tarixi. Baki: Azarnasr, 1994, s.303-394

2 Yeno orada. s.403

3 Quliyev V. Nasrimiz va tariximiz // «Azarbaycan» jurnali, 1984, Ned
* Elcinin "Mahmud va Maryam" romanini da bu va ya digar daracada
homin silsiloya maxsus asar hesab etmak olar.
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ideyasint 6no ¢ixarmigdi. XV osrin II yarist vo XVI oasrin
ovvollorindo Azorbaycanda Oziino yer almis ictimai-siyasi
proseslor 6z mahiyyati etibart ilo (morkozlosdirilmis
Azorbaycan dovloti yaratmaq moqgsoadi ilo) XX osrin 80-ci
illorindo yeni mona vo mozmunda siyasi hoyat miistovisinog
cixmisdi. Oton osrlordo sofavilorin apardigi miibarizo yeni
dovriin do "ideal"1 kimi ciddi miiasirlik qazanmisdi. Sah Is-
mayil vo saloflorinin tarixi "ideallar1"n1 vo miibarizosini roman
predmetino ¢evirmoklo sonotkarlar yeni dovriin ruhunu ifado
edir vo milli stiuru oyandirmaq vo inkisaf etdirmok mogsadini
osas gotlrtirdilor. Tarixi movzunun miasirliyini sortlondiron
on osas faktorlardan biri bu idi. Lakin Sah Ismayil haqqinda
yazilmis bu romanlarin forgli badii soviyyolordo gqolomo
aldigim1 sOylomok lazim golir. Tariximizin on mosuliyyotli
dovrlorindon birino miiracist fakti kimi bu romanlara odobi
tonqid vo odobiyyatsiinasliqda kifayot qgodor diqget
yetirilmigdir. Demok lazimdir ki, odobi tonqid va
odobiyyatsiinasligin  bu romanlara miinasibotindo bir-birini
tamamlayan vo bir-birini inkar edon elmi mdovgelorlo
rastlagsmaq miimkiindiir.

Bu romanlarda yazig1t mévqeyi, badii niyyat vo bas gohro-
manin xarakteri ilo baglh iroli siiriilmiis fikirlorin polemika
ticilin kifayot qodor material vermasini do sdylomok lazim galir.

V.Quliyev "Qizilbaglar" romanini tohlil edorkon belo hesab
edir ki, ©.Nicat "obraz haqqinda 6z fikir vo genaatlorini daha
genis miqyaslt vo ohatoli tarixi todqiqatlara osaslanaraq
sOylomaya caligmigdir".

V.Quliyev obraz haqqindaki fikrini bir qador do konkretlos-
dirorok yazir: "...Olisa Nicat sair Xotai ilo ddvlot xadimi
Xataini bir-birindon ayirmamis, oslinds onun surstini daha
tamamlanmig cizgilorlo toqdim etmak ii¢iin obrazin torciimeyi-
halindaki, gsoxsi hoyatindaki paradoksal strixlori vohdatds
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canlandirmisdir".! Bu fikirlo razilasmaq ¢etindir.

"Quzilbaslar" romaninda ©.Nicat Sah Ismayilin siyasi soh-
noys golisinin dérd mogamini 6no ¢okir vo bunlart Sah
Ismayilin hoyatinin vo ictimai-siyasi foaliyyotinin osas fraq-
mentlori kimi togdim edir. "Gilan", "Sirvan", "Tobriz", "Cal-
diran" adli fosillordo ©.Nicatin "cografi prinsipdon ¢ixis et-
mosi" (V.Quliyev) fikrino etiraz etmosok do, "ardicilligla dii-
ziilmiis bu cografi adlar"in "Sah Ismayilin usaqligi, ilk gonc-
liyi, Sirvansahlarla vurusu, Azorbaycan taxt-tacina yiyslonmasi
vo nohayot, Caldiran ddyiisii haqqinda molumat vermosi"
fikrini dovriin tarixi hoqiqgatlorini badii haqigote ¢evirmok
baximindan somorali inikas {isulu hesab etmok olmaz.
Hoyatiin miixtolif illorinden fragmentlari inikas obyektino ce-
virmok Sah Ismayilin émiir yolu haqqinda miioyyen tosavviir
yaratsa da, bu tosovviirii dolgunlagdirmaq, obrazin xarakterini
hortorafli sokildo, biitiin miirokkobliyi vo ziddiyyatlori ilo
acmaga imkan vermomisdir. Romanin "Gilan" vo "Sirvan" fo-
sillorini ancaq sorti olaraq Sah Ismayil haqqinda romanin
hissalori hesab etmok olar. Bu fasillorin ohato eladiyi tarixi
morholods 6ziinii taniyan, dork edon, ictimai amali formalasan
Sah Ismayil yox idi. Bu "yoxluq" homin fasillords ciddi bir
"bosluq" yaratmis vo miollifin bu "boslugu" doldurmaq tigiin
romana daxil etdiyi tofsilatlar bas gohromanin tarixi xarakterini
dolgunlugu ilo inikas etmoys istigamatlonmomisdir. Dogrudur,
"usaqliq" vo "gonclik" illari do gohromaninin torclimeyi-halinin
torkib hissosi kimi romanin predmetino ¢evrilo bilor. Lakin,
sohbat gorkomli tarixi soxsiyyotdon gedirse, onun hayatinin
inikas obyektino ¢evrilon hor bir detali xarakterin tarixi sociy-
yosini daha canli, aydin vo doqiq ifado etmoys dogru istiqa-
motlonmolidir. Basqa sdzlo, Sah Ismayilin hoyat romant ilk sot-
rindon son satrine qodar tarixi monbalordon tanidigimiz obraz

I Quliyev V. Nosimi vo tariximiz // «Azorbaycan» jurnali. 1984, Ne4.
s.167
2Yeno orada. S.167-168
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haqqinda gonaotlorimizi bir qodor do dorinlogdirmali, qaranliq
moqgamlar1 aydinlasdirmali vo biitdvlesdirmalidir. ©.Nicatin
"Qizilbaglar" romaninda tarixi hoqigetin badii haqiqgate
cevrilmosindo gatismayan osas qiisur mohz bu cohotdir.

Molumdur ki, Sah Ismayil hakimiyyato golona qodor vo
xlisuson do hakimiyyotdo oldugu illordo ¢oxsayli doytslor
kegirmisdir. Saofovilorin horbi vo siyasi quidrati bir-birinin ar-
dinca alds etdiyi golobalordon sonra tosdiq olunmusdur. ©.Ni-
catmn tosvir obyekti kimi se¢diyi tarixi hadisolor Sah Ismayilin
horbi va siyasi torciimeyi-halin1 diizgilin ifads etmok vo imu-
milogdirmok ii¢lin sociyyavi sayila bilmoz. Agqoyunlu 9lvond
Mirzo ilo (1501), Murad Mirzo ilo (1503), Seybani xanla
(1510) miiharibalorindo vo bir sira basqa doylislorindo Sah
Ismayilin yiiksok sorkordolik moharoti gdstormasi, az qiivve ilo
diismon qosununa qalib golmok bacarig: tarixin faktlar1 kimi
monbolordo 6ziino yer tapib. Sah Ismayilin ®lvond Mirzo
izarindo golobasi ilo bagli Azarbaycan tarixinds oxuyuruq: "Bu
doyiisde Ismayil osl sorkerdslik moharoti niimayis etdirdi".’
"Azorbaycan tarixi"ndo onun Murad Mirzo ilo doyisi do
tarixin fakti kimi yiiksok qiymeotlondirilir: "Bu doyiisdo Is-
mayilin vo qizilbas horbi xadimlorinin sorkordolik moharati bir
daha niimayis olundu".”

Tarixi hadisalorin ardicil yox, fragmentlor soklindo toqdimi,
bir ¢ox tarixi hadisolorin toforriatina varilmamasi yazig¢inin
osas mogsadinin Ismayil obrazi ilo birbasa olaqolondiyini
gostorir. Misal {i¢iin, romanda Riistom Mirzodon sonra
hakimiyyato golon ©hmad sahla (Godok ©hmadls — T.C.) bagh
tarixi hadisolorin tosviri yox, ©hmod Sahin zamaninda Isma-
yilla bagli masololor 6na ¢okilir. Ohmad sahla bagli hadisslors
kecorkon yaziginin tohkiyoni ii¢ noqts (...) ilo baslamasi stijet
xottinin Ismayilla birbasa olagelonmosine isaradir. Bu, albotto,
yaxsidir. Obrazin xarakterini agmaq ti¢lin secilmis ugurlu bir

I Azorbaycan tarixi. Baki: Azornasr, 1994, 5.402
2 Azarbaycan tarixi. Baki: Azornosr, 1994, 5.403
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vasitadir. Lakin ©.Nicat Sah Ismayilin istirak¢is1 oldugu horbi
vo siyasi hadisolor burulganinda formalasan xarakterini, bu
xarakterin tarixin yaddasina ¢okon mohtogomliyini canlandira
bilmomisdir. Xiisuson romanm "Sirvan" foslinde Ismayilin bir
sarkordo kimi tobioti ¢ox zoif verilmisdir. Bu fosil "Sirvan" ad-
lansa da toqdim olunan bodii materialda Sah Ismayilin Sirvan-
sahla doyiisii ¢ox az yer tutur. Sah Ismayilin Sirvansah Forrux
Yasar lizorindoki golobasino oxucu psixoloji cohotdon (tarixi
monbolor osasinda), no qodor hazir olsa da, romanda bu
"qoloba" badii cohotdon inandirici seslonmir. Sah Ismayilin
yeddi min miiridls otuz minlik Sirvan ordusuna qalib golmasi
tarixi hoqiqgot olsa da, badii haqiqoto cevrilo bilmir. Romanda
Sah Ismayilin Sirvan iizerina yiiriisii arofasindo belo, onun ot-
rafina toplanmig miiridlorin neco ciddi horbi qiivvoyos ¢ev-
rilmosi qgaranliq qalir. On bes yash Ismayilla onu ohato edon
omirlor arasindaki miinasibatlordo gaygi, hormot vo mohabbot
sezilsa do, omirlorin vo Ismayilin sorkordolik moharati, bacarig
ilo bagli heg bir konkret tosvirlorlo rastlagsmiriq. Romanda qizil-
baslarin horbi golobolori daha ¢ox onlarin 6z "miirsid"lorino
sonsuz mohabbatlori ilo izah olunur. Hor hansi bir omirin vo ya
sorkordonin qorxubilmoz bir igid olmasi, adma siirotlo at
capdigi iigiin "Toz qoparan" deyilmasi, yaxud canavarin agzini
cirmaq iqtidar1 miiharibade goloboni tomin etmok iiclin gox
azdir. Sirvan doyiisii orofosindo Sah Ismayilin omirlori arasinda
vazifo bolgiilorinin olmamasi, bununla bagli omirlorin barabor
hiiqugla biitlin mosaloloro miidaxilo imkanlari, yersiz
miibahisalori, horonin 6z fikrini yeritmok istoyi, bunun iiciin
hotta miixtolif vasitolors ol atmaq tosobbiislori, biitiin bunlarin
miigabilinde Sah Ismayilin niimayis etdirdiyi yersiz tomkin,
irado zoifliyi digqeti ¢okir.

Bir epizoda diqgat yetirak: Dord min miiride bas¢iliq edon
Ismayil Qaragoyunlu Sultan Hiiseynin torpaqlarinda diisorgo
salir vo Sultanin yanina adamlar gonderir. Bu mogamda
Hiiseyn baylo (Lalo Hiiseyn boy) Ismayil arasinda belo bir dia-
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loq olur:

— Istayirom, — deyo o, (Hiiseyn bay — T.C.) fikrini bil-
dirdi, — usaqlara deyom ki, yaraqlanib hazir dayansimnlar...

— Yaraglaninca, iki athi gondor ki, iralide kesikdo dayan-
sinlar. Qosun-zad gdron kimi xobar verarlor.

Coldo addim sasloari esidildi. Kim isa saslondi:

— Seyx, Obdi bay bir dasto atliyla galir."

Hor torofdon diismon hiicumuna moruz gala bilocok Qizil-
bas qosununun ciddi miihafizo olunmamasi, diisorgo otrafinda
kesikgilorin qoyulmamasi va s. qosunun miitosokkilliyine garsi
slibha yaradir. Digor bir torafdon is9, miiallif tasvirlorine geyri-
ciddi xarakter verir. Bu voaziyyotdo qizilbaslarin Sirvansah
tizorindoki golabasi ancaq tarixi fakt kimi qavranilir. Roman
gohromaninda iso oxucunu 6z "goloba"sino inandirmaq iqtidari
gorunmur.

Odobi tonqid vo adobiyyatsiinasligda ©.Coforzadonin ro-
manina miinasibat iso 9sason birmonali olmusdur. V.Quliyevin
"9.Coforzadonin "Baki-1501" romani tarixi nosrin garsisina
qoyulan ciddi toleblora cavab vermir"' qonaotini tongid ve
odobiyyatsiinasligin  imumi movqgeyi kimi qiymotlondirmok
miimkiindiir. Romanin ideya-badii cohotdon zsifliyi, morkozi
obrazin 0z tarixi xarakterindon uzaqlasdirilmasi ilo baglh miila-
hizalar istor roman haqqinda genis tohlil veran A.Hiiseynovun
vo eloco do basga todgigatgilarin (Q.Xoslilov, V.Quliyev,
Y.Axundov, N.Cabbarovun) aragdirmalarinda 6ziins yer tapib.

Mévqelordoki prinsipial forglor daha ¢ox Sah Ismayil ob-
razina miinasibatdo 6ziinli gostorir. N.Cabbarov yazir: "...Son
zamanlar Sah Ismayil Xotayi haqda ii¢ roman yaranmgdir.
Lakin bu {i¢ roman {ist-iisto milli varli§imizin bu bdyiik niima-
yondasi barado miiasir oxucuya arzuolunan moalumati vermayo

I Nicat ©. Quzilbaslar. Baki: Yazigi, 1987, 5.89-90
' Quliyev V. Nosrimiz vo tariximiz // «Azorbaycan» jurnali, 1984, Ne4,
s.165.
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qadir deyil".?

Q.Xalilov iso F.Korimzadonin "Xudaforin korpiisii" roma-
nina forqli mévqedon yanasir vo bels hesab edir ki, "F.Korim-
zado bu romanda Sah Ismayil obrazim1 miivaffagiyyatlo
yaradib".’ V.Quliyevin movqeyi hom F.Korimzadonin, hom do
O.Nicatin romanlarini toqdir, ©.Coforzadonin asaorini iso koskin
tonqid kontekstindo qiymotlondirmaesi ilo secilir. V.Quliyev
"Xudaforin korpiisii"nu "aydin tarixi konsepsiyasi" olan osor
kimi qiymotlondirir vo yazir: "Sah Ismayilin kegdiyi "hoyat
universitetlori", insan gqaninin su yerino axidildigr "amansiz
osrde" golocok hokmdarin moruz qaldigi dshsotlor inandirict
16vhalorlo tasvir edilmisdir".*

Fikrimizco, F.Korimzadonin "Xudaforin korpiisti"ndoki
"miivoffoqiyyoti"ni (Q.Xslilov) vo "aydin tarixi konsepsiya-
s1"m (V.Quliyev) Sah Ismayil obraz1 ilo baglamaq diizgiin ol-
maz. V.Quliyevlo tamamilo razilasiriq ki, "Xudaforin korpiisi”
romaninda tarixoe daha aydin vo konkret miinasibat hiss edilir"’
vo mohz bu miinasibat zominindo romanin birinci hissasi badii
tohlil obyekti kimi gotiiriilon dovriin dolgun saciyyasini canlan-
dira bilir. Birinci hissads "epoxanin ruhunu vermok, tarixi so-
raitin miirokkobliyini gostermok cohdi qiivvetlidir"* vo miiol-
lifin "tarixi konsepsiyasi"nin aydinligi da bununla miioyyon
olunur.

Romanin ikinci hissasindo — "Caldiran doyiisi"ndo iso
problemin qoyulusu va inikas tisulu tamamils basqadir. Bura-
daki tosvirlor epoxal xarakterli deyildir vo Zamani saciyyolon-
dirmok moqsadi dagimur.

2 Nosr: problemlor, miilahizolor («Dayirmi stol» otrafinda séhbot) //
«Azarbaycan» jurnali, 1985, Ne8, s.182

? Yens orada.

* Quliyev V. Nosrimiz vo tariximiz // «Azerbaycan» jurnali, 1984, Ne4,
s.167

" Quliyev V. Nosrimiz va tariximiz // «Azarbaycan» jurnali, 1984, N4, s.167

? Qohromanov N. «Xudaforin korpiisii». «Odobiyyat vo incosonot»
gozeti, 1 aprel 1989-cu il.
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Bu bir haqigotdir ki, birinci hissads oldugu kimi, "Caldiran
doylsi"'ndo do c¢oxsayli hokmdar vo sahzado obrazlar
yaradilmigdir. Herat hakimi Hiiseyn Boygara, oglu sahzado
Bodiazzaman Mirza, voziri, mashur sair Olisir Novai, Xorasan
hakimi Seybani xan, tiirk sultani Ildirnm Boyazid, onun og-
lanlar1 sahzado Solim, sahzado ©hmad, voziri Oli pasa, Sirvan
sah1 Sultan Mahmud, Homodan hakimi Murad Mirzs, Ganco
hakimi Ziyad xan, on nohayot, Sah Ismayil, omirlori Lalo
Hiiseyn bay, Dads bay, sarkardslori Xan Mahommad Ustacli vo
basqalari. Goriindiiyii kimi, ikinci hissodo do tarixi soxsiy-
yatlorin obrazi kifayot qodor ¢oxdur. Mohz bu cohot belo bir
yanlis gonaot yaradir ki, "osords xronoloji ardicilliq gozlonilir,
dévriin adobi-tarixi salnamosi yaradilir".?

"Caldiran doyiisii"ndo inikasin xarakteri vo moaqsadi forqli
badii struktur dogurur. Burda hadisalor arasindaki kompozisiya
olagolori morkozdonqagma prinsipi ilo yox, morkozogagma
prinsipi osasinda yaranir vo bu cohot romanin siijet arxitek-
tonikasina da holledici tosir gostorir. "Caldiran doyiisii"ndo
inikasin xarakteri vo maqsodinin diizglin basa diisiilmomaosi
yanlis gonaotloro yol agir. Bu gonaotlordon biri romanin
movzusunu bilavasito Caldiran doyiisii ilo baglamaqdir. G.Ba-
bayeva yazir: "Dilogiyanin ikinci kitab1 olan "Caldiran doytisi"
romaninin mévzusunu tiirk sultan1 "Yavuz" logobli Sultan So-
limlo Sah Ismay1l qosunlar1 arasinda Maku yaxinhigindaki mos-
hur Caldiran diizonliyindo bas vermis qanli vurugma vo yiiz-
lorlo insanin mohvino sobab olmus bu miiharibonin gotirdiyi
folakotlor toskil edir"." Bu vo bu tipli miilahizolor "Caldiran
doyiisii"nii "hadiso romani" hesab etmoyin notcosi kimi
meydana ¢ixir. Y.Axundovun osordo "Sah Ismayilin hoyatina
va taleyino ¢ox giiclii tosir gostormis Caldiran doyiisiiniin hor-

 Babayeva G. Forman Korimzadonin yaradiciliq yolu: Fil.elm.nam.
dis.avtoref., Baki, 1992, s.16

I Babayeva G. Forman Karimzadonin yaradiciliq yolu: Fil.elm.nam.dis.
avtoref., Baki, 1992, s.16
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torofli tosvir edilmomesi"ni' qiisur kimi gostormosi do
"Caldiran doyiisii"nii "hadiso roman1" kimi qavramaqdan irali
galir.

"Xudaforin korpiisii"nii "hadiso romani1" kimi tohlil etmok
0ziinii dogruldursa, "Caldiran ddyiisi"ndo bu, ciddi yanlis-
liglara yol agir. "Caldiran doyiisi" "tale romanmi" kimi yazilib
vo bu, romanda tosvirin xarakterine va prinsiplarine ciddi tosir
gostorib. Bu romanda heg bir tarixi hadisonin, ddyiisiin tofsilath
tosviri yoxdur. "Sah Ismayilin hoyatia vo taleyino cox giiclii
tosir goOstormis "Caldiran doyiisii"niin do tofsilatli tosvirino
ehtiyac hiss edilmomisdir. Bu, dilogiyanin ikinci hissasinda
ifado olunan miisllif konsepsiyasinin birinci hissasindoki forqli
sociyyasi ilo baglidir.

"Caldiran doylisii" roman1 osl hokmdar xarakteri ilo bagh
yazi¢1l konsepsiyasinin badii ifadoasidir. Romanin ideya-estetik
yiikii hokmdar vo xalq, hokmdar vo ddvlot probleminin badii
sorhi ilo miioyyonlosir. Osorin biitiin obrazlar sistemi, tosvirin
morkozino ¢okilon hadisolorin xarakteri, siijetin horokotindo
toyinedici amil bu problemls baglidir. Romanin morkozi simasi
— Sah Ismayilin horoket, diisiinco vo xarakteri miiallifin badii
niyyatindan giic alir.

Romanin stijetindo holledici movgeysa malik biitliin obraz-
larin sociyyosi Sah Ismayilla birbasa slagelonir. Osorde mashur
Sorq hokmdarlar1 kimi tarixe diismiis Hiiseyn Boyqara, Seybani
xan, Ildirim Bayazid, Sultan Solimlo bagl tarixi hadiselor yox,
daha ¢ox onlarin hokmdar xarakteri badii tohlilin morkazino
cokilir.

Miisllifi, ilk novbads, Hiiseyn Boayqaranin, Seybani xanin,
[ldinm Boyazidin, Sultan Solimin taxt-taca, xalqa, insanligin
taleyino miinasiboti maraglandirir. Sah Ismayilin miiasiri olan
hokmdarlarin hoyat yolu (daha ¢ox bu yolun son mogamlari)
diisiinco predmetina ¢evrilir: "Behzad Seybani xanin sosindoki
yorgunluga, qocaliga toocciib etdi. Urayinds sevindi ki, bu gara

I Axundov Y. Tarix vo roman. Baki: Yazigi, 1988, s.108
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yel qocalib, sldon diisiib. Onunku ¢ox ¢okmoz".!

"Qara yel" ifadosi Seybani xanin xarakterini sociyyolondir-
mok Ti¢iin tapilmis ugurlu detaldir.

Komaloddin Behzadin miisahidolori vasitosi ilo Seybani
xanin portretini miiallif canli tosvir edir: "Seybani xan gozlorini
acdi. O, goz qapaglarimi galdiranda g6z kesiyi gara ip kimi go-
riinlirdii. Onun goz gilesini, goziinlin agini, qarasini se¢cmok
olmurdu”.? Bu tasbeh vo miigayissler qoca hokmdarin surotini
oyanilogdirir, onun obrazini doqiq tesavviir etmaye imkan verir.
Seybani xanin zahiri portretinin dogurdugu bu toossiirat "qara
yel" tosbehi ilo daha da dolgunlasir. Xanin 6z diisiincolori iso
hakimiyyat, fatehlik ehtirasinin onun biitiin varligina hakim
kasildiyini gostorir: "Man tokco hokmdar deyilom, miisolman
olkolorinin, qoca Seorqin tozo Isgondori — Kabiriyom, Cingiz
xanin  0lmoyon ruhuyam. Biitin  diinyanin = golocak
hékmdartyam".?

Miisllif Seybani xanin taleyi timsalinda hakimiyyat ehtira-
sinin monasizligimi simvollasdirir. Sah Ismayil torafinden mog-
lub edilon Seybani xanin qoyun agilinda 6lmosi do buna isa-
rodir: "Seybani xan atini siirdii. Agillar da korpicdon tikilmisdi
vo bura boyilik meydan kimi yer idi. A¢iq qapisindan girdilor vo
gordii ki, ¢ixmaq iigilin yer yoxdur. Beynindon ildirim stiratli
bir fikir kecdi: "Heg bilmozdim ki, qoyun agilinda 6locom".*

F.Korimzada tiirk sultani Ildirrm Boyazidin do hokmdarliq
taleyini eyni estetik mdvgedon qiymotlondirir. Oz ali ilo taxta
cixardig1 oglu sahzado Solim onu zohorloyib Sldiiriir.

Romanda Seybani xanm, Ildirrm Boyazidin, Hiiseyn Bayqa-
ranin "xosboxtlik" haqqindaki diisiincolorine kifayot qodor yer
ayrilir. Hokmdar taxti onlarin heg¢ birini xosboxt edo bilmir.
[ldinm Bayazidin &mriiniin son giinlorindoki diisiincolori bu

I Korimzads F. Caldiran doytisi. Baki: Yazigi, 1987, s.112
2 Yeno orada.
3 Yeno orada.
4 Korimzads F. Caldiran doyiisii. Baki: Yazig, 1987. 5.238
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baximdan ¢ox saciyyavidir: "Insan sah da olur, sultan da olur,
amma xosbaxt olmur. Xosbaxtlik tanrinin boxs elodiyi ayri bir
boxsisdi. Ona ¢atmagin yolunu ise heg kos bilmir".'

Taxt-taca sahib olmagq tiigiin Sirvansah Sultan Mahmud atas1
Qazi boyi oldiiriir, sahzado Solim atasi ildirm Bayazidin
iistlino qosun ¢akir. Taxt-taca qovusmaq onlarin diislincosindo
xosbaxtliys qovugsmaq kimi baga diigiiliir. Lakin taxt-tac ona
yetigonlorin heg¢ birini xosboxt edo bilmir. Taxt-tacla birlikdo
golon sorvoto, soraba, qadina olan ehtiras bu hokmdarlarin i¢
diinyasini tamamilo mohv edir.

F.Korimzado bu cohati orta asr hokmdarlarinin tarixi faciosi
hesab edir. Yaziginin gonaotino goro diisgiin ehtiarslar oxlaqi
pozur, monaviyyat: Sldiiriir. Romanda Herat hakimi Hiiseyn
Boygaranin obrazi bu estetik qonaotin badii ifadosi kimi yara-
nib vo muollifin hokmdar konsepsiyasinin torkib hissosi kimi
monalanir. F.Korimzado Herat hakiminin obrazini saciyyovi
detallar vasitosilo dolgun yaradib. Hiiseyn Boyqara ziddiyyatli
obrazdir. Bir torofdon elmo, sonoto verdiyi qiymot, tikdirdiyi
memarliq abidolori, fatehlik ehtirasindan uzaq olmasi ilo
Sorqds 6ziino boyiik hormot qazanmis miidrik bir hokmdar —
Hiiseyn Boyqarani, digor torafdon ise, ayloncalors meyil edib,
oxlagsizliga rovac veron Hiiseyn Boyqarani goriiriik. F.Korim-
zadonin hokmdar konsepsiyasinda oxlaqi sapintiya, monovi
pozgunluga yer yoxdur.

F.Korimzadonin ideya-estetik movqeyi Ismayil obrazinda
biitov vo hortorafli tocosslimiinii tapir. Bununla belo, miisllif
romanin kompozisiyasini sonotkarcasina diislinmiis, miixtolif
hokmdar talelorini badii niyyastlo bilavasito baglaya bilmisdir.
Romanin sijjetini 1502-ci ildo Tobrizdo taxta c¢ixan Sah
Ismayilin conublu-simalli Azorbaycan torpaqlarindan ibarat
dovlat yaratmaq moaqgsadi horakato gotirir. Bu magsadini hayata
kecirmok ii¢lin o, agir miibarizo yolu kecir. Bu "yol"da o,
dovriinlin bir ¢cox taninmis hokmdarlar ilo qarsi-qarsiya golir.

1 Yeno orada. s.170
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Seybani xan — Sah Ismayil, Hiiseyn Boyqara — Sah Ismayal, iI-
dirim Boyazid — Sah Ismayil, Sultan Solim — Sah Ismayil, Sul-
tan Mahmud — Sah Ismay1l, Bodiozzaman Mirzs — Sah Ismayil
xotlori ¢ox vaxt iki diinyagoriisiiniin tozadini oks etdirir vo Sah
[smayilin bir obraz kimi sociyyolonmosino komok edir.
Assosiativ miiqayise zominindo Sah Ismayilin oqido vo inamu,
diinyagoriisii, duygu va diisiincalori daha konkret qavranilir.

"Caldiran doyiisii"nun bas gohromani romana aqido yolun-
dan déonmoz miibariz kimi daxil olur. Onun taxt-taca yiyslon-
mosinin do, bu taxt-tacda oturmaqgdan ehtiyat etmosinin do osas
sobabi votonin taleyi iiclin kecirdiyi narahatliqla baglidir: "Ela
bilirdi ki, oturan kimi taxt onu 6z hakimiyyati altina alacaq,
onun niyyatlorini unutduracaq, babasimnin qoydugu yol-
orkandan ¢ixar1b iiziinii biyabana ceviracokdir".!

Iti zoka, aydin diisiinco vo cosarati ilo votons olan sonsuz
mohabboti onun hokmdar xarakterinin osas cizgilorini togkil
edir. Azorbaycanin tarixi taleyindo oynadigr boylik rol —
morkozlosdirilmis Azorbaycan ddvlotini yarada bilmoesi, ana
dilinin inkigafi vo intisar1 yolunda gostordiyi xidmatlar tarixin
hoqiqgotlori kimi Sah Ismayili qeyri-onenovi hokmdar obrazi
kimi yaratmaga asas vermisdir. F.Korimzads obrazi sociyyslon-
dirorkon bu tarixi hogigoatlordon dogan arqumentlors sdykonib.
"Caldiran ddyiigii"niin aparict gohromani roman boyu 6ziiniin
novator-islahat¢1 hokmdar imici ilo daha ¢ox diggati ¢okir. Sah
[smayilin taxt ugrunda miibarizosinin hakimiyyat ehtirasindan
yox, vatoninin taleyi ilo bagl ata-baba vesiyyatlorini hoyata
ke¢irmok niyyotindon dogdugu onun biitiin horokst vo
roftarinda Oziinii askar gostorir. Mohz bu niyyatlo o, osas
moqsadini hoyata kecirmomis hokmdar taxtinda oturmaqdan
imtina edir. Sorqin taninmis hokmdarlarindan olan Hiiseyn
Boyqaraya bir ¢ox keyfiyyatlorino géro hormat baslodiyi halda
eys-israto meylino gora onu qnayir. "Oxlaq pozulubsa, o solto-
noti heg no saxlaya bilmoz" deyon Sah Ismayil 6z soltonatini

I Korimzads F. Caldiran doyiisi. Baki: Yazigi, 1987, s.11
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ciddi axlaq gqanunlar1 asasinda qurur. Sah Ismayil eys-isrotdon,
horomxana yaratmaqdan qgoti boyun qagirir, "oyloncalora bas
qossam, onda 6lkomin sorhadlorindo mon 6ziim yox, diismon-
lorim at oynadar" — deyir. Sah Ismayilin oxlaqi diisiincosi ilo
omoli horokatlori tist-iisto diistir. O, Seybani xant maglub edib
osir gotiiriilmiis arvadlarina aman veronds Qara Piri bay Qacar
sorusmusdu:

— Bu godim adoti niys qadagan eloyirson, hokmdar?

Sah Ismayilin Qara Piri bayo cavabi bu saltonatin ugurla-
rinin 9sas monbolorindon birini — saglam oxlaga, namuslu
hokmdar xarakterino sdykonon idaragilik prinispini ortaya
qoyur:

— Bizim namusumuz var. Hokmdar kisi idi, onunla vuru-
sub moglub etmok olar. Arvadina toxunmaq kisilikdon deyil.'

Sah Ismayilin idaracilik sisteminda dovlatin siyasi oxlaqina
da miithiim ohomiyyot verilir. "Vatoni qoruyarlar, voton olar" —
no vaxtsa, kimdonso esitdiyi bu sézlori Sah Ismayil &ziiniin
faaliyyat devizine cevirir. Oz el-obasini diismon tapdag: altinda
qoyub ona ponah gotiron isyangilari, biitiin fodakarliglarina
rogmon dar agacindan asdirir. Riisvat alib dovloto xoyanot edon
0lko qazisini do Olimo mohkum edir. Hokmdarin Qazi
Mohommoad Kasinin omollorino miinasibati oldugca miiasir
soslonir: "Asilmalidi. Heyf ki, ondan bdyiik coza yoxdu. Yigin
o pullari, dagarcig1 boynundan asin. Aldig1 riisvetlo bir yerdo
asilacaq. Biz riigvoti dara cokmoliyik, riisveti".”

F.Korimzados Sah Ismayili isgiizar hokmdar obrazi kimi
kifayot qodar yiiklomisdir. Qarsisina qoydugu mogsadi hoyata
kecirmok 1iiclin obrazin sosial-siyasi diisiinco vo horokot
sferasinda xarakterizosi tamamilo tobii saslonir. Bununla bels,
Sah Ismayil canli bir obrazdir. F.Korimzado bir insan kimi
onun fordi xarakterinin asas alamotdar cohatlorine do diqqgsti
gokir.

I Korimzads F. Caldiran doyiisi. Baki: Yazigi, 1987, 5.240
2 Korimzads F. Caldiran doyiisii. Baki: Yazigi, 1987. 5.240
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Cosurluq va somimiyyat, sortlik vo yumsaqliq, kobudluq vo
hassasliq onun tobiotino moxsus osas insani keyfiyyatlordir. Bir
mogamda o, son doraco sort vo amansiz, basqa bir mogamda iso
oldugca kovrok vo hossas xarakter niimayis etdirir. Votono
xoyanat edon Mohammad Kagini 6liimo mohkum edondo Sah
Ismayil sort vo amansizdir, lakin neco illor ona dayoalik etmis
Sokinoni agir voziyyotdo goérondo iso bu qadina qarst
minnotdarliq hissindon dogan mosumluq onun biitiin varligini
biirtiytir.

Sah Ismayilin insani keyfiyyatlori biitiin varligimi biiriiyon
tozadli hisslor mongonasindo ozab ¢okdiyi mogamda daha
gabariq goriiniir. O, bir torafdon ictimai ideal, miigoddos hesab
etdiyi vozifo ugrunda "bas kosib, gan tokiir", digor torofdon iso
"iki olim qizil qanda", "yasayan 6lmolidi" deyiblor, "yasayan
oldiiriilmalidi" demayiblor — deyarok diislincolora qorq olur,
hoyacan va iztirabli giinlor yasayir.

"Caldiran doyiisii" romaninda miiasirlik ruhu giicliidiir.
Lakin romanda tarixi hoqiqgatlorin badii ifadosindo miiasirlog-
dirmo meyli do hiss olunur. "Tarixi hadisolori miiasirlosdir-
mok"!, slbotts, G.Babayevanin giiman etdiyi kimi, moziyyat
deyil, asorin ciddi qiisurudur.

"Caldiran doyiisii"ndo ideya tez-tez ¢ilpaglagdirilir, ob-
razlarin, xiisuson Sah Ismayilin dilinde "voton" sdziiniin yersiz
tokrari, votonin taleyi ilo bagli narahatgiligini oks etdiron ri-
torik, pafoslu monoloqlar, daxili diisiincalor kifayot qader cox
yer alir. Tarixi diislinconin yerini miiasir dovriin problemlori
tutur, tarixi kolorit zaifloyir va bas goshromanin xarakterinin bii-
tiin miirokkobliyi vo ziddiyyatlori ilo goriinmasine mane olur.

Indi odobi tonqid vo odobiyyatsiinasliq tarixi romanim ko-
miyyot gostoricisindon forqli olaraq keyfiyyot gostoricisindon
raz1 qala bilmir vo bu, mévcud problem kimi tez-tez vurgu-
lanir. Bununla yanasi, 80-ci illorin tanqidi "bizds tarixi romanin

I Babayeva G. Forman Korimzadonin yaradiciliq yolu: Fil. elm. nam. ...
diss. avtoref., Baki, 1992, s.17
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artiq miioyyon qodor yiiksok soviyyesi" (A.Hiiseynov)
oldugunu da etiraf edir. Bu soviyyonin miioyyoanlogsmosindo
C.Hiiseynovun "Fotoli fothi" romani da ohomiyyotli rol oy-
nayir. "Fotoli fothi" ilk variantda "Labiidlik" ad1 ilo povest sok-
linds ¢ap olunmusdur vo odobi tonqid onu "tarixo niifuz do-
rinliyi, ideyalarinin casaratliliyi vo miiasirliyi ilo sociyyelonon
¢ox gorokli bir asor"' kimi giymotlondirmisdir.

C.Hiiseynov osar iizorindo yaradiciliq isini davam etdirmis
va bu, natico etibar ilo, "Fotoli fothi" romaninin yaranmasina
sobob olmusdur. "Fotali fothi" Azorbaycan odabiyyati tarixindo
mithiim sohifo acan gorkomli yazigi-dramaturq
M.F.Axundovun dovrii, hoyati, ictimai-siyasi vo yaradiciliq
foaliyyatinin badii aksini veran bir romandir.

"Fatali fothi" haqqinda tonqid vo adobiyyatsiinasligda bu va
ya digor dorocodo s6z deyilso do, tongid¢i H.Quliyevin
"C.Hiiseynovun digor osorlori kimi bu romanmi da 6z todqi-
qatgistni gozloyir" fikrine haqq qazandirmaq lazim golir.

M.F.Axundov uzun bir Omiir yasamisdir. 1812-1878-ci
illori ohato edon bu Omiir Azorbaycan tarixinin on tolatiimlii,
taleyiiklii bir osrino — XIX asra diislir. Mohz bu asrdo Azarbay-
can xalqmin on bdyiik tarixi faciosi — onun ikiyo par¢alanmasi
kimi miidhis bir hadiso bas vermisdir. Tokco bu hadisonin
mahiyyatinin agilmasi ne¢o-ne¢o romana zongin material ola
bilor. Romangilarimiz "hunlar dévriindon tutmus XX osrin
ortalarina qaderki Azarbaycan tarixini" (V.Quliyev) ¢ox tez-tez
roman materialina c¢evirsolor do, XIX osrdo yasamis sonot
adamlarina ¢oxlu romanlar hasr edilso ds belo, Azarbaycan xal-
qunin ikiys parcalanmasinin tarixi mahiyyati, siyasi sobablori
badii diislinconi genigliyi ilo mosgul etmomisdir. "Fatoali
fothi"nin oan ugurlu cohatlorindon biri XIX asr Azarbaycaninin

I Hiiseynov A. Nasrimiz va ke¢misimiz (II moaqalo) / «Azarbaycan»
jurnali, 1982, Ne10, s.87

2 Quliyev H. Hoqigato arxalansaq... // «Azarbaycan» jurnali, 1989, Ne4,
s.184
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siyasi hoyatin1 tarixi roman miistovisindo inikas etmok
olmugdur. Bunun zoruriliyi hom do belo cohotlo miioyyon olu-
nur ki, sovet ideologiyasinin birbaga tosiri ilo yazilan elmi
odobiyyatsiinasliqda vo tarix kitablarinda Azorbaycanin ikiya
parcalanmasi — bir hissasinin Rusiyaya, o biri hissasinin iso
[rana birlosdirilmosi hoqiqi milli manafe toloblori baximindan
yoX, imperiya siyasoti movqeyindon sorh edilmisdir. Romanda
rus imperiyasinin miistomlokocilik siyasoti, daxili vo xarici
siyasatinin mahiyyati, ki¢ik xalglara vo milli azliglara sovinist
miinasibat tarixin haqigotlori prizmasindan sorh edilmisdir.

Oslinds, C.Hiiseynovun romanint qeyd-sortsiz olaraq
M.F.Axundovun hoyati vo foaliyyotindon bohs edon roman
kimi qiymetlondirmak diizglin deyil. Yazi¢cinin mogsadini
boyiik dramaturq, yazig1 vo filosof haqqinda gorgin yaradiciliq
vo todqiqatgiliq axtariglart ilo do mohdudlagdirmaq dogru
olmazdi. M.F.Axundov haqqinda tarixi-biografik roman
yazmagq, ilk névbado, C.Hiiseynova XIX osr Azarbaycan tarixi
iizorindoki ortiiyli gbtiirmak, bu tarixin ¢ox gizli qalan sirlorini
acmagq ti¢lin lazim idi. Ax1 "XIX asr Azarbaycan tarixi ilo bagh
bir sira miithiim hadisslor onun (Axundovun — T.C.) gdozlori
qarsisinda bas vermis, o, bunlarin bilavasito sahidi olmusdur".'
Osrin ovvallarinda, o hoalo kigik ikon bas vermis hadisalor
haqqinda da diiriist molumati olmusdur. Hansilar idi bu bir sira
mithiim hadisolor? General Sisyanovun komandanhigi altinda
Gonconin isgali, gohorin adinin doyisdirilmosi, Cavad xanin
faciosi, I Pyotrun tarixi vosiyyeti, bir-birinin ardinca zobt
edilmis xanlhqlar, Bakinm isgali, iran-Rusiya miiharibosi, ¢ar
Rusiyasimin siyasotino qarsi ¢evrilmis Qazax, Borgali qiyam-
lar1, son naticods Giiliistan vo Tiirkmongay miigavilolori vo bu
miiqavilolorlo Azarbaycanin tarixi faciosinin "qanunilogdirilmos-
si", rus imperiyast daxilindoki c¢axnagmalar, toqqugmalar,
giirciilorin iisyani, polyaklarin iisyani, moshur Samil horokati
Vo s.

I Axundov Y. Tarix vo roman. Baki: Yazigi, 1988, s.38
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"Fotoli fothi"nds inikas olunan siyasi hadisalorin he¢ do tam
olmayan bu siyahisi da agkar siibut edir ki, romanda ¢ox zongin
epopeya materiali  vardir. "Fotoli  fothi" materialinin
zonginliyino vo ohatoliliyino baxmayaraq epopeya kimi dii-
stiniilmomisdir. Bu janra moxsus "monumentalliq" (Q.Xslilov)
keyfiyyati "Fotali fothi"no xas olsa da, roman epik tosvir iisulu
ilo yazilmamigdir. Tesvir predmetine ¢evrilon hadisslorin
tofsilatli tosviri "Fotoli fothi" {i¢iin xarakterik cohot deyil. Oks
halda, romanda tokca Samil horokati vo rus imperiyasinin
minasibatlorindon bohs edon hissoloro boyiik bir cild hasr
etmok lazim golordi.

C.Hiiseynov tosvir predmetino ¢evirdiyi heg¢ bir tarixi ha-
disoni epik tohkiys yolu ilo romana gotirmomisdir. "Bu asards
ononavi poetikaya osaslanan kompozisiya vo siijet, xronoloji
monada ardicilliq yoxdur. Ekspressiv, retroskopik tesvir prinsi-
pino 9sason yazigl xatira, tarixi ugrasma vo psixoloji assosia-
siyalar vasitosilo diqgotimizi Axundovun zongin, ¢oxcohotli
obrazinin yeni cohatlori tizorinds morkozlosdirir".! Umumiyyat-
lo, bu romanda hadiss tosviri yox, bas vermis tarixi hadisslorin
mahiyyatino niifuz, onu badii tohlilin siizgocindon kegirmok
keyfiyyati vardir. Romanda, misal {i¢iin, no Gonco hadisasi
verilir, no do Cavad xanin Oliimiiniin tofsilath tosviri. Lakin
miollif, demok olar ki, biitiin ¢oxsayli siyasi hadisolori 6z
gohromaninin diistincosindon kegirir. Tarixi hadisolorin okso-
riyyatinin mogzi, "gizli sirlor"i votondag-yazigt Axundovun
diistincosindon, hisslorindon kegorok romana golir. Biz hadisoni
yox, hadisayo Axundovun miinasibotini goriiriik. "Sinasi
nisanli, ¢iyni paqonlu, libasi altinda homiso xalqin dordino
qalan, yanar, alovlu tirok"* sahibinin diisiincolori bizim milli vo
vatondasliq manafelorimizo tam uygundur va tarixin hoqigatlori
izaring is1q salir. XIX asr Azarbaycan xalqinin tarixi va siyasi

I Nobiyev B. Epik janr vo miiasir hoyat // «Azarbaycan» jurnali, 1986,
s.164
2 Hiiseynov C. Fatali fothi. Baki: Yazici, 1986, s.5
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taleyindon bohs edon bir romanda M.F.Axundovun obrazinin
verilmasi onun vatondas vicdaninin tarixin fakti olmasindan
olavo, hom do ona goérs miisllifo lazimdir ki, onun gohromant
car Rusiyasinin Qafqazdaki Bas Idaroesinde miihiim vezifs tu-
tur. Demali, bu gohorman, ister-istomoz, siyasi olaylarin mor-
kozindodir. Morkozdo olaraq o bu hadisalori 6z gozlori ilo
gorilir, miigahido edir, imkan daxilindo bu hadisolorin co-
royanini milli monafeyo tabe tutmaga calisir, imkan olmayanda
150 (cox vaxt bu imkan olmur) biz onun votondas agrilarinin
sahidi olurug. Bas veron hadisolorin mahiyyati, bu tarixi
gercoklik hagqindaki haqigatlor Axundovun hadisays hoqiqi vo
xoyali, real vo irreal miinasibati, dostlar1 ilo — A.Bakixanovla,
[.Qutqasinli ilo, dekabrist yazicilarla, Lermantovla, yiiksok
vozifo dastyan ¢ar momurlari ilo, xilisuson senzura idarosinin
raisi Qayitmazovla dialoglari, ger¢ok vo xoyali s6hbatlori, hotta
car Nikolayla qarsilagmasi vasitosilo ifado olunur.

"Fotoli fothi" romaninda Rusiya-Azorbaycan miinasibatle-
rinin tarixi, Rusiyanin Azorbaycana miistomlokacilik maragi
har ciir ideoloji tosirdon azad bir gokilds tarixi hoqiqgotlors uy-
gun sokildo oks etdirilmigdir. Holo XVII asrin ovvallorindo
Azorbaycan "bdyiik Sofovi imperiyasinda Rusiya ilo homsarhad
olan yegano dovlst idi".! Bu illorden baslayaraq rus kazakla-
rinin Baki gohorino basqinlart ardicil xarakter alir vo get-gedo
doziilmoz bir voziyyst yaranirdi. Rus dovloti Azorbaycani hor
vachlo 6z tasir dairasino almaga c¢alisir, bunun ii¢lin hom horbi
qudratindon, hom do siyasi voziyyotdon, xiisusilo Azorbay-
candaki anti Iran ohvali-ruhiyyasinden istifade etmoys calisirdi.
"Azarbaycan tarixi"nde oxuyuruq: "I Pyotr Bakinin tutulmasina
xiisusi ohomiyyat verirdi".” 1920-ci ildo Azorbaycan qirmizi
imperiya torofindon yenidon zobt edildikdon sonra rus
imperiyasinin  Azorbaycanla bagli siyasstine miitoraqqi don
geyindirilirdi vo bu ilhaqin bilavasito miistomlokogi xarakter

I Azorbaycan tarixi. Baki: Azarnasr, 1994, 5.493
2 Yeno orada. s.503
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dasimasi, Azorbaycan xalqmnin milli maraqlara qoti zidd ol-
mas1 cidd-cohdlo oOrt-basdir edilirdi. Sovet rejiminin giiclii
ideoloji tobligat1 milli yaddassizliq ¢or¢ivasindo imperiya siya-
sotino milli azliglarin azadlig1 xarakteri vers bilmisdi vo bu ¢ox
tohliikoli idi. C.Hiiseynov sovet rejiminin holo kosordon diis-
madiyi bir vaxtda bu tarixi-siyasi hogigotlori roman predmetino
cevirir, XVIII osrin II yarisinda car generali Sisyanovun
Azorbaycan xanliglarini bir-birinin ardinca olo kegirmasi ilo 1
Pyotrun siyasoti arasindaki bagliligi gdstorirdi: "Sisyanov
buxarinin yanindaki taxtin {stiindo oturub Baki hagqinda
diisiiniir, gotiir-qoy edirdi. O, ovvalco Boylik Pyotrun vo-
siyyotini xatirladi: "Baki bizim biitiin islorimizin acaridir.’

C.Hiiseynov rus imperiyasinin asrlor boyu bir-birini tamam-
layan siyasoti miigabilindo Azorbaycan xanlariin bir-biri ilo
birlogib iimumi diismons qarsi miibarizo apara bilmomosini,
oyalot diisiincosi ilo ancaq 0z sorhodlorini qorumaga calis-
masini milli tarixi facio kimi izah edir vo moglubiyyatlorin osas
soboblorindon birini do bunda gorirdi. C.Hiiseynov Azor-
baycan xanlarinin diismono qarst fodakarcasina miibarizo
aparan Cavad xana komok etmomolorini, biitiin Azorbaycan
xanliglarin1 bir bayraq altinda birlogdirmok istoyon Fatoli xan
basa diismok istomodiklorini boylk tarixi sohvlor kimi doyar-
londirirdi: "Qongsu xanlar da Cavad xanin kdmoyino golmo-
dilor... Xanliglar, Qafqaz giilosindo moaglub olanin kdynoyi
kimi pargalanib dagilmagq tizro idi".”

C.Hiiseynovun gohromani bas vermis bu tarixi facialori
bdyiik bir tirak yangisi ilo xatirlayir, onlarin sabablari lizarindoe
diistiniir vo toossiiflonirdi: "Ah, bu ciliz-cansiz xanlar..". Bu
toossiif nidasi, ham bas vermis facionin agirligi, zaman-zaman
Azorbaycan xalqina baha basa golocok bir sohvi ifads edir, eyni
zamanda, bag qohromanin hals ¢ox gonc olmasina baxmayaraq
genis miqyasda diistine bilmasini, siyasi gedislorin monasindan

I Hiiseynov C. Fatali fothi. Baki: Yazigi, 1986, s.127
2 Hiiseynov C. Fatali fothi. Baki. Yazigi, 1986, s.26
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¢ox yaxsi bas ¢ixardigini vo votondasliq loyaqotini oks etdirir.

Tilirkmongay miiqavilosi naticosindo Araz ¢ay1 sorhad ol-
maqla Azorbaycan torpaqlarinin ikiyo boliinmosi fakti hor bir
azorbaycanli iiglin molum tarixi keg¢misdir. Lakin bu barado
tarix kitablarindaki molumatlar facionin mahiyystini kifayat qo-
dor aydin ifads etmoya qadir deyil. "Fotali fothi"ndo oxucu san-
ki o giinlere qayidir, bas vermis facioni noinki 6z gozleri ilo
goriir, M.F.Axundovun, A.Bakixanovun diisiincolori, kegirdiyi
hisslar, hayacanlar vasitasile bu tarixi fakt onun iliyine isloyir,
ganin1 dondurur. O9sil hoqigot bu zaman idrak olunur.
Azarbaycan torpaglarmin hor bir qarisi ugrunda Rusiya ilo Iran
arasindaki amansiz miibarizo, bir-birini didib pargalamaga ha-
zir olan imperiya siyasotcilorinin diplomatik gedislori romanin
sohifalorinds canlandigca arxiv materiallarinda iistiinii toz bas-
mis "haqigatlor" yenidon cana golir voa Azarbaycan oxucusunun
daxilini tolatiimo gotirir.

"Fotoli fothi" romaninda Samil horokati, dekabristlor tisyani
vo onun moglubiyyati, Qafqaza siirgiin olunmus dekabristlor,
Puskinin dueldo Oldiirtilmosi, onun Olimii miinasibatilo
yazilmis seirlorin tarixi hadiso vo faktlar kimi badii tohlilo calb
olunmasi forqli yazig1 mogsadlori ilo bagilidr. Bu tarixi faktlar,
ilk ndévbodo, rus imperiyasinmin daxili siysotinin i¢ tizlni
oxucuya tanitmaq ii¢lin mithiim shomiyyat dasiyir vo har hansi
bir azadliq horokatina qars1 imperiyanin amansiz miinasibaotini
oyanilosdirir. Ikinci torofdon, "ii¢ nofori kondin kigik meydan-
casinda dar agacindan asmaqla", "iyirmisini do giillolomoklo"
"miistomloko, milli hokmranliq ve istismar¢iliq" rejimini uzun
miiddat saxlamagin miimkiinsiizliiylinii gostorir, imperiyanin
icdon parcalandigina, gec-tez dagilacagina, xalglarin "xalqlar
hobsxanasindan" bir vaxt azad olacagia yazi¢1 inamini ifads
edir.

XIX osrdo Rusiya, Iran vo Tiirkiyonin Azorbaycani 6z
niifuz dairolorine daxil etmok ugrundaki miibarizalori
naticasinds bir-birini ovoz edon miiharibalorin  xalqumizin
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yasayis torzini doziilmoz bir hala gotirmasi do romanin osas
fikir xatlorindon biridir. Siyasi tozyiq, iqtisadi sixintilar, an adi
insani hiiquglardan mohrumluq, maarifden, elmdan, texnikadan
xobarsizlik — budur, XIX osr Azorbaycan xalqinin nasibi. Ro-
man boyu gohromanin diislincolorinin oan ¢ox bu istiqgamoto
yonoaldiyini miisahido edirik: "Baron artiq horbi naziro raport
yazirdi: "Nosihotlor vo ¢agirislar bu gara camaata vo timumiy-
yotlo, geri qalan nadan, kiit asiyalilara qotiyyon kar etmir...
odur ki, gostarislorimizin, tolablorimizin qeyd-sortsiz yerino ye-
tirilmasi {igiin omr verdim ki, — vo saira: siingii+atos+zindan...

Monim bu son tadbirlorim do bir natico vermoass, onda
basqga tisullara (?!) ol atmaga moacbur olacagam. Yoni yeno ho-
migoki kimi, artig-oskik danisan dillor kasilocok, yumruglanan
gollar zoncirlonacok vo basga molum olan ozablar, oziyyatlor
baslanacaqdir’’.! Baron raportu dikto edir, Fotolinin ollori yazir,
lakin biitlin fikri, duygusu kiikroyir, goti etiraz edirdi:

“— Axi, tamam soyulublar! Yasadig1 yerlor dashqdir, heg
no bitmir, vergilorin do sayi-hesab1 yoxdur: pogt vergisi, qa-
rovul qullugu, ordu iiclin odun todariikii, holo mesoyo ¢atmaq
ticlin gorok olli verst das-kosokli yol gedoson, yasaullarin xarci
do bir yandan — mogor damismagla qurtarirmu?’’.> Fatolinin
daxili vo dilsiz iisyan1 goti bir etiraz gorar1 ilo naticolonir:

“— onlar1 cozalandirmaga gotiyyan ixtiyariniz yoxdur’’.

Baron Rozenin raportu vo ona Fotolinin miinasibatinds ¢ar
hokumatinin idareetms strukturunun xarakteri, onun yerli
xalqglara tohqiramiz miinasiboti, milli azliglarin agir vergilor al-
tinda azilmasi, sonu goriinmoyan ziilmlors d6zs bilmayib lisyan
bayragi galdirmalari, miistomloks rejimlorinin mahiyyatco bir-
birindon forqlonmomaosi, rejima qarst ¢evrilmis hor hansi bir
etiraz aksiyasinin ’slingli+atog+zindan’’ diisturu ilo ifado olu-
nan siyasotlo qarsilagmasi, Fotolinin getdikco inkisaf edon
xarakteri, votondasliq geyratinin davamli tozahiirii vo s. co-

I Hiiseynov C. Fatali fothi. Baki: Yazigi, 1986, s.157
2Yeno orada. s.158
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hatlorlo qarsilasiriq vo biitiin bunlar misal gotirdiyimiz pargada
birbasa ifado olunan fikirlordir. Lakin bu motnds ¢ox ciddi
sOzalti mona da vardir. Bu parcada C.Hiiseynov 1837-1838-ci
illordo Rusiya-Tiirkiye miiharibasinin noaticasi olaraq ‘’Adria-
nopol sazisino osason holo Paskevigin hakimiyyoti zamaninda
Orzurum, Qars vo Bayazid pasaliglarindan bu yerlors kgon er-
moni-azorbaycanli ailslori’’nin taleyindon danigir. C.Hiiseyno-
vun romaninda ‘’bu yerlor’’in sociyyasi ilo bagl verilon mo-
lumatlar s6hbotin mohz Dagliq Qarabag torpaglarindan get-
diyini aydin gostorir vo oasas motlob do ermonilorin bu tor-
paqlara ilk golisinin 1837-38-ci illordo baglanmasini, basqa
s0zlo, onlarin bu torpaqlarda golmo oldugunu siibut etmokdon
ibarotdir.

M.F.Axundovun °’Aldanmis kovakib’’ vo “’Komaliiddévle
moktublar1’ osarlori yeni yozumda, “’tozo variantda’’ romanin
torkib hissolori kimi verilir. Bununla miisllif homin asorlordo
qoyulmus problemlorin bu giin iigiin do tamamilo xarakterik
oldugunu, miasirliyini gostormok istomisdir. ’Aldanmis
kovakib’’do Sah Abbasin hakimiyyati idaraetms iisullari ils gar
hokumatinin dovlatgilik siyasotinin oksor moqamlarda {ist-listo
diisdiiyiino isaro edilir. Ikinci torofdan, istor ’Aldanmis kova-
kib>’do, istarsa do “’Komaliiddovle moktublari’’nda moévcud
siyasi vaziyyata etiraz ruhu ¢ox glicliidiir. Homin ideya “’Fotoli
fothi’’ndo miitloqiyyat {isuli-idarosino qars1 miibarizonin
vacibliyi fikrini oyanilosdirir.

Romanda ovvoldon axira qodor taleyi izlonilon yegano
obraz Fotalidir. Roman boyu miisllif bu obrazi daxili inkigafda
verir. Romanin avvalindo romantik xoyallarla yasayan Fotoli-
nin diinyagoriisiiniin getdikco doyisdiyini goriiriik. Hoyat tocrii-
bosi artdiqca Fotoli otrafinda vo comiyyotdo bas veron ha-
disalore daha derindon niifuz edir, onlarin asl mahiyystini dork
edo bilir. Romanda Foatali tragik bir obraz kimi diistiniilmiisdiir.
Bunu, ilk ndvboads, XIX osrin siyasi realliglart dogurur. Qalbi
voton esqi ilo doylinon, carpan sonotkara votoninin ikiyo
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pargalanmast vo hor iki torofin sort miistomloko rejimi
soraitindo yasamasi agir dord olur. Xalqmmin diigar oldugu
facioni az da olsa yiingiillosdirmok ti¢iin Fotoli biitiin qiidrati ilo
onun maariflonmosi, savadlanmasi vo nohaystdo 6z haqqin
basa diismosi ugrunda miibarizo yolunu segir. ©lino qolom
gotiirlir, geco-giindiiz ¢alisib xalqi “’nadanligqdan danaliga’
tohrik edon komediyalarini yazir, 6z haqqini tolab etmoys qadir
bir xalq olmaga ¢agiran ‘’Aldanmis kovakib’’ vo “’Komaliid-
dovls moktublar’’ osorlorini yazir. Lakin sagliginda bu
osorlorin heg¢ birini dogma dildo nosr etdiro bilmir. Demali,
Fotolinin yasamasina stimul veran ikinci amil do kegilmoz
maneolorlo qarsilasir. Bu, onun hoyat faciosini qat-qat qiivvot-
londirir. Tarixdon M.F.Axundovun xiisuson son asorlorini —
“’Aldanmis kovakib’’ vo “’Komaliiddévle moktublari’’n1 ¢ap
etdirmok TU¢iin yorulmadan miibarizo apardigit molumdur.
C.Hiiseynov Axundovun bu votondas fodakarligini psixoloji
cohotdon ¢ox qiivvatli oks etdirmigdir. BOyiik bir amal xatirina,
cox boylik oziyyatlor bahasina yazib basa catdirdig1 asorlorini
hec¢ bir vachla, he¢ bir dildo nasr etdirs bilmomasi Fatalinin
hoyat ruhunu 6ldiiriir, ona hoqiqi bir sonotkar faciosi yasadir.
Romandaki tosvirlordo bu psixoloji gorginliyi ¢ox yaxsi du-
yurug.

C.Hiiseynov Fotolini ancaq siyasi proseslor, ictimai dii-
stincolor alominds vermir, romanda boylik sonotkar1 biz ailo
mithitindo do yaxindan miisahido edirik. Onun usaqlar1 ¢ox
erkon oOliir. Bu, onun ailo hoyatin1 daimi bir gom pordosing bii-
riylir. C.Hiiseynov Axundovun facissini ictimai masalalorlo
sonatkarcasina olagalondirir. Arvadi Tubu Fatalini “’Komalliid-
dovle moktublari’’ndaki fikirlorino goéro cox ciddi sokildo
tohmotlondirir, ailo facislorinin sobabini onun allaha “’asi’’
olan fikirlorinde goriir. Fotolinin vatondagliq amalinin, bdyiik
fikirlorinin mahiyyastini no arvadi, no do oglu diizgiin basa
diisiib qgiymotlondiro bilmirlor. Bu cohot do Fotolinin hoyat
faciosini dorinlosdirir. Miihit do Fotolini diiz basa diigsmiir.
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Miihitdaki fanatizmin ¢ox-¢ox qiivvatli olmast Fatolini fiziki
cohotdon giicdon salir, zoifladir, lakin aqidosindon dondora
bilmir. O, romanda bdyik amallar ugrunda doénmez bir
miibariz, votondasliq loyagotinin meyar1 kimi ytiksalir.

"Fotoli fothi"ndo Fotolindon basqa hec¢ bir obrazin taleyi
axira qgodor izlonilmomisdir. Romanin ¢oxsayli obrazlari
miloyyon moqamda osoro daxil olub bir gador "yol getdikdon
sonra" oxucu ilo "xudahafizlosmoli" olurlar. Umumiyyatlo
gotiirdiikda, bu, "Fotoli fothi"ndo 6zilinli gostoron qiisurlardan
biridir. Xiisuson, Ismayil bay Qutqasinli haqqindaki tasvirlerin
mahiyyati lazimmca acgilmir. 1.Qutqasinlimin bir yazic1 olaraq
odobiyyat tariximizdo 6ziinomoxsus movqeyi vardir. Miiollifin
bu obraz haqqindaki g¢ox "xosis" molumati onu XIX osr
Azorbaycan yazigisinin obrazi kimi saciyyslondirmoys imkan
vermir. C.Hiiseynovun togdimatindan I.Qutqasmlmi ancaq cara
sodagotli bir general kimi tosovviir etmok miimkiindiir. Bu iso
"Rasid bay va Seadat xanim" hekayasinin miisllifinin haqiqi tarixi
obrazi ola bilmaz.

"Fatali fothi"ndo A.Bakixanovla bagli hadisolor nisboton tofor-
riathdir vo bir qodor do sorbost siijeto malikdir. Bu siijetdo
Bakixanovun aydin diisiince, doyismoz bir oqide sahibi kimi milli
xarakterini gérmok miimkiindiir. Bakixanovun tragik taleyi
epizodlar soklinds olsa da romanda inikas olunub.

Romanda A.Bakixanov, I.Qutqasinli ilo yanasi, XIX osrdo
yasayan bir ¢ox Azarbaycan ziyalilariin, tarixi soxsiyyatlorinin —
X.Natovanin, M.S.Vazehin, Q.Zakirin adlan ¢okilir, yeri goldikco
onlardan danisilir. Lakin bu obrazlarin romandaki mévqgeyi genis
kohkosanda ¢ox tez yanib-sonon ulduzlarnn  xatirladir.
M.F.Axundovun miasirlori ilo ¢ox six slagealorinin oldugu tarixi
gercoklik faktidir. “’XIX osr Azorbaycan odobiyyati tarixi’’ndo
oxuyuruq: *’Azarbaycanli miiasirlarindon: Ismayil bay Qutqasinl,
Qasim boy Zakir, Xursudbanu Natovan, Coforqulu xan Nova,
Hoson bay Zordabi va basqalar ils yaxin slage saxlayaraq onlarm
osarlori ilo ¢ox ciddi maraqlanirdi. H.Zardabinin ¢’©kingi’’
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gozetini nogr etmoasindon ¢ox sevinarok homin gozetds “’Vokili-
millati-namolum’” imzasi ilo istirak etmis vo “’OKkingi’’nin nasrind
faydali moslohotlor vermisdir’’.! Daha sonra F.Qasimzado
H.Zaordabinin Axundovun osorlorini sagirdi N.Vozirovla birlikdo
Bakida tamagsaya qoymasi vo boyik dramaturqun bundan
“’nohayotsiz dorocado sevinmosi’’ haqqinda da molumat verir.
Goriindiiyt kimi, Mirze Fotolinin 6z azarbaycanli miiasirleri ilo
odabi vo madoni olagolori giiclii olmusdur.

Bu tarixi slagolor romanda lazimi soviyyada vo sistemli so-
kildo oks olunmamigdir. M.F.Axundovla miiqayisodo bu so-
notkarlarin tarixi soxsiyyetlori, ictimai foaliyyotlori tamamilo
kolgado qgalmus, noticodo Mirzo Fotolinin azorbaycanli sonot
dostlar1 ilo amal va yaradiciliq birliyinden dogan faaliyyati ro-
manda zoif oks olunmusdur. Tarixin hogigoatlori baximindan bu
mogamda 9sar ¢ox sey itirmisdir.

“Fotoli fothi’’ndo Axundovun komediya personajlarindan biri
kimi romana golon Cadugor sorti obraz olaraq Axundovun ig¢
diinyasini, diistincolorini predmetlosdirir, gohromanin dilo gotiro
bilmadiyi fikirlerini “’oxumaq’” {i¢lin oxucuya yardimgi olur.
Azorbaycanin taleyindon sohbat diisondo Cadugor deyir:

— Oxzii do neco ayrihq?! Qilincla kasib ikiya béliiblor diyari,
ganli-burulganli Araz sorhad olub, neca kegosan.

Cadugorlo Fotolinin dialoqundaki asagidaki mogam da c¢ox
monalidir:

— Yoni deyirson o uzagq siibh ¢agindan baslamaq lazimdir?

— Bolko yeni osrin ilk illorine qayidaq?

— Mon ki, onda halo dogulmamisdim, yox idim bu diinyada!

— Bas, moni na bilmison?! Man ki, varam!*

Cadugor Fotolini osrin ilk illorine aparir vo asas tosvirler do
burdan baglanir. Demaoli, C.Hiiseynov Cadugori hom do ke¢mislo
bu giin, bu giinlo golocok arasinda korpii yarada bilon vasito kimi

I Qasimmzado F. XIX oasr Azorbaycan adabiyyati tarixi. Baki: Maarif,
1974, 5.270
2 Hiiseynov C. Fatali fothi. Baki: Yazigi, 1986, s.75
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alir. Bu iso bas veronlorin kokiine enmays, gohromanm 06z
dovrindo bas veron hadisolorin mahiyystini diizgliin  basa
diismoyo imkan verir. “Miixtalif sosial-monovi masalolorin
aydinlasdirilmasinda, yiirtidiilon fikrin daha dolgun ifadesindo bu
obrazin rolu bdyiikdiir. Caduger, hadisalorin kaskinlagdiyi
mogamlarda 1izo ¢ixir vo yaranmis voziyyatdo “’0z soziinii deyir’’.
Mirzs Fatalinin bir sira xarakterik xiisusiyyatlorinin toqdiminds do
miloyyon qgodor bu obrazin bodii imkanlarindan istifado
olunmusdur’”.' Bunlarla yanagi, romamn obrazlarmm {imumi
ansamblinda Cadugor obrazi olahiddo tosir bagislayir, timumi
stijetlo baglanmir, hadisolorin inkisaf xottinin torkib hissasinoe
cevrilo bilmir, gofil “’peyda’ olur vo gozlonilmoz galisi ilo sanki
timumi ahangi pozur.

Ikinci faslin yekunu kimi asagidaki cohetlori geyd etmok olar:

Miiasir diinya romani tipoloji ¢oxgesidliliyi ilo sociyyolonir.
80-ci illordo Azorbaycan romanmin poetika zonginliyi onun
daxilinds tipoloji tosnifat aparmagi zoruri edir. Hom tosvir
isuluna, hom do moévzu vo problematikasina goro tosnifat
aparmaq t¢iin onilliyin roman tosorriifatt kifayot qodor material
verir.

Azorbaycan romanini milasir vo tarixi movzulu roman tip-
lorino boliib, onun daxilinde névdaxili tosnifat aparmaq on op-
timal yol kimi gotiirtiliir.

Bu fasildo tarixi romanin tipologiyast mosalasi 6no ¢okilir. Bu
tendensiya, ilk nodvbads, todgigat isine onilliyin roman
tosarriifatinda tarixi romanin tipoloji baximdan zongin material
vermosi ilo baghdir. Ikinci halda iso meydana ¢ixan niimunslorin
tarixi romanin ananavi galibina sigismamasi meylinin agkarligidir.

Todqgiqatda tarixi roman romanin bir névii kimi gotiiriiliib,
onun daxilinde novdaxili tosnifat aparilir vo Azaorbaycan tarixi
romaninin tarixi-realist vo tarixi romantik tiplori forqlondirilir.
Hom tarixi-realist vo hom do tarixi romantik tipin saciyyovi
xiisusiyyatlori aydinlagdirilir, har bir tipin konkret janrlar1 miioy-

I Axundov Y. Tarix vo roman. Baki: Yazigi, 1988, 5.49
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yonlogdirilir.

Badii niimunslorin genis tohlili asasinda tarixi-realist vo tarixi-
romantik tipin Azorbaycan tarixi romanmin sozii gedon
morholosindoki monzorasine tam elmi aydinliq gotirilir. Eyni
zamanda tarixi-romantik romanin (bir ¢ox todqiqatcilarin «yeni
tipli tarixi roman» adlandirdigi bu tipin) tarixi-realist romanla
paralel sokildo inkisaf yolu kegmasi, 80-ci illordo iso bu tipin daha
zongin vo janr rongarongliyi ilo meydana c¢ixmasi, tokamiilii
osaslandirilir.

I yarimbo6lmodo tarixi romanin tipologiyasi vo janr Xiisu-
siyyatlori ilo bagl aydin elmi konsepsiya ortaya qoyuldugdan
sonra ikinci v ti¢lincii yarimbdlmoalords tarixi romanin mévzu,
ideya, problematika vo obrazlar sistemindoki tokamiil prosesi
izlonir. Tarixi romanin poetikasindaki zonginlik konkret odobi
niimunolorin elmi tohlili ilo asaslandirilir.
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III FOSIL.
JANRIN FORMA AXTARISLARI. HOYATI
INIKASIN YENIi USULLARI

3.1. Kompozisiya miirokkabliyi. Siijjetqurma
usullarimin miixtslifliyi

Stijet bodii osorin miihiim ohomiyyoto malik komponent-
lorindon biridir. Bodii asorin strukturunda siijet miistosna
movqgeya malikdir. Osl yaradiciliq niimunosindo badii mozmun
orijinal struktur dogurur. Siijjet vo kompozisiyada, fordi tislub
va dilds tozahiir edon novatorluq estetik qayanin darindan acil-
masina xidmot edir. Belaliklo, ilk baxigda ancaq forma
komponenti kimi goriinon siijet (eloco do digor kompozisiya
elementlori, badii dil vo s.) mazmunun badii ifadesindo osas
sortlordon birina ¢evrilir.

Miiasir odobiyyatsiinasliq elmi siijeti badii yaradiciligin
ohamiyyatli problemlarindon biri kimi gotiiriir vo onu movzu,
miiollif mévqeyi, ideya, xarakter vo kompozisiya, konflikt kimi
problemloarls qarsiligh slago vo vohdotdo Gyronmayas iistiinliik
verir. Konflikt "epik vo dramatik osorlorin vacib torafini toskil
edir", "hoyat ziddiyystlorindon dogan konfliktlor (Hegelin
terminologiyas1  ilo:  kolliziyalar) iso  slijetin  zoruri
funksiyasidir".'

V.Buznik Y.Bondarevin "Se¢im" ("Vibor") romanini tohlil
edorkon yazir ki, "Se¢cim" romanmin osas dramatik
kolliziyasinin basa diisiilmasi onun badii strukturunun Oyro-

! BBenenne B nuteparypoBeaenue. lIlon pemaxuuey I'.H.Ilocnenosa.
Mocksa: Breicmas mkoia, 1976, ¢.170

* Bysnuk B.B. Cornacue o6pasa u natemtekra. .. (O pomane FO.Bonmapesa
«Br160p»). CTpyKTypa NHTEpaTypHOTO MPOM3BENCHUS (COOPHHUK HAyYHBIX
TpyaoB). Jlennnrpan: Hayka Jleannrpaackoe otaenenue, 1984, ¢.33

276



nilmosi ilo six bagilidir.'

Bu baghligin, ilk ndvbado, osorin siijet qurulusundaki
oziinomoaxsuslugla slagadar olmasi gonaotine goalon tadqiqatgt
stijeti konfliktin ifado formasi, onun folsofi vo psixoloji
mozmununun tadqiqi, bas gohromanlarin xarakterlorinin vo
qarsiliglt olagelorinin  agilmasinda vo nohayot, yaziginin
votondas vo estetik movgeyinin ciddi vo doqiq ifadssi ligiin
tutumlu poetik forma hesab edon V.Krilova (Krilov V.P.
Problem1 poetiki L.Leonova (kompoziiiio filosofskoqo ro-
mana). L., 1981, s.71) haqq qazandirir.”

Bu miilahizaler siijetin badii yaradiciligdaki funksiyasinin
mirokkobliyini do iizo ¢ixarir vo slijetqurma lsullariin tipoloji
miixtolifliyinden xobor verir. Miasir badii nosrds, xilisusen
roman janrinda ciddi yenilosma prosesi gedir. Janrin taleyi ilo
bagli 60-c1 illordon baglanan miibahiso vo miizakiralor daha ¢ox
"roman necd olmalidir" problemini aktuallasdirdi vo onu
struktur baximindan osasli dayisikliye moruz qoydu. Miasir
roman badii struktur, xiisuson kompozisiya vo siijetqurma
prinsiplorinds asasl tokamiil yolu kecdi.

Miiasir odobiyyatsiinasliq hor bir novator sonot niimuno-
sinin yeni siijet formasi ilo meydana ¢ixmasini qobul etss do,
onun tipoloji xiisusiyyatlorini miisyyanlosdirmays ¢alisir vo bu
osasda timumilogdirmalor aparir. Notico olaraq, adobiyyatsii-
nasliqda sijjetin iki tipinin siijjetqurmanin osas ganunauy-
gunluglarin1  6ziindo ehtiva etmoasi qonaoti getdikco moh-
komlonir.

V.Y .Xalizev yazir: "...Sijjetin iki novii meydana c¢ixir.
Zaman olaqgosinin goti Ustiinliiyll ilo bir-birina baglanan ha-
disalor xronikal siijeti amolo gotirir. Hadisalor arasinda sabab-
natica alagasinin Ustlinlilylindon yaranan stijetlor harokat birliyi

? bysuuk B.B. Cornacue o6pasa u untemiekta. .. (O pomane FO.Bonmapesa
«Br160p»). CTpyKTypa NHTEpaTypHOTO MPOM3BENeHUS (COOPHHUK HAyYHBIX
TpyaoB). Jlennnrpan: Hayka Jleannrpaackoe otaenenue, 1984, ¢.33
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va yaxud konsentrik siijet adlanir".'

Miisllif  xronikal vo konsentrik terminlorinin elmi ods-
biyyatsiinasligda hami torofindon qobul edilmis terminlor ol-
madigini, hagqinda s6hbat gedon siijet tiplorini, misal iiglin,
Kojinovun morkozdongagma vo morkozogagma terminlori ilo
adlandirdigini da qeyd edir.?

Alimlorin miixtalif terminlordon istifade etmosino bax-
mayaraq diqqgoti belo bir cohot colb edir ki, siijetin tipoloji
tosnifatinda prinsipial forglor meydana ¢ixmir. Ciinki Kojinov
da morkozdonqagma vo morkozogagma adlar altinda "sozii
gedon siijet tiplorini" nozords tutur.

Olamotdar cohat iso budur ki, siijetin bu iki osas tipi ro-
manin tipoloji tosnifatinda da agar rolu oynaya bilir. Molumdur
ki, romanin tip tosnifindo morkozdongqagma vo morkozoqagma,
hadisa va ya tale, eloco do epik realist vo psixoloji roman tiplori
paralel anlayislar kimi islonir. Hans1 terminlo adlanmasindan
asili olmayaraq romanin birinci tipi (morkozdongagma romant)
xronikal slijetqurma prinsiploring, ikinci tipi (morkozogagma
romani) isa konsentrik siijet tipino asaslanir.

Miiasir roman morkozdongagma romanindan morkozo-
qagma romanina dogru tokamiil prosesi kegirir. Janrin sii-
jetqurma prinsiplori do hadisalor arasindaki zaman ardicilligina
istinaddan ¢ox, sabob-notico olagolorini miioyyonlosdirmoyo
dogru doyisir. indi romanda epik realist tosvirlo miigayisado
analitik tohlil dstlinliik togkil edir. Bu cohot romanin janr
tokamiiliinds stijetin rolunun ciddiliyinin tozahiirtidiir.

Azorbaycan romani ¢agdas marhalays tokco zamanin aktual
problemlorini badii haqiqoato ¢evirmoklo daxil olmur. Miiasir
roman problematika zonginliyi ilo segilir. Zamanin sosial,
siyasi, axlaqi-manavi va falsofi problemlori janrin badii tohlil
predmeti olur. Lakin 6zliiylinde aydindir ki, na moévzunun

1 Beenenme B nmreparypoBencnue. [long pemakmuey ['.H.ITocmemosa.
Mocksa: Briciias mikoia, 1976, ¢.173.
2 Yeno orada.
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aktualligi vo miasirliyi, no do onun problematika viisati
badiiliyin holledici meyar1 ola bilmoz. Biitiin bu keyfiyyatlor
spesifik forma daxilinds, miikommal kompozisiya vo siijetds
inikas predmetino ¢evrilondo odobi prosesdo yeri olan osor
yaranir.

Cagdas romanin hocmi kigilir. Lakin bu "ki¢ilmo" badii
osorin kompozisiya vo siijjet qurulusunun sadologmosi yox,
miirokkoblosmosi hesabina bas verir. Paralel vo miirokkob
konstruksiyaya malik siijetlor ¢agdas romanin arxitektonikasi
iiclin tamamilo saciyyavi keyfiyyot hesab edilo bilar.

Miiasir Azarbaycan romani konsentrik siijjet tipinin tabiatini
yetorinco zonginlosdirmosi ilo xarakterizo oluna bilor. Bu
zonginlogmo, olbatts, diinya romanina moxsus siijet
konstruksiyalar1 ilo miiqayisodo homiso badii kosf soviyyasindo
olmur. Bununla belo, 80-ci illor romanini janrin tarixinds
ugurlu siijet eksperimentlori ilo segilon onillik kimi
giymatlondirmok olar. Romanin siijet qurulusundaki tipoloji
forqlori agsagidaki kimi iimumilosdirmok miimkiindiir:

a) sabab-natica olaqasi ils bir-birine baglanan miixtalif dovr
hadisslorinin bir siijet vo ya kompozisiya daxilindoki vohdati;

b) real hadisa kimi tosvir olunub sorti-simvolik monada
dork olunan stijetlor;

c) real hadisolordon ibarat siijeto paralel sorti simvolik
stijetlor — siijet "iistii" slijetlor;

¢) realligla miixtolif sorti tosvirlorin qarisigindan ibarot
stijetlor;

d) folklordan galma sijjetlor:

1) miistoqil siijet xotti hiiququnda;

2) yardimgi siijet xotti hiiququnda

e) tarixi siijetlor:

1) tarixi-sonadli siijetlor;

2) fantaziya mohsulu vo ya uydurulmus siijetlor;

3) biografik stjjetlor;

4) avtobiografik vo ya xatiro siijeti.
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o) eksperimental siijetlor.

Konstentrik siijetin "a" bondindo gostordiyimiz strukturu
80-ci illor romaninda 6zl xiisusiyyatlorlo tozahiir edir. Xro-
nikal siijetlo konsentrik silijet arasindaki mahiyyat forqini
gostororkon V.Y.Xalizev iki moshur frazanin miiqayisosing
diqgot yetirir: "Sijeti toskil edon hadisolor 6z aralarinda
miixtalif ciir slagelona bilor. Bir halda onlar arasinda ancaq
zaman olagosi olur ("B" "A"-dan sonra bas verdi). Basqa
mogamda, hadisslor arasinda zaman olagosindon basqa, sobab-
noatica olagasi do olur ("B"-nin bas vermosinin sobabi "A"-dir).
Belo ki, "Kral 61dii vo sonra da kraliga 61dii" frazasi birinci tipi
toskil edir. "Kral 6ldii, kralica da dordindon 6ldii" frazasi isa
ikinci tipi gostorir".!

80-ci illor Azorbaycan romaninin ¢oxsayli niimunslorindo
stijet "B"-nin bag vermosinin sabobi "A"-dir konstruksiyasi
osasinda qurulur. Lakin bu konstruksiyani ayanilogdiron "Kral
oldii, kralica da dordindon o6ldi" frazasinda "A" vo "B"
olagolorindo zamanin istiraki goriinmiir (vo ya c¢ox zoif
gorilinlir), osas diqgot sobab-notico olagesino  yonalir.
Azorbaycan romaninin bu tipli niimunslorinds hor iki olago tipi
(hom zaman, hom do sobab-notico olagosi) kifayst qodor
aktivdir, 6n plandadir. Azorbaycan romaninda "A" da, "B" do
ayri-ayrt zaman kosiklorinin isarssidir. Eyni zamanda "B"
noaticadir, "A" sabobdir. Bu strukturda siijetin harokati doyison
zamanlarin xarakterindo ifads olunur. Coxsayli niimunslordo
(I.Hiiseynov "Ideal", M.Siileymanli "Sos", "Giinah duas1",
Elgin "Olim hokmii", "Ag dova", ©.9ylisli "Ag dora" vo s.)
hadisalor "B" zamanin tosviri ilo baslayir. Sadaladigimiz
romanlarda bu zaman keosiyi c¢agdas hoyatimizdir (Sksoron
durgunluq dovrii adlandirdigimiz zaman kosiyidir. 50-70-ci
illori ohato edon bu zamanin hiidudlar1 bazon yenidonqurma
illorina godar genislonir. Masslon, M.Siilleymanlinin "Giinah

' Bpenenme B nmreparyposenenue. Ilom penakumey I.H.ITocmernosa.
Mocksa: Beicmas mkoia, 1976, ¢.172
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duas1" romaninda). Bu hoyatla bagli tosvirlor "notico" kimi
gavranilir. Siijetin horokoti 6z baglangicin1 bu "notico"don
gotlirir. Horokotin dinamikas1 artdiqca analitik tohlil hadisa
tosvirini tistoloyir. Yazig¢1 badii tosvirin moarkozine ¢okdiyi hadi-
solorin realist monzorasini yaratmagla kifayatlonmir. Movcud
realliq ciddi analizdon kegirilir vo bas veronlorin sobablori
axtarilir. Badii tosvirin istigamati doyisir. Siijetin "B"-don "A"-
ya dogru horokoti baslanir. indi basqa bir zaman kosiyi badii
tosvir vo tohlilin markozino ¢okilir. Noticonin - "B"-nin sobabi
"A"-da axtarilir. Sebob "A"-dir - 20-30-cu illordir.
Azorbaycanda Sovet siyasi rejiminin on agir onilliklori —
dohsatli repressiya illoridir.

Konkret osarlorin badii strukturuna digqgat yetirak.

Elginin "Oliim hékmii" romani 6z poetikasi baximindan
Y.Somodoglunun "Qotl gilinii" romanilo yaxindan soslosir.
Ideaya-mozmun cohotco hor iki romani icindo yasadigimiz
comiyyato dorin badii niifuz cohdi birlosdirir. Forq burasindadir
ki, "Qotl giinii"ndo analitik tohlillor zamani sosial-folsofi,
"Oliim hékmii"ndo iso sosial-siyasi vo monavi-oxlaqi
mistovido limumilogsdirmoys meyillidir. Hor iki romani
movcud comiyyat oxlaqina garst sort tonqidi miinasibat do bir
maocraya gotirir vo bu "bir mocrada golisma" hor iki romanin
badii strukturunda da ortaq maqamlar yaradir.

"Qotl giinii" do, "Oliim hékmii" do hom miiasir, hom do
repressiya illorinin hadisolorindon bohs edon romanlar kimi
diistiniilmiisdiir. "Oliim hokmii"nds do hor dévriin 6z "roman",
6z siijeti vardir. "Qotl giinii"ndon fargli olarag, "Oliim hok-
mii"ndoki "roman'"lar roman i¢inds "roman" prinsipi ilo yox,
tohkiyada qgofil kegidlor, qirilmalar tisulu ilo arsaye golir. "Qatl
giinii"ndo miixtolif vo miistoqil siijet xotlori "yaziginin asas
fikirlorino bir illiistrasiya" (F.Kellin) kimi diisiiniilmis vo
estetik gqayonin doqiq izahina xidmot edon miikommaol kom-
pozisiya corgivasinde gavranilir. "Oliim hokmii"ndo osas siijet
vahiddir, lakin tohkiys forqli zaman kosiklorine vaxtasiri
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ekskursla davam vo inkisaf etdirilir. "Lakin biz gotiyyon bir
stijet natamamlig1 hiss etmirik"* (Elgin).

Ciinki tohkiyonin qofil kegcidlori — siijet qirilmalar1 badii
tosvir vo tohlilin montigindon dogur. Yazi¢i durgunluq dov-
riinlin monavi, sosial-siyasi, oxlaqi bohranin1 gdstorir. Monavi
miflisliyin, sosial erroziyanin tomsilgisi kimi Obdiil Qafarza-
donin, Forid Kazimlinin, Nocof Agayevigcin vo onlarin
otrafindakilarin obrazini yaradir. Tiilkii goldi Qobiristanligini
mikrocomiyyat kimi alaraq buradaki eybocor miihiti biitiin
dohsatlori vo ¢ilpaqligi ilo gostorir. Elo bir miihit ki, orda ©bdiil
Qafarzadolorin hakimiyyati sonsuzdur, vicdanli vo tomiz insana
yer yoxdur. Xosrov miiollim, talobs Murad ildirimlinin obraz-
lar1 bu miihitdo mohvo mohkum insanin simvolu kimi canlanir.

Roman miiallifi tosvirlori doarinlosdirdikco oxucunu dii-
slinmayo, mithakimoys sovq edir: Biitiin bunlar no ii¢lin be-
ladir? Bu oxlagsizligin kokii hardan golir? Ke¢gmiso qayidis —
30-cu illor hadisslorinin siijetin morkozino gatirilmasi bu
"diistincd" vo "miihakimo'"loro axtarilan cavabla olagolidir.
Romanda siijet ardicillig1 xronoloji prinsips yox, mentiqi dii-
stincoyo sOykonir. Bu mantiglo Elgin romanin "Tongal" vo
"Qonaqliq" fasillorinds repressiya illorinds siyasi rejimin milli
oxlaqa, timumbagori doyorlors vurdugu agir zorbolori gostorir.
Arzu, Olasgaor miiollim, Xidir milli menaviyyatin mohz rejimin
tosiri ilo asasli pozulma prosesini simvollagdirirlar.

Vicdaninin sasino qulaq asib loyaqgotini saxlamaga c¢alisan
Xosrov miisllimin biitlin hayat1 boyu {izlosdiyi dohsatlor rejimo
miixalif insanin taleyini gortikdiiriir.

Romanda ©Oflatun vo Obdiil Qafarzads obrazlar1 siyasi
rejimin 30-cu illorde okdiyi toxumdan biton agacin meyvasi
kimi qavranilir. Onlardaki ondazesiz oxlagsizligin  koklori

* El¢in bu miilahizani gérkomli ispan yazigisi X.A.de Sunsuneqinin
"Ziilmatda yiiriis" romam haqqinda soylomigdir. Bax: Elgin. Tongid va
adobiyyatimizin problemlari. Baki: Yazigi, 1981, 5.322.
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malum olur.

Beloliklo, romanin iki miixtalif zaman kasiyindon bahs edon
"epizodlar1" montiqi baximdan bir-birini tamamlayir, mdvcud
noticonin sobobinin izaht kimi bir-birine baglanir. Eyni
zamanda, osorin obrazlar sistemindo bir varislik olaqgesi
goriiniir. Xidir — Obdiil Qafarzads, ¢ekist Murad Ildirmli —
tolobos Murad Ildinmli xotlorinden, Arzunun va Xosrov
miollimin tale romanlarindan dogan assosiativ diisiincolor
repressiyadan durgunluga dogru gedon yolun, durgunlugdan
repressiyaya qayidisin (siijetin horokat istigamotinin) montiqini
basa diismoyo kdomok edir vo romanin siijeti vo kompozisiya
sistemindoki biitovliiyii ortaya qoyur.

V.Buznik yazir: "Y.Bondarevin romaninda ("Se¢im" osori
nozordo tutulur — T.C.) biitiin gedislori osas fikir, gizli miiollif
ideyasi idaro edir. Mohz buna goéro vo moxsusi olaraq "osorin
biitin binas1 qurulur: Yaziginin osas ideyasi hor seydon
yiiksakdo durur".!

Elgin bu fikri bir godor basga mozmunda ifado edir:
"...Yazicinin bagqa bir miisbot gohromani da var — yazi¢inin
yiiksok amali".? Bu, oslindo badii yaradiciigin osas ganuna-
uygunluglarindan biridir. "Hor seydon yiiksokdo duran ideya"
vo "yaziginin yiiksok amali"ndan ibarat badii ganunauygunluq
osarin kompozisiya vo siijet qurulusuna ciddi tosir gostorir vo
sonotkar1 bu istiqgamotdo do yaradiciliq axtarislarina sovq edir.
Mbohz bu menada, "yeni keyfiyyotli siijjet nosrin yiiksok
morhalays kegmosina dolalot edir".?

Stijeti sonotkar tohkiyesi, aparict gshromanlarin diisiince-
lari, kegmis haqqinda xatirolori, yuxular vo xoyali tasovviirlar,

! Bysuuk B.B. Cornacue o6pasa u nnreviekra. .. (O pomane FO.Bonnapesa
«Bp100p»). CTpyKTypa NuTepaTypHOro Npou3BeAeHus (COOPHUK HayYHBIX
TpynoB). Jlenunrpan: Hayka Jlenunrpazackoe otaenenue, 1984, c.34

2 El¢in. Tonqgid va adobiyyatimizin problemlori. Baki: Yazigi, 1981,
$.225

® Yeno orada.
283



stur axini, muollif hasiyslori hesabina inkisaf edib genislonon
romanlar bu ndqteyi-nozordon ciddi maraga sobab olur vo adabi
tarixi prosesdo Oziino movqe gqazanir. Siijetin bu sokildo
qurulmast miiollifloro miixtolif zaman kosiklorino aid olan
hadisalor arasindaki daxili olagoni {izo ¢ixarmaga, sosial vo
folsofi imumilogdirmolor aparmaga imkan verir.

Digor torafdon tohkiys formalarinin miixtslifliyi, epizod vo
motiv zonginliyi asords psixologizmi nazaors ¢arpacaq doracoda
qiivvatlondirir. Bir cohot do var ki, siijet strukturundaki
zonginlik misllif xoyalina sorbostlik verir vo onun bas veron
hadisolor arasindaki bagliligi, sobob-notico olagolorini iizo
¢ixararaq estetik movqgeyini ifado etmoys imkan yaradir.

"Ag dors" romaninin siijet xotti sohar hoyatindan bezikib
kondo golon vo burda da 6ziino monovi dayaq tapa bilmoyib
sohoro qayitmagi qorarlagdiran aparict gohromanin — Ra-
mazanin dislinco, horokot, miinasibot vo arzular1 osasinda
qurulur. Yast ollini 6tmiis Ramazanin "6miir kitab1" romanda
sohifolonir vo bu miiollifo retrospektiv tosvirlor iigiin genis
imkan yaradir. Ramazanin xayali, xatirslori 30-cu illorle hii-
dudlanir vo retrospektiv tosvirlorin bundan sonraki davami
miiollifin Dosta arvadla bagl tohkiyasinda iiza ¢ixir.

Lakin siijetin zaman hiidudlar1 aparici gohroman va
miiollifdon bagga bir-ne¢o obrazin tohkiyosindo genislonir.
Romanin azyaslhi gohromani Mehdinin diisiinco vo xoyallar1 bu
giinlo vo golocoklo baglidir. 30 yasli Soidonin — Ramazanin
bacisinin agli kosondon bori gordiiklori, diinya, hoyat vo
insanlar haqqindaki diisiincalari do romanda xeyli yer tutur.

Romanda tosvir obeykti kimi gotiirtilon hadisalor va aparici
gohromanlarin taleyi bir ne¢o miistovido badii tohlil obyekti
olur: zaman, sosial-siyasi, monavi-oxlagqi vo psixooji
miistavilorda. Naticada, 20-ci illorden 70-ci illore qader davam
edon Zaman ¢orgivasindo sosial-siyasi hadisolorlo monovi
oxlaqi doyorlor arasindaki olagolor tosir vo  oks-tosir
movqgeyindon badii tohlil obyekti olur.
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V.Y.Xalizev yazir: "Siijet baslica olaraq personajlarin
horakati ilo formalasir".! O, adsbiyyatda horakatin iki tipini 6no
cixarir: "Bir halda siijet personajin qati horoketi, hoyatinin
hoalledici magaminin tosviri ilo qurulur. Bu hal horokatin zahiri
dinamikasidir... ikinci halda hadisolor daha ¢ox personajin
diisinco vo hoyacanlart ilo ifads olunur".” Xalizev bunu
harokotin daxili dinamikast kimi monalandirir. "Ag doro"
romaninda hadisslor mohz obrazlarin harokstlorinin daxili
dinamikasi vo bu dinamikadan dogan montiq osasinda bir stijet
xotti otrafinda comlosir.

20-ci illordo Sovet hokumatinin golisi ilo Dosta arvad vo
Olquzunun ailo miinasibatlorinin sona varmasi, 9lquzunun
biitiin var-dovlatini, evini, sevimli vo "doymadig1" arvadin atib
Irana getmosi, bundan sonra Dosta arvadin "toklonib-
yalqizlasib adamayovusmaz olmasi", ©lquzudan sonra kegon
uzun illor orzindo, Oziinlin hagansa qiz oldugunu, arvad
oldugunu vo nohayot, insan oldugunu hiss eloyo bilmomosi
epizodlar1 "yagis" folakoti ilo baglhh Buzbulaq kolxozunun
dovlot planini yerino yetirs bilmomasi, bunun sobobino bir
dosto adamin, o climlodon sodr Sahsuvarin vo brigadir Rama-
zanin tutulmaq tohliikosi, Sahsuvarin tutulmasi, Ramazanin
dogma yurdundan didorgin diismosi, noticodo Sahsuvarin
monan sindirtlmasi, Ramazanin monovi iflas1 xotlori ilo
analogiya yaradir. Olquzunun "qagaqlig1", Dosta arvadin
"adama yovusmazligl", Sahsuvarlarin vo Ramazanlarin daxili
dayaglarii itirmolori, "diinya"siz qalmalar1 ("Buzbulagin bir
hektar, hektar yarim torpaginda diinyanin 6zii boyda bir diinya
vard1"), "g6z acib agac okildiyini goranlorin" "gdz agib agacin
kosildiyini goranlor'"le ovazlonmasi xalqin pozulmaq tohliikasi
haqqinda diisiincolors stimul verir.

Hor kasin 6z ¢orayini "istahla yediyi", "insanlarda insanliq

' Beemenme B smreparypoBemenme. Ilox pemaxumey I.H.ITocmenosa.
Mocksa: Bricmas mkoia, 1976, ¢.168
2 Yenos orada.
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oldugu" zamanla "insanliq sifoti"nin itdiyi, "usagmusagin
tamam korlanib getdiyi" indiki zaman miiqayise zominindo
badii tohlil miistavisina gatirilir vo mohz bu mogamda miisllifin
patriarxal doyorloro ciddi 6nom vermosinin, siyasi-ictimai
miihito koskin tonqidi miinasibatinin sobablori askarlanir.

Osorin obrazlar sistemi, kompozisiya qurulusu miisllifin
patriarxal doyorlori miidafis movqeyinde durmasi fikri ilo
aydinlagir. Osordo Soido vo Ramazan obrazlar asas siijet xotti
ilo baglhdir. Qacalo Monsuro vo Valid iso osas siijetlo birbaga
bagli deyil. Sual oluna bilor ki, Valid vo xiisuson Qacolo
Monsura ilo bagli epizodlar osoros hansi mogsadlo daxil
edilmisdir? Bu obrazlar osorin kompozisiya sistemindo da-
giniqliq yaratmir ki? Vo yaxud obrazlarin dasidigi mena yiki
nodon ibaratdir? "Ag dora" romaninda miisllif fikrinin folsofosi
hom do bu oks qiitblordo dayanan obrazlar vasitosilo ortaliga
goyulur. Soido vo Qacolo Mansuro, Ramazan vo Valid bir-
birino tamamilos zidd manaviyyat vo oxlaq sahibidirlor.

"Moktabdo, ¢esmoada, kiigado bir oglanin birco dofs iiziino
baxmagi ilo rongi-ruhu agappaq olan", "oli-ayagi osim-osim
oson" Soido ilo "yan-yOrasinin otu atin iizongisino doyon bir
kolxoz arxinin iginda ii¢ oglanla olan o ohvalat1" toradon ("Ozii
do o haqqg-hesab son demo, ¢oxdan baglanibmis — bolko bir
aydan da qabaq") Qocolo logobli Monsuronin, "bir yagish
geconin" agrisint dmrii boyu caninda gozdiron Ramazanla
"kondin birinci gozali" Sofursnin qatili Validin 6miir yolunu
miuollif miigayiso aspektindo vo simvolik canlandirir. Bu
miiqayiso tohtolsiiur gedir vo miiallifin osas fikrinin oxucuya
catmasinda holledici rol oynayir. Monovi diinyast zongin,
oxlaqi saf Soidslorin, Ramazanlarin tale ugursuzluglarinda,
Validin harin hayati, Qacalo logabli Mansuronin on usaq dogub
ev-esik sahibi olmasinda bir "qanunauygunluq" goron miisllifs
goro, bu "ganunauygunluq" patriarxal doyorlorin giinii-giindon
0z giiclinii itirmosi hesabina yaranir.

80-ci illorin roman tasarriifatinda sobab-natica slagosi ilo
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qurulan sijjet tipinin basqa bir konstruksiyasi I.9fandiyevin
"Geriyo baxma, qoca" vo M.Siilleymanlinin "K&¢" romanla-
rinda Oziinii gostorir. Y.Somadoglunun "Qoatl giinii", I.Hii-
seynovun "Ideal", Elginin "Oliim hokmi", "Ag dovo", 8.9y-
lislinin "Ag dora", M.Siileymanlinin "Sas" vo "Giinah duas1"
romanlarinda siijet miiasir dovrdon keg¢miso dogru istigamot
gotiirmiisdiiso (milli varligin ¢agdas durumunun sobaoblori
ke¢cmisdo axtarilmigdisa), "Geriyo baxma, qoca" vo "Koc¢"do
milli varligin kegmisindon miiasir zamana dogru istigamotlonir.
Ogor birinci gisim romanlarda siijet tofsilatlar1 daha ¢ox miiasir
dovrle baglanir, kegmis ancaq miioyyon moqamlart (konkret
epizodlari) ilo "obeyktive" gatirilirdisa ("Qatl giinii" vo "Oliim
hokmii"ndo kegmislo bagli tosvirlor nisbaton ohatolidir), ikinci
gisim romanlarda ke¢mis genis plandadir. Bu asorlordo stijet
milasir dovriin "astanasi"'na qodor golib c¢ixir. Buna
baxmayaraq, konfliktin mogzindo keg¢mislo indinin assosiativ
miiqayisasi dayanir. Hor iki romanda miiasir dovr assosiativ
gohroman soklinds siijetin badii montigina niifuz edir.

"Geriyo baxma qoca" romaninin tohkiyo hiidudlari tox-
minon XIX oasrin II yarisindan XX asrin 20-ci illorino godorki
zamani shato edir.

Yazigt lizlinii kegmiso tutur. Roman milli tarixi ke¢mis
haqqinda yazig1 toossiiratini ifads edir. Senotkarin ke¢miso
gayidigla "noyi iso anlamaq istoyi" romanda ohato olunan
zaman haqqinda hoqiqi tesovviir yaratmaq mogsodindon qi-
dalanir va siijetin inkisaf montiqini miioyyonlosdirir.

Stijetin tipoloji baximdan get-geds daha artiq zenginlogsmasi
hoyat haqigotinin badii ifadesindo bu forma komponentinin
boylik imkanlarini ehtiva edir. Badii nosrin miiasir monzarasi
todqiqatcilart siijet tipologiyasi ilo bagli yeni-yeni tosnifat
prinsiplori ilo ¢ixig etmayo istiqgamatlondirir. 70-80-ci illor
0zbok romaninin materiallar1 osasinda "miiasir romanin badii
strukturunda konflikt" problemini aragdiran Z.Babayeva siijetlo
bagli adobiyyatsiinas A.Rshimovun fikirlorini iimumilosdirarak
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yazir: "Miasir 6zbok nasrindo siijetin xarakterini todqiq edon
odobiyyatsiinas A.Rohimov onun dord noviini
mioyyonlosdirir:  xronoloji, retrospektiv, konsentrik vo
assosiativ".'

A.Rohimovun tosnifatt miiasir badii nosrdo siijetin xa-
rakterinin zonginlogsmasinin vo miirokkoblogsmasinin gostoricisi
olmagqla yanasi, janrdaxili tokamiiliin olamoti kimi do diqqati
¢okir. Bununla yanasi, A.Rohimovun miioyyaonlosdirdiyi olavo
stijet tiplori (retrospektiv vo assosiativ) miasir romanda
xronikal vo konsentrik siijet tiplorinin variasiyalar1 soklindo
Oziinii gostorir. Retrospeksiya vo assosiativlik xronikal, daha
cox iso konsentrik siijetin ifado formalar1 kimi do xarakterizo
oluna bilor. Retrospektiv vo assosiativ siijetlori miistoqil siijet
tiplori kimi gotlirmosi, onlarla xronoloji vo konsentrik stijet
tiplori  arasindaki  daxili  baghilign  géro  bilmomasi
odobiyyatsiinas A.Rohimovu birtorofli, daha doqiq desok,
yanlis gonastloro golmoyo sdvq edir: "Assosiativ siijet bodii
osorin konfliktindo do 0z oksini tapir. Onda konflikt oks
qiivvalor arasindaki ziddiyyst kimi yox, hisslorin, duygularin
miibarizosi kimi meydana ¢ixir. Basqa s6zlo desok, romanda
miibarizonin xarakteri qohromanin {iroyinin prizmasindan
kecir".? Bu cohatlor yalniz assosiativ tosvir iisulu vo assosiativ
siijet liglin  dominant olamotlor hesab edilo bilmoz.
"Miibarizonin xarakterinin gqohromanin {iroyinin prizmasindan
kecmosi" keyfiyyoti morkozoqagma romanmma vo demali,
konsentrik siijet tipino do xas cohatdir.

Eyni zamanda, A.Rohimovun bels bir gonaati ils razilagsmaq
lazim golir ki, "miiasir romanistikada assosiativ nasr aparicidir

va bu, nesrdo daxili kolliziyalarin distiinlityiinii gostorir".’

' Babaea T. KOHQNMKT B XyIOKECTBEHHBIy CTPYKTYpE COBPEMEHHOIO
pomaHna: Atoped. mucc. kKaua. ¢umoi. Hayk. TamkenT, 1988,c. 12
2 Yeno orada

3 Yeno orada.
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Umumiyyatlo, bu bir hogigotdir ki, miiasir nosr hoyati
inikasda sortiliyo giiclii meyil edir. Badii yaradiciligda sorti
situasiyalarin, obrazlarin rolu giiclonir.

Bu iisul sonato hoyati daha genis miqyasda tosvir va tohlil
etmok, timumilogsdirmok imkani verir. Bagsqa sozlo, sortilik
"miiasir dovrdo baodii-folsofi fikrin sanballiligina, mirokkob
hayat hadisalorini arasdirmaya"' tolobatdan irali golir. Sertilik
dovriin dobdo olan iisulu yox, sonotkarin tofokkiir tisulu kimi
yaradiciliga golondo ugurlu badii vasitoys cevrilir vo asorin
inikas hiidudlarini genislondirir.

Assosiativ stijetlor do mohz bu menada badii nesro giiclii
niifuz edir. Badii nosrin prozaiklikdon falsofiliys, dorin ictimai-
siyasi aragdirmalara kecidindo assosiativ stijet xotlori holledici
ohomiyyot kosb edir. I.Malikzadonin "Giimiisgdl ofsanasi”,
"Dada palid", El¢inin "Dolga" povestlorinda, "Oliim hokmii" vo
"Ag dovo", "Mahmud vo Moaryom", S.Ohmodovun "Yasamal
goliinds qayiqlar iizlirdii", M.Siileymanlinin "Kog", "Ceviz
qurdu", "Sos" vo "Glinah duasi1" romanlarinda badii mozmunun
idrakinda, ideyanin dolgunlasmasinda assosiativ  siijet
xotlorinin estetik yiikii kifayot qodor agirdir.

M.Siileymanlinin "Ko6¢" romani istisna edilorso, sadala-
digimiz osarlorin har biri paralel siijet xottino malikdir. Homin
asarlorde miistaqil siijet xattindon slavs ikinci bir sijjet xatti do
badii mozmunu gavramaqda oxucuya agar verir. Bu tip siijetlori
sorti olaraq, siijet "listii" siijetlordo adlandirmagq olar. Assosiativ
tosvirdo sOziin mocaziliyi qat-qat artir. Buna goro do assosiativ
stijetlor badii yaradiciliga mona polifonizmi gotirir. Badii aser
konkret zamanin, problemin inikas vasitasi olmaqla yanasi,
zamani vo mokani, problematik hiidudlarin1 genislondirir,
imumbasari doyarlari oks etdirmok qiivvasi qazanir.

Bodii niimunolords assosiativ siijjetlorin bir qismi osason
asarin baslangicinda, bozon is9, milsyyon moqamdan sonra
osarin kompozisiya sisteminds 6ziins yer alir.

! Elgin. ©dobiyyatimizin yaradiciliq problemlari. Baki: Tahsil, 1999, 5.9
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Elginin "Mahmud vo Maryom" romant bu tosvirlo baslayir:
"Hicri 920-ci ilin camadiiil-ovval ayinin 4-ii, milad ilo 1514-cii
il iyun aymin 28-i idi.

Gonco yatmigdi.

Bu giin giinorta gohards els bir isti var idi ki, nofas almaq
miimkiin deyildi vo qocalarin dediyina goro, bels isti bir do diiz
altmis dord il bundan ovval, el asig1 Sazli Abdullanin basi
kesildiyi giin olmusdu".'

"Diiz altmig dord il bundan avval" bas veran shvalat — Sazli
Abdullanin basinin kosilmosi ohvalati "Mahmud vo Moryom"
romaninin "Osli vo Korom" dastanindan gotiiriilon osas stijet
xotti ilo birbasa bagli deyil. Yoni no "Osli vo Korom"in dastan
stijetinds, na do "Mahmud vo Moaryom"in 6z baslangicini
burdan alan roman siijetindo bu ohvalatin yeri yoxdur. Sazli
Abdulla ohvalati iso siijet bitkinliyinoe malik olmaqla romanin
baslangicinda toxminon bir sohifolik yer tutur. Bu ohvalatin,
basqa so6zlo, siijet "ustli" silijetin romandaki funksiyasi nadon
ibaratdir?

"Mahmud vo Moryom" tarixi sosial-psixoloji romandir.
Osoarin problematikasi dovriin sosial monzorasi haqqinda biitov
tosovviir yaratmaqdan ibarotdir. Sazli Abdulla ilo Qara Bosir
ohvalati sosial odalotsizliyin tiigyan etdiyi comiyyatdoki
problemlorin ciddiliyini predmetlogdirir: "Sazli Abdulla o za-
manki Gonco hakimi Qara Bosiro oyan-osrof yaninda soz
qaytarmigdi, {liziino ag olmusdu, Qara Bosirin oglu Qara
Bokirin toyunu g¢almamisdi, demisdi ki, sonin saraym gqan
canagidir vo monim sazimin simlori mon istosom do orada
saslonmayacak".”

Sazli Abdullanin edami, bu 6liimls bagli Genca qocalarinin
heyrati, sonra Qara Bokirin 6z atasinin basini kosmosi vo s.
ibarat bu yi1gcam siijet romanin asas siijet xattinin informasiya
yikiinii vo badii tosir giiclinii artirir. Osas siijet xottindo Mah-

1 El¢in. Segilmis asarlori. 2 cildds, II c., Baki: Azarnasr, 1987, s.7
2 Yeno orada.
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mudun basma golonlorlo "altmig dord il" ovvel Sazh
Abdullanin basina golonlorin assosiativ olagosi badii motnin
zaman sarhadlorini qirir, badii idrakin {ifiiqlorini genislondirir
vo romanda qoyulmus problemi {imumbaosori doyarlor vo ya
bolalar miistovisine gatirir.

Elginin "Dol¢a" povestindo, "Oliim hékmii", "Ag dova",
M.Siileymanlinin "Ceviz qurdu" romanlarinda assosiativ sii-
jetlor osas stijet xottini axira godor "miisayiot edir". Bu sijjetlor
"Dol¢a", "Oliim hokmii" vo "Ceviz qurdu"nda sorti-metaforik,
"Ag dova"do iso mifoloji mozmundadir.

"Dolca" povestindo asas siijet xotti realist mozmunludur vo
Abseron kondlorindon birinds yasayan Agababanin vo ailosinin
moisoti, oxlagi-menovi diinyast ilo baghdir. Sijetin ilk
morhollori ailo-moisot hadisolori fonunda, Agababa ailosinin
tomiz oxlaqini, zongin monaviyyatint 6na ¢okir. "Bagir vo onun
ailosinin homin miihito daxil edilmasi ilo Agababanin fordi
hoyat1 ziddiyyotlor torozisino qoyulur... Agababa — Bosir
tozad1 adi forq kimi qiymeotlondirilmir, daha dorin, daha
sanball1 ictimai mezmun gazanir..."' Agababa va ailssi hoyata
baxis vo diinyagoriislorindoki sadoalik vo sadalovhliiklo, ifrat to-
mizlik vo inamla milli xarakterin ilkin variantini, ilkinliyo,
milli tarixi sociyyayo sdykonon insani xisloti tomsil edir. Boasir
vo ailesi iso milli xarakterdoki metamarfozanin, oxlaqi
kataklizmin dasiyicisidir. Agababa vo ailosinin Basir vo ailasi
ilo  toqqusmasi (konfliktin mahiyyati) milli oxlaqin
miiqavimotindon giic alir. Qarsidurmanin basvermo mogami
ciddi sosial saciyye qazanir. Ciinki milli xarakter vo oxlaqdaki
itkilor comiyyot oxlaqmna soykenir. Ictimai siyasi soraitin
"tohfasi" kimi arsoye galir. Siijetin inkisafinin zirvesi vo agilist
(Agababanin Bosir ailoesini 6z evindon qovmasi) milli axlagla
comiyyat oxlaqinin miibarizosindo goloboni birinciys verir.
Lakin ikincilorin do varligi, get-gedo daha da artib ¢o-
xalmasindan yaranan narahatliq povestds ciddi sosial problem

I Mammadov A. S6ziimiiz esidilonadok. Bak1: Yazigi, 1988, s.120
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kimi qavranilir.

Povestin baslangicina Agababanin ev itinin — Dolganin
adinin ¢ixarilmasi vo epiqraf yerindo "Bir itin aqiboti haqqinda
povest" geydi ilk baxigdan anlagilmaya bilor. Oslindo iso "bir
itin aqibeti" povestds ikinci bir siijet xattini yaradir vo insanin
daxili diinyasma niifuzu giiclondirir. Dolga ilo olagoli stijet
insan vo ictimai miihit, insan vo onun tobioti ilo bagl sosial-
folsofi iimumilosdirmoloro meydan agir. Eyni zamanda
povestin problematikasin1 genislondirir vo ideyanin inikas vo
idrakina osasl tokan verir.

Povestin assosiativ siijeti vo qat1 Dolga obrazi ilo baglanir
vo onun xarakterindoki doyismo prosesini oks etdirir.

Osas siijet xottindo Agababa vo ailosi ilo Bogir vo ailosi
arasindaki toqqusma konfliktin zahiri dinamikasin1 agir.
Assosiativ siijetds iso konflikt obrazin daxili diinyasinda oks
olunur vo kompozisiya biitovliiyli yaradir.

Gordiiklori, duyduglar1 vo daddiglar1 Dolganin daxilindo
ikilogsmo yaradir. "Bir torofdon, Agababanin kigik diinyasindan
aldig1 hoyat torzinin, digor torofdon do kabab iyi ilo itiloson
instinktiv nofsin ¢arpismasi Dolgan1 6z mohvorindon oynadir,
onda dorin ruhi metamarfoza yaradir".! Oslinde, "6z
mohvarinden oynayan" it — Dol¢a deyil Insandir. "Kabab iyi ilo
itilogon... nofsi"no qarst dura bilmayib 6z ilkin safligin,
tomizliyini, zongin monaviyyatini itirib "stimsiik itina" ¢evrilon
Insan. Bosir ailesindo gérdiiklorinin miigabilinde "nofsino qarsi
durub yagh kabab vo kotletlordon imtina edon" Dolg¢a ilkin so-
ciyyosini qoruyub saxlayan milli xarakteri (misal {i¢iin
Agababani) obrazlagdirir. Nofsino qarst dura bilmoyib yagh
kabab vo kotletlori "gdydo qapan" Dolg¢a oxlaqi kataklizmin
dastyicis1 miiasir Insan1 (misal ii¢iin Bosiri, arvadi ©minani,
Kolontor miiollimi va b.) simvollasdirir. Dolganin  son
horokotlori kababxana itlorino qosulmasi iso — slimsiik itino
cevrilon — menaviyyatin1 tamamile itirmis insanin aqibeting

I Mammadov A. S6ziimiiz esidilonadok. Bak1: Yazig1, 1988, s.121
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elegiya kimi soslonir. Bu hiiznlii bir situasiyadir vo mioallif
movgeyinin inikasidir. Ona gore do A.Mommadovun bu povest
haqqinda "Doniz, Dolg¢a vo ciillit" adli iimumen maraqh
moqalosindoki asagidaki qonaotlo razilasmaq miimkiin deyil:
"Tki miihitin, iki hayat torzinin, siiurla nofsin ¢arpismasindan
toronon oks-sodani va nafsin golobasini Dolg¢anin tizorine kegir-
moklo, yaziginin sanki insanlara rohmi golir, onlar1 qorumaga
calisir vo eyni zamanda da iti nofsin qurbani olmagi ancaq
itloro rova goriir".! Bu miilahizodeki son tezis (iti nofsin
qurban1 olmaga ancaq itloro rova goriir) Dolga ilo bagli siijetin
vo Dol¢a obrazinin tobistindoki assosiativliyi nozare
almamaqdan irali golmisdir.

Stijetlo bagli arasdirmalarda tok bir obrazin adi ilo bagh
"stijet xotlori"no diqget ¢okilir vo bu anlayisin ("siijet xotti"
anlayisinin — T.C.) eyni zamanda stijetlo (o monada ki, siijet
xotti obrazin va obrazlarin xarakterinin iknisafini, dinamikasini
oks etdirir) vo kompozisiya ilo (hadisa vo personajlarin
miloyyon zaman vo mokan daxilindo yerlosdirilmasi
monasinda) alaqesine diqqet ¢okilir.?

"Oliim hokmii" romaninda da, "Sas" ve "Giinah duas1"
dilogiyasinda da tok bir obrazla bagli siijet xotti osas siijetlo six
olagolonir vo romanlarin kompozisiya sistemindo ohomiyyatli
movqgeys malikdir. "Dolga" povestindo oldugu kimi "bir
obrazin siijeti" romanlara it haqqinda "povestlor" kimi (tobii ki,
forqli mozmun ytiki ilo) daxil olur.

"Bozi tongidgilor "Data Tutasxia" romanin1 mifoloji
osorlorden sayirlar. Bu barado na deys bilorsiniz? — sualina
miuasir giircii nasrinin gorkomli niimayondosi, adi ¢okilon
moshur romanin miisllifi Cabua Amirecibi asagidaki cavabi
verir: "Man A.Ebanoidzenin moaqalasini ("Voprosi literaturi,
1978, Ne5) boyiik maraqla oxudum. Lakin demsliyom ki,

I Mammoadov A. S6ziimiiz esidilonadok. Bak1: Yazigi, 1988, s.122
2 Jlesutran JI.C., Uwmnepmuy JIL.M. OcHOBBI u3ydYeHHs Cloxera. Pura:
3Bayr3ne, 1990, ¢.97-98
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A.Ebanoidzenin diiglindiiyii kimi "Data Tutagxia" he¢ do
"asatirlogdirilmis roman" tok nozords tutulmamisdi. Man osatir
tinstirlorindon asar lizarindo asas isi bitirdikdon sonra istifada
etmisom. Romani yazib qurtaranda mono elo goldi ki, asordo
naso catismir, oxucular romanin ideyasini laziminca basa
diismoyo biloror. Axirda belo bir ¢ixis yolu tapdim: mono
malum olan asatirin motivlari esasinda Data Tutasxia haqqinda
mif uydurdum. Vo onu bes hissoyo boldiim: birini kitaba
imumi epiqraf se¢dim, qalanlarini iso romanin dord fosli ligiin
epiqraf gotiirdiim. Bununla da oxucunu monos lazim olan
qavray1s axarina yonoaldo bildim".!

C.Amirecibinin osor iizorindoki yaradiciliq isi ilo bagh in-
formasiya-miilahizalori miiasir nosrin yaradiciliq istiqgamot-
larindon (problemlorindon) birino — badii asards folklorizmdon
vo mifiklosdirmodon yararlanma tomayiiliine miioyyan aydinliq
gotirir.  C.Amirecibinin "osatirlogdirmodon" istifadodo asas
magsadinin romanin ideyasina aydinliq gotirmok vo oxucunu
"lazzim olan qavrayis axarina yonoldo bilmok" olmasi
aydinlasir. C.Amirecibinin ona "molum olan osatir" osasinda
yaratdigt  "mif"in osordo bes hissoyo parcalanmasina
baxmayaraq, biitov badii struktura malik olmas1 da digqetden
yayinmir. Demoli, "Data Tutagxia" romanindaki asas siijet xotti
ilo yanas1 mifoloji siijetin do asasli mdvqe tutmasi nozarimizi
colb etmoyo bilmoz. Oslindo romanda Data Tutasxia
haqqindaki "mif" siijet "tsti" siijet rolunda ¢ixis edir. Demak
lazim golir ki, mohz bu iisul miiasir nosrin siijet-kompozisiya
sisteminda kifayot qodor 6no cixir. Olbotto, bu siijet "iistil"
sijetlorin he¢ do hamisi1 mifoloji mozmunlu deyil. Eyni
zamanda, bu sijjetlorin hor birina mifoloji meozmun yad da
deyil. Fikrimizco, El¢inin "Mahmud vo Moryom" romanindaki
"Sazli Abdulla vo Qara Bosir" ohvalati, "Ag dovo"do Ag dovo
stijeti, S.Ohmodovun "Yasamal goliindo qayiglar iiziirdi"

I Sonatkar vo tarix (H.Mitinin C. Amirecibi ilo s6hbati) // «Azarbaycan»
jurnali, 1982, Ne2, s.163

294



romanindaki orini qizila doyismok istoyon qadinla bagh
rovayot, M.Siileymanlinin osorlorindoki Ceviz qurdu ("Ceviz
qurdu"), Sak Modii ilo ("Sas" vo "Giinah duast") bagl siijetlor
0z mifoloji va sorti metaforik mozmunu ilo asas siijet xottino
giiclii assosiasiya dogurur vo "Data Tutasxia"da oldugu kimi
osarlorin "ideyasini laziminca basa diismoya" istiqgamotlondirir.
Eyni zamanda, bu tisula meylin sababi kimi mifoloji, folklor vo
assosiativ zaman qatlarinin ideya polifonizminds ovozsiz rol
oynadigini da nozere almaq lazim galir.

Odobiyyatsiinas L.N.Tselkovanin miisahido vo {imumi-
logdirmosi do miiasir nosrdo bu islubun iislub tomayiilii so-
viyyesindo movciidluguna isarodir. L.N.Tselkova yazir:
"Miiasir romanin badii orqanizmindo miisahido olunan basqa
bir tendensiya anonovi yolla inkisaf edon realist siijetin irreal,
fantastik situasiyalarla olagolonmosidir. Bu iizdon janrlarin
inteqrasiyasi bas verir: Bir janrin iisul vo vasitolorindon (elmi-
fantastik) basqa bir janrin (psixoloji) problemlorinin
acilmasinda istifado olunur. Belsliklo, C.Aytmatovun ("Qa-
sirgali yarimstansiya", "Edam kétiyii") vo V.Orlovun ro-
manlarim1  ("Alt c¢alan Danilov") niimuno gostormok olar.
Fantasmaqoriya, irrealliq, mifoloji elementlordon istifads,
horokatin ononavi inkisaf xottindon imtina miislliflora onlari
narahat edon problemlori dorindon va polifonik ifadays imkan
verir".!

Miiasir romanin strukturu ilo bagli L.N.Tselkovanin basqa
bir miisahidosi do maraq dogurur. O, siijetin horokot birliyino
tabe olmamasi, siijetdo anarxiyaya meyildon danigir. Siijet
sarbastliyino meyli forma baximindan tamam forqli romanlarda
miisahido etmoyin miimkiin olduguna, bu romanlarda
epizodlarin demak olar ki, bir-biri ilo baglanmadigina, onlar
ancaq ya sonatkar soxsiyyatinin vo ya limumi problematikanin
birlosdirdiyina digqeti ¢akir. O, bu tipli asaorloro V.Katayevin

! Ilenkosa JL.H. CoBpeMeHHBly pOMaH (Pa3MBIILICHHS O IKaHPOBOY

cBoeobpaszun). Mocksa: 3Hanue, 1987, c.9
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"Oberonun sehrli buynuzu" ("Volsebnty roq Oberona") vo
"Miigoddas quyu" ("Svotoy kolodeili") romanlarini niimuno
gotirir.'

Bununla yanasi, L.N.Tselkova belo bir gonasto golir ki,
"Sozilin birbasa monasinda siijetsizlik miiasir sovet nosri ii¢iin
moxsusi keyfiyyot deyil,lakin sorbast siijetin boadii imkanlar1
miiasir sovet romaninin axtaris sferasinda 6ziino yer tapir.
Burdan bizim romanin tohkiyo sistemindo yeni bir isul
meydana ¢ixir. Bu, siijjetdo zamana sorbast miinasibatdir. Bu
haqigetdir ki, belo romanlarin janr formasi xatironi yada salir,
bozon do memuara yaxinlagir. Bu tip osorlordo no mantiqi
ardicilligla, no siijet, no zaman olagosi ilo baglanmayan
materiallara miiraciotdo miiollif hoqigoton Oziinii azad hiss
edir" ?

Badii nosrds xatira formast onanavi siijet strukturalarindan
biri sayila bilor. Tohkiyoni ke¢mis zamanla baglamaq istoyon
sonatkarlarin bu tlisula miiraciotina Azarbaycan badii nasrinin
inkisaf tarixindon istonilon qodor misal gdstormok olar.
Odobiyyatsiinasligda keg¢mis zaman hadisolorine qayidis
retrospeksiya adlanir. Miiasir nasrdo retrospektiv tosviro
meylin artmasi fakti miibahisesizdir. C.Aytmatovun "Olvida,
Giilsar1", "Boranli  yarimstansiya", "Edam = kotlyi",
Y.Bondarevin "Sec¢im", Y.Trifonovun "Zaman va yer" asarlori
bu formanin yaradiciliq imkanlarinin genigliyino tutarli dolil
ola bilor. Bunun asas sabablorindan biri analitik badii tohlilin —
hadisolor arasindaki zaman, montiqi vo sobab-natico slagelorini
lizo c¢ixarmaga istiqgamatlonon yaradiciliq tendensiyasinin
gabarigligi ilo baghdir. Bununla bels, retrospeksiya ancaq badii
tosvir formasi kimi do asoro daxil olur. Bu zaman daha ¢ox
tohkiya¢i gohromanin siiur axini ilo kegmis zaman hadisolori
badii tasvirin moarkazine ¢okilir. Tabii ki, siijetin bu formasi da
ilk baxigda L.N.Tselkovanin dediyi kimi, "xatironi yada salir."

1 Yeno orada. s.9-10
1 Yeno orada. s.10
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Lakin retrospektiv siijetin bu tipinds "xatira" ancaq ifados lisulu
olaraq galir. Bodii mozmunda "xatire" elementlori istirak
etmodiyi liclin (bu tipdo "bu elementlor”" yazigi mogsadine
xidmot etmir) siijet do oksor hallarda ononovi formadan konara
cixmir, hadisalor arasinda montiqi vo zaman olaqosi gozlonir.
Bu tip "xatiro"nin mahiyyatini "retrospeksiya" (ke¢miso
qayidis) anlayist doqiq ifado edir vo belo asorlordoki siijeti
retrospektiv siijet niimunosi kimi gotiirmok daha somorali
natica verir.

Elginin "Ag dova" romaninda mohz bu tip siijet tohkiyonin
zaman hiidudlarin1 genislondirir. Qurx illik ayriligdan sonra
Olokbor vaxti ilo onlarin mohollosindos yasamis qardaglari —
Cafori, Adili, Abdulalini, Qocani, Cabrayili, Agarshimi goriir.
Bu tosadiifi rastlagma onun ke¢mislo bagl xatirslorini oyadir
vo siijetin sonraki morhololori bu "xatirslorin" tohkiyasinden
toskil olunur.

Lakin bir mosalo do var ki, Tselkova "xatironi yada salan",
"memuara yaxinlagsan" siijet tipi ilo asorlorin yaranmasi
tendensiyasini gqabardanda gotiyyon retrospektiv siijetli asorlori
nozordo tutmur. Fikrimizca, onun nozords tutdugu siijet tipindo
"xatira" ancaq ifado formasi yox, ham do siijetin harokot vo
xarakterino tokan veran badii mozmun rolunda ¢ixis edir.

Azorbaycan romaninda bu tip sijetin tipik niimunasini
[.Bfandiyevin "Geriyo baxma, qoca" romaninda gdrmok
miimkiindiir. Adaton, bu romanin nagil poetikasi ilo yazildig
vurgulanir. Misal t¢lin, C.Mommodov yazir: "Biitovliikdo
folklorla bagli bu romanin har satrinde nagil nasrinin an goézal
elementlori 6ziinli gostorir. Biitlin bunlar nasrin 6z kokiing, 6z
etnogenezisino qayidisidir. Lakin biitiin bunlar forma va iislub
elementloridir".!

Bu miilahizade miioyyan hoqigot vardir. "Geriya baxma,
goca"nin badii motnindo nagilvart tosvir, tohkiys vo dil ele-
mentlori danilmazdir. Lakin nagil poetikasi burda aparict deyil

I Mammadov C. Sanatkarin gozii, nasrin sdzi. Baki: Yazigi, 1990, s.8
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vo romanin forma keyfiyyoti kimi do ¢ixis etmir. "Geriyo
baxma, qoca" xatiro-romandir vo asorin siijet strukturu da bu
tipoloji meyildon qidalanir. Romanin siijeti ke¢cmis haqqinda
"xatiralor" kompleksi kimi diisiintilmiisdiir. Miosllif kegmis
haqqinda "xatira"lorini ke¢misin "ohvalatlar1" goklindo tohkiyo
edir. Romanin tohkiyo sistemi bu "ohvalat"lar1 bir-birinin
ardinca "nagiletma" prinsipi asasinda qurulmusdur. Bu "ovha-
lat"larin bir-biri ilo alagosi ¢ox sorbostdir. SOylonilon ndvboti
"shvalat" avvalkinin inkisaf mantiqindon dogmur, biri o birinin
davami deyil. Hor bir ohvalat 6zliiylinds bitkindir vo miistaqil
stijet xottina malikdir. Demok olar ki, hor shvalatin 6z miistaqil
gohromanlar1 vardir. Misal {i¢lin, "Xanim arvadla Damlica
miilkiiniin ohvalati" ondan avval golon "Kiirdobadaki Sokina ilo
mahal murovunun shvalati"nin davami deyil.

Eyni zamanda bu "ovhalat"lar arasinda montiqi slago do
tapmaq c¢otin deyil. Birinci halda "ohvalatlar" ke¢mis haq-
qindaki "xatirolor" kimi, ikinci halda ise "Qarabagda "Kiir-
doba" deyilon bir torokomo obasi1" hagqindaki "xatiralor" kimi
bir araya golir. "Ohvalatlar"in zaman vo mokan miistovisindoki
olagolori obrazlarin taleyi fonunda da ortaq moxraco golir.

Roman keg¢misdon iizli bari Kiirdobada yasayan insanlar
haqqinda xatiro — ohvalatlar soklindo diisiliniilmiisdiir. Ro-
manin real zaman sorhaddi toxminon XIX osrin II yarisindan
Azorbaycana Sovet hakimiyyotinin golisinin ilk onilliyino
godorki vaxti ohato edir.

Lakin romanda real zaman qat1 ilo yanas1 ofsanovi zaman
qat1 da vardir. Mohz realligla yanas1 folklorizmin, real zamanla
yanasl ofsanovi zaman hadisslorinin romanda miioyyan yer
tutmast osordo Zamanin sortiliyini giiclondirir. Tosvirde
sortiliyin giiclonmasi miisllifin Zamana sorbast miinasibatini
ifado edir. Elo yaxin ke¢mis hadisolorindon tarixi-empirik
zamana — uzaq ke¢mis hadisoalorine ke¢idin "maneasizliyi" do
bu sarbastlikden va siijetds ardicilliga qaygisizligdan qidalanir.
"Cavan tacirlo pristav qizinin ohvalati" real tarixi kegmisdon
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"xatira"dir. Lakin misllif "Qarabulaq sohorinin simal torofindo,
bir-birindon arali olan Qurugayla Kondolongayin arasinda
basikosik ehrama oxsayan "Qari dagi'nin tosvirino catanda
"qoy ovvalco ondan danisim" deyib, bu dagla bagli ofsano-
rovayati tohkiys edir.

"Qar1 dag1" rovayoti romana pritca kimi daxil olur. Bu
"pritga" hesabina osorin zaman qati geyri-miioyyon ke¢miso
dogru genislonir.

Miiasir diinya romaninin praktikasinda bu iisul genis ya-
yilmisdir. C.Aytmatovun badii yaradiciliginin biitiin marho-
lolorinds ("Olvida Giilsar1", "Ag gomi" povestlorinds, xiisuson
"Boranli yarimstansiya" romaninda vo b. asarlorindo) folklor
poetikasina, sorti metaforik, simvolik tosvir vo obrazlara,
ofsano vo rovayotloro istinad edorok osorlorindo dorin falsafi
mozmun, iimumbagori oxlaqi vo sosial doyorlori ugurlu inikas
tocriibasini niimuna gotirmok olar. Sosnikova C.Aytmatovun
yaradiciliginin - bu  keyfiyyotini nozordo tutaraq yazir:
"C.Aytmatovun kamil poetikas1 xalq adobiyyatinin nagil vo
ofsanoslorinin badii strukturuna aktiv miidaxilosi ilo xarakterizo
olunur. Pritca, mif real hoyatin hoqigotlorinin agilmasina
xidmat edir, onun hoyati tohkiyasinin iizvi torkib hissasine
cevrilir, realligla simvolikanin qirilmaz biitévliyii osorlorinin
mitkommolliyini sertlondirir"." Sosnikova bu cohetin "Boranli
yarimstansiya" romaninda horokotin {ic zaman qgatini
yaratdigini gostorir." Horokot ii¢ istigamatdo genislonir —indiki
(real planda), golocok (fantastik xotdo), uzaq ke¢mis (mifoloji
xotda). Tohkiyanin ii¢ dairasi romanda falsafi coxistigamatlilik
yaradir. Tohkiyanin biitlin bu dairalori 6z-6zliiylinde gapanib

ComnukoBa W.B. Peanuctudeckass CHUMBOJUKAa B XYJ0KECTBEHHOY
cTpykType pomana Y.AyrmaroBa «bypannbsly nomycranok». CoBpeMEHHBIY
JTUTEpaTypHBIY MIpoIiecc U TBopyecTBa YnHTH3a AyT™MAaTOBa.
MexBY30BCKIy COOpPHHK Hay4HBIX crarey. @pynH3e: Kuprusckmy opaena
Tpynosoro KpacHoro 3HamMeHU TOCYAapCTBEHHBIy YHUBEpCHUTET nuMeHH 50
aetust CCCP, 1985, c.124
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qalmur, six olagolonir, qarsilight sokildo bir-birino tosir edir".’

"Geriyo baxma, qoca"da folklorizm — "Qar1 dag1" ofsanasinin
siijeto niifuzu badii niyystin li¢ zaman qatinda tocossiimiing
imkan verir: yaxin ke¢mis (real planda), uzaq kegmis — tarixi
ofsanovi zaman (ofsanovi siijet xottindo), miiasir vo golocok
zaman (assosiativ diislinco axarinda).

"Qar1 dag1" ofsanosi 6z tohkiya ahongi vo tosvirin xarakteri
ilo "Geriyo baxma, qoca'da siijetin iimumi horokot xottindon
tam konar bir hadiso kimi do gavranila bilor vo bu romanin
stijet sorbostliyi c¢orgivasindo ganunauygun hal kimi goriinor.
Lakin "Qar1 dagi"nda hokmdarin yad sohari zorla olo kegirmok
arzusu vo sohori tamam talan edib, adamlari mohv etmasi
assosiativ xarakteri ilo romanin sonuna dogru qirmizilarin
golisini romzlosdirir. Hokmdarin vo oglunun "mon anayam"
deyon (yoni "mon bu torpagin ovladiyam" monasinda) Qari
torafindon zohoarlonib 6ldiiriilmasi assosiativ diisiinco axarinda
fohlo-kondli hokumati qurmaq adi altinda torpaqlarimizi zobt
edon bolsevizmin golocok aqibotini  simvollagdirir  va
mahiyyatco biitiin roman boyu yaziginin deys bilmadiyini
deyir. Bu simvol romanin sosial-siyasi doyerini artirmaqla
borabor, ilk baxigda siijet porakondsliyi toessiirati yaradan
ohvalat fonunda tohkiyo sistemindoki biitovliyli do tocossiim
etdirir.

Miiasir romanin "bdyiik ictimai shomiyyot kasb edon hoyat
hadisolorinin — faktlarmimn genis dairosini ohato etmok meyli"*
onun badii strukturuna ciddi tesir gostorir, yeni-yeni siijet vo
kompozisiya konstruksiyalarinin meydana c¢ixmasina sobab
olur.

T.Motileva "Xarici roman bu giin" adli todqigatinda
montajdan romanin "tasvir vo kompozisiya tisulu" kimi danigir
vo ona belo xarakteristika verir. "Montaj, bu s6ziin on imumi

! Yeno orada. s.122
* MorteureBa T. Poman — cBoGommas dopma. Mocksa: CoBeTcKuy
nucareib, 1982, ¢.354
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v genis monasinda romanin badii tabioting yaxindir. Tohkiyagi
sOzli burada mokan vo zamanin ixtiyarindadir. O, ayri-ayri
yerlordo vo ya bir-birinden aylar vo illorle forgli zamanlarda
bas veron hadisolori birlogdiro bilor (Tolstoyun tobirinco,
qovusdura bilor)".! Montaj elementlorinin holo XIX asrin
klassik romanlarinda ("Horb vo siilh"do va s.) 6ziinii gdstormasi
fikrini iroli siiron todqiqatgt yazir: "Eyni zamanda XX osr
odobiyyatinda vo homginin kinoda montajin totbiq dairasi daha
cox genislondi. Noinki zaman vo mokanca, hotta mahiyyatco
bir-birindon uzaq hadisolor montajda qarsilasdirila vo ya
qarigmig sokildo verilo bilor. Sonotkar fikri (eynilo oxucu,
tamasac1 fikri) assosiativ diiglinco ilo yaranir vo ola bilor ki,
alinan naticolor birmonali olmasi".

Istor Tselkovanin siijetdo "sorbostlik", istorso do Motile-
vanin "romanda montaj"la bagli aragsdirmalar1 anonavi siijet vo
kompozisiya prinsiplorinin doyisdiyini, siijet vo kompozi-
siyanin struktur baximindan ciddi doyisikliye ugradigini
gostorir, miiasir romanin siijet vo kompozisiya miinasibatlo-
rinda bir ¢ox miirokkabliklori ehtiva edir vo onlarin slagasinin
olamotdar cohatlorini lizo ¢ixarmagi zoruri edir. Todqigatlarda
haqli olaraq "stlijet vo kompozisiya" birlogsmasi eynilosdirici vo
iimumilosdirici xarakterino goro mahiyyatin qeyri-doqiq ifadosi
kimi qobul edilir. "Sijet-kompozisiya birliyi" anlayisinin
mahiyysti doqiq ifado etmosi fikri iizorindo israr edilir.’
Homginin stijet vo kompozisiyani tamam forqli anlayiglar kimi
gobul edon todqiqatgilar kompozisiya va siijetdon olavoe onlarin
miinasibatlori sisteminda "slijet kompozisiyas1" anlayisina da
ohamiyyatli yer ayirirlar. Pospelov bu anlayisin mozmununu
belo izah edir: "Tosvir edilon hadisolor arasindaki zahiri

I MoteuieBa T. Poman — cBoGoxmHast ¢opma. MockBa: CoBerckny
nucareib, 1982, s.354-355

2 Yenos orada. s.358

> Jleuran JI.C., LluneBnu JLM. OcCHOBbI HM3yueHHs CIOKeTa. Pura:
3Bayrsne, 1990, ¢.97
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olagadon basqa zaman va sabob-natica alagolori do olur ki, bu
daxili, hissi-fikri olagodir. Biitiin bunlar baslica olaraq stijet
kompozisiyasi dairesine daxildir".'

Levitan vo Tsilevicin todqiqatlarinda iso "siijet kompozi-
siyas1" terminino belo sorh wverilir: "Siijet kompozisiyasini
arasdirarkon biz nozordo tuturuq: 1. Hadiso vo situasiyalar
arasinda hansit montiqi olaqo vo ardicilliq var? 2. Horokotin
kolliziyasinin qovsaq moqamlar1 (zavyazka, kulminasiya, raz-
vyazka) neco yerlosdirilir vo alagolondirilir?".*

Miiasir Azorbaycan romaninda "siijet kompozisiyasi" vo
"siijet-kompozisiya birliyi"nin Y.Semadoglunun "Qatl giinii",
Elginin "Oliim hékmii" romanlarindaki tocossiimiine nozor
yetirmok 80-ci illor romaninin badii strukturu haqqinda tosov-
viirlorin biitovlesmasina asasli komok edor. Mahz bu asarlarin
niimunasinds ¢agdas romanin siijet-kompozisiya oslagealorini
sorh etmoyo calismagimiz tosadiifi deyil. Bu osorlorin badii
strukturu miirokkob konstruksiya sistemino malikdir vo
zonnimizco, Azorbaycan romanimin forma axtariglarinin on
olamotdar cohatlorini oks etdirir.

Homin romanlarda miixtolif zaman qatlarina aid tosvirlorin
bir ne¢o siijet xottindo badiilogsmasi ortaq mogam kimi digqgot
¢okir. Lakin bu romanlarin hor birindo paralel siijet xotlorinin
kompozisiya  sisteminds  "yerlosdirilmasinin" = moxsusi
mexanizmi vo kompozisiya miirokkobliyi vo miiokommaolliyi-
nin olamotdar cohotlori vardir.

Onca, "Qotl giinii" romaninin badii strukturuna nozor ye-
tirok. Osordo miixtalif zaman kasiklori ilo bagli hadisaler ro-
man i¢indo "roman" prinsipi ilo tahkiys olunur. Hor "roman"in
0z slijet xotti vardir. Bu xotlor, nisbi do olsa, miistoqildir.
Aristotelin tobiri i1lo demis olsaq, hadisslorin "baglangici, ortasi,

! BBenenne B nuteparypoBeaenue. Ilon pemaxuuey I'.H.Ilocnenosa.
Mocksa: Breicmas mkoira, 1976, ¢.178

> Jleuran JI.C., Llunenu JL.M. OcCHOBbI M3yueHHs CIOeTa. Pura:
3Bayr3ne, 1990, c.104
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sonu vardir:" Slbatts, bu struktur Y.Somoadoglunun badii kosfi
deyildir. Roman i¢indo "roman" disulu ilo diinya
romantikasinda kifayst qodor ugurlu osorlor yazilmisdir.
M.Bulgakovun "Usta vo Marqarita", C.Aytmatovun "Edam
kotliyll" romanlarini misal gdstormok olar. Latin Amerikasi
yazigilarinin yaradiciliginda bu tisulun shomiyyatli yer tutmasi
fakti da odobiyyatsilinasliqda tez-tez vurgulanir. Belo bir fikro
tam haqq qazandirmaq lazim golir ki, "ilk dofo "Usta vo
Margqarita" romaninda igladilon orijinal struktur (roman i¢indo
"roman" strukturu — T.S.) artiq bu giin klassik strukturdur".'
Mohz bu monada, A.Hiiseynovun asagidaki miilahizosi
obyektiv soslonir: "... "Qatl giinii" bozilorinin giiman etdiyi
kimi, he¢ do poetikasinin yeniliyi ilo maraq dogurmur. 9sarin
giicii ...poetikasinin {izviiliiylindos, ifado vasitolorinin tobii
soslonmasindadir, ideya-miindorico ilo daxilon
sortlonmosindadir".

Misllif son deroce miirakkeb bir kompozisiya diigiin-
misdiir. Romanin ideya-mozmununun basa diisiilmosinds bir
kompozisiya otrafinda birlosmis miixtolif siijet xotlori
arasindaki olaqoni, daxili baglilig1 miioyyonlosdirmok zoruridir.
Ona gors ki, "romanin qurulugunu diizgiin dork etmodikdas isa
onun qaldirdig1r problemlori diizgiin anlamaq" (Q.Kazimov)
cotin olar vo bu, eyni zamanda, kompozisiya daginiqligi
toossiirati  yarada bilor. "Qotl giini"niin kompozisiya
miikkommolliyini dork etmok, orada ifado olunan mozmunu
diizglin gavramaga borabordir.

Romanda {i¢ miixtalif zaman keosiyinde coroyan edon ha-
disalor oks etdirilmisdir. Q.Kazimov bu dovrlori belo miioy-
yanlogdirir: "Qotl giinii" iic dovrii — qeyri-miioyyan qadim

I'Yasar. Ugub gedon malok // «Xozor» jurnali, 1982, Ne5, s.94
2 Hiseynov A. Nosr (84-ci ilin adabi icmali) / ©dabi proses — 83-84,
Baki: Elm, 1994, s.177
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. . . . . . . T . 1
dovrii, bizo yaxin dovrii vo comiyyatin bu giiniinii chato edir".

Anar birinci dovrii "ictimai hoyatimizin iki yiiz il avvalki tarixi
ilo baglayir".> Romanda oks olunan birinci tarixi dévr hagqmnda
todqgiqat¢ilarin - miilahizolori ilo  geyd-sortsiz  razilasmaq
miimkiin deyil. Q.Kazimovun birinci ddvrii "qeyri-miioyyon
godim dovr" kimi xarakterizo etmosi tosvir olunan zaman
kosiyi haqqinda c¢ox miicorrad tesovviir yaradir. Anarin da
birinci dovriin "iki yiiz il ovvalki tarix"lo bagli olmasi
haqqindaki qonaotlori kifayot qodor osasli deyil. Bu
milahizolori sOyloyon zaman o, homin dévr hadisslorinin
"haradasa XVIII asr Qarabag xanliginin tarixi, Qacar basqni,
Molla Ponah Vaqif taleyi ilo soslogon" moqamlarini asas alir.
Saslogsmo iso tarixi fakt sayila bilmoz. Halbuki romanda bu
zaman kosiyi haqqinda Sadi ofondinin giindsliklorindo konkret
molumat verilir vo molum olur ki, birinci ddvrds verilon
hadisolor momlokatin uzaq ke¢misindon bohs edon bir tarixi
ohvalatdi. Ona goro do Anarin homin hissado tosvir edilon basi
kosilon sairi mohz XVIII asrin sonunda yasayan "moghur sair"
kimi toqdim etmosi inandirict goriinmiir. Y.Somoadoglunun
"Qotl giinli" roman1 bu "tarixi ohvalat"in tosviri ilo baglayr,
sonra miasir dovr, daha sonra isa repressiya illorinin hadisalori
tosvir edilir vo ilk baxisdan siijetdo bir qarmaqarisiqliq — xaos
yaranir. Lakin  hadisolorin tosvirino vo siijetin inkisafina
montiqi baximdan yanasmaq vo ardicilligla diizmok lazim galir.
Belo olanda romanda tosvirin baslangicina bizim giinlorin
hadisolorini kegirmok lazim golir. Bu hadisoalori roman i¢indo
"roman" prinsipi il sorti olaraq "xastonin roman1" adlandirmaq
olar. Xostonin hoyat romaninin tosvirindo onun xastolonib
yataga yixilmasmin sobobi Muxtar Korimlilorin monavi-

I Kazimov Q. Sonot diistincalori. Baki, Azarbaycan Dovlot Kitab
Palatasi, 1997, s.179

I Anar. Yaziginin ilk romani. «9dabiyyat va incasanat» qazeti, 27 iyul 1984-cii il
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psixoloji tozyiqleri ils izah olunur. Bu tozyiqlorin osasinda iso
xostonin zongin monaviyyati, soxsiyyat biitdvliyi, alim vicdani
vo milli yaddas qarsisindaki giicli monovi mosuliyyat hissi
dayanir. Xosto vaxti ilo repressiya olunmus istedadli yazigi
Soadi ©fondi haqqinda monoqrafiya yazmisdir, onun yegana
varisi, yarimdoli voziyyatino salinmis Solimo xanima hassas vo
qaygikes miinasibot bosloyir. Bu iso Muxtar Korimlilori razi
salmir. Solimo xanim atasinin ii¢ sagird doftori hacminds olan
"giindoliklori"ni xostoye toqdim edir. Xosto agir yataq
voziyyatinds olsa da, bu "giindsliklor"i oxuyur. "Giindsliklor"in
mozmunu bizi 30-cu illorin hadisalori — Sadi Ofandinin, A.Q.
adli yazi¢inin facioli sonot taleyi ilo tanis edir.

Solimo xanimin dediklorindon vo "gilindoliklor"don xosto
Sadi Ofandinin "Qotl giinii" adli bir romaninin da olmasi
haqqinda molumat alir. Molum olur ki, Sadi Ofondiys "6liim
hokmiil" oxunmasinin bir sabobi do bu romanla baglidir. Lakin
indi roman ortada yoxdur. Solimo xanim romanin izina
diigdiiylinlii vo gec-tez onu tapacaginmi bildirir. Giiniin birindo
Muxtar Korimlinin ndvbati iclasindan agir voziyyotdo gayidan
xosto uzaq Sibirdon ona Solimo xanimin etdiyi telefon zongi
ilo romanin tapildigini bilir. Sadi ©fondinin romani1 da "Qatl
giini" adlanir. Belo molum olur ki, Y.Somodoglunun
romaninda xodim hokmdarla basi kosilon sairin ohvalatini
tosvir edon hissolor Sodi Ofondinin  "Qatl giinii" romaninda
coroyan edon hadisolordir: "Belsliklo, bir romanda ii¢ romanla
tanig oluruq: basit qizil testdo satqin sairloro toqdim edilon
sairin romani, Sodi Ofondinin roman1 vo xasto yazigi-tonqidgi-
nin romant. Har ii¢ roman pillo-pillo bir-birini tamamlayir vo
osas fikir hor ii¢ dovra aid niimuno-paralellorlo tosvir edilir".'

"Olim hokmii" romaninda da roman icinde "roman"
tisulunun tozahiiriinii goérmok miimkiindiir. "Qotl giinii" ro-
manindaki xodim hoékmdarla bagli "roman" osorin limumi

I Kazimov Q. Sonot diistincalori. Baki, Azarbaycan Dovlst Kitab
Palatasi, 1997, 5.179
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strukturuna asas obrazlardan biri Sadi Ofondinin yazmig ol-
dugu roman kimi daxil olur. "Oliim hokmii"ndo do toloba vo
gonc yazigt Murad Ildirrmlmin yazdigi "Hor sey golib kegor"
hekayosi bu prinisiplo osorin badii strukturunda miioyyon
movqe tutur.

Lakin "Qotl giinii"ndon forqli olaraq "Oliim hokmii"ndo
roman i¢inds "roman" va yaxud "hekayo" prinsipi osorin badii
strukturunun {imumi vo aparici olamoti sayila bilmoz. "Oliim
hokmii" ilo C.Aytmatovun "Olvida, Giilsar1" povestlorinin bo-
dii strukturunda ciddi seslosmo, uygunluq gérmok miimkiindiir.
"Olvida, Giilsar1" povesti, ilk ndvbads, Giilsar1 adl1 atin taleyi
haqqinda "povest" kimi oxunur. Bu "povest" sirf sorti-
metaforik mozmunludur. ikinci halda, biz osari real planda —
Tanabayin hoyat "roman1" kimi qavrayiriq.

"Olim hokmii"nun do kompozisiya qurulusu paralel
stijetlorin fikri assosiativ oalagolonmaosi, six bagliliginda vo bi-
rinin o birini tamamlamasi mantiqinds mitkommal goriiniir.

Romanin kompozisiyasi iki osas obrazla bagl ayri-ayri
stijet xatlorinin ¢arpazlasmasi, daxili ahang vo pafosu ilo iist-
iisto diismosi osasinda formalasir. C.Aytmatovda oldugu kimi,
bu strukturun El¢in nasri {igiin do saciyyavi oldugunu demok
miimkiindiir. "Dolga" povestinda siijet xotlorinin bu tip "¢ar-
pazlagmasi1" haqqinda artiq damismisiq. "Oliim hokmii" do, agor
belo demok miimkiindiirse, ilk ndvbado, it-Gicbasor hagqinda
"povest" kimi oxunur. Bu povest pritca kimi gavranilir vo
miusllif mévqgeyinin badii ifadesindo shomiyyatli rol oynayir.

Osordo Tiilkii Galdi Qobiristanligl sorti bodii mokan kimi
tosvir edilir. Todqiqatlarda onu mikrocomiyyot kimi do mo-
nalandirirlar. Mahiyyat eynidir. Sorti badii mokan kimi do,
mikrocomiyyat kimi da gobiristanliq i¢inds yasadigimiz ictimai
miihiti, comiyyat hoyatin1 simvoliklogdirir. Demali, itin bu
mokana daxil olmasi da simvolik monalidir. Belo bir miilahizo
ilo gotiyyon razilasmaq olmaz ki, "it" obrazi osora ("Oliim
hokmii" romanina — T.S.) simvolik funksiya dastyan mifoloji
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arxetip kimi deyil, adi moigot-giizoran personaji kimi daxil
edilmisdir".'

Itin Tiilkii Goldi Qobiristanligina galisi do, bu miihito onun
gobulu da, bu miihitds ona "xos" miinasibat do, bu miinasibotin
doyismosi do, burda yasamaqdan imtina etmosi do, sonra basina
golonlor vo nohayat, intihar "akt"1 da simvolik mahiyyatlidir.

Elginin romaninda konfliktin imumbaogori monasi Xeyirlo
Sorin, humanizmlo anti humanizmin, basqa sézlo, humanist
oxlaqi doyoerlorle ideoloji oxlaq arasindaki daxili ziddiyystdo,
kolliziyalarda aydinlasir.

Tiilkli Galdi Qabiristanligr ideoloji axlaqin h6kmran oldugu
bir miihitdir. Burda yasayan vo ¢alisan hor bir adam bu oxlaqin
sahibidir. Biitiin Qabiristanliq idarasi bu oxlaqin mahiyyatini vo
toloblorini yaxsi bilir vo omal edir. Burda fordi diisiincoyo,
monovi azadliga vo ictimai ideala yer yoxdur. Hami birinciya
sOzsiiz tabedir (bu miihitdo Obdiil Qafarzadoys), birinci do
onlarin maddi tolobatini 6domoyi 6hdosine gotiirmiisdiir. Bu,
miihitin yazilmamis ganunudur. Iti bu miihito qobul edondo
onun golocokds bu yazilmamis ganunlara omol edocoyins timid
baslomisdilar. ©Obdiil Qafarzado onun "kii¢lik baxislarinda bir
etibar, imid" gormiisdii (Yoni ©Obdiill Qafarzado {imid
baslomisdi ki, bu kiiglik boyiiyiib it olanda ona sadiq olacaq) vo
elo buna gbro do qobiristanliq idarssinin qarovulgusu Oflatuna
tapsirmigdi: "Yaxsi bax, buna".?

Obdiil Qafarzads ideoloji axlaqn 6ziinii tomsil edir. Idaro
ohli — Oflatun, Vasili, Mirzoibi, Agakorim, mayor Mommadov
ideoloji oxlaqn dastyicisidir. Ideoloji oxlaq dastyiciligina
gedon yol 6nco bu oxlaqin qurbanina cevrilmokdon kegir.
Tiilkli Goaldi Qabiristanliginda yasadigi miiddotds it bu "yol"u
kecmolidir. Ya bu oxlaqin "qurban"i olub onun dasiyicisina
cevrilmalidir, ya da bu miihitden uzaqlagsmalidir. Ona yedirilon
sirniyyatlar, miixtalif kolbasa va sosiskalara rogmon giinlorin

! Bayramova N.L. El¢in nasrinin poetikasi. Baki: Ozan, 2003, s.160
2 El¢in. Olim hokmii. Baki: Yazigi, 1989, s.12
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birinds itin "boynunu iroli uzadib hirslo ©bdiil Qafarzadoyo
torof hiirmoyo baglamasi1" ideoloji konveyerdon ke¢madiyini,
bu oxlaqin qurbanina vo dasiyicisina cevrilmadiyini gostorir.
Bu mogamda oObdiil Qafarzadonin dediklori do biitiinliikdo
simvolikdir: "Obdiil Qafarzado yavasdan garovulgu Oflatunla
yox, 0zii-0zii ilo danisdi:

— Neca yaziq idi (menasi: yoni mon giiman edirdim ki, bu
konveyerdon asanligla kegocok — T.C.), indi goér no olub,
zaraza! (Yoni onun biz deyon olacagina imid yoxdur — T.C.).
Diinya beladi do... its do yaxsiliq yoxdu bu diinyada!"".

Obdiil Qafarzadonin ito miinasibati miiqabilinde ©flatunun
dediklorindo bir moqam xtisusilo diqqeti ¢okir: "Fikir vermo,
assi... O ad1 nadir, sey, gicbasorin biridi!..."*,

Itin "gicbosorin biri" olmasi "vo homin giindon o itin
adi"nin Gicbasor qalmasi ideoloji oxlaq nlimayondslorinin
baxisint vo oks cobhoyo (bu oxlaq qaydalarina tabe olmaq
istomayonlora) qgati miinasibotini oks etdirir. Qazandig1 adla
birlikds it bu magamdan sonra bagori monada Sorin xidmotgisi
olmaq imkanini rodd edib Xeyir qiivvonin tomsilgising, basori-
humanist oxlaqin dasiyicisina ¢evrilir. Mohz bu monada,
N.Bayramovanin ito verilon Gicbosor adinin simvolik monasi
ilo bagh soylodiyi asagidaki fikir tonqido dozmiir: "Xam
xoyallarla sirniklondirilmis, aldanilmis bir comiyyati sociyyo-
londirmok tigiin itin dasidig1 bu addan daha mogsadsuygun bir
ad tapmaq miimkiin deyil".’

Gicbosor Tiilkii Goaldi Qabiristanliginda yasamaq istomir.
"Gicbasorin burada homiso bir garin yemoyi var idi: geco
maclislorindon qalan artiglar Gicbasors gen-bol bas elayirdi".*
Biitlin bunlara baxmayaraq it giinlin birinds "sidiyinin kdskiin

I Elgin. Oliim hékmii. Baki: Yazici, 1989, 5.19

2 Yeno orada.

3 Bayramova N.L. El¢in nasrinin poetikasi. Baki: Ozan, 2003, s.159
4 El¢in. Oliim hokmii. Bak1: Yazigi, 1989, 5.20
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das divarma bosaldib" Tilkii Goldi Qobiristanligindan
birdofalik gedir. Bu gedisdoki son horakoti (sidiyini koskiin das
divarina bosaltmasi) Gicbosorin  bu miihito nifrotinin
gostaricisidir. Itin sonraki taleyi — ona he¢ yerdo yasamaq
imkant verilmomosi, hor yerdon qovulmasi, bir neco dofs
yaralanmasi, 6liim tohliikosi ilo iiz-lizo durmasi vo nohayat,
intihari, ideoloji konveyerdon ke¢gmoyon insanin taleyini
simvollasdirir.

"Oliim hokmii"ndo Gicbosarin taleyi haqqinda povest
Xosrov miiollimin hoyat romani ilo assosiativ miigayisodo
romanin ideya-badii doyarini tamamlayir.

Xosrov miiollimin hoyat "romani"nda comiyyst hoyatinin
realist monzorasini goriirik. Hom do bu "roman" onunla da
sociyyavilik qazanir ki, bodii tosvirin hiidudlarini  mikro-
comiyyot miihitindon ¢ixarib comiyyat hoyatinin on miixtalif
sferalarina qodor genislondirir. Bu "roman"da da ideoloji
oxlaqin insan psixologiyasina tasirinin an miirakkab moqgamlari
acilir. Burda da insanlarin comiyyot oxlaqma dorin
miinasibatlori vo comiyyet oxlaqinin insanlarin taleyindo oy-
nadig1 rol biitiin tragizmi ilo agilir.

Gicbasor obrazinin simvolikasinda ifado olunan mona yiikii
realist xottdoki Xosrov miiallim vo tolobo Murad ildirimli
obrazlarinin taleyindo davam etdirilir. Siijetin miiasir dovrden
yaxin ke¢miso — otuzuncu illoro dogru horokati ideoloji
oxlaqin comiyyet hayatina niifuzunun trayektoriyasini oks
etdirir. 30-cu illorin Xidirlari, Oflatunlar1 yetiron, Olosgor
miollimi tamam bagqa bir "insan" olmaga mocbur edon
mihitilo tanishq Abdul Qafarzadolorin, Vasililorin, mayor
Mommodovlarin, Miirsiid Giilcohanilorin, Muxtar Xuda-
vonoalorin  xarakterlorindoki naqisliklorin  kokiinii  gérmoyo
imkan verir. Biz vaxti ilo ideoloji konveyerdon ke¢moyon,
kecirilo bilmoyon Xosrov miollimin no tigiin indi "quru
nofosi"nin qaldigini, goziindaki "dohgatli agrinin" sobablorini
basa diistiriik.
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Gicbosarin intihari, Xosrov miiallimin goziindoki "dshsotli
agr", tolobo Murad Ildirimlinin ugursuz hoyati &z sosial
miindoricasi ilo bir-birini tamamladigi kimi, ©lasgor miiallimin
satqmlig ilo qizt Arzunun pozgun bir qadina c¢evrilmosi,
Xidirin vaxtsiz qirilan hoyati ilo Abdul Qafarzadenin xarcongs
tutulmasi arasindaki giiclii montiqi olago romandaki siijet vo
zaman paralellorinin daxili vohdatini gosterir.

3.2. Badii nasrin iislub tomayiillori. 80-ci illorin
aparici roman iislubu-sinkretik iislub. Polifonik
romanin yaranmasi

3.2.1. Badii nasrin iislub tomayiillori. 80-ci
illorin aparici roman iislubu — sinkretik iislub

"Metodun xiisusi, konkret tozahiiri" (Timofeyev) kimi
qiymatlondirilmasi miiahiss dogurmasa da, biitovliikds iislub
masalosi adebiyyatsiinasliqda ciddi fikir ayiliqlarina ravac
verir. Bu problem daha c¢ox 60-c1 illordon xiisusi aragdirma
obyektino c¢evrilmis, M.M.Baxtin, R.A.Budaqov, V.V.Vi-
noqgradov, V.D.Dneprov, V.A.Kovalev, D.S.Lixacev,
L.Novigenko, Q.N.Pospelov, A.N.Sokolov, L.I.Timofeyev,
M.B.Xrapgenko, A.V.Cicerin, B.A.Nikolayev, Y.A.Elsberq,
Y.Y.Sidorov, Y.Surovtsev vo b. gorkomli alimlor iislub
nozariyyasi ilo ardicil mosgul olmuslar. Uslub nodir? sualina
cavab vermaya ¢aligsan tadqiqatcilarin fikirlori bir ¢ox prinsipial
masalalora miinasibotds list-listo diigmiir vo bu fikir ayriligi
problems forqli baxis bucaqlarini formalasdirmisdir. Buna gora
do "islub anlayisina miinasibatdo vahid bir fikro golmok
miimkiin olmamisdir".! Todqiqateilar badii yaradiciliqda iislub
yaradic1 olamotlorin  miioyyonlogsmosindo forqli movqelor
niimayis etdirirlor. Bu modvqelori osason {i¢ istigamatdo

' Cumopo E.JO. O cruieBoM MHOTOOOGPasHH COBPEMEHHOY COBETCKHY
mpo3sl. Mocksa: 3Hanue, 1977, ¢.5-6
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timumilosdirmok olar. Birinci halda, tislub badii dil, nitq hadi-
sosi kimi dork olunur vo {islubun sorhadlori badii asorin
dilindaki fordiliyin spesifikasini agkarlamaqla mohdudlasir.
Sidorov yazir: "Anlayisin (lislub anlayisinin-T.S.) sorhadlorinin
miloyyonlosdirilmasindo ona mozmun vo ya mdvzu element-
lorinin daxil edilmosi, linqvistik sorhlorlo vo nitq zonasi ilo
mohdudlasdirmagqla bagli forqli mévqelor meydana ¢ixir'".!

Uslubun badii osorin dil xiisusiyyatlori, bodii nitqin ifado
imkanlar1 ilo mohdudlasdirilmasi Vinogradovun, modvzunun
islub olamatlorindon biri kimi gotiiriilmesi fikri V.Jirmuns-
kinin, L.I.Timofeyevin todgiqatlarinda &ziino yer alir. Timo-
feyev yazir: "Ideya, movzu, xarakter, siijet, dil masololorindoki
aparict  birlik yaziginin  biitlin  asorlorindo  ideya-badii
ziinemoxsusluq yaradir ki, bu da yazic1 iislubu adlanir".? Bu
torifdo ideya, movzu va xarakterin iislub-yaradic1 slamatlorden
hesab edilmosi xiisusi qabardilir. Lakin elmi odobiyyat-
stinasliqda tislubu "badii formanin biitiin elementlorinin birliyi"
kimi gotiiriib onu osorin mozmununu togkil edon gergoklik
materialim1  yazicinin - badii  idrakinin, monimsamasinin
gostoricisi" hesab etmok meyli daha giicliidiir.

Boyik  oksoriyyot todqgiqatgilar —  Q.N.Pospelov,
A.V.Cigerin, A.N.Sokolov, M.B.Xrap¢enko vo b. badii iislubu
"badii biitovliik elementlarinin birliyi, ideya-badii problemlorin
halli iiglin zoruri olan biitlin ifado vasitolorinin ganunauygun
vohdati vo ya s6z sonotindo badii mozmunun ifads yollar1 kimi
miioyyanlosdirirlor".*

I Cumopor E.IO. O crtuneBoM MHOrooOpa3uu COBPEMEHHOY COBETCKUY
npo3sl. MockBa: 3Hanue, 1977, c. 6

2 Tumodeer JL.U. OcHoBbl Teopun nmuteparypbl. Mocksa: [IpocBemieHue,
1976, c.393

> THIONIOTMS CTHIEBOrO pa3sBHTHS HOBOIO BpPEMEHH / PenakimoHHas
komerusi: HK.I'ey, M.C.Msicaukos, I1.B.ITamesckuny, 1.YO.Iloaracukas,
S.E.Dnwc6epr, I'.C.JIeBunckas. Mocksa: Hayka, 1976, ¢.9-10

* Cunopos EJO. O CTHIEBOM MHOrOOOPa3MH COBPEMEHHOY COBETCKHY
mpo3sl. Mocksa: 3Hanue, 1977, ¢.23
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Miisyyon miibahisali moeqamlarin galmasina baxmayaraq
yazigl islubunun miioyyonlogmosindo osas rol oynayan badii
amillor  Q.N.Pospelovun todqgigatlarinda  kifayot qodor
doqiqlikle islonmisdir. O, "dil, kompozisiya vo tosvir pred-
metinin detallari"n1 fordi tslubun "ii¢ baglica elementi" kimi
miioyyonlosdirir.!  Vinoqradovun arasdirmalari  Pospelovun
miloyyonlosdirdiyi "li¢ baslica elements" dordiinciisiinii do
olavo etmoyin zoruriliyini ortaliga ¢ixarir.

Sidorov yazir: "Akademik V.Vinoqradovun tadqiqatlarinda
"miiollif obrazi" anlayis1 boadii osorin {islubi baslangicim
miloyyonedici amillordon biri kimi 6yronilmasi toklif vo inkisaf
etdirilmisdir. Todqgigatgt miollif obrazinin  6ziinomox-
suslugunun Oyranilmasini "iislubiyyatin vo poetikanin morkazi
problemi hesab edir. "Miiollif obrazi"'nda vo onun nitq
strukturunda bodii  osorin {islubi xiisusiyyatlorinin  biitiin
keyfiyyatlori birlosir".”

Lakin "islub" sozii bu anlayisin mozmununu imumi $o-
kildo ifado edir. Dar monada bu anlayis daha ¢ox "yazigi iis-
lubu", "sonotkarin fordi iislubu" mozmununda islonir vo mohz
elmi odobiyyatsiinasligda bu zaman konkret mona ifado edir.
Lakin tislub anlayisinin mazmununa miinasibatde do prinsipial
forqlor gérmok miimkiindiir. Miiasir nozori fikirdo "tislub" bir
monada "yazi¢1 iislubu" mozmununda islonirss, ikinci monada
"iislub tomayiilii", "iislub coroyani" anlayisin1 oks etdirir. Ilk
baxisdan burda paradoksal goriinon masolo yoxdur. Bu
mozmunlar anlayigin dar vo genis monasi kimi do diisiiniilo
bilor. Lakin bir halda {islubun ancaq "yazi¢1 tislubu" kimi basa
digiilmosi, iislub  tomayiilii  tendensiyasina  gostorilon
miigavimat meyli masalonin mahiyystinin xeyli miirokkob
oldugunu gostarir. Y.Elsberqin asagidaki miilahizasi "tslub"
anlayismmin - "fordi Uslub" kimi qobul vo sorh etmok

! Tlocnenos I'.H. [IpaGnemsl tuTepaTypHoro cruis. Mocksa. 1970
> Cunopos EJO. O cTHIEBOM MHOrOOOPa3MH COBPEMEHHOY COBETCKHY
mpo3sl. Mocksa: 3Hanmue, 1977, ¢.28
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tendensiyasin1  agkarlayir:  "Yeni dovriin  odobiyyatina
miinasibatdo, yeniyos miinasibotdo fordi iislub "odobi {islub"
anlayisinin on aydin vo miioyyonlosmis tocossiimii kimi ¢ixis
edir".! Bu milahizodo iislub tomayiilii tendensiyasma yer
qoyulmur. Molumdur ki, yazig1 iislubu sonotkardan movzu vo
mozmunun baodii  hollindoki differensiasiyanin  on  inco
maqgamlarini da nozare almag talob edir. Mohz hayati inikas vo
giymotlondirmoads  miixtolif  yazigilarin  yaradiciligindaki
Oziinomoxsuslugun tipoloji timumilosdirilmosi eyni doracodo
vacib elmi faktora cevrilir. "Aydin mosolodir ki, miitloq
monada Dbir-birini tokrar edon iki fordi (daha burada,
imumiyyatlo fordilikdon danigmaga liizum gqalmir) tislub
moveud ola bilmaz, lakin odabi prosesin simasini miioyyan-
logdiron ayri-ayr1 islublar 6z dominanat xiisusiyyatlori ilo
birlikdo tislubi tomayiil yarada bilor".”

Uslub nozeriyyagilorinden V.Qusev, Y.Surovotsev, P.Sa-
kulin, Y.Sidorov, L.Novigcenko va b. todqgiqatlarinda miiasir
badii nosrdo iislub tendensiyalar1 vo ya {islubi tomayiillor
problemi 6n corgodadir.

Miiasir odobiyyatsiinasligda tislub tomayiillorini miioy-
yanlosdirmak {iglin miixtalif tosnifat prinsipleri irali siiriiliir. Bu
tosnifatlar daha ¢ox ¢agdas nosr tosorriifatini ohato edir. Uslub
tomayiillorinin ~ miioyyonlogsmosindo  todqiqatgilart  ortaq
mogama gotiran asas amil kimi halo ki, sonotkarin tofokkiir tipi
daha davamli goriiniir.

V.1.Qusev todgiqatlarinda "obyektiv'lo "subyektiv"i iki

' Jlepuran JI.C., IlmmeBma JIM. OCHOBB H3ydeHHs cioxeTa. Pura:
3Bayr3ue, 1990, c.32

2 Quliyev V. Sosialist realizm noazeriyyssinds fordi tislub ve {iislub
tipologiyast problemi // yaradiciig metodu masalolori (moqalslor
moacmuoasi). Baki. «Elm», 1989, s.30.

2 I'yces B.M. K cooTHOIIEHNIO CTHIIS U METO/Ia B CJIOBECHOM TBOpYECTBE /
ConunanicTUueckny penu3M M mpodieMbl dcteTukd. Mocksa: MckyccTBo,
1967

313



iislub tendensiyasi kimi forqlondirir', Sidorov da onun bu
movgeyini miidafio edorok yazir: "Subyektiv'lo "obyektiv"in
miir;zkksb olaqgosi tislub tipologiyasinin osasinda dayanmali-
dir".

Forqli tofokkiir tiplori iislub carayanlarinin tosnifinds asas
prinsiplordon biri kimi gotiiriilso do, yegano tosnifat prinsipi
kimi gqabul edilmir. "Janrlar-epos, lirika vo dram tislubi fargloara
malikdir. Epik-lirik, dramatik vo ya ayrica tragik iislublari
forqlondiron elmi fikir do vardir" deyon P.Sakulin iislubi
coroyanlarin formalagsmasinda odobi ndv faktoruna xiisusi
{istiinliik verir. Uslub yaradic1 faktor kimi janrlarin roluna da
diqqgot yetirilir. Tofokkiir tiplorindon vo adobi ndvlordon forqli
olaraq ayri-ayr janrlar iislub tomayiillorinin formalagsmasinda
mithiim faktor kimi gotiirtilmiir. Sidorovun "ciddi janr-iislub
cor¢ivosindon azad olan realist odobi coroyanlarda iislubun
janrdan birbaga vo miitloq asililigi ohomiyyatli doracods
zoifloyir. Eyni zamanda adabi ndvdon asililiq (lislubun asililigi
— T.C.) kifayot qodor giiclii sokildo tozahiir edir" qonastini
timumon adabi-nazari fikrin movqgeyi kimi qobul etmok olsa da,
bu gotiyyon janrlarin iislub yaradici imkanlarinin olmamasi vo
ya tilkkonmasi kimi monalana bilmoz.

Biitiin tipoloji bolgiilor kimi, iislubi tomayiillorinin tosnifi
do miioyyon sortilikdon kenar deyil. Oslinds mdvcud tipoloji
tosnifatlara digqgotlo nozor yetirdikdo onlarin heg¢ birinin vahid
prinsip asasinda aparilmadigini miigahids etmok miimkiindiir.

Yoni bu tosnifatlarda "obyektiv" vo "subyektiv'"in rolu ilo
yanag1 adobi ndv vo janrlara moxsus xiisusiyyatlori do gérmok
miimkiindiir. Fikrimizco, bu qoriba goriinmamolidir. Ciinki,
odobi novlor 6zii do Aristotel zamanindan tofokkiir tipinin
xilisusiyyatlori nazors alinaraq tosnif edilmisdir.

Epik novde "obyektiv", lirik névds "subyektiv" tofokkiir

> Cunopos EJO. O CTHIEBOM MHOT0OOOPasHHM COBPEMEHHOY COBETCKOY
mpo3sl. Mocksa: 3Hanme, 1977, c.14-15
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tipinin dominantligi slibho dogurmayan hoqiqgotdir. "Ob-
yektivlik" vo "subyektivlik" xiisusiyyoti epik vo lirik ndviin
janrlarinda da qorunub saxlanir.

Uslub tomayiillori ilo bagh Y.Surovtsevin miiasir nosrdo
apardig1 bolgilinii Sidorov belo timumilogdirir:

I. Boyiik eposla bagli iislubi axin. Surovtsevin bu iislub
tipini "hoytain coxsayli sosial qatlari, tarixi horokatla vo
eposlarla birbasa bagli ¢coxsayli obrazlarin taleyi" ilo bagla-
masi, "canli maisat tasvirlorini vo psixoloji analizin, soxsiyyato
vo kiitloyo maragin stixiyasini 6ziindos birlosdiron" bir coroyan
kimi xarakterizosi bu iislub tipi ilo miiasir adobiyyatsiinasliqda
daha cox isloklik gqazanan bir terminlo desok, epik-realist {islub
tipini nazards tutmasini diistinmak miimkiindiir.

II. Elo bir iislub coroyani ki, epik tofsilat, biitovliik burada
artiq komokei, ikinci planda istirak edir. Bu iislubda "obrazlar
badii konsepsiyanin, tipikliyin, simvolikanin xiisusi stialarin1"
isiqlandirilir.

III. Vo nohayat, elo bir iislub coroyanm ki, boyiik olmayan
roman, povest vo hekayo mokaninda "horokot gorgin konf-
liktlorlo baglanir, demok olar ki, dramaturgiya ganunlari ilo
inkisaf edir".!

Surovtsevin bu tosnifatina sorh verarkon Sidorov yazir ki,
"...Surovtsevin islub tipologiyasina dair nozeriyyesindo janr
prinsipi yetorinco ustiiortiili sokildo istirak edir: boylik epik
formali romandan kigik epik formali romana, simvolik (oxu-
"lirik", basga terminlo desok "romantik" — Y.Y.Sidorov)
formali roman, povestlordon horokotin demok olar ki,
dramaturgiya qanunlar1 ilo" idara olundugu kigik hocmli ro-
man, povest vo novellalara. Belolikls, hor sey todricon név vo
janr olagesi tizorindo comlonir".?

Surovtsevin tipoloji tosnifat prinsiplorini limumilosdirsak,

' Cunopos E.JO. O cTuieBoM MHOTOOGPasHH COBPEMEHHOY COBETCKOY
npo3sl. MockBa: 3Hanue, 1977, ¢.16
2Yeno orada. s.17
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demok olar ki, o miiasir bodii nosrdo asagidaki iislub co-
royanlarini forqlondirir: 1.Epik iislub. 2.Lirik iislub. 3.Dramatik
tislub.

Novigenko miiasir Ukrayna nosrindo {i¢ iislub coroyani
tizorindo dayanir. Demok lazimdir ki, onun "lirik romantik
coroyan" vo "konkret analitik iislub" kimi miioyyonlosdirdiyi
birinci iki {islub tomayiilii mahiyyotco Surovtsevin bolgiisii ilo
ist-listo diisiir. Nozoro alsaq ki, miasir rus nosri osasinda
apardig1 tosnifatda Sidorov da birinci iki {islub tipi kimi "epik-
realist" vo "miuollif lirizminin, subyektivliyin = gergok
obyektivlik plastikas1 tizerindo dominantliginin miioyyenedici
amil kimi tozahiir etdiyi" iislub coroyanlarimi forqlondirir, onda
biitiin bunlar mahiyystco o demokdir ki, miiasir nosrdos epik (vo
ya epik realist) vo lirik (vo ya lirik romantik) iislub
tomayiillorinin mdvcudlugu elmi odobiyyatsiinasligda siibho
dogurmayan hoqiqgot kimi tosdiglonir.

Surovtsev iicilincli iislub coroyanmi kimi "dramatik iislubu"
forqlondirdiyi halda, L.Novi¢enkonun {i¢iincii lislub coroyanina
verdiyi xarakteristika "sorti iislub", Sidorovun iiglincii tislub
coroyanina verdiyi xarakteristika iso '"formal {islub"dan
danigmaga gorait yaradir.

Azorbaycan odobiyyatsiinashiginda iislub masslosine 60-c1
illordon diqqgat yetirilmoya baslamisdir. Bu zaman iisluba daha
cox badii dil masalasi ilo baglh problem kimi yanasilmisdir.
Yazigmin fordi iislubu asason onun dil xiisusiyyatlori bazasinda
miuoyyonlosdirilmisdir. M.Arifin "Dil vo iislub" adli moga-
losindo "Yaxs1 lislub no demokdir?" sualina verdiyi cavab
homin illordo Azorbaycan odobiyyatsiinashiginda iislubun
mahiyyati haqqindaki movcud tosovviirlori ortaya qoyur.
"Uzungulugdan gagib, qisa vo monali yazmaq, tosvirlordo tam
diizgiin vo canli badii monzoralor vo surotlor yaratmagi
bacarmagq, fikri sado vo aydin ifado etmok, insan xasiyyatlorini
tosvir edorkon hor bir xasiyyeto uygun dil tapmaq, jarqona,
oyalotciliys yol vermodon {imumazorbaycan odobi dili
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dairssindo horokot etmok, xiilaso, elo yazmaq ki, asan vo xos
olsun".!

"Azorbaycan romaninin inkisaf tarixindon" monoqrafi-
yasinda Q.Xolilovun Azorbaycan romaninin iislub tomayiil-
lorini miioyyanlosdirmak cohdi diqqgeti ¢akir. Lakin bu tosnifat
milkkommol deyil. Birincisi ona goro ki, Q.Xoslilov iislub
tomayiillorini miixtalif prinsiplor osasinda miioyyanlosdirir.
Onun miioyyanlosdirdiyi bes tomayiildon ikisi sonotkarlarin
tofokkiir tipino, licli iso bodii dil xiisusiyyatlorino osaslanir.
Q.Xalilov "Genis epik lovholor yaradan... sonotkarlarin" ya-
radiciligint birinci, "sado vo canli xalq dili osasinda" yazib-
yaradan sonotkarlar1 ikinci, "iislubda tobiiliyi, koloritliyi,
yigcamligi ils forqlonan vo tosvirds ciddi olan istedadli yazi-
cilar1" tigiincii, "lirik-sairanos, epik-lirik iislubda yazib-yara-
danlar1" dordiincii, "badii-publisistik dilde yaradan yazigila-
rimiz"1 iss besinci iislub tomayiiliine aid edir.” Teacciiblii bu-
rasidir ki, miisyyonlosdirdiyi iislub tomayiillorinin har birinin
homin tomaytllorin 6z prinsiplori osasinda deyil, boadii dil
xilisusiyyatlori  osasinda aydinlasdirmaga calisir.  Onun
sorhlorindon aydin olur ki, iimumiyyatlo, Q.Xalilov iislubu
badii dilin 6ziinomaxsuslugu kimi gobul edir.

Fikrimizca, M.Arifin vo Q.Xoalilovun dil va iislub baxislari
odobiyyatsiinasligin bu mossloys 60-c1 illordoki miinasibatini
oks etdirir.

Uslub "sonotkar yaradiciliginin osas ideya-bodii xiisusiy-
yotlorinin vohdoti" olmaqla borabor, hom do bu vohdotin ya-
radiciligda son doraco fordi tozahiiri" kimi daha ¢ox 70-ci il-
lordon sonra qobul edilir vo elmi tohlillords bu vo ya digor
daracads 6ziina yer alir. Uslubun "sonotkar yaradiciligini osas
ideya-badii xlisusiyyatlorinin vohdoati"'ndo meydana ¢ixmasi
tezisinin qabulu iislub tomayiillorinin daha elmi prinsiplorlo

U Arif M. Secilmis osorlori. 3 cildds, I c., Baki: Azorb. SSR EA
nosriyyati, 1967, s.254
2 Xolilov Q. Azarbaycan romaninin inkisaf tarixindon. Baki: Elm, 1973
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miloyyonlosdirilmoasine tokan verir.

Lakin, fikrimizco, Azorbaycan nosrinin ilk inkisaf mor-
halolorindo iislubun vo iislub tomayiillorinin bodii dil xiisu-
siyyatlori osasinda miioyyonlosmasi todqigatgilarin nozori sa-
vadsizligindan irali golon masalo deyildir. 50-ci illora qodor
Azorbaycan nosrinin monzorosi onda osash iislub forglori
miloyyonlosdirmoys imkan vermirdi. Sonotkarlarin hoyati
inikas prinsiplorindo miixtaliflik yox idi. Epik tohkiyo torzi,
hadisaloari, "6ziindon kenar hadisaler kimi" noql etmak stixiyasi
nosr tofokkiiriiniin osasinda dayanirdi. 50-ci illorin sonu vo 60-
c1 illorin avvallerinds I.Hiiseynovun, 1.9fondiyevin va b. nosr
tofokkiirtindoki  yenilik — hoyat materialim1  inikasda
psixologizmin giiclonmasi badii nosrds iislub miixtalifliyindon
danismaga imkan yaratdi.

T.Hiiseynoglu miiasir nosrdo badii {islub tosnifat1 ilo ola-
godar "miixtolif tosobbiis"lor igorisindo Y.Sidorovun* tosni-
fatina istlinlik verir vo onun "doqig-analitik islub", "lirik
romantik tslub", "sorti tislub" tiplorini ayirdigini, lakin bu ciir
adlandirmalarin doqiqlosdirmaya ehtiyaci oldugunu gdstarir vo
asagidaki kimi redakto isi aparir: epik-analitik iislub, lirik-
romantik @slub, sorti metaforik islub.! Eyni zamanda,
todqiqatci belo gonasto golir ki, "biitiin bunlarla yanasi, miiasir
nasrin monzorasing iimumi bir nazor yetirdikdo belo aydin
goriiniir ki, bu ¢ tislubla o, tam ohats edilo bilmaz... Belaliklo,
miiasir nosrdo bolglinii davam etdirmoys vo tamamlamaga
caligsaq, demok lazimdir ki, adobi prosesdo satirik iislub da

* T.Hiiseynoglu Y.Sidorovun bu tasnifatim hanst manbadon gotiirdiiyiinii
gostarmir. Y.Sidorovun biza malum asarinda (O stilevoy mnoqoobrazii
sovremennoy prozi. M.:Znanie, 1977) ona moxsus iislub tasnifati tamam
basqadir. T. Hiiseynoglunun haqqinda damsdig tislub tasnifati, fikrimizca,
miiasir Ukrayna tongidgisi L. Novigenkoya maxsusdur. Ciinki Y.Sidorov
yuxarida gaéstordiyimiz asarind> onun bu tasnifatindan da bahs agir
(soh.18).

I Hiiseynov T. Soz-tarixin yuvasit. Baki: Azarnasr, 2000, s.143
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aydin bir sokilds nozors carpmaqdadir”.’

"60-80-ci illor Azorbaycan nosrindo qohroman vo iislub
axtariglar1" (Baki: Elm, 1997) adli todqiqatinda N.Oliyeva
"nosrin baglica {islub istigamotlori" kimi intellektualizm vo
lirik-emosional (ekspressiv) tislub istigamatlorini forqlondirir.
Bodii nosrdoki intellektuallagma meylini {islub tomayiilii
soviyasindo togqdim edon N.Oliyeva yazir: "70-ci illorde 6ziini
gostoran intellektuallasma meyli 80-ci illor nosrindo bir qodor
do dorinlosdi... Eyni zamanda, nosrimizds 70-80-ci illordo
giiclonon digor bir tomayiili do qeyd etmok lazimdir; bu,
intellektualizmlo bir nov okslik togkil edon lirik emosional
(ekspressiv) islub istigamotidir".> Eyni zamanda "monovi-
psixoloji axtariglar nosrinin ciddi tohlillors, intellektualizmo
dogru giiclii meylini", "yazigilarin psixoloji iisluba tamam
yiyslonmalori"nin gdstoricisi hesab etmaklo’ N.Oliyeva 6ziiniin
tosnifat prinsiplorinin aleyhino ¢ixir va aslindo intellektualizmi
da, lirik-emosionalligi da psixoloji lislubun elementlori kimi
togdim edir.

T.Qohromanov iso miiasir Azarbaycan nosrindo "realist vo
lirik Uslubi meyillorin... acgiq askar tozahiirii" ilo borabor,
"sorti-metaforik iislub coroyaninin da goriimli moévge qa-
zanmasi"n1 6no ¢okir.*

T.Qohromanov realist, lirik vo sorti-metaforik tislub co-
royanlarini forqlondirmokls borabor "sirf realist vo lirik tislubda
yazilmig osorlordo do sorti-metaforik vasitolordon bohralonmo
meylinin  giiclonmasi"ni  "Azorbaycan nosrindo olamotdar
cohatlordon biri" kimi sezmosi vo buna Y.Somadoglunun "Qatl
giinii", El¢cinin "Ag dave" romanlarini niimuna kimi misal gos-

1'Yeno orada.

2 Qliyeva N. 60-80-ci illor Azarbaycan nasrinds gohroman va islub
axtarislari. Baki: Elm, 1987, .67

3 Yeno orada. s.65

4 Qohromanov T. Miiasir Azarbaycan nosrinds sorti-metaforik tslub //
Yaradicilig metodu masalalori (maqalalor macmuasi). Baki: Elm, 1989,
s.135
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tormosi, fikrimizco, nasrin lislub axtariglarindaki tamam yeni
bir tendensiyanin alamati kimi gobul edilo bilor.

Fikrimizca, bu tislub tomayiillori (daha ¢ox nasrds epiklik,
liriklik vo sortiliyin forqlondirildiyi tislub tendensiyalar1) 70-ci
illora godorki (bu onillik do daxil olmaqla) miiasir Azorbaycan
nosrinin asas aparici janrlarinin — hekayo, povest vo romanin
islub meyillorini oks etdirir.

80-ci illor Azorbaycan nosrindo iso roman 6z poetikasi ilo
tamamilo miirokkablosir vo epik ndviin {i¢ ononovi janrindan
biri kimi ona aid edilon "poetika" golibindon ¢ixir. Diinya
romanistikasinda gedon proseslorlo miigayisodo gecikmis adabi
hadiso tosiri bagislasa da, romanin yeni poetik prinsiplorlo "zii-
huru" danilmazdir. Fikrimizca, diinya romanistikasinda bu
proses 40-c1 illordo baslamis vo onun mohz yeni poetika ilo
dogulusu, obrazli demis olsaq, ona yenidon yasamaq imkani
vermisdir.

Moshur rus nazariyyagilorindon V.Dneprov halo 50-ci il-
lordo yazdigi "Roman nozoriyyoesinin bozi mosalolori" adh
moqalesindo "bir ¢ox inandirict faktlar gotirib gostorir ki,
odobiyyatin {i¢ asas novo — epik, lirik vo dramaya (dramatik
novo — T.S.) boliinmasi o goador do doqiq deyildir. Misllifa
goro odobi novlor haqqindaki kohno, sort, goti dogmatik
anlayislar, klassifikasiya canli inkisafda olan miirakkab formali
romant (forqlondirmo monimdir — T.S.) ohato etmoyo qadir
deyil vo onun badii strukturasinin tohlilino tez-tez mane olur.
Ona gora do o, romani adobiyyatin yeni bir névii — dordiincii
névii sayir".' Q.Xolilov V.Dneprovla razilasmayan bir ¢ox ro-
manistlordon forqli olaraq onun miilahizalorindaki darin
montiqi goriir vo yazir: "Bizcs, bu masalodo V.Dneprovun
dolilleri vo mentiqleri daha inandiricidir".?

V.Dneprovun "miirakkab formali roman", "odobiyyatin yeni
novii, dordiincli novii" kimi tezislori roman poetikasinin ¢agdas

I Xalilov Q. Hoyat yaradiciliq ¢esmasidir. Baki: Azarnosr, 1974, 5.58-59
2 Yeno orada. s.59
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modelini nozori baximdan izah etmoyo yonolmisdir. Demok
lazzimdir ki, miiasir romanistikada bu istigamotdoki axtaris
meyli  kifayot qodor giicli  olmus, odobiyyatsiinas
T.Motilevanin "roman-sorbost formadir" tezisini dovriyyoaya
buraxmasi vo onu nozori cohotdon osaslandirmasi cagdas
dovrdo roman poetikasinin 6ziinomoxsuslugunu vo onu epik
noviin sorhadlori ilo mohdudlasdirmagin  miimkiinsiizliiytinii
ortaya qoyur. Oslindo T.Motilevanin bu tezisi 6z baglangicini
L.Tolstoyun roman haqqindaki fikirlorindon gotiiriir. Romani
"sorbost forma" kimi tosovviir edon Tolstoy yazirdi: "Roman
elo bir sarbast formadir ki, orada her seyi ifadays yer vo imkan
vardir".!

T.Motileva gostarir: "Ogor 60-c1 illorin miizakiralorinde
mosalo belo qoyulurdusa ki, roman olmalidir, yoxsa yox? Bu
giin iso belo bir problem boyiik aktualliq qazanir: O neco ol-
malidir?"

V.Dneprovun da, T.Motilevanin da todqiqatlar1 ona yo-
nolmisdir ki, onlar romani janr kimi yox, tam sorbast odobi nov
kimi dork vo gobul edirlor. "S6z sonatinin biitiin ndvlerinden
forqli olaraq o (roman — T.S.), biitlin bunlarin hamisindan
ictimai hoyata yaxindir, bu hayati biitiin tamlig ilo oks etdirir
va ya dziinomexsus sokildo oks etdirir".?

Dneprovun vo Motilevanin romanin janr tokamiilii ilo bagl
movqgelarini ona goro miidafio edirik ki, cagdas dovrdo roman
nasr tofokkiirlinlin ononovi ¢orgivasindon ¢ixib badii inikasin
roman {iisulunu ortaya qoyur. Mohz bu inikas iisulu "hoyati
biitiin tamlig1 ils... vo ya 6ziinomoxsus sokildo" oks etdirmoya
imkan verir.

N.P.Utexin yazir: "Tonqidin fikrino gore, 70-ci illorin

! Motsinesa T. Pomas — cBoGoaHas popma. Mockpa: COBETCKHY MHCATENb,
1972

2 Yeno orada.

3 Yeno orada. .57
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nasrinda (rus nasrinds — T.S.) "roman tofokkiiri" ¢atmir".'

N.P.Utexin roman tofokkiirlinii "miiasir zaman1 obadiyyatin
an1 kimi basa diismok vo ifado etmok" imkan1 kimi basa diisiir.
Roman tofokkiirii badii idrakin hiidudlarinin nohayotsizliyini
sortlondirir vo onun ger¢oklik faktlarini {imumilogdirmok
imkanlarin1 artirir. Romanin gergokliyi timumilosdirmok giicii
onu falsofilogsmoys dogru aparir. "Miiasir roman — romanda
miuasirlik" mdvzusuna hosr olunmus doyirmi stol otrafindaki
miizakirado Surovtsev miiasir romandaki bu tendensiyani belo
ifado etmisdir: "...Roman falsofilosir. Bizim miiasir roman iso
xiisusilo — koskin vo gorginliklo".?

V.D.Oskotski falsofiliyin ¢agdas romandaki mahiyyatini
belo izah edir: "Falsofilik oksor hallarda yalniz mozmuna deyil,
hom do forma yaradici baslangicin iislubi dominantlig1 ilo badii
asarin ideya ve obrazlarna niifuz edir".?

Sidorovun "ovvalco mozmun, sonra iislub..." tezisi moz-
munla {islub arasindaki daxili bagliligt nozordo tutur vo
mozmunun iisluba tosirini osaslandirir. Bu tezisdo, eyni za-
manda, lslubun zaman kec¢dikco doyismo zoruroti do ifado
olunmusdur. Badii yaradiciligda hor ddvriin 6z "mozmunu"
oldugu kimi, bu mozmuna uygun lislub axtarislari da tamamilo
montiqidir.

Romanin iislub axtariglari, ilk ndvboado, gergoklik hadi-
solorinin miirokkobliyindon dogur. Romanin epik tofokkiir
sorhadlorino sigismazligi vo 6ziindo "subyektiv" vo sorti me-
taforik tofokkiir tisullarin1 da birlosdirmo meyli gergokliyi
hiidudsuz zaman vo mokan daxilindo inikas funksiyasindan
dogur. Miiasir roman mohdud miqyasli mokanin vo zamanin
"mohalli" problemlorini inkias funksiyasini 6z iizerindon atir.
Getdikca sosialligr vo falsofiliylr 6ziiniin "tobisti" kimi daha

! Vrexun H.T. XKanps! smmueckuy nposst. Jlenuurpan: Hayka, 1982, ¢.66

? Ockonkuy B.JI. T'ponn nosHanms (COBpPEMEHHBIy PYCCKHY COBETCKHY
poman). Mockga: 3uanue, 1985, c.5

2 Yenos orada.
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artiq tosdiq edon roman on azi cagdas hoyati biitovliikde
Oziinlin tohlil obyektino ¢evirir. Bu zaman o, daha ¢ox sosial
funksiyasini gerc¢oklosdirir vo bunu milli hoyat materialinin
inikas1 vasitosilo hoyata kegirir.

Lakin ham do milli varligin sosial mozmununda bosori
doyorlorin falsofi izahin1 vermok kimi vacib estetik funksiya
meydana c¢ixir. Utexinin roman tofokkiiriiniin funksiyasin
"miiasir zamani obadiyyatin an1 kimi basa diismok vo ifado
etmok" imkani1 kimi monalandirmasi badii tofokkiirde sosial-
ligla folsaofiliyin, milliliklo imumbosariliyin estetik biitovlii-
ylinli yaratmagi nozordo tutur. Hoqiqi roman tofokkiirii, bodii
idrakin hiidudlarinin nohayaetsizliyi vo inikasin roman iisulu
mohz bu zaman arsoyas galir.

Ogor romani bizo molum olan adobi novlerdon forqli bir
nov kimi, tamam sorbost bir forma kimi gavrayirigsa, onun
spesifik inikas {isulu olmalidir. Aristotel zamanindan bizo
malum olan "obyektiv" vo "subyektiv" inikas iisullarina XX
asrdo sorti-metaforik inikas tisulu da alava olundu. Ciddi miiza-
kiralora vo miibahisalora sabab olsa da, sorti metaforik diisiinco
torzi boadii inikas vasitasi kimi diinya odobiyyatinda 0ziinii
tasdiq etdi.

80-ci illordo yazilan romanlarin boyiik oksoriyystindo co-
miyyatin sosial-siyasi vo monavi-oxlaqi durumu badii moz-
munun mahiyyatini toskil edir. Roman ¢agdas hoyati biitov-
liikdo analitik tohlil miistovisino gotirir. Onun kegmisino eks-
kurslar edir, golocok hoyatin perspektivlorini assosiativ dii-
stinco predmetino ¢evirir. Roman sosial hoyati tohlil edib ona
qiymat verir, sosial-folsofi timumilogdirmalor aparir. 80-ci
illorin romaninda Zamanin obrazi aparici gohromandir. Bu
romanlarda onun "torclimeyi-hali" biitiin toforriiatlart ils todqiq
obyekti olur. Zamanin xarakteri iso miirokkobdir, iizdo
goriinmayan cohatlori nohayatsizdir.

Badii tohlil obyektinin miirokkebliyi inikas tisulunu da
mirokkoblosdirir. Predmetin goriinmoyon toroflori — alt qati
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epik tofokkiiriin — "obyektiv" diisiinconin materialina gevrilo
bilmir. Biitiin olub keconlori gohromanin subyektiv diisiin-
cosindon kecirmok inikasin obyektivliyini axira qoder tomin
edo bilmir. Konkret zaman hiidudlarindan konara ¢ixan vo
"mifoloji" va folklor yaddasinda yasayan milli haqgigatlor sorti-
metaforik diisiinco metoduna aktualliq qazandirr.

Bilirik ki, imumiyyatls, "tomiz", "saf" iislub yoxdur. Sirf
epik, sirf lirik vo ya sorti-metaforik iislubda yazilmis osora
niimuna axtarmaq sadslovhliik olar. Bu va ya digor iislub ti-
pindo yazilmis romanlarda basqa iislublardan golmo moqamlar
hamigs olur. Lakin 80-ci illora qodar Azarbaycan romanlarinda
hor halda bu va ya digor iislub xiisusiyyati gabariq olub. Misal
{iciin M.Ibrahimovun "B&yiik dayaq", "Paorvana", I1.Sixlinin
"Doli Kiir" romanlarmnin epik iislubda, I.9fondiyevin "Séyiidlii
arx", "Korplisalanlar" romanlarmin lirik-psixoloji iislubda
yazilmasi miibahisasiz hoqigot kimi gobul olunub. 80-ci illords
ya epik, ya lirik-psixoloji, ya sorti-metaforik islublarda
yazilmis kifayot godor nosr nlimunasi misal gdstormok olar.
F.Korimzadonin "Xudaforin korpiisii”, B.Bayramovun "Karvan
yolu", "Giin batanda", "Tok palidin kolgoesi" (1983), F.Ey-
vazlinin "Qagaq Korom", C.Borgiisadin "Siyrilmis qilinc",
S.Rohimovun "Ana abidosi" (1981) romanlarini 80-ci illorin
epik  romanlar1  kimi  qiymetlondirmek  miimkiindiir.
S.Ohmodovun "Togana" romanini lirik, R.ROvsonin "Das"
povestini sorti-metaforik tislubun "tomiz" niimunalori hesab
etmak olar.

Biitiin bunlar 80-ci illor romaninda da nasr tofokkiiriinii
sortlondiroan tislub tomayiillorinin islokliyini gostorir vo bu
haqiqgatdir. Lakin masale ondadir ki, ayri-ayriliqda gotiiriilmiis
bu iislub tiplori Azsrbaycan romaninin yeni inkisaf morho-
lasinin tislub manzarasini tam saciyyalondira bilmir.

80-ci illorin Azorbaycan romami miirokkabliklorla dolu
Zamanin obrazini yaradarkon bu diisiinco Usullarinin hor
birindon bahralonir onlarin sintezini yaradir.
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"Besmortoboali evin altinci mortobasi”, "Geriya baxma,
goca", "Mahmud vo Maryom", "Oliim hdkmii", "Ag dovo",
"Kog", "Sos", "Giinah duasi", "Ceviz qurdu", "Fotoli fothi",
"Yasil teatr", "Yasamal goliindo qayiqlar iiziirdi", "Azixa
dogru", "Ag dora", "Qotl giinii" vo b. romanlar1 hor hansi bir
tislubun "tomiz" niimunasi kimi gétiirmok miimkiin deyil.

Bu osorlordo roman tofokkiirii hoyati inikasin miixtolif
tsullarinin sintezi ilo sortlonir. Nozoro alsaq ki, "janrin irali-
layisi yazigilarimizin badii tofokkiiriindoki roman imkani ilo
baglidir"', onda bu keyfiyyoti roman tofokkiiriiniin yeni
morhalasi  kimi giymotlondirmek miimkiindiir. Mohz bu
morholodo "Azorbaycan adobiyyati romanlar vasitasilo nohong
diistinmoak, xalqin modeni, oxlaqi, tarixi problemlorini lazimi
miqyasda qoymaq gabiliyystine yiyolondi".> Uslublarin
sinkretizmindo vo ya sinkretik islubda o6ziinlii gostormok
imkani gazanan nosr tofokkiirii, ilk névbads, romana inkias
dorinliyi vo ohataliliyi, sosial vo folsofi mozmun viisati gotirdi.
H.Qasimov "Qatl giinli" romanindan danisanda yazir ki, "osorin
struktur mozmunu elo dorin daxili ideyalar dogurur ki, bunun
noticosindo noinki bodii tofokkiiriin, o climlodon montiqi
idrakin da iifliqlori xeyli genislonir".?

"Qotl giinii"ndo doqiq miisahido edilmis bu keyfiyyot 80-ci
illor romaninin iislub yaradici oalamotlorindon biri kimi gotiiriils
bilor. Uslublarin sinkretizminden yaranan iislubun spesifikasini
nazara almadan bu morholonin romanlarini no ideya-mozmun,
no do struktur planda anlamaq vo ciddi tohlilo colb etmok
miimkiin deyil.

Ik ndvbads, romanin kompozisiya tortibindo va siijet
qurulusundaki sarbastliyi 6na ¢okmok lazim galir.

I Qasimov H. Miiar Azorbaycan romani. Baki: APi-nin nosri, 1994,
s.113

2 Cofarov N. Klassiklordon miasirlora. Baki: Casioglu, 2004, .263

3 Qasimov H. Miiasir Azarbaycan romani. Baki: API-nin noasri, 1994,
s.110
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Roman ekspozisiyadan finala qodor davam edon onsnovi
stijet qurulusundan imtina edir. Bunun avozindo sanki bir-biri
ilo olagalonmoyon miistaqil siijetlor kompozisiya sitsteminda
Oziino yer alir.

"Qotl giinlii" romaninin kompozisiya sistemi ii¢ miixtolif
stijet xottindon togkil olunur. Sijjet xottindoki miixtaliflik inikas
tisulunun da xarakterino tosir edir. Sirf realist tosvirlorlo sorti-
metaforik tosvirlor — badii inikasin mifoloji qati sintez yara-
daraq romana mona polifonizmi gotirir. Uslub polifonizmi
"Qatl giinii" romaninin miixtalif clir "oxunuslarina" vo demali,
forqli miistovilords idrak olunmasina gatirib ¢ixarir. Romanda
iic mixtolif siijet xottindo reallasan tosvirlori ayri-ayri
zamanlarin roman: kimi qavrayan todqiqatcilar biitdév romani
sirf realist iislubun noticasi kimi gobul edirlor. Romandaki
"roman"larin iiclinlin do sirf realist {islubda yazildigini qobul
etmok miollif ideyasimi birtorofli gokildo goriintiiys gotirir.
Romanda biitlin zamanlarda hoqigoete miinasibat, biitiin
zamanlarda ziyali faciosi, insanligin xisloti ilo bagh falsofi
gonaatlorin oks olunmasi miisllif ideyasinin baslica motivina
cevrilir. Basqa bir cohot do maraq dogurur. "Qotl giinii"niin
licinci "roman1" — uzaq keg¢misdon bohs edon siijet xotti
realist planda osorin tarixi sociyyo dasimasit ilo bagh
miilahizalors do meydan verir. Biitiin bu movqgelor roman
haqqindaki miioyyon hoqiqgoti oks etdirir, lakin osorin mona
polifonizmini tam agkarlaya bilmir. Oslindo, uzaq kegmis
hadisolorinin  digor  siijetlordoki  hadisalorlo  assosiativ
soslogsmasi kompozisiya milkommalliyini tam ehtiva eds bilmir.
Fikrimizca, hom do bu halda asords zaman konkretliyi do bu vo
ya digar doracodas zaiflayir.

"Uzaq ke¢mis"lo bagli ohvalat tosvir isulunun xarakteri ilo
o biri iki "roman"dan forqlonir. Sorti-metaforik mozmunda bu
hisso daha real mona ifado edir, digor iki "roman"la birlikdo
milli hoyatin real gergokliklorinin "torciimani" ola bilir. Bu
zaman "uzaq ke¢mis"don yazdig1 romana gors Sadi ©fondinin
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tazyiqlora maruz qalmasinin montiqi do aydinlagir.

Biitiin bunlarla yanasi, biitovliikdo realist planda vo ya yar1
realist vo yar1 metaforik planda oxunmaga vo dork olunmaga
imkan vermosi "Qotl giinii"ndo iislubun olamoti kimi basa
diisiiliir vo romanin sorhindoki miixtolif yozumlari basa
diismoyo sorait yaradir.

M.Siileymanlinin "Ko6¢", El¢inin "Mahmud ve Moaryom"
romanlarinda da tosvir iisulunun xarakteri badii mozmunun
qavranilmasini bilavasito sortlondirir.

Bu romanlarda realligla irrealigin sorhadlorini ayirmaq o
godor do asan mosalo deyil. Mohz elo bu sobobdon hom
"Ko¢"li, hom do "Mahmud vo Moryom"i ya realist, ya da
simvolik {islubda yazilmis asorlor kimi aragdirma togobbiislori
kifayot qodor ¢ox olmusdur. "Kd6¢"do Qarakollo kokii ilo Qaniq
nasli arasindaki diismongiliyin xalqi zoif salan, onu bolalara
diigar edon amil - tayfalararas1 qan davasi kimi
monalandirilmast  onun realist (tarixi-etnoqrafik) tislubda
yazilmasi diisiincosi ilo baghdirsa, Qarakallo kokii vo Qaniq
naslinin metaforik obrazlar kimi qobul vo dork edilmasi onun
sorti-metaforik {islubda yazilmasi fikrinin tosdiqidir. Eloco do,
"Mahmud vo Maryam"i tarixi roman hesab edonlor onu realist
iislubda, miiasir folsofi roman, esse-roman, prit¢a hesab edonlor
simvolik tislubda yazilmasi movqeyinden ¢ixis edirlar. Anoloji
fikirlor C.Hiiseynovun "Fotoli fothi" romani haqqinda da
soslonir. Romanlarin tislub istiqgamati ilo bagli zidd mévgelarin
0ziindo, fikrimizco, bu asarlorin inikas Usullarmin oslamotdar
xiisusiyyatlorini gérmok miimkiindiir. Yoni "Qatl giinii"ndo,
"Ké¢"da, "Mahmud vo Moaryam"da, "Oliim hékmii"ndo, "Ag
dova"do, "Fotoli fothi"nds, "Ag doro"do bu iislublar mohz
sintez halinda vo demok olar ki, barabar hiiquqda istirak edir.

"Realizmin klassik poetikasi ilo mif yaradiciliginin stixi-
yas1, sosial-psixoloji, moisot detallarinin six ogya fakturasinin

327



simvolika vo alleqorizmlo uzlasmasi"' miiasir roman iislubunun
hoalledici sartlorindan birina ¢evrilir.

"Fotoli fothi"ndo epik tosvirlorlo gohromanin "subyektiv"
diistincalori bir-birini tamamlayir. Tarixi dévriin monzarasini
biitdvlosdirmok ti¢iin gohromanin diisiincosindon konarda qalan
vo ya ona godor olan hadisalor miisllif tohkiyassi ilo verilir. Bu,
ilk novbado, bodii materialin tarixi xarakterindon dogur.
Tohkiys olunan hadisslorlo hadisolorin tohkiys olunma zamani
arasindaki boyiik forq misllifi mocbur edir ki, miioyan bir
morholoys qodor (deyok ki, bas veron hadisolorlo gohromani
bir-birino baglayana qodor) o, 6zii tohkiya¢i kimi ¢ixis etsin.
Miioyyon morholodon sonra iso hadisolorin gohromaninin
diistincasindon kecoarak inikas olunmasi inikasda
"subyektivizmi" giiclondirir. Lakin roman "obyektivlik"lo
"subyektiv"liyin sintezindo tamamlanmir. "Olmus"larla yanasi
(tarixi gergoklik faktlari ilo yanas1 — T.C.), "ola bilocok"lorin do
badii tohlil miistovisine gatirilmasi epik-realist vo lirik-
psixoloji inikas {iisullarini sorti-metaforik tosvir {isulu ilo
qovusdurur.

"Miisllif M.F.Axundovun menovi alomins daha dsrindon
niifuz etmoys komok gostoron he¢ nodon imtina etmir, yeri
golondo fantastik tisula da, qrotesko do, simvollara da bol-bol
yer ayirir. Cingiz Hiiseynovun tosvirindo gohroman ¢ox tez-tez
gorgin monovi hallarin, yuxu vo xatirslorin, tosadiifi toxoyytil
vo hipotezlorin bodii billurundan gdriiniir".> "Aldanmus
kovakib"lo "Komaliiddévle moktublar" folsofi traktatinin
romanin tarixo vo miollif fantaziyasina sdykenon badii
materiali i¢inds 6ziine shomiyystli yer qazanmasi tokco roman
tofokkiiriiniin "sorbastliyinin" nisanasi deyil, simvolikanin badii
mozmuna giliclii niifuzunu vo bu hesaba maontiqi idrakin

' Ockorkuy B.JI. T'ponu mosuanust (COBpPEMEHHBIY DPYCCKHY COBETCKHY
poman). Mocksa: 3Hanue, 1985, c.5-6

2 Qarayev Y. Ulduzlarm miidrikliyi / Qarayev Y. Meyar soxsiyyatdir.
Baki: Yazigi, 1988, s.169
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sorhadlorinin genislonmosini sortlondirir.

Hoyata "daha dorindon niifuz etmoyo kdomok gostoron heg
nadon imtina edilmomasi" zahiron romana "montaj" xarakteri
verso do, oslindo ¢agdas roman tofokkiiriiniin osas olamotino
¢evrilir. Elgin "Oliim hokmii" romaninda epik siijeto Gicbasarla
bagli metaforik xott do qosur. Amma romanin tolqin etdiyi
haqigatlor — fikir polifonizmi ancaq bu xotlorlo tomin
olunmur. Obrazlarin xoyal-xatiro diinyasina boy verilmosi
onlarin no vaxtsa esitdiyi ofsano vo rovayotlorin  do
kompozisiya sistemindo davamli yer almasina gorait yaradir.
Romanda tolobos Murad Ildirimlinin  assosiativ  diisiince
axarinda nonosindon esitdiyi ofsana, dini-mifoloji rovayatlori
xatirlamast zamanin vo mokanin sarhadlorini qirir vo talqin
olunan ideyalarin falsofi vo sosial tutumunu genislondirir.

"Mahmud vo Moaryam" romaninda konkret tarixi dovr
hadisolorino niifuz epik tosvir iisulunu aktivlosdirir. Lakin
miuollifin bas veranlori Mahmudun diisiincasindon kegirarak
monalandirmaq istoyi lirizmin epikliyi listolomosi ilo notico-
lonmisdir. Eyni zamanda, romandaki Sazli Abdulla shvalat1 ils
bagl sijjet, "Osli vo Korom", "Tahir vo Zohra" dastanlarindan
golon motivlor, sirf pritca lisulu ilo yazilan parcalar "badii
motlobdon dogur, struktur iinstiro cevrilir"’, cagdas romanda
islublarin sinkretizmindon yaranan yeni {islub tendensiyasinin
sorti kimi moanalana bilir.

Uslublarin sinkretizmi osorlorin  kompozisiya sistemindo
real vo simvolik siijetlorlo barabar, real vo simvolik obrazlara
da eyni doracadas yer ayirir.

"Qatl glini" romaninda Muxtar Korimli, Xosto tonqidgci,
Sadi ©fondi, Mark Keorkiyevig, Zomina, Salimo, Ziilfiigar kisi,
Doxtur Mahmud kimi real obrazlarla yanasi, Baba kaha,
Kirlikir, Canavar, Qalas1 alinan Momlokat, bas1 kosilon sair,
satqin sairlor, xodim hokmdar kimi simvolik obrazlar badii
niyyotin genisliyino xidmot edirlor. Eloco "Mahmud vo

I Qlisanoglu T. Azorbaycan «yeni nasr»i. Baki: Elm, 1999. 5.95
329



Moryom"do Qirmuizituman kisi, Siimsiiklor dostoesi, "Oliim
hokmii"ndo Gicbosor, C.Hiiseynovun "Fotoli fothi"ndo Ca-
dugor, "Ceviz qurdu"nda Ceviz qurdu, "Sos" vo "Glinah du-
asi"nda it, "Ag dovo"do Ag dovo, "Yasamal goliindo qayiglar
lizlirdi" osorindo tabutlar1 golo tokiillon Qobiristanliq, "Azixa
dogru"da Azix magarasi vo s. obrazlar simvolik mozmunlu-
durlar. Sinkretik iislublu romanda o da sociyyovi xiisusiyyat
kimi geyd olunmalidir ki, bu obrazlarin hor biri simvolik sii-
jetlarin va tosvirlarin tizvi torkib hissasi kimi orsaye golirler.

Sinkretik {islublu romanin kompozisiya sisteminin domi-
nant xiisusiyyotlorindon biri do onlarin "miixtolif zaman
proyeksiyalari {izorindo qurulmasidir”.!

"Miixtolif zaman proyeksiyalar1 "¢agdas romanin tonqid
pafosundan vo sosial hoyati analitik tohlil moagsodindon qi-
dalanir. Sabab-notico olagolori iizerinds qurulan bu "proyek-
siyalar" forqli strukturlarda gercoklogir®.

Sinkretik iislubda inikasin xarakteri daha cox psixoloji
yoniimliidiir. Bu iisulla yaranan romanlarda sonatkar "tohkiyo-
nin hadiso "vurgu"sunu minimuma endirmoklo badii ¢orgivoni
daxildon genislondirir".! Psixologizmi "xiisusi iislub deyil,
onun tozahiir formalarindan, prinsiplorindon biri"* kimi qobul
edon M.Imanov tamamilo dogru miisahido edir ki, "nosr
osarlorinda gergokliyi personajlarin subyektiv qavrayisinda oks
etdirmok meyli giiclonir".’ 1.Ofondiyevin "Geriyo baxma,
goca", ©.9ylislinin "Ag dora", El¢inin "Ag dova", C.Hiisey-
novun "Fotoli  fothi", S.Ohmodovun "Azixa dogru"
romanlarinda gohromanlarin zamanla bagli narahat diisiincolori

I Qasimov H. Miiasir Azerbaycan romani. Baki: API-nin nosri, 1994.
s.106

* Bu haqda avvalki bolmada genis danisiimusdir. ]

' Qasimov H. Miiasir Azorbaycan romani. Baki: APi-nin nosri, 1994,
s.107

* fmanov M. Miiasir Azorbaycan nosrindo psixologizm. Baki: Elm,
1991, 5.23

’ Yeno orada. s.4
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miiollif movqgeyinin badii ifadesinde shomiyyatli amils ¢evrilir.
"Geriyo baxma, qoca", "Azixa dogru", "Dalanda" vo xiisuson
"Fatali fothi" romanlarinda tohkiyo olunan materialin xarakteri
epikliyo meyilli olsa da, bu materialin gohromanin
diistincosindon kegarok badii hoqigoto ¢evrilmasi onlardaki
psixoloji layin giiclonmosino sobab olur. Psixologizmin
giiclonmasi iso bu romanlarda hayat haqigotinin daha inandirict
vo tobii inikasina viisot verir. Psixologizm mahiyyat etibari ilo
badii yaradiciligda insan amilinin mdvqgeyinin giiclonmasi
demokdir. Cagdas roman mohz bu iisulla hadisagilikdon, nogl
etmadon qacir va badii niyyati gohromanin xarakterini konkret
situasiyalarda agmaga dogru istigamatlondirir.

Indiki morhalodo bir ¢ox romanlarda siijetin harokat tra-
yektoriyasi da gohromanin hoyat haqqindaki diisiincolori, onun
daxili narahatligi osasinda "cizilir." Daxilon narahat
gohromanin yagsadigr miihito sigismamasi vo burdan uzag-
lasmaq stixiyasi "Besmortobali evin altinct mortabasi”, "Da-
landa", "Azixa dogru" romanlarinda zamani psixoloji tohlil
stizgacindan kegirmaya tutarli vasils olur.

Cagdas romanda bodii nitqin polifoniyasi, ¢oxsosliliyi
tislublarin sinkretizmini iislub soviyyosino qaldiran on osas
amillordon biri kimi ¢ixis edir.

S6zdo mocazilik artir. Metaforik vo assosiativ diisiinco
badii dils do ciddi tesir edir. Fikrin miixtalif mona yozumlarina
tokan verir. Metaforiklogsmo 80-ci illor romaninin ad se¢imino
do ciddi tosir gostorir. Anarin "Besmortoboli evin altinci
martobasi”, Elcinin "Oliim hékmu", "Ag dova", ©.9ylislinin
"Ag dord", M.Siileymanlinin "K&¢", "Ceviz qurdu", S.Azarinin
"Dalanda", S.0hmodovun "Yasamal goliindo gayiqlar {iziirdii",
"Azixa dogru", "Yasil teatr" romanlariin he¢ birinds ad
miistoqgim mona dasimir. Bu ifadolorin har biri metaforik vo
assosiativ mona ylikiina malikdir vo misllif movqgeyinin estetik
tacossiimiinds shamiyyatli rol oynayir. Malumdur ki, "ad asorin
mozmununun ohato dairasinin miioyyonlogsmasing, az da olsa
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tosir gostorir".! Digor torofdon, sonotkarcasina secilmis ad,
xlisuson bu ad metaforik mona yiikiino malik olanda osorin
ideya-badii keyfiyyotlorinin diizgiin acilisina bir isaro olur.
Oslindo metaforik sociyys dasiyan ad asorin bodii mozmunu-
nun kodudur vo bu monada onun ugurlu secilmosi ciddi
ohomiyyat dasiyir. Olbatto, adla mozmunun bir-birini tamamla-
masi, estetik biitovliik yaratmasi da zoruridir.

Fikrimizco, sorlovhayo ¢ixarilan metafora iisluba da tosirsiz
qalmir vo inikasin xarakterine ciddi tosir gosterir.

Obrazlarin adinda vo xarakterindo, hom¢inin miisllifin vo
suratlorin dilinde metaforiklogma tislub xiisusiyyatino cevrilir.
"Qotl giinii" romanindaki sorti-metaforik obrazlar, konkret
deyimlor va tosvirlor buna misal ola bilar.

Romandaki  sorti-metaforik obrazlardan ikisi 6z mona
tutumu ilo xiisusilo segilir: Baba kaha vo Kirlikir. Roman hag-
gqindaki tonqidi moqalslords bu obrazlarin mahiyyati, agilis1 ilo
bagli maraql fikirlor séylonmisdir. Y.Qarayev, ilk ndvbads,
Baba Kaha "kimdir, yaxud nadir?" sualin1 izah edir: "Ofsanoyo
gors tufanlar tufandan sonra Slmiirlor, sadoca olaraq torpagin,
ya da donizin dorinlityno ¢okilirlor. Odur ki, hor nohrin,
sohranin tokindo mohz firtinanin ¢akildiyi ev, tufanin yasadigi
Baba Kaha var... Insan 6londs cismi Qabira, ruhu ils teyfi iso
Baba Kahaya tolosir. Baba Kahadan yayilan tufanlar mohz bu
teyflorin sirli siiriisundon, sehrli birlosmasindon yaranir...
Gecalor kiilok Baba Kahanin ziilmatinds gornasands o, ulduzla-
rin gozobini 6ziinds toplayir vo diinyanin "ikiayaqlilarina" hado
gonderir: golirom!".? Yazigmim inamma goro, insanin heg bir
horokoti, omali nozaratsiz qalmir. Insanlig, biitiin bosor nosli
toradilon bad amallora goérs coza alir. Eybocer omallor téradib
cozasiz qalmaq miimkiin deyil. Bu, "hadisolorin basi iistiindo

n.n

duran", "mosum bir obarz"da — Tale obrazinda (Anar) ifado

I'Seyidov Y. ©dabi tanqid ve badii dil. Bak1. Yazi¢i, 1986, 5.90
% Qarayev Y. Qotl giinii / Qarayev Y. Meyar soxsiyyatdir. Baki: Yazic1,
1988, 5.157.

332



olunmugdur. Romanda taledon, gozavii-qaderden qagilmazliq
diistincosi, hom do hoqiqgotin obadiliyi, yasarligi qonaoti ilo
birlogir. Anar osorlo bagh tohlillorindo maraqli bir miigayiso
aparir: "Usta vo Marqarita" romaninda ¢ox vacib bir fikir ifado
olunub: Olyazmasini oda atirlar, alismir. Demo, slyazmalari
yanmirlarmis. Bu fikir "Qstl giinii"niin temol fikirlorindendir"."
Cox dogru olan bu fikro onu slave etmok istoyirik ki, Y.So-
modoglunun tosvirindo "olyazmalar1" da metaforadir. "Olyaz-
malarin yanmazhig1" fikri iso hoqiqgetin, diiz amolin, haqqn,
odalotin 6lmozliyi, mohv olmazlig1 vo obadiliyi diislincosini
predmetlogdirir.

Romanin qiivvatli metaforik obrazlarindan biri Kirlikirdir.
Bu obrazin Y.Qarayevin yozumunda romandaki yiliki cox
aydindir: "Siibhasiz, miiollif miisbot gohroman yaratmaq {i¢iin
yox, manfi gohromani ifsa etmoak {igiin sigovuldan istifado edir.
Yoni ogor insant hotta sigovul lonatloyirso, demoli, monavi
messan sicovuldan da eybocordir. Sosial-oxlaqi ger¢oklikdo
ilviyyoti algaqliq avoz edirso, miinsifliyi sigovul 6hdoya alir.
Hor hanst mikromiihitdo bu stat bos qalanda, Kirlikir 6z na-
mizodliyini iroli siiriir. Yaddas korsalanda, Insan &ziinii, aslini
unudanda si¢ovul-Kirlikir omelo galir..."*.

Y.Somoadoglunun romaninin dili haqqinda adabi tonqid vo
odobiyyatsiinasligqda  sdylonon fikirlor  ziddiyyatlidir.
Y.Seyidov romanda ciddi dil qiisurlar1 oldugunu gostorir vo
bu qiisurlar1 osason iki istigamotdo timumilogdirir: birincisi,
leksik vo fonetik-qgrammatik dialektizmlorin ¢oxlugu; ikincisi,
vulqar ifadslorin vo ocnobi sézlorin "romanin dilino kolge
salmas1".” Y.Axundov da Y.Seyidovun romanin dili haqqindaki

I Anar. Yazigimin ilk romani. «9dabiyyat va incasonat» qazeti, 27 iyul
1984-cii il

2 Qarayev Y. Qatl giinii / Qarayev Y. Meyar soxsiyyatdir. Baki: Yazigi,
1988, 5.160.

3 Seyidov Y. ©dabi tanqid va badii dil. Baki: Yazigi, 1986, s.60-69

3 Axundov Y. Tarix vo roman. Baki: Yazigi, 1988, s.18
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tongidlorini diizgiin hesab edir.'

Fonetik-qrammatik dialektizmlorin ¢oxlugu ilo bagh Y.Se-
yidovun iradlar ilo balke do qismon razilasmaq olar. Lakin
onun vulqgar va acnabi sozlorin "romanin dilino kélgo salmasi”
haqqindaki miilahizolori ilo razilasmaq mimkiin deyil.
Y.Seyidov yazir: "...Tfu sonin hoar¢i-patoring, belo diinya", "ay
sonin filan yerini yeyim, seytana papis tikon belo-belo olmus
diinya..." — deyo diinyaya sOyiis yagdirmaq noyo lazimdir?
Nosil-nosil insanlara hava, su, od, ¢orok veron... bu miigoddos
varliga sOyiis yarasdiran olmamigdir. ©ksino, demislor "Biz
goldi gedorik, son yasa, diinya" (S.Vurgun).”

Q.Kazimovun romanin dili haqqindaki fikirlori iso Y.Se-
yidoun vo Y.Axundovun miilahizalorinin tam oksinadir: "Sadi
ofondinin romani1 asas tohkiyaginin sikayot, giley, daxili qozab,
nifrot va aci istehza ifado edon bir sira spesifik mocazlari ilo
oxucunu tosirlondirir. ...Romanda odalotsiz diinyaya vo qeyri-
kamil insanlarin {invanina ¢ox koskin ifadolor islonmisdir.
Bunlar homin hissonin imumi ruhuna vo intonasiyasina
miivafiq olub, qozeb, nifrat, koder vo toassiiflo yogrulmsdur".?

Q.Kazimovun miilahizalorilo tam razilasaraq asagidaki
fikirlori do sdylomok olar: Y.Seyidovun sdyiis hesab etidiyi
ifadolorin boyiik oksoriyyati qargisdir: "Kokiiniiz kosilsin sizin,
ay iki ayaqli bandalar", "tfu senin horgi-pataring, belo diinya",
"gbdziin  tokiilstin, folok", "tfu sonin toxtino, ay corxi-folok",
"agrisin1 alasan seytana papis tikon belo diinyanin" vo s.
qargislari iso xalq yaradiciligi niimunsloridir vo folklor toplula-
rinda bunlardan kifayoat qodor verilmisdir. ikincisi, bu gargis-
larin tinvan1 he¢ do "nosil-nasil insanlara hava, su, od, ¢orok ve-
ron" diinya deyildir. "Diinya" s6zii burda metaforik mozmunlu-
dur vo iimumiyyatlo, bodii yaradiciligda bu s6z miixtolif
mozmunlar ifads edir." Diinya, ilk ndvbado, bizi ohato edon

2 Seyidov Y. ©9dabi tonqid va badii dil. Baki: Yazig1, 1986, 5.63
3 Kazimov Q. Sonat disiincolori. Baki, Azorbaycan Dovlat Kitab
Palatasi, 1997, s.183
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kainatdir, Yer kiirasidir, alomdir. Daha sonra miioyyon ictimai
qurulusdur, insan comiyyatidir, ictimai mihitdir...."".
Y.Somodoglunun romanindaki qargislarda "diinya" sozii
"kainat, Yer kiirosi" anlayisinda yox, miioyyon ictimai qurulus,
insan comiyyati, ictimai mihit, daha konkret demis olsaq,
Sovet siyasi rejimi, xiisuson 20-30-cu illorin sort diktatura reji-
mi mozmunundadir. Bu qargislarin ¢oxu yuxarida gostordiyi-
miz kitmi, 20-30-cu illorin siyasi-ictimai miihitinin metaforik
tosvirini veron Sodi Ofondinin "romani"nda konkret situasiya-
larda islonir. Alinmis qalada gan su yerino axanda, sairi sairinin
basin1 armogan istoyon Momlokotdon sohbot gedondo, xalqin
on istedadli sairinin bas1 kétiik iisto qoyulub kosilonds, giymaotli
olyazmalar1 mohv olmagq tohliikasi ilo tizlogondo, millot balalar
mesolords sorgordan qalanda, bir gavur qiz1 {isto qardas-qardasi
oldiironds, diinyanin on qoca qarist basi kosilon sairin meyidi
iisto ag1 deyib canini tapsiranda diinyanin hoargi-patorine "tfu",
"goziin tokiilslin, folok" demamok miimkiin deyil. Bu insanlar1
"tkiayaqli qanadsiz yarasalar"a, '"qulyabani"ya, "seytanlar
padsahi"na ¢eviron rejimo  miollifin  koskin  tonqidi
minasibatidir. "Tfu sonin hargi-patorine belo diinya", "dord do
azar kimi, golondo batmanla golir", "ay ikiayaqli bandoler,
kokiiniiz ~ kosilsin"  deyimlorindo  son  doroco  dorin
timumilogdirici mahiyyet, konkret rejimin vo eyni zamanda
bosorin kegdiyi inkisaf yolunda qazandigi sor xislotino folsofi
miinasibot vardir. "Iki ayaqli bondolor", "giinos isigindan giz-
lonon iki ayaql yarasalar", "bu ikiayaqli seytanlar, "seytanlar
padsah1" kimi deyimlor Xeyiro, humanizmo qarst ¢evrilmis
Sorin saciyyssini doqiq xarakterizo edir vo insanligin buglinkii
vo golacak taleyi ila bagli sanotkar narahatligindan qidalanir.
S.Ohmodovun "Yasamal go6liindo qayiglar iizirdi" ro-
maninin adina diqqgat yetirak. Romanin adi poetikdir, lakin adin
romandaki maonas1 polifonikdir. Romanda "epizodik sokilda
comi iki-li¢ dofo xatirlanan" (Q.Kazimov) gol ohvalati, gol

'Yusifli V. Mommad Araz diinyasi. Baki: Sur, 1994, s.62
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stijeti prozaik monada tobistin ekologiyasina diqqoti ¢okir:
"Evlordon, hoyat kiilfolorindon axidilan ¢irkab, yaxanti —
bulant1 ensiz, dar koandsayaq kiigalorin qiragi ilo mamur, ¢iloken
baglamig, iifunot sagan arxlarla gedir, yarganin basinda
gurlaytb "Qanli gél"s tokiliirdii".! Lakin gl ohvalati 6z
prozaik mozmunu ilo yox, simvolik mona yiikii ilo imumi
stijeto  baglanir vo monaviyyatin ekologiyast problemini
badiilegdirir: "Go6l, Qabiristanin yamacinin ayagini ddyiirdii.
Oranin torpagini altdan-altdan oyur, bicaq toki kasir, tez-tez
ucgun bas verir, tozo-kohno tabutlar gblo tokiiliir, qayiq toki
{izirdii. "Qanli gol" Qobiristan1 yeyirdi".> Sosial hoyatin
ziddiyyetlorini, comiyyotdo "monomlik" ugrundaki miibari-
zolorin mabhiyyetini psixoloji yondon inikas etmoyo calisan
yazigl bu fonda digqgoeti monovi diinyamizin erroziyasina ¢okir.
Hikmotin ¢aligdigi elmi-todqiqat institutu bu monada
mikromtihit kimi disiliniilorok romanin tosvir obyekti kimi
moarkoza c¢okilir. Elmi-tadqiqat institutu ilo bagli tosvirlor
problemin prozasini, "Yasamal goéliindo qayiqlarin tizmasi" iso
simvolikasini oks etdirir.

Qanli g6l — Yasamal golii (simvolik mokan) vo elmi-tad-
qiqgat institutu (mikromiihit) vasitesi ilo comiyyast sosial zid-
diyyatlori doguran erroziya monboyi kimi monalanir. "Tabutlar1
g6lo tokiilon" Qabiristan oxlaqi (monavi, siyasi, sosial) pozulan
insan1 vo ya toplumu simvoliklogdirir.

Miiasir romanin sosial-folsofi yiikii siirotlo artir. Lakin
hocm kigilmoyo dogru gedir. ilk baxisda bu paradoks kimi
goriiniir. Zamanin sonatkart "ki¢ik roman" golibinds sosial-
folsofi viisato neca nail olur, basqa sozlo, makromozmunla
mikrohacm estetik biitdvliik yarada bilirmi?

Fikrimizco, ¢agdas dovriin romaninda ciddi tokamiil prosesi
kegiron iki estetik keyfiyyot bu paradoksu miivaffoqiyyatlo

I S.9hmoadov. Yasamal goliinds qayiqlar tizirdi. Baki: Yazigi, 1984,
s.32
2 Yeno orada.
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aradan  qaldirir.  Birincisi, roman qlobal  miqyash
timumilosdirma yolu ilo gedir. Ikincisi, badii dildo metafo-
riklosmo giiclonir. Fikrimizi "Besmortobali evin altinct mor-
tobasi" romaninin materiali osasinda bir godor genis sorh edok.

"Besmortoboali evin altinct mortobasi" romaninda yazigi
uguru hom do badii dilin estetik miikommolliyine sdykonir.
Fikrimizca, psixologizm vo metaforiklosma Anarin roman
dilinin miitkommeolliyini sortlondiron asas cohot olmaqla, hom
do ¢agdas romanin dil "siyasati"ni 6ziindo oks etdirir.

Romanda badii dildo metaforiklosmonin bir niimunasina
digqat yetirok:

"Yox, bu diroklor sorhad dirokloriydi, ¢imorliyin ayri-ayri
sahalari "Enqor" otelinin ayri-ayr1 ndmralorine mensub idi: bu
nomrolorin  sakinlorina... Sahil qarig-qaris pargalanmus,
boliinmiis, paylanmisd, okean iso sorhodsiz, azad idi..."". Bu
tosvir Zaurun diislincasini real gergokliyin konkret miisahidosi
kimi tosadiifi olaraq mosgul etmir. Zaurun digqgetinin sahil
torpagmin kigik hissoloro boliiniib sorhod diroklori ilo bir-
birindon ayrilmasina vo torpaqdan forqli olaraq okeanin
"sorhadsiz"liyi vo "azad"lig1 lizorindo comlosmasi onun ruhi
voziyyati ilo baglidir. Manovi-ruhani azadligini tomin eds
bilmomis vo miihitin diktosi altinda "oli-qolu bagli" qalan
insanin i¢ino "dolan" azadliq istoyinin nohayotsizliyini oks
etdirir. Bu tosvir miiallifin gohromanin i¢ diinyasina ilk ugurlu
niifuz cohdini 6z i¢ino almaqla borabor hadisolorin sonraki
inkisafina da miioyyon isarolor edir. Homin tosvirlor ¢agdas
diinyanin qaris-qaris boliisdiiriilmesine vo bu yonde aparilan
amansiz miibarizalors isara ilo do polifonik doyer gazanir. Bu
tosvirde idrak olunanin miqyast tesvir olunanin miqyasindan
qat-qat ohatolidir.

(Cagdas roman badii dildo eksperimentlor aparmaq ve bu
yolla da 6ziinli "sorbast forma" kimi tosdiq etmok meyli ilo do
secilir. Bugiinkii roman1 xalq tofokkiiriindon kenarda tosovviir

I Anar. Besmoartabali evin altincit martobasi. Baki: Yazigi, 1981
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etmok miimkiin deyil. Xalq badii tofokkiirliniin "mohsullar"
hiss olunmadan yazili odobiyyatin, xiisuson bodii nosrin
poetikasina giiclii niifuz edir. Bu, tofokkiiriin miqyas genisliyi,
zamansizliq vo mokansizliq keyfiyyati nasirlori heyrotdo
qoymagqla borabor, onlart 6ziiniin "cazibs dairosi"no salir. Bu
giin ¢agdas tonqidi diisiinco tamamilo dogru bir konsepsiyani
adabi dovriyyaya buraxir ki, "odobiyyat o zaman boytikdiir ki,
o, giiclii etnik-modoni osaslar iizorindo dayanir. Eposa, epos
modoniyyatino sdykenmoyon odobiyyat nohong ola bilmoz".'
Bu monada, ¢agdas romanda "Azorbaycan yazigisinin 6z qodim
eposunu, epos modoniyyatini" 6ziindo ehtiva etmok stixiyasi
goriinmokdadir. 1.8fondiyevin "Geriya baxma, qoca", El¢inin
"Mahmud vo Maryom", M.Siileymanlinin "K6¢" romanlarinda
folklor tofokkiirli ilo fordi yazigi tofokkiiriiniin sintezi yalniz
bodii mozmunu milli-tarixi yaddasa koklomoklo ugurlu
soslonmir, hom do roman dilina giiclii folklor ladi, etnoqrafik
calar gatirir.

"Ko6¢" romaninin dili ilo bagh Y.Seyidovun miilahizalori
roman dilindoki bu meylin mahiyyatini doqiq ifads edir:
"K&¢"lin dili i monbadon qidalanmigdir. Onun asasinda indiki
dilimiz dayanir. O, 6z miiasirliyini, ifado imkanlarini, s6z
diiziiliistinii, grammatik olaqo sistemini buradan alir. Bu, asarin
diline fon verir, onun oasasinda durur; arxac rolu oynayir ki,
ipini ¢okson biitiin bozok-diizok dagilar. Bu dil bir do "Dado
Qorqud" havasindan mayalanir, onun tobiiliyini ¢okib miiasir
dilimizin sistemino qatir. Ugiincii iso, miiollifin s6zii-s6zo
qosmaq, qadimls yenini birlogdire bilmok gqabiliyyati vo
bundan irali golon keyfiyyotlordir".”

Bununla belo, demok lazimdir ki, ¢agdas romanda badii dil
eksperimentlori homiso ugurla natiacalonmir. C.Hiiseynovun
"Fatoli fothi" vo S.Ohmadovun "Azixa dogru" romanlarinin
dilindoki qiisurlar mohz bu eksperimentlorin ugursuzlugu ilo

I Cofarov N. Klassiklordon miiasirlara. Baki: Casioglu, 2004, s.266
2 Seyidov Y. ©dabi tonqid vo badii dil. Baki: Yazig1, 1986, 5.45-46
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baglidir.

"Fotoli fothi"ndo siijet fikri assosiativlik osasinda inkisaf
edir, gohromanlarin daxili vo sassiz diisiincolori, fikri-xoyali
dialoglar, xayalin irali, geriya ucusu siijetin dinamikasini togkil
edir: "Biz personajlarin duygu vo diisiincolori, horokatlorini oks
etdiron miirokkob nitq polifoniyasi ilo qarsilasir, ...hotta siikutu
belo dinloyirik"."! Lakin biitin bunlar he¢ do homiso aydin
montiqlo bir-birini tamamlamir. Olbatto, bir fikir axinini gofil
kosib bagqasina da kegmak olar, xoyali iroli-geri aparmagq olar,
lakin bu tohkiyado xaotiklik yaratmamalidir. Yaxud yarimgiq
kosilmis fikir sonradan tamamlanmalidir. "Fotali fathi"ndo fikir
axiinin "qofil kegidlori" hadsiz doracado ¢oxdur vo qarisigliq
yaradir. Coxsayli obrazlarin taleyi tez-tez "qurilan" fikir
axininda bazon yoxa ¢ixir vo unudulur. Buna goro do romanda
Fotolidon basqa taleyi axira qodor izlonilon vo xarakter
soviyyosino yiiksolon basqa obraza rast golmirik. ©dobi
tonqiddo geyd etdiyimiz bu cohastlori romanin 6zlinomoxsus
islub keyfiyyati kimi toqdim etmok meyli ilo do qarsilasiriq:
"Fatali fothi"nin orijinal roman kimi diqqgati calb etmasi do, ilk
ndvbado, onun iislubu ilo baghdir. Bu, Azorbaycan oxucusuna
0 godor do anonavi goriinmiir vo elo bu sobabdon, homin iislub
¢otin gavranilir. Xiisusilo tohkiyo torzi vo romanin dili... Lakin
onu da geyd edok ki, belo "g¢atin" {islub romanin ideya-badii
doyorini he¢ do azaltmamis, oksinag, geyd etdiyimiz kimi, onun
baslica moziyystine ¢evrilmisdir".”

"Osorin kasirlori"nin "onun moziyyatlorindon irali golmosi"
kimi ziddiyystli fikro basqa bir tonqidi yazida da rast golirik.
Lakin homin yazida "assosiativ iisluba, diisiincolor axarina
hadsiz meyil bazon hardasa esorin qavranilmasini ¢atinlos-

I Quliyev H. Haqigots arxalansagq... // «Azarbaycan» jurnali, 1989, Ne4,
s.185
2 Quliyev H. Hoqigato arxalansaq... // «Azarbaycan» jurnali, 1989, Ne4,
s.185
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dirmosi" fikri' do etiraf olunur.

Osoarin "gavranilmasini ¢otinlogdiron" qiisurlu hallardan biri
onun dili ilo baghdir. Ik ndvbada, acnebi sdzlarin, xiisusan rus
dili s6zlarinin tez-tez isladilmasi, bu dildo moatnlarin asars daxil
edilmosi, fikri biitov sokildo ifado etmoyon yarimgiq
climlalordon bol-bol istifado dili agirlagdirir. “’Fotoli fothi’’nin
dilinds badiilikden ¢ox, elmilik, publisistika var. Miiallif heg
yerdo boadii motnin rovan oxunusu gaygisina galmir. Romanin
dilini Azorbaycan dilinin sintaktik qaydalarina uygunlasdirma-
ga caligmir. ’Fotoli fothi’’ni oxuyan zaman oxucu 6ziinii dagh-
kasokli yolda harokot etmok maocburiyystindo galan kimi hiss
edir, halbuki faktik materialin {izorindo dono-dono islomoklo
ona badii don geydirmok vo dili rovanlasdirmaq olardi. Ro-
manin yiz doxsan iki — yiiz doxsan dordiincii sohifalorindo
car hokumotinin doftorxana sonodlorindon asora kogiiriilon
ylizlorlo tayfanin adi ¢okilir. Belo toqdim vo tohlil iso osards
inikas tsulunun bir ¢ox mogamlarda diizglin se¢ilmadiyini
gostorir. Bu iso materialin idrakin1 ¢otinlogdirir, estetik tosiri
qat-qat azaldur.

Badii dilo belo ifrat sorbost miinasibot "Azixa dogru" ro-
mani {iglin do sociyyovidir. "Qizilgiildon bir hekaya", "Qurd
agzi"ndan dolay1r bir hekaya", "Cariq hekayosi", "Foridin he-
kayosi", "Bu arada bir hekaya", "Son hekaya" vo s. siijet xot-
tindon hasiyo kimi diisiiniilso do, asorin iimumi ruhu ilo mo-
nolitlik yarada bilmir, assosiativ diisiinco miistavisinds bels, bu
olagolori tapmaq xeyli ¢otinlik térodir. Digor torofdon "...aydin
olmur ki, bunlar1 danisan kimdir: miisllifin 6ziidiirmii, yaxud
ayrica tohkiyaci obrazidirmui?".? Tohkiyaci nitqi ilo romanin
osas gahromani Valeh miisllimin nitqinin serhadlorini ayirmaq
da ciddi ¢otinlik téradir.

I Hisseynov A. Nosrimiz vo ke¢misimiz (II moaqals) // «Azorbaycan»
jurnali, 1982, Nel0, s.187

2 Hiiseynov A. Hoyatimiz vo nasrimiz (1982-ci ilin nasri) / Hiiseynov A.
Sonat meyari. Baki: Yazigi, 1986, 5.290
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Qohromanlarin iirokdo danisiglar, daxili diisiincolori ado-
ton, dirnaq igorisindo verilir. Lakin bu prinsip hom tez-tez
pozulur, hom do tohkiyagi nitqindon gohromanin daxili diisiin-
colorino kecidin mexanizmi aydin deyil. Cox vaxt hansi sozii
kimin dediyini aydinlagdirmaq {¢iin xeyli fikirlosmok lazim
golir.

Tasvirlordo vo tohkiye olunan hadisalords mentiqi ardicil-
ligin tez-tez pozulmasi oxunusu vo badii dorki cotinlogdirir.
Ifado va ciimlolor bozi hallarda basqa dilden saristosiz torciimo
toossiirati yaradir: "S6z-bez gozir"', "Getmozden longiyirdi,
evin yiyesi, Valide baciyla da sagollassin", "Bilirson, 6ten ay,
ax1 mon getmisdim qizin dalisinca Agsuya. Universitet orada
yigirdi pambiq".” Bu tipli ciimlolorin romanda &6ziino yer
almas1 yazigmin osorin dili iizorindo islomomasinin, onu
cilalamaq qaygisina galmamasinin naticasidir.

O, bu ovazliklorinin hom goxs, hom do isaro ovozliyi funk-
siyasinda badii nitqo daxil olmasi (¢ox vaxt eyni ciimlado)
ugursuz eksperiment tosiri bagislayir: "Ot asilib, gazan qayna-
yir, giinortanin yemayi 6z iginds; bu da 6z isinds. Bu, indi slin-
do gordiiyii is ona qazan asmaqdan, ot dogramaqdan dogmadi
(?), sirindi.... Stlisobondin Oniindo doniz suyu toki gdy,
haphamar (?) plastmas miz, haman maldan da bir katil, bu da
oturub, burada, gabaq qonsor, onun igino géz qoyur...

Gozlorini loyono dikib dograyir, arabir bu yana bagim
qaldirr, kisinin marag1 6niinds qanacaqli torpanib onu cavabsiz
goymurdu. Oslindo bu maragin, séhbotin 6zii do olindo
gordityii iscon onun tiroyine yaximdi".*

Obrazlarin adinin o, bu ovazlikloari ilo avazlonmasi iisluba

I ©hmoadov S. Yasamal goliindo qayiqlar iiziirdii. Baki: Yazigi, 1984,
s.162

3 Yeno orada. s.168

4 Yeno orada. s.154

4 S.9hmoadov Yasamal goliindo qayiqlar iiziirdi. Baki: Yazigi, 1984,
5.1490150
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hiss olunacaq doracads agirliq gotirir, fikrin anlasiqh ifadesine
mane olur. Burada noinki badii tosvir yoxdur, hotta ciimlolor
informativ cohotdon do tamam bosdur. Buna goro do tonqidin
miuollifin "quru, solislikdon va cazibadarligdan mohrum bir dilo
meyli"ndon, "badii ifadoyas, kompozisiya biitovliiyiine, xiisuson
dilin ahongdarligina, estetik gozolliyino getdikco artan bigano-
liyindon" yaranan narahatligina haqq qazandirmaq lazim golir.'

Q.Kazimov 9.Coforzadonin "Colaliyya" povestinin dili ilo
bagli yazir: "Osorin dilindo, miisllif tohkiyosindo somi-
miyyotdon ¢ox gurultu var. Bu gurultu, siini pafos ¢ox vaxt
sOzlorin yerli-yersiz tokrari ilo yaradilir; miiollif oxucunu bir
nov dilo basir, s6zo basir; bu dil yazi¢1 dilindon ¢ox, publisist
dilidir, ogerk dilidir; gohromanin horokat vo davranisi, xeyirxah
omollori ilo deyil, miiollif ¢ox vaxt zominsiz miiqayiso vo
bonzetmalarlo mohobbat yaratmaga calisir".> Povestin dilindoki
qusurlarla bagli bu imumilosdirmo eynilo yaziginin "Baki-
1501" romanma da aiddir. Fikrimizca, butdvlikkds O.Cofor-
zadonin badii dili iiglin saciyyavi olan bu qiisurlar, ilk ndvbada,
yazicimn badii tofokkiiriiniin imkansizligini gdstorir. ikinci
halda iso bu "imkansizlig"in istiinii o6rtmok {i¢lin miiallifin
realist dillo romantik dilin sintezino nail olmaq tosobbiisii
ortalifa c¢ixir vo bu, notico etibarilo "Baki 1501" romaninda
hom realizmin, hom do tarixi koloritin zoiflomasino gotirib
cixarmigidr.  Roman  tofokkiiriinlin = lazzimi  soviyyado
olmamasindan qidalanan ugursuz dil eksperimentlori O.Nicatin
"Quzilbaslar", M.Ismayilovun "Xagani", "Iki od arasinda"
romanlarinin da estetik tosirini yetorince zaiflotmisdir.

Biitovliikdo gotiironds is9, 80-ci illorin roman dili roman
tofokkiiriiniin imkanlarin1 gergoklosdirmok giicline malik ol-
mast ils ugurlu sayila bilar.

I Hiseynov A. Hoyatimiz vo nasrimiz (1982-ci ilin nasri) / Hiiseynov A.
Sonoat meyari. Baki: Yazigi, 1986, s.291-292

2 Kazimov Q. Sonat diisiincalori. Baki, Azarbaycan Dovlst Kitab
Palatasi, 1997, s.73
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3.2.2. Polifonik romanin yaranmasi

80-ci illordo sinkretik iislubda c¢oxsayli romanlarin ya-
ranmasi, Umumiyyatla, sinkretik tislubun aparic1 roman iislubu
kimi Oziinli tosdiq etmosi janrin tokamiiliiniin on olamotdar
cohoti kimi gotiirilo bilor. Lakin 80-ci illor romaninin
axtariglarinda bu son hodd deyildir. Bu illordo roman {islub
axtariglarindan hayati inikasin yeni tisullarinin axtarigina qader
bir inkisaf yolu kegir. Moasolo ondadir ki, 80-ci onillik
Azorbaycan romaninda dialoji romanin (polifonik romanin)
yaranmasi ilo do ciddi doyar qazanir. Fikrimizco, bu, ¢agdas
Azorbaycan romaninin on ciddi adabi-estetik hadisaesi sayila
bilar.

Molumdur ki, dialoji roman  nozoriyyesi M.Baxtine
moxsusdur. "Dostoyevski poetikasinin problemlori" asorinds o,
dialoji romandan "yeni badii tofokkiir ndvii" kimi danigir. Bu
"tofokkiir novii"nii Baxtin polifonik tofokkiir adlandiraraq
ondan "diinyanin yeni badii modeli" kimi séz agir. Baxtin
yazir: "Bu badii tofokkiir névii 6z ifadesini Dostoyevskinin
romanlarinda tapmusdir. ...Hotta demok olar ki, Dostoyevski
bir ndv diinyanin yeni badii modelini yaratmisdir ki, burada
kéhno bodii formanin osas mogamlarinin oksoriyyati koklii
doyisikliys moruz qalmisdir".! Baxtin "kohno badii forma"
dedikds, hoyati inikasin Dostoyevskiya qodarki roman tisulunu
nozordo tutur vo o, bu tip romani1 monoloji (homofonik vo ya
toksasli) roman adlandirir. Hayati inikas tisulunun xarakterina,
basqa sozlo, «bodii dinya modeli» olaraq aralarindaki
prinsipial forqlora gore Baxtin Dostoyevski zamanimin vo
ondan sonraki dovrlorin romanlarini monoloji vo dialoji deya
iki néva ayrir. "Badii diinya modeli"nin onsnavi formasi kimi
gotiiriilon monoloji roman haqqinda M.Baxtinin mdvgeyini

I Baxtin M. Dostoyevski poetikasinin problemlari. Baki: Kitab Alomi,
2005, .27
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M.Qocayev belo sorh edir: "Homofonik (toksslli) romanlarin
osas xlsusiyyatlorini M.Baxtin bu tip asorlordo tok bir hakim
sosin, hakim movgenin movcudlugunda goriir. Bu ciir hakim
movgeni miollif 6zii tomsil edir... Holledici vo yekun séz
yalniz miollifs monsubdur. Biitiin qohromanlar, hadisaler,
ideyalar miuollif diisiincosi hiidudunda tosvir edilir vo bu
movqgedon doyorlondirilir".'

Baxtinin noazori osaslandirmalar1 polifonik romanda "hakim
miollif mdvgeyi"ns, yoni monoloji roman {igiin osas olan
prinsipa yer qoymur. «Miistoqil vo bir-birino qgarigmayan
soslorin vo digiincalorin ¢oxlugu, tam doyorli soslorin sl
polfioniyasi»yni Dostoyevski romanlarinin osas xiisusiyyati
hesab etmoklo Baxtin ham do dioloji romanin estetik prin-
siplorini sorh edir. Dostoyevski romanlarinin poetikasinin
materiali asasinda Baxtin polifonik roman gohromaninin so-
ciyyovi xlisusiyyotlorini agir. Baxtino goro, bu tip osorlordo
gohroman "miiolliflo birlogmir, onun sosinin ruporuna ¢ev-
rilmir"', "qohromanla miiollif arasinda mosafo qoyulur",
"gohromant onun yaradicist ilo birlosdiron gobok kasilir",
"miiollif 6z romaninin biitlin qurulusu ilo gohroman haqqinda
deyil, gohroman ilo danisir".?

Polifonik romanda "qohroman soOzii miiollif torofindon
yaradilmigdir, lakin elo yaradilmigdir ki, 6zgo s6zii vo gohro-
manin Oziiniin sézii kimi, 6z daxili montiqini vo mistaqilliyini
axiracan inkisaf etdiro bilir. Bunun da noticosindo gohroman
sdzii misllifin monoloji goriis dairasindon konarda qalir".’

Polifonik romanda dil do dialoji xarakterlidir. Badii s6ziin
dialoji xarakter almasi li¢lin onlarin "mixtslif subyektlorin
miilahizolori"nin qarsilasmasi soklindo tocossiim tapmasi vacib

I'Yens orada. s.16

! Baxtin M. Dostoyevski poetikasimnin problemlori. Bak:: Kitab Alomi,
2005, s.83

? Yeno orada. s.27

* Yeno orada. s.101.
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sortdir. M.Qocayev yazir ki, "6zgs s6ziina istigamotlonmis, onu
nozora alan vo onu 0Oziindo oks etdiron" "bu ciir sozlori
M.Baxtin ikisasli sozlor adlandirir vo bu tip s6zlor Dostoyevski
ssarlorinds on genis yayilmis vo tez-tez rast golinon sdzlordir".*

Dostoyevskinin romanlarinda bodii  oksini tapan vo
M.Baxtin torofindon elmi sokilds izah edilon polifonik romanin
bozi xiisusiyyatlorini 80-ci illor Azorbaycan romaninin bir ¢ox
niimunslorinds gérmok miimkiindiir. Y.Somodoglunun "Qatl
ginii", M.Siileymanlinin "Ko6¢", Elginin "Mahmud vo
Moryom", C.Hiiseynovun "Fotoli fothi" vo s. osorlordo ideya
polifonizmi, badii dildoki ¢oxseslilik vo sinkretik tislubun
davamli keyfiyyotlor kimi nozoro ¢arpmasi polifonik romana
dogru istigamotlonmis axtariglar kimi izah oluna bilor. Lakin
biitin hallarda bu romanlarda hayatin monoloji idrak iisulu ilo
dorkinin davamli tozahiiriinii miisahide edirik. Dostoyevskinin
romanlarinda 6ziinii gostoron hoyatin dialoji inikas iisuluna bir
sistem halinda  Azorbaycan odobiyyatinda ilk  dofo
I.Hiiseynovun "Ideal" romaninda rast golirik. Romanin ideya-
mazmun va estetik xiisusiyyotlori onu polifonik roman kimi
sorh etmoyo ciddi asas verir.

"Yanar iirok"lo "Ideal™ bir-birindon tokco ideya-mozmun
keyfiyyati ayirmir. Romanlarin bodii materiali idrak vo inikas
tisullarinda da ciddi forgler vardir. Daha dogrusu, "Yanar tirok"
monoloji, "Ideal" dialoji romandir. I.Hiiseynov "Yanar
{irok"don imtina edib "Ideal"i yazmasmi bir qayda olaraq
birincinin "basitliyi" ilo izah edir. Fikrimizco, "Yanar tirok"doki
"bositliy"in, "Ideal"daki miirokkebliyin kékiinii onlarin inikas
tsullart arasindaki forqde axtarmaq lazimdir. Bu, ilk névbado,
romanlarin badii dili arasindaki forqde 6zilinii agkar gostorir.
Hor iki romanda obrazlar1 adlandirmanin mahiyyatinds ciddi
forqlor var. "Yanar iirok"do biitlin obrazlarin adi birmonalidir.
Sultan Omirli, Somod Omirli, Giilgoz, Momis Ollozoglu, Giil-
boniz vo s. Basqa sozlo, romanda adlandirmanin mahiyyati

* Yeno orada. s.25.
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monoloji tobiotlidir. Bu adlar obrazlara bagqalarinin miinasibati
ilo bagli he¢ no demir vo ad obrazin xarakteri ilo olagoali deyil.

Bu ciir adlandirma obrazin xarakterino, harokat vo amalina
basgasinin miinasibotini oks etdirmok imkaninda deyil vo ona
belo bir funksiya da verilmomisdir.

"Ideal"da iso obrazlar1 adlandirma estetik funksiya dasiyir
vo dialoji xarakterlidir. "Ideal"da obrazlar usaqliqdan dasidig1
adlardan bagqa, miixtolif adlarla c¢agrilirlar. Obrazlarin
adlandirilmasi1 daha ¢ox qarsiligli miinasibatlordon dogur vo
oks torofin gohromana miinasibatinin saciyyosini askarlamaq
giiciindodir. Niimunalora diqgoet yetirok: "Ideal"da Somad 6z
ad1 ilo borabor romana "Oziz-orkdyilin sodr oglu", "Soxson
Sultan Omirlinin dizinin dibinde oturan Omirli yetirmasi",
"Bircobala", "Qardasoglu", "Sodr oglu", "Omirli yetirmosi",
"Macnun", "Daoli", "Doli Somod", "Esq dolisi", "Omisinin
arvadinin oynas1" adlar ilo do daxil olur. Eloco do romanda
Sultan Omirlini "Sultan omi", "Yoldas Omirli", "Sultan
Mamedovig¢", "Polad iradoli, motin miibariz kommunistlor
pleydasindan ®mirli yoldas", "Arsinmalg1", "Callad", "ideal",
Qilinc Qurban1 "Qurban omi", "Ag1 qaradan segmomis qilinci
styiran dotolob ispalkom", "Odalot miicossomasi”, "Odalot
qilinct", "Oyri koson Qilinc Qurban", "Yorulmaz, usanmaz
qoca", "Qilinc", Giilgezi "Qanciq", "Ev yixan ganciq", "El
qiz1", "Arvad", "Qarag1 gozoli", Xalq1 "Cax-¢ux", "Cax-Cux
Xaliq", "Dallal képoayoglu", "Qara hoyuls", "iblis", "Kobra",
"Mayor Qudalov" vo s. vo i. ad vo logablorlo ¢agrilan goriiriik.
Bu ad va logoblor gohromana otrafindakilarin miinasibotini do
oks etdirir. Obrazi miisllif mdvqgeyindon konarlasdirir, bu
halda qohromani saciyyslondirmods miisllif mdvqgeyinin
imkanlar1 sifira enir. Qohroman miiollif miinasibotinin yox,
basqa obrazlarin miinasibatlorinin obyekina ¢evrilir vo bu
"obyekt"do o on miixtolif yoOnlordon goriinmoys baslayir.
Oxucu bir obrazin minasibatindo Somod  Omirlini,
"Qardasoglu" kimi goriib dork edirso, basqa bir obrazin
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miinasibatinde o artiq "Macnun" vo yaxud "Omisinin arvadinin
oyanisi"dir. Yaxud Giilgoz Somod Omirlinin diisiincosindo
"Qara¢1t gozoli" kimi Oziino yer alirsa, Sultan Omirlinin
diistincosindo o "arvad", Qilinc Qurbanin qavrayisinda iso o
"qanciq"dir. Bu ciir adlandirmada s6z artiq 6z ilkin linqvistik
monasindan, "birsasli s6z" olmagdan ¢ixir. Bu halda miisllifin
"s6zo yeni mona istiqgamati gotirmak yolu ilo 6zgo sdziindon do
istifado etmosi" "bir s6zdo iki mona istiqamaoti, iki sos askar
olunmasi"na gatirib ¢ixarir. Bu, artiq dialoji romanin xii-
susiyyatlordon biri kimi diqqeti ¢okon ikisasli sozdiir. Ciinki
burda soz artiq "yad bir mena mdvqgeyinin gostoricisi kimi,
6zgo miilahizasinin tomsilgisi kimi dork edilir"."

Bu cohot "Ideal"da tohkiyaginin vo obarzlarin nitqi {i¢iin do
saciyyavi olamat sayila bilor. Romanda har hansi gohromanin
nitqi bas veron hadisolorlo bagl tokco Oziinlin movqgeyini
askarlamir. Bu nitqds hadisoyo konar goziin, konar diisiinconin
do movqeyi ilo bagl isaroslor vardir. Beloliklo, gohromanin
"s6zii" hom 0Oziliniin, hom do basqasinin sdziiniin mozmununu
oks etdirmoklo dialoji sociyyo qazanir. Bir halda "s6z"iin
gohromana aid mozmunu onu hoqigot kimi tosdiq edirso,
basqasina aid mozmunu onu haqiqget kimi inkar edir. Hor iki
halda inkar vo tosdiq s6ziin vo yaxud miilahizonin daxilindo
0ziino yer edir: "Zomano doyisib, hor agizdan bir avaz golir.
Agizlarin1 Allah yoluna qoyub avara-avara danisirlar ki, guya
hor sey doyismolidi daha. Basga epoxa baslayir, guya. No
bilim, partiya ancaq ideoloji islo mosgul olmalidi, tosorriifata,
plana, iqtisadiyyata qarigmamalidi. Axmaq  sohbotdi!
Ideologiyani tosarriifatdan, igisadiyyatdan ayirmaq basi badon-
don ayirmaq kimi seydi, qardasoglu".? Bu, Sultan Omirliyo
moxsus "gohroman sozii"diir. Lakin bu "s6z"iin mozmunu
ancaq gohromanin diisiindiiklorinin vo mévqeyinin badii ifadasi

I Baxtin M. Dostoyevski poetikasinin problemlori. Baki: Kitab Alomi,
2005, .238
2 Muganna. Ideal. Baki: Yazigi, 1988, .84
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deyil. Sultan Omirlinin "qohroman sozii"niin i¢inds diger
obrazlarin da, konkret olaraq bu parcada, rayon partiya
komitosinin digor iscilorinin — osorin obrazlar sistemindo
0zilino yer almig Oziz Mayilovun, Moleyko Muradovanin da
"sozUi" vardir. Sitat gotirdiyimiz parcada "partiya ancaq ideoloji
islo mosgul olmalidir" miilahizoesi ©ziz Mayilov, Moaleyko
Muradovanin, "ideologiyan1 tosorriifatdan, iqtisadiyyatdan
ayirmaq basi bodondon ayirmaq kimi seydi" miilahizosi iso
Sultan Omirlinin "s6z"i kimi Sultan Omirlinin "sas"inds, bir-
birini inkar edorok dialoji miinasibato girib toqqusur vo buna
gora do "bir kontekst daxilinde yanbayan dura bilirlor"
(M.Baxtin).

Monoloji romanda "qohroman s6z"ii dialoji xarakterli deyil.
Ona gors ki, "monoloji badii diinya tosvir obyekti kimi 6zgo
fikri, 6zgo ideyas: deyilon bir sey tanimur"." Monoloji roman
gohromaninin dilindon soslondirilon fikir miisllif mdévqgeyinin
badii ifadesing xidmaot edir. Miiallif inikas etmak istadiyi badii
hoqiqgoti tosdig movgeyini miisbot, inkar movqgeyini monfi
gohramanin dili ilo badii asere gotirir. Obrazin ziddiyyastli vo
yaxud miirokkob xarakters malik olmasi da voziyyati doyismir.
Bu halda obrazin xarakteri miiollif idealinin tocosslimil
prizmasindan isiglandirilir. Bu monada, monoloji romandaki
gohromanlarin monoloqvari ¢ixiglari, etiraflari, daxili nitqlori
birmonali oldugu, 06zgo soziini do tocossiimlondirmoyo
istigamotlonmadiyi ii¢lin miosllif moévqgeyinin ifado vasitosi
olaraq qalir. "Yanar iirok"do Sultan ©Omirlinin Somoado etirafi
"gohroman sozii" olmasina baxmayaraq muollif s6ziindon ayri
deyil. Ciinki Sultan Omirlinin nitqi daxilindeki haor hansi bir
ideyanin, 6zlinomoxsus fikrin tocasstimii kimi orsoye golmir,
miallifin ona verdiyi "rol"un moharatlo «oynanilmas» kimi
yaranir: "-Yaxs1 qulaq as, gor no deyirom. Rayonun das1 das
istdo deyildi. Markozi Komitado yoldaslardan biri mono dedi,

I Baxtin M. Dostoyevski poetikasinin problemlari. Baki: Kitab Alomi,
2005, s.115
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esitmisik sonin xasiyyotin tiinddiir, buna goéro do raykoma
milvoqqoti gondaririk, miiharibo qurtarana godor rayonu idaro
elo, baxariq. Ancagq men rayona qayidandan birinci isim bu
oldu ki, otrafima 6ziim kimi tiindxasiyyot adamlar yigdim.
Tiindxasiyyot, amma polad kimi méhkom va isgiizar! Getdiyi
yerdon olibos qayitmayan adamlar! Bax bu adamlarnan ol-olo
verdim, gecalori giindiizo qatdim, yagisda, garda, bir isti ocaq,
dolu bucaq iiziino hosrot galdim, topdagitmaz tosorriifat ya-
ratdim! Oziin bilirsen ki, Qizil ulduzu désiimo nahaq taxma-
dilar!..."" Bu nitqde "6zgo sdzii" yoxdur. Qohroman soziino
0zgo sozii ilo ifado olunan miinasibot yoxdur. Mohz elo bir
miinasibat yoxdur ki, oxucu badii hoqigoti bu miinasibatlorin
miiqayisosindo agkarlasin. ©Ovozindo iso burada miiollif
sOziliniin gohroman séziindo ifadoesi vardir ki, bu da haqiqgoatin
axira godor obyektivliyini ehtiva etmir, ona birtorofli xarakter
Verir.

"[deal"da iso miiollif hayat hoqigetini badii hogiqot kimi
inikas etmok istoyondo onu hazir ideya soklindo gohromanin
nitqine Otiirmiir, oksino, har bir obraz romana 6z haqigoetini
gotirir. Somod Omirlinin agkarlamaq istodiyi "hoaqigot" Sultan
Omirlinin, Qilinc Qurbanin, Cax-¢ux Xaliqin, Giilbanizin,
Giilgozin vo bagqalariin igindon keg¢ir. Romanda hor bir
obrazin "sas"i tokco 0z haqigetini yox, basqalariina monsub
"haqiqgat"lori do iglorindon kegirir vo miinasibat bildirir. Somod
Omirlinin Sultan Omirlini ideal hesab etmoasi "hoqigati" demok
olar ki, biitlin obrazlarin bu hoagigoto miinasibat ilo iizo ¢ixur.
Buna goro do bir "ideal" olaraq Sultan Omirli Semadin
tosovviirlinds dafolorle "6liib dirilir". Sultan Omirlinin "ideal"
olmas1 hoqigatini, yoni onun saf, tomiz bir insan olmasi
haqqindaki tosovviirlorini ovvalco Cax-Cux Xaliq tar-mar edir,
sonra Qilinc Qurban bu "haqiqat"i borpa edir, sonra Giilboniz
Sultan Omirlini bir ideal kimi "6ldiriir" vo Qilinc Qurban onu
yenidan "dirildir".

I Hiiseynov 1. Secilmis asorlori. Bak1: Azornasr, 1972, 5.50
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Qilinc Qurban iiziinii Cax-cux Xaliqa tutaraq deyir: "ifrita
qiziyin  dediyi "hoqigat"in miigabilindo mon do hogqigot
deyocom. Sonin ac¢digin "sirlorin" miigabilindo mon do sirr
acacam, esitsin bu, 0zii ayird etsin, gorsiin kimdi "6liib" dediyi
kisi".!

Qilinc Qurbanin Sultan Omirli haqqindaki "s6z"iindon
sonra Sultan Omirli yenidon "dirilir" vo miallif bunu Somadin
diisiincasindos belo ifado edir: "Notico ¢ixarmaga ehtiyac yoxdu.
"Yorulmaz, usanmaz qoca" 6liinii diriltmigdi. Tabut Somodin
gdziindon getmisdi".”

"Yanar {iroy"in do, "Ideal"m da siijet xottinin osasinda
partiya moktobina tohsil almaga getmis gonc Somadin tohsilini
bitirib kondo qayidarkon omisinin onun sevdiyi qizla ailo hoyati
qurmasi hadisosi durur. Hor iki romanda bu motiv moisot
planinda giiclii dramatizm yaradir vo bu dramatizm hadisoalorin
inkisafin1 sona qodor miisayiot edir.

"Yanar iirok" romaninda sevgi motivi, maisot plant 6n
movqgedo olsa da, mahiyyot planinda miisllif siijetin inkisaf
xottini sosial-siyasi masalalorlo six alagelondirir. Somadin to-
miz mohabbating tocaviiz, bir insan, soxsiyyat kimi onun hii-
ququnun tapdanmasi fonunda comiyyati biirliyon sosial
odalotsizlik, siyasi sistemin «humanizm» tiiliino biiriinmiis
antihumanizmi badii tohlilin markezina ¢okilir. Romanin siijeti
elo qurulub ki, ali partiya tohsili alib kondo gayidan Somaodi
onco omisinin ona qarst yOnolmis insanlia yaragmayan
horokoti narahat edir vo hiddstlondirirsa, zaman keg¢dikco o,
omisinin rayonda, sozlin haqiqi menasinda, diktatura rejimi
qurdugunu vo Oziinii "yarimallah" kimi apardigin1 miisahido
edir. Somod omisinin bu horokotlori ilo razilagsmir, sosial
odalotin borpast ugrunda miibarizoys atilir. Sultan Omirlinin
obrazinda oyaniloson sosial odalstsizlik vo antihumanizmo
qarst koskin tonqidi mdvqe tokco ona qarst  ¢ixan

I Muganna. Ideal. Baki: Yazig1, 1988, 5.175
2 Yeno orada. 5.195
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gardasoglunun — Somodin movqeyi deyil, bu hom do miiallif
movqgeyinin badii ifadesidir. Bu monada "Yanar iirok" sirf
monoloji roman kimi yazilmigdir. "Baslangic" vo "Epiloq
ovozinda" adli son hissoni nozoro almasaq, romanin osas his-
solori ("Somod Omirli", "Sultan Omirli", "Giilgsz") aparici
gohromanlarin adimi dasiyir. Bu iso o demokdir ki, hor bir
hissado bir gohromanin taleyi Ondodir. Lakin gohromanin
taleyinin 6ndo olmasi onun "so6zii"niin 6ndo olmasi demok
deyildir. Ciinki, biitiin hallarda hadisalor miuollif tohkiyasi ilo
aparilir vo bu zaman gohromanin "s6z"ii, diisiincosindon ¢ox
taleyi haqqinda danigilir.

"Ideal"da iso inikas {isulu tamam basqadir. Burada miiollif
tohkiyosi aparici deyil. "Ideal"da aparict olan "gqohroman
sOzli"diir. Burada hom do yalniz aparict gohromanlarin yox,
demok olar ki, biitiin obrazlarin "s6z"i vo "sas"i vardir.
Romanda dramatizm yaradan bir ne¢o motiv vardir. Birincisi,
Sultan Omirlinin dogmaca qardasi oglunun istoklisini 6ziina
arvad etmosi, ikincisi, Somoadin atasi sadr Modod Omirlinin
masin qozasina diismosi vo bunun "qosd isi" olub-olmamasi,
lclinciisii, kond camaatinin agir voziyyato diismosinin
giinahkarlart masalosi.

Biitiin roman hom zahiri, hom do mahiyyat planinda bu
suallara axtarillan cavabdan ibarotdir. Cavablar iso son doraca
mixtolif, ziddiyyotli vo bir-birini inkar xarakterlidir. Bu ona
gora beladir ki, romanda hor bir obrazin 6z "sos"i vardir. Bu
"sos" hom bas veran hadisolora obrazin konkret miinasibatini
oks etdirir vo eyni zamanda, onun hoyat folsofosini acir. Mohz,
bu "sos"lorin harmoniyas1 polifonizm, ¢oxsaslilik yaradir vo
miiollifin inikas etmok istadiyi badii hoqigetin obyektivliyini
sona godor tomin edir.

Sultan Omirlinin, Somoadin, Cax-cux Xaliqn, Qilinc
Qurbanin, Toftis Abbasin, Giilbonizin, Maleyko Muradovanin,
Aynanin, Ciirik Asigin, Xizr Abinin, 9Slosgor miisllimin,
stiriici Misliimiin "qohroman s6zi" romanin kompozisiya
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sistemindo miistaqil "sos"lor kimi 6ziina yer alir va gatiyyan na
bir-biring, na do tohkiyagci "sos"ino qarigmur.

Roman gohromanlar1 bas vermis hadisolori 6z diinyago-
rislori vo niyyatlori ¢orgivasindo qiymotlondirirlor. Basqga
sozlo, I.Hiiseynovun "Ideal"daki hor bir qohromani hom do
"ideya obrazi1" kimi tocasstimlonir vo yenoa do Dostoyevskido
oldugu kimi, "biz qohromani ideyada vo ideya vasitosilo go-
riiriik, ideyant isa qohromanda vo onun vasitasile goriiriik".'

Sultan ©Omirli romana "par¢alanmis Azorbaycanin bir-
logdirilmosi ugrunda miibarizo" ideyasi ilo daxil olur. Onun
Somoads agiglamalarinin birindo bu mévqge doqiq ifade olunub:
«Noarimanov kimi nar kisi vartydi bu diinyada... Vofatindan
sonra adini pozdu onun hor yerdon bu Mirqozob, calisir indi
bizi do pozsun ki, kéhno gvardiyadan bir nofor do galmasin, o
tay1 yada salan tapilmasin, yaddasinizdan silinsin har sey, kor
olsun tazo nasil, vatonini gérmosin".

Momis Ollozoglunun romandaki "ideya yiikii" Sultan
Omirlininki ilo daban-dabana ziddir. Momis Ollozoglunun
Somods dediklori onun hoyat "folsofesi"ni askarlayir:
"...Neynosom, no is gorsom, hamisi gqopiya baglanir monimki,
dordin alim. Son do ohliyyot umursan mondon! Adamliq isto-
yirsan! Hardan olsun monds adamhq?!".?

Ciirik Asigla Xizr Abinin diislincosindo insanin vo in-
sanligin  vozifalori asagidaki kimi miioyyonlosir: "Insan elo
moxluqdur ki, asgkar islori ilo birgo gizlin iglori do olur, yaxsi
omollori ilo bahom boad omollari do olur. O gizlin islori, bad
omollari {i¢iin insan 6zii pesmangiliq kegirib, xacalot cokmolidir
va diiz yola qulluq etmolidir. Yaradan 6zii belo yaradib insani,
yani 0zl ayir, 6zii do diizoldir. Ogor haqigoat beladirso, Qilinc

I Baxtin M. Dostoyevski poetikasinin problemlari. Baki: Kitab Alomi,
2005, s.124

2 Muganna. Ideal. Bak:: Yazig1, 1988, s.12

3 Yeno orada.s.82

352



Qurban, nokaradir ki, 0 gézo gériinmozin isino garigsm?!".!

Somod Omirli romana insana humanist miinasibat, hoqiqi
insan axtariciligr ideali ilo daxil olur. "Hoyat niys belo qurulub?
Insan niyo belo rozildir?!" suallar1 otrafindaki narahat
diisiincolori vo Qilinc Qurbanla, Toftis Abbasla dialoglarinda
tez-tez "mon insan gérmok istoyirom, Qurban omi!", "esq dolisi
deyilom mon! Insan dolisiyom" demasi, iimumiyyatla, biitiin
horakot vo faaliyyoti do bunun tosdiqidir.

"Dostoyevskido iki fikir artiq iki nofor demokdir"
(M.Baxtin). I.Hiiseynovda da fikir vo ya ideya yiikii ilo qoh-
romanlarin say1 arasinda bir miitonasiblik vardir. Bununla bels,
romanin  haqiqoto  miinasibotdo  monoviya  kdklonmis
gohromanla (yaxud gohromanlarla) maddiyos koklonmis
gohromanin (vo yaxud qohromanlarin) dialoji miinasibatlori
tizorindo quruldugunu da miisahido etmok miimkiindiir.

Hoyat folsofolori, ideya yiiklori, hoqgigoto miixtolif ciir ya-
nagmalarina rogmon Sultan Omirli, Somod Omirli, Qilinc
Qurban, Giilbaniz, Toftis Abbas, Liit Cofar, Xizr Abi, Ciiriik
As1q, Mohorrom Abbasovici monovi diinyaya bagliliq, Cax-cux
Xalig, NKVD Giilonov, Xalvot Rohim, Momis Ollozoglu, KQB
Xudiyev, prokuror Sayilov, General Pers vo s. obrazlari maddi
diinyaya bagliliq birlosdirir. Lakin bu cohat obrazlar1 heg bir
halda qiitblogdirmir vo misllif mdévgeyinin ifads vasitosine
gevirmir.

Ciinki menovi meyarlarla yasayan obrazlarin "hoqigot"o
miinasibatdo bir-birine zidd vo ya Umumiyyotlo, {st-listo
diismoyoan movqelorini gérmok miimkiindiir. Misal {igiin,
maddi diinyadan heg¢ bir tomonnalar1 olmayan Qilinc Qurbanla
Giilbeniz arasindaki ziddiyyetin mayas: daxilon tapindiqlar
"ideya"dan qidalanir. Qilinc Qurbanin "agilli kisi", "odalatli
adam" olmasina rogmon hor bir mesoloni qanun, tolimat
car¢ivasinda, an yaxsi halda aglin giicii ilo hall etmak prinsipi,
"mohobbatsiz insan ¢aylaq dasidir" deyen Giilbonizin "iirek

1 Yeno orada. s.117
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folsofasi" ilo diiz golmir. Buna gora do masalalora miinasibotda
Qilinc Qurban Giilboniz iiglin haqiqoton do "kopirovalni
bumagqa"dir, basqa sozlo, hissi, duygusu olmayan insandir.
Qilinc Qurban {i¢lin iso Giilboniz Somoadi mohabbot yoluna
¢okdiyi ticlin "iblis zonon"dir.

"Ideal"da polifonik romana maxsus bir keyfiyyat do qabariq
goriinmokdadir. I.Hiiseynov bu osorde polifonik romana
Baxtinin antik dovrin  janrlarindan  (xiisuson  "Sokrat
dialoqu"ndan) golmo xiisusiyyotlor hesab etdiyi iki lisuldan
moharatlo bohrolonmisdir. Romanda badii hoaqigatin agilis1 hor
hanst bir istintaq prosesindoki tshqiqatlar1 xatirladir. Semad
Omirli haqiqeati dyronmok ii¢lin, demok olar ki, biitlin roman
gohramanlarint dinlomali olur. Bu zaman miuosllif polifonik
romana moxsus sinkriza (miixtolif ndqteyi-nozorlorin
miiqayisasi lisulu) vo anakriza (hamséhbatdon s6z olmaq, onu
s0z demoyo tohrik etmok, onu 0z fikrini sdylomoys mocbur
etmok tsulu) kimi bodii todqiq tsullarindan' moharatlo
yararlanir.

Umumiyyoetlo, hadisalorin "Ideal"a maoxsus badii todqiq veo
tohlil torzi Azorbaycan romani iiglin tamamilo yenidir. Bu
manada "Ideal" novator bir asordir. Hor bir aserin novatorlugu
19 hom do onun onono yaratmaq giiciindodir. Fikrimizco,
Kamal Abdullanin ¢agdas odobi prosesdo "boylik caxnasma
yaradan" (A.Hiiseynov) "Yarimgiq olyazma" osorindo do
polifonik romana moxsus bir cox keyfiyyatlorin qabariq
tozahiirii (Bu barado bax: Salamoglu T. "Yarimgiq oalyazma"
postmodernizm va  polifonik roman konsepsiyalarinin
sintezinda. 525-ci qozet. 22 aprel 2006-c1 il) "Ideal"in tosadiif
kimi yox, Azorbaycan adobiyyatinda romanin janr tokamii-
liiniin bir keyfiyyeti, yeni roman tofokkiirliniin olamoti kimi
meydana ¢ixmasini siibut edir.

Notico olaraq demak olar ki, bu fasilde janrin forma ax-

I Baxtin M. Dostoyevski poetikasinin problemlori. Baki: Kitab Alomi,
2005, s.152-153
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tarislart, 6nco, 80-ci illor romaninin kompozisiya miirokkaob-
liyinds va siijetqurma tisullarinin miixtalifliyindo izlonir.

Stijetin badii yaradiciligdak: funksiyasinin miirokkabliyi ilo
bagli rus nozoriyyagilorinin fikirlori tipoloji imumilosdirmaya
calb edilir va belo bir qonasto galinir ki, miiasir romanin siijeti
xronikal siijetdon konsentrik siijeto dogru tokamiil prosesi
kegirir.

Tadgiqata calb edilon ¢oxsayli roman niimunslori 80-ci illor
romaninin  kompozisiya  sistemindoki  tipoloji  forqlori
askarlamaga, miixtolif siijet konstruksiyalarini miioyyaonlos-
dirmays imkan verir. Elmi tohlilo calb edilon osorlorin siijet-
kompozisiya xiisusiyyatlori ilo bagli gonaotlor osorin mona
qatlarinin agilisinda ¢ox vaxt agar rolunu oynayir.

"Badii nosrin iislub tomayiillori. 80-ci illorin aparici roman
tislubu — sinkretik tislub. Polifonik romanin yaranmasi" adli
ikinci yarimbdlmonin birinci paraqrafinda ¢agdas romanin
islub problemi sorh olunur. Gérkomli nozariyyacilerin ¢agdas
badii nosrdoki iislubla bagli mdvqelorino aydinliq gotirilir.
Badii nasrde epik-realist, lirik psixoloji, sorti-metaforik vo b.
islub tomayiillori ilo bagl fikirlor timumilogdirilir. Lakin bu
tislublarin heg¢ biri 80-ci illor Azoerbaycan romaninin aparici
islub tipi kimi gobul olunmur. Janrin tokamiiliini bu {slub
tiplori asasinda miioyyanlosdirmak davamli elmi mdévqe hesab
edilmir. 80-ci illor romanmin oksor niimunslorinds miixtalif
islub tomayiillorinin barabar hiiquqda, bir-birini tamamlayaraq
istirak etmosi osas tezis kimi irali siiriilir vo belo formulo
edilir: Uslublarin sinkretizmindon yaranan roman iislubu —
sinkretik tislub.

Konkret adobi niimunslorin tohlili ilo tislubun ideya-moz-
mun polifonizminds, siijet-kompozisiya sistemindo, homginin
badii dildoki tozahiir xiisusiyyetlori aragdirilir. Bu aras-
dirmalarda romanin 80-ci illordoki janr tokamiilii askar bir
proses kimi canlanir.

YarimboOlmonin ikinci paraqrafinda Azorbaycan odabiy-

355



yatinda dialoji (polifonik) romanin yaranmasi masalosi 6no
cakilir.

Azorbaycan odobiyyatsiinaslhiginda bu masolonin kifayot
godor Oyronilmoadiyini nozoro alaraq goérkomli rus odobiyyat-
stinas1 M.Baxtinin dialoji roman nozoriyyesinin osas prinsip-
lorina qisaca nozor salinir vo mohz bu prinsiplor asasinda
I.Hiiseynovun "Ideal" romaninda dialoji romana xas xiisusiy-
yotlor askarlanir. Yazigmin "Yanar {irok" vo "Ideal" ro-
manlarinin miiqayisoli tohlili asasinda "badii diinya modeli"
olaraq monoloji vo dialoji roman arasindaki prinsipial forglor
mioyyonlagdirilir.

"Ideal"in dialoji roman kimi yazilmas1 haqqinda iroli sii-
riilon tezislor 80-ci illor Azarbaycan romaninda hoyatr "yeni
badii tofokkiir novii" (M.Baxtin) asasinda badii oksetdirmonin
xiisusiyyatlorindon danismaq imkani verir.
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NOTIiCO

60-70-ci illori "Sovet oadobiyyat1 tarixi"nin son morholasi, 80-ci
illori  milli miistoqillik  dovriiniin ~ orofosi  kimi  alaraq
odobiyyatimizin yeni morholosindon — milli miistoqillik orofasi
va dovrii adobiyyatindan danigmagi miimkiin hesab edirik.

80-ci illor Azorbaycanin siyasi atmosferindo Sovet rejiminin
son onilliyi kimi yox, milli miistoqillik dévriinlin orofosi kimi
daha ¢ox saciyyovilik qazanir.

80-ci onillikdo Azorbaycan romanmin tokamiilii ictimai
siiurda yaranan ciddi intibahla baghdir. Ictimai siurdaki doyi-
sikliyin osaslar1 bu onillikdo qoyulur. Bu intibah estetik diisiinconi
yeni macraya istiqgamatlondirir.

80-ci illor Azorbaycan romaninin tarixino xiisusi "morholo”
kimi daxil olur. Bu onillikdo Azarbaycan badii nesri 6ziinlin
"roman" dovriinii yasayir.

"Orofa" illorinde romanin viisatli inkisafi janrin ictimai-siyasi
proseslorlo birbasa baglilig1 ilo alagodardir. Bu illordo romanin
tokamiil tempi ilo sosial-siyasi proseslorin inkisaf siiroti tam {ist-
iisto diisiir.

Azorbaycan romaninda comiyyat hoyatina miidaxils giiclonir.
Ideoloji "yiik"don azad olan nosr Oziinii biitovlikdo hoyat
haqigatinin badii tadqiqine hasr edir. Bu illords sonstkar 6z so-
zinl axira godor demok imkani gazanir. Badii nasrdo, xiisuson
romanda analitik tohlil giiclonir.

Comiyyat hoyati, ilk ndvbado, sosial-siyasi miistovido badii
tohlil obyekti olur. Hadisoloroa yanagma, hayatt giymotlondirmo
metodu doyisir. Sosialist realizmi estetikasindan iroli golon
illiiziyalr tosvir prinsipinin yerini sort realist tosvir vo analiz
prinsipi tutur.

Oslindo badii nosr (tobii ki, roman basda olmagla) tosvir
prinsipindon, hadiso vo ohvalatgiligdan imtina edir, comiyyast
hayatin1 on miixtalif miistovilorde — sosial-siyasi, menovi-axlaqi,
psixoloji mogamlarda analizo calisir. Sabab-natico  slaqosi
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Azorbaycan romanimim siijetini horokoto gotiron, kompozisiya
miitkommaolliyini sortlondirion on asas amil kimi tozahiir edir.

80-ci illar romaninin camiyyat hayatina miidaxilesinin magsad
va keyfiyyati janrin 50-ci illora godorki marholosindokindon koklii
sokildo forglonir. 50-ci illoro godor comiyyot hoyati sosial vo
siyasi problemlorin inikasi sferasinda bodii nosro, o climlodon
romana golirdi. Bu romanlarda insan taleyi yox dorocasindadir.

Odobiyyati 6z predmetino qaytarmag, insan taleyi ilo bag-
lamaq ticiin 60-70-ci illor nosri, daha ¢ox iso "yeni nosr" onu
sosial-siyasi problemlor miistovisindon ¢ixarib monovi-oxlaqi
axtariglar miistovisino gotirir. Bu cohat badii nosrds insan amilino
diggeti artirmaqla, comiyyot hoyatindaki sosial-siyasi zid-
diyyaetlori do goriikdiirmays gismon do olsa imkan verir.

80-ci illor romaninda on osas tendensiya comiyyatin sosial-
siyasi ziddiyyetlorini agkarlamaq meylidir. Lakin sosial hayata bu
niifuz artiq 50-ci illora godorki saciyyadon tamamilo uzaqdir. Bu
illorin roman gohromani sosial-siyasi zidiyyatlor burulganinda
mohv olan insandir.

Azorbaycan roman1 miiasir comiyyat hayatinin hoaqiqi sosial-
siyasi monzarasini yaradir vo facioli tale yagayan insanin obrazini
inikas edir.

Sosial hoyatin miiasir durumunu natico kimi gavrayan roman
bu naticoys gotirib ¢ixaran soboblori baodii tohlilin markozino
¢okir. Comiyyat hoyatini biiriiyon sosial ziddiyystlorin, monovi-
oxlaqi kataklizmin koklorini agir, insan vo comiyyat, insan vo
zaman kontekstinda faolsofi diistincalori oks etdirir.

80-ci illor romaninda inkar pafosu ¢ox giicliidiir. insan1 sosial
vo oxlaqi kataklizmo siiriikloyon sistemin 6zl tonqid hadofi kimi
gotiiriiliir, insanla comiyyst, insan vo movcud siyasi sistem
arasindaki ziddiyyat badii konfliktin asasinda dayanir.

Sosial va siyasi ziddiyyatlori analitik tohlil obyektina ¢eviron
romanlarda "pislor" vo "yaxsilar" oks qiitblordo, konfliktin
osasinda dayanmir, onu yaratmirlar. Oksing, istor "manfilor",
istorsa do "miisbotlor" ictimai sistemin qurbanlart kimi eyni bir
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qiitbdo do birlogo bilir, tragik obrazlar kimi xarakterizo edilo
bilirlor.

80-ci illor roman1 patriarxal insanin urbanizasiya miihitindo
taleyini 6n plana c¢ixarir. Patriarxal insan 0z sociyyesi ilo milli
xarakteri oks etdirir.

Patriarxal hoyat vo patriarxal insanin taleyi tarixi vo ¢agdas
odobi prosesdos ciddi adobi ganunauygunluq ssasinda izlonilir.

Ik ndvbado, senotkarlar1 hoyat torzimizin patriarxal ananolor
corgivosindon uzaqlagaraq milli psixologiyaya yad taleyo
govusmasi narahat edir.

Cahandar aga (I.Sixh. "Doli Kiir") patriarxalligin pozul-
masinin "baslangic1"mi, Korbolayi Ismayil iso (F.Korimzada.
"Qarlt agirim") "son"unu tocossiim etdirirlor. Cahandar aga vo
Korbolayi Ismayil patriarxalligin faciosini yasasalar da, onlar 6z
miihitlerinds idilor. M.Ibrahimovun "Béyiik dayaq" romaninda
patriarxal "qanunlar" osasinda yasamaq istoyon insanin — Riis-
tom kisinin faciasi onunla miioyyon olunur ki, onun xarakteri 6z
miihitindo deyil.

80-ci illordon baglayaraq sosializm eyforiyast zoiflodikco,
insanin ilkinliys, soykokiine meyil vo baglilig1 giiclonir. Patriarxal
hoyat vo patriarxal insan "gerilik" nisan1 olmaqgdan ¢ixib, ilkinlik,
saflig, tomizlik simvoluna cevrilir. Urbanizasiya miihiti insan
sixdigca onun sliurunda patriarxal hoyata sevgi hissi giiclonir.
Azorbaycan romaninda patriarxal adot-ononslorin tarixi planda
tosviri On plana kegir. Bu osorlordo bilavasito patriarxal kegmis
tosvir obyekti kimi gétiiriiliir vo onun milli yaddasda borpasi osas
yazigt mogsadine ¢evrilir.

80-ci illor romaninda patriarxal insanin miiasir taleyino maraq
daha aparicidir. Bu illorde yaranan asorlorin miihiim bir qisminde
partriarxal insan milli xisiisiyyatlorin dastyicist vo  miiollif
mdvqeyinin ifadagisi rolunda ¢ixis eds bilir.

S.Ohmodovun, ©.9ylislinin, S.Azorinin romanlarinda ya-
radilmis Valeh miisllim, Ramazan, Qafar, Giilsafa vo b. obrazlar
bugiinkii hoyatimizda patriarxal insanin urbanizasiya miihitindoki
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taleyi haqqinda haqigati ifads edirlor.

Qohromanin 6z kokiino miinasiboti miiasir romanda kifayot
godar 6no ¢ixan bir problem kimi diqqgati ¢okir. Kegmis monavi
doyorlori caninda vo qaninda dasiyan insan — kokiindon qopa
bilmoyon vo biitlin émrii boyu agrili tale yasayan insanla ko-
kiindon gopmus, urbanist miihitin oxlaq ganununlarin1 asanlqla
"hazm edon" insanin qarsilagsmasidan yaranan konflikt bir qisim
romanlarda stijetin horokotverici amilino ¢evrilir. ©.9ylislinin
gohromani Qolondorin ifadasi ilo desok, badii nasrdo "agacl" vo
"agacsiz" adamlardan ibarot vo zidd monovi diinyalarin tomsilgisi
olan obrazlar qalereyasi yaranir. Bu kolliziyanin mahiyysti "ev",
"yurd yeri" motivinin badii inikasinda agilir.

Azorbaycan romanminda urbanizasiya problemi mokani
miistovido holl olunmur, ancaq sohorin, sohor hoyatinin yox,
Zamanimn problemi kimi agkarlanir. Romanlarda gohor taleyi
yasayan kondin iimumilogdirilmis obrazi yaradilir.

80-ci illor roman1 poetikasinin zenginliyi ils secilir vo janrin
ononavi strukturlarina sigigmamasi diqqgeti ¢okir.

Bu cohot Azorbaycan romaninda da diinya romaninda oldugu
kimi tipoloji tasnifat prinsiplorinin tapilmasimi zoruri edir.

Diinya romanistikasinda janrin tipologiyast ilo bagl ortaq
mogam — "konsensus" olmamasina baxmayaraq tosnifat novlori
icarisinda epik realist roman-psixoloji roman, morkszdongagma
romani — markozogagma romani, roman — hadisa vo roman tale
bolgiilari 6no ¢ixir. Diinya nazeri fikri romanin har ciir tipoloji
bolgiisiiniin "sorti" oldugunu gonast kimi irali siirss do, olamotdar
cohot budur ki, miixtolif adlarla forglondirilon bu tosnifat
prinsiplori arasinda bir-birini tamamlayan mogamlar ¢coxdur. Belo
gonasto  golmok olar ki, cagdas roman morkozdonqagma
romanindan (basqa adla epik realist vo ya roman — hadisodon)
markozogagma romanina (psixoloji vo ya tale romanina) dogru
tokamil prosesi kegcirir.

Romani mévzusuna gore miiasir vo tarixi ndvlere boliib, bu
ndvlari roman tipologiyast liclin ¢ixis noqtasi kimi gotiirmak do
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somarali hesab edils biler. Tarixi romanimn tipologiyasinin uzun
illor adobi-nozari fikri mosgul edon bir problem kimi mévcudlugu
da bu meylin tosdiqi kimi saslonir.

Azorbaycan tarixi romaninin, xiisuson todqiqat obyekti olan
illardoki tipoloji zanginliyi ¢agdas adabiyyatsiinashigimizda "tarixi
roman nadir?" problemino diggoti ¢okmis, problemlo bagh
miixtolif tendensiyalar meydana ¢ixmis vo bu natico etibari ilo
badii niimunolorin janr baximindan tamam forqli movgedon
qiymatlondirilmasing gatirib ¢ixarmigdir.

Diinya, xiisuson rus odobiyyatsiinaslifinda tarixi romanin
tipologiyasi ilo bagh arasdirmalar1 vo Azarbaycan odobiyyatsii-
nashigindaki "tendensiyalar1" nozoro alib tarixi romani romanin bir
novil kimi alaraq novdaxili tosnifat prinsipi ilo tarixi-realist vo
tarixi romantik tip osorlori forglondirmok diizgiin elmi prinsip
kimi goriiniir.

Tarixi-romantik tipdo yazilan asordo tosvir predmetini yalniz
tarixi fakt vo hadisolor togkil etmir, bodii xoyala burada daha
boytiik "hiiquglar" verilir, badii-tarixi diigiinco burda boyiik viisot
alir, hadisalar, tohlillar tarixin yeniden "oxunusu" ils birge miiallif
fantaziyasi ilo inkisaf etdirilir. Tarixi-realist tipdo tarixi roman
(tarixi roman anlayisinin dar monasinda), xronika, epopeya, tarixi
romantik tipdo iso tarixi-siyasi, tarixi-folsofi, tarixi-sosial vao s.
janrlant forglondirmak ve bu prinsiple bir ¢ox niimunslorin janr
xiisusiyyatlorinin - miioyyonlosdirilmasindoki ciddi miibahisolora
asasli elmi yekun vurmaq miimkiindiir.

Cagdas tarixi romanda, miiolliflori, hor seydon gabaq, milli
varligin tarixi xarakteri haqqindaki hoqiqetlor diistindiirtir.
[.Ofondiyevin "Geriya baxma, qoca", "Ucatilan", M.Siiley-
manlinin "K6¢", El¢inin "Mahmud vo Moryom" romanlari mohz
bu kontekstdo tarixo ayiq diistincali baxisi oks etdirir.

Miixtolif tarixi dovrlorin sosial-folsofi dorki bu osarlorin
miiasirliyini sortlondiran asas keyfiyysto cevrilir. Ayri-ayr tarixi
Zamanlarin obrazi ¢agdas hoyatimizin gercokliklorinin inikas
iisulu olur.
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Bir qgism romanlarda tarixi soxsiyyatlorin obrazi ddvriin
miitoraqqi ideyalarinin dasiyicist kimi canlanir. Xalqin tarixi
simasini miioyyonlogdiron soxsiyyeotlorin obrazi tomsil etdiyi
epoxanin agilmamuis "sirlor"inin 1izo ¢ixarilmasina, milli yaddasin
mdohkomlonmasing ciddi tokan verir.

Istor miiasir, istorso do tarixi mévzularda yazilnis romanlarda
sortilikdon — mifologizm vo folklorizm elementlorindon,
fantastika vo fantasmaqoriyadan, assosiativ tosvirlordon, ret-
rospeksiyadan istifado bu osorlordo realizmin tobistini doyisir,
irrealligla realligin qovusugundan yaranan badii diisiinco torzi
gercokliys folsofi niifuzu giiclondirir.

80-ci illordo romanin forma axtariglari, 6nco, kompozisiya
miirokkobliyindo vo siijetqurma {isullarinin - miixtolifliyindo
meydana ¢ixir. Onilliyin romaninin kompozisiya sistemindoki
tipoloji farqler, zangin siijet konstruksiyalari bunun slamatidir.

Epik-realist, lirik-psixoloji, sorti-metaforik vo b. iislub to-
mayiillorinin he¢ biri ayriligda 80-ci illarin Azarbaycan roma-
ninda aparici Uslub tipi kimi 6zlinii tosdiq edo bilmir. Onilliyin
romaninda miixtalif tislub tomayiillorinin boraber hiiquqda, bir-
birini tamamlayaraq istirak etmosi gabariq meyil kimi goriiniir.
Bu iislub tipi Gislublarin sinkretizmindon yaranan roman tislubu —
sinkretik tislub kimi formuls edilir.

80-ci illor Azarbaycan romaninin tarixinde polifonik (dialoji)
romanin yaranmasi ilo do diqqeti ¢okir. I.Hiiseynovun "Ideal"
osarinin dialoji roman kimi yazilmasi elmi cohotdon osaslandirilir.
"Ideal"in dialoji roman kimi yazilmas1 haqqnda irali siiriilon
tezislor Azorbaycan romaninda hoyat1 "yeni badii tofokkiir novi"
(M.Baxtin) osasinda bodii oksetdirmonin xiisusiyyatlorindon
danigmaq imkani verir. Monoloji romandan dialoji romana kegid
janr tokamiilliniin olamotdar cohotlorindon biri kimi maraq
dogurur.
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80-Ci iLLOR AZORBAYCAN HEKAYOSINO
DAIR BOZi QEYDLOR

On yeni morholodo Azorbaycan nosrini daha c¢ox ii¢ janr
tomsil edir. Hekaya, povest vo roman. Sonuncu ikisindon forqgli
olaraq hekayo nosrin «xirda janri» hesab edilir vo ona
miinasibatdoki ziddiyyatlor do 6z monbayini burdan gotiiriir.
70-ci illordo Azorbaycan hekayosinin inkisaf meyllorindon
danisarkon Elgin «povestin analitik tobiotindon, romanin
sintetik mahiyyotindon ¢ox «danisildigini», hekayonin hoyati
oks etdiron bir «damci kimi» qiymsetlondirilmesini elmi
metodologiya baximindan nagqis sayir vo qeyd edir ki, povest
kimi «romanda vo hekayoado do analitik asas vacibdir. Sintetik
mahiyyst eyni deracodo povest vo hekayoyo do Aiddir»'.
Hekayonin damla ilo miiqayiso edilmasi fikri 6z baslangicini
moshur qir§iz  yazigis1  C.Aytmatovdan gotlriir. Lakin
C.Aytmatov bu miiqayisoni apararkon janrin imkanlarinin
mohdudlugunu yox, hoyat miirokkobliklorini rongarong badii
boyalarla ifade imkanlarindaki 6ziinamexsuslugunu nazordo
tutmusdur. Onun bu janr1 «dévriin mozaikas1» adlandirmasi da
fikrimizi siibut edir. «Hekayoni damla ilo miiqayiso etmok olar.
Lakin bu damlalarsiz okean ola bilmaz. Monim fikrimca,
hekayo dovriin mozaikasidir. Mozaika iso, molum oldugu kimi,
xirda ve zoif hissociklordon ibarat olur».”

Miiasir Azorbaycan nosrindo hekayonin yeri necodir?
Stibhosiz, adobi tonqidin cavabini vermoys c¢alisdigi suallardan
biri do budur. Elgin haqqinda danigdigimiz moqalssinds onu
«formalagmis, moxsusi bir janr» kimi qiymatlondirir vo gostarir
ki, bu giin hekays on yaxs1 niimunslorindo mévcud monavi-
ictimai problemlari, on bes, iyirmi il bundan avvalkinas nisboton

I El¢in. Tonqid vo adobiyyatimizin problemlori. Baki: «Yazig», 1981,
s.79

2 Sitat bu monbodon gotirilmusdiir: Yusifli V. Do6vriin mozaikasi.
«Azarbaycan» jurnali, 1984, Ne6
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daha hortorofli ohato edir vo on baslicas1i ise, bu
problematikanin bodii estetik tocossiimii xeyli dolgundur.
Tongid¢i miasir Azorbaycan hekayosinin  oldo  etdiyi
nailiyyatlorin dord osas cohoatlo bagli oldugunu yazir:

a) Movzu rongarongliyi; b) problematika viisoti; ¢) xa-
rakterlor qalereyasinin zonginliyi; ¢) sonotkarligin artmasi,
estetik kamillik.'

Olbotto, tonqidei, 70-ci illor Azorbaycan hekayosinin vo-
ziyyotini iimumimlogdirorkon yaranmis biitiin nlimunalorin
ideya-badii cohotdon miikommol olmasi fikrindon uzaqdir.
Oksing, 70-ci illordo bu janrin monzorssini verarkogn «seir
axini ilo» Qosa addimlayan «hekaya aximi»ndan «odobi bola»
kimi danmismaqgla yanasi, istedadli sonotkarlarin golomindon
cixan ideya-badii cohotdon zoif osorloro tonqidin  «goéz
yummasi»nin da yol verilmoz oldugunu bildirir.”

70-ci illoro godor Azorbaycan nosrinin «moxsusi bir Janri»
kimi formalasan hekayonin odobiyyatmizin on yeni mor-
holosindoki yeri necodir? Bu morhoalonin nosrindo hekayonin
movqeyini adobi tonqid neco giymatlondirmisdir?

Tonqgid¢i V.Yusiflinin «D&vriin mozaikasi» adli icmal
maqalasindoki 70-80-ci illorde bu janrin odobiyyatimizdaki
movqeyi ilo bagl bozi qonastlori maraq dogurur. ik névbado
0, son illarin hekayalorindo ononays giiclii bagliliq goriir vo bu
baglihigin konkret toroflorini miioyyenlosdirir: «...Ideyaliliq,
xolqilik, dovriin, zamanin on miihiim motloblorini yigcam
sokildo Umumilogdirmok, lakoniklik, psixologizmo meyl
klassik hekayolorimizdon ~golir».” Eyni zamanda janrin
inkisafinin ononoyo novator miinasiboatlo sortlondiyini vo
yazigilarimizin «snanovi siijet xottindon vo artiq standartlagmis
tohkiyo vo maneralarda imtina edorok yeni bodii axtarislar

I El¢in. Tonqid vo adobiyyatimizin problemlori. Baki: «Yazig», 1981,
s.82

2 Yens orada. 5.77-78

3 Yisifli V. Dovrin mozaikasi. «Azarbaycan» jurnali, 1984, Ne6
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aparmasi»ynin saciyyaviliyini nozors catdirir. Tonqidgiys gors
«son illorin bir ¢ox hekayalori konflikt vo xarakterlorin
zonginliyi ilo digqoti colb edir».'

80-ci illordoki odobi prosesdon bohs agan tonqid mate-
riallainda hekayo tosarriifatindan alinan gonaotlordon biri do
belodir ki, «bdyiik problemlor yalmiz irthocmli janrlarin
«inhisar» deyil, siirotlo yeniloson, miirokkob, ziddiyyatli var-
l1g1 tosvir vo tohlil etmok {iciin kigik hocmli asarlor do boyiik
imkanlara malikdir». Bu baximdan tonqid «miiasirlorimizin
giindolik hoyatinin, qaygi vo diisiincolorinin lakonik vo 6zii-
nomoxsus sokildo isiglandirmilmasini, «hadisagilikdon, tos-
vircilikdon qagmaga meylinni, «nisbaton az ohvalat vo o qodor
do miitoharrik olmayan siijet xottinin komoyi ilo ¢ox soz
demok» imkanlarini, «sonradan roman vo povestlordo tofor-
riath boadii tohlilo colb edilon motloblorin ilk konturlarinin
hekayolor vasitosi ildo cizilmasiniy», miihitin kicik bir parga-
sinin, «insan miinasibatlorinin bir cohaotinin tohlilinin 6n plana
¢okilmasi»ni hekays tosorriifatinin bu illordo diqqgoti ¢okon osas
miisbot cohotlori kimi timumilosdirir».

Olbotto, adobi tonqid on yeni morholodo Azorbaycan he-
kayosini qiymotlondirorkon ideya-estetik cohatdon giiniin vo
janrin toloblorino cavab vermoyon osorlordon do s6z agir vo
sociyyavi ndgsanlarin1 imumilosdirmoyo c¢alisir. Belo bir
imumilosdirmo baximindan V.Yusiflinin asagidaki qonastlori
sociyyovidir: «Matbuatda cap olunan hekayslorin miioyyon
gismi iso movzunun bodii hoalli vo sonotkarliq baximindan
qaneedici deyil, asagi soviyyalidir. Onlarda miihiim ictimai
mosalolor qaldirilmir, maraqli bodii konfliktlor, dovriin,
zamanin ruhunu ifads edon dolgun xarakterlor nazora carpmur.
Hekayolorimizo xas olan digor ndgsan da movzu moh-

1 Yisifli V. Dovriin mozaikasi. «Azarbaycan» jurnali, 1984, Ne6
2 Quliyev V. Noasr (1981-ci ilin icmal). ©dabi proses — 81-82. Baku:
«Elm», 1987, s.14
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dudlugudur».'

Biitovliikdo gotiirdiikdo, 80-90-c1 illorda, xiisuson 80-ci il-
lordo Azorbaycan nosrinin ideya-estetik yiikiinii daha ¢ox
roman janri ¢okso do, roman bu morhslods aparici janr olmaq
funksiyasin1 qeyd-sortsiz olindo saxlasa da, yeno do hekayo
nosrin «cevik vo operativ janri» kimi miihiim inkisaf yolu
ke¢migdir. Lakin burasini da geyd etmok yerino diisor ki, bu
morholodo hekays janrina 70-ci illordoki odobi tonqidin
miinasiboti doyigsmomis, hekayo sanki «bdgey» janr hesab
edilmisdir. ©dobi tonqid bu morholodo do, nodonso daha c¢ox,
roman va qismon do povest niimunalorini diqqet morkozindoe
saxlamigdir. Roman vo povest janrlarinda yazilmis
niimunalarin ayriliqda ve icmal soklinds tohliline tonqid xiisusi
diqget yetirdiyi halda, hkayo konarda qalmisdir. Ayri-ayri
yazigilarin hekays yaradicili§i, morholonin hekayo tosorriifati
cox az hallarda tonqid predmetino ¢evrilmis, hotta sokson
dordiinci  illorin  nosrinin icmalin1  veran oadobi-tonqidi
moqalolordon yalniz birindo — soksoninci ilin icmal mogals-
sindo V.Quliyev ilin oadebi tosorriifatinda bu janrin yerini
mioyyonlosdirmoyo xiisusi diqqet yetirmisdir. «90-c1 illorin
nasri vo dramaturgiyasi» adli moruzods roman, povest, hotta
xatiro-memuar odobiyyati vo monsur seir janrlarina xiisusi yer
ayrildig1 halda, hekays janri tamam unudulmusdur.”

Bununla bels, 80-90-0c1 illordo Azorbaycan hekayasi ciddi
bir inkisaf yolu ke¢mis vo on miixtolif odobi nosillorin ya-
radiciligini ohato etmisdir. Bu janrda yazib yaradan yaslh nosil
niimayondolorindon  1.Sixlim, 1.Ofondiyevi, I.Hiiseynovu,
S.Ohmoadovu, altmigincilar neaslindon ©.Oylislini, Anari,
[.Malikzado, M.Ibrahimboyov va Elgini, yetmisinci illordo
odobiyyata golon M.Siileymanlini, V.Nosibi, R.R&vsoni,
S.Soxavoti, Afaq Mosudu, Sahmari, soksoninci illordo cap
olunmaga baslayan S.Budaqlin1 vo b. geyd etmok olar.

1Yisifli V. Dovriin mozaikasi. «Azarbaycan» jurnali, 1984, Ne6
2 Azarbaycan yazigilarinin X qurultayi. Baki: Azarnoasr, 1998, s.133-150
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:0-c1lar noslinin istedadli niimayoandolorindon biri I.Mo-
likzado hekayo janrina daha ardicil miiracioti ilo segilon so-
notkarlardandir. Soksoninci ilordo onun xeyli hekayosi cap
olunmusdur: «Talismany», «Qatarday, «Cehiz giizgiisii», «Bir
gbyiin altinda», «Sehli ¢omanlorin is181», «Bir sobot iizlimy,
«Yaxsiligq», «Baryete, «Ilk qazanc» va s.

Bu hekayolori sociyyoslondiron asas cohot miixtolif hoyat
materiallarinin badii tosvirin morkozina ¢okilmasi vo insan
xarakterlorino moxsus miirokkobliklorin badii ifadosidir. Bu
mirokkobliklorin ifadasi zamani «psixoloji boyalarin slvanlign»
da yaxs1 tosir bagislayir.! Tongid¢i V.Quliyev I.Malikzadenin
miuasirlorimizin ~ portretini  moigot detallar1  vo  sosial
miinasibotlor fonunda rosm etmoyo ¢alismasi vo bu hekayo-
lorin, ilk novbodo miiasirlorimiizn daxili alomino psixoloji
niifuzun dorinliyi ilo se¢ilmosini saciyyovi keyfiyyatlor kimi
togdim edir.” V.Quliyev onu da sorrast miisahido etmisdir ki,
[.Molkzado tosviri adoton, hoyatin adi giinlorinin tolatiimli,
hoyacinli anlarindan aragdirmaga baslayir. Tonqid¢i fikrini
stibut {giin  gostorir ki, «Talisman» hekayasinds biz
gohromanin avtomobil gozasina diismosi hadisasi ilo tanis
oluruq. «Baoyiikliik» esqino diigsmiis Dadagsovun («Qatarday), on
¢otin mogamda hamimin komoyino c¢atmagi Oziinlin osas
vazifasi sayan Nasirin («Cehiz glizgiisii») xeyirxahligi da mahz
homin gohromanlarin hoyati {i¢iin holledici ohomiyyat kosb
edon anlarda agilir.?

I.Malikzadonin hekayolori igorisinda «Boyiik adam» ideya-
badii cohotdon daha artiq segilir. ©dabi tonqidin bu asore
xtisusi diqgat yetirmosi vo hekayo osasinda televiziya tama-
sasinin ¢okilmasi do bu janrda senotkar imkanlarin genisliyini
stibut edir.

I Quliyev V. Nosr (1981-ci ilin icmali). ©9dabi proses — 81-82. Baku:
«Elmy», 1987, s.15

2Yeno orada. s.15-16

3 Yeno orada.
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Qatara minon Dadasovun otrafindakilar arasinda bdyiik
vozifoli soxs olmasi toosiiratt dogurmasi vo bunu duyaraq,
boylik Adam roluna giron ¢okmogi Dadasova vaqon yoldas-
larinin — on miixtalif sonot vo xarakter sahiblorinin qulluq
gostormasi, adobi tonqidin diiriist miisahido etdiyi kimi, dog-
rudan da «hoyati situasiyandir vo hekayonin «sosial kon-
tekstinin miiasirliyi» do bundadir. Lakin tonqid¢i V.Quliyevin
bu hekayo ilo bagli asagidaki miilahizosi ilo razilagsmaq
cotindir: «Boylk adam»da menaviyyat etibari ilo xirda, ciliz
olanlarin «bdyiik»liik iddiasini vo onlarin hor soziino «bali,
boli» deyonlorin psixologiyasim agmaga soy etmisdir».' Fik-
rimizco, Dadasov he¢ do monoviyyat etibar ilo «xirda, ciliz»
bir insan deyildir. Sados, ciddi xarakters malik, homigo tomiz vo
soligali geyinon, 0z soxsiyyatino hormot qoymagi bacaran adi
bir ¢okmaogcidir, zohmat adamidir. Lakin avam deyil, ayiqdir,
comiyyatdo gedon proseslori, bas veron oyintilori, monovi-
oxlaqi sapintilart goriir, insanlarin monavi cilizlasmasini hor
giin miisahido edir vo belolorino qarst miixalif ohvali-
ruhiyyadadir. Buna goéra do, olino fiirsot diigondo «Omriindo
birco dofo rola girmoklo» otrafdakilari monovi cilizlagmaya
gedon yoldan ¢okindirmoya g¢alisir. Dadasov obrazi vasitasilo
oxucuya tolgin olunan motloblar ilk dnco bu tosssiirat asasinda
miioyyanlasir, yumorlu tobassiim dogurur. Istor-istomoz oxucu
«adamlar1 Dadasovun gabaginda ol quzusuna dondoron» vao
onlarin Ozlorine moxsus «xirda, naqis, kolgali cohatlor»
haqqinda diisiitinr. Digor torofdon, Dadasovun ibrot dorsi do,
adamlarin «kolgali cohatlori» do ¢ox dorin sosial matloblorden
xobor verir. Dadasovun yumorrlu tobossiimii  miiollif
movqgeyinin tozahiiriinde artiq kinayali vo sort tonqidi
miinasiboto — giiliiso ¢evrilir. Misllif oxucunu diisiinmoyo
sovq edir: Qasim kisi, na {ligiin ikimartabali ev tikdirdiyino gora
gorxmalidir? Axi, onun biitlin giinii oziyyotli bir isdo —

I Quliyev V. Nosr (1981-ci ilin icmali). ©9dobi proses — 81-82. Baku:
«Elm», 1987, s.16
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Oziibosaldan masinla sement, qumm, Das dasimaqla kegir.
So6ziin hoqiqi monasinda o, bu hoyatda gozii ilo od gotiiriir.
Eloco do, uzunsa¢ oglan, no {igiin kafel, parket-filan satmaga
«macbur olmalidir». Fatulla, vaqon boalodg¢isi, gatar raisi vo b.
Bu adamlarin hamist fitraoton pozulmus insanlar ola bilmeaz ax1?
Demoli, osas mosalo ictimai miihit, sosial miinasibatlords yol
verilon oyintilorin, hagsizhiglarin  insan  menaviyyatina
tosirindadir. Hekayodo miiollif kinayosi sosial miihito qarsi
cevrilmisdir.

Miihitin insanin diisiincosino, oxlaqna holledici tosiri
mosalasi I.Molikzadonin oksor hekayalorindo — «Talisman»da,
«Varyetends, «Sehli ¢omonlorin isigivnda, «ilk qazanc»rda
miollif mévqgeyinin badii ifadesi kimi almir. «Talismany
hekayosindo «gohromanin monovi bdylimo, zonginlogsmo
prosesi»nin psixoloji asaslari bilavasito miihitin tosiri ilo izah
oluna bilor. Binnot, 9jdor, Ofondi kimi kond Adamlarinin
sadaliyi, safligi, monavi biitovliyii, qonaqgpoarverlifi, maddi
imkansizlig1r vo bu imkansizligdan dogan sonsuz hoyacanlari
sohor adamima — Agarohima tosirsiz qalmir. Agarohim daxili
ziddiyyatlordon qurtularaq kond adaminin monovi biitovliytinii
qiymatlondirmak ti¢iin 6ziinds qiivve tapir.

Hekayado kondin sosial problemlori do gabardilir. Binnotin
agir zohmotds kegon hoyati, ©fondinin «das kimi berk, cod
olixnin «gat-¢at yogun barmaglar»1 miiqabilindo garsilasdiglar
maddi problem — min manat pulun tapilmasinin «miisibato»
cevrilmasi kondin dorin sosial problemlorls iizbaliz qalmasina
dair misllif movqyinin oksidir. «Siibhasiz, sonatkar mévqeyini
osorin iimumi konsepsiyasinda, bazon iizdo goriinmayon —
daxili, motnalti monalarinda axtarmaq miioyyon doracado
subyektiv tosabbiisdiir. Ciinki belo olan halda, yazigi maragi
obrazlarin bilavasite 6ziinds tozahiir etmaya bilor. Lakin tokrar
edirik: sonatkar hotta bir nofor miisbot gohromani olmayan,
yaxud gohromani amali faaliyyat prosesinds zoif nazors ¢arpan
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osordo do aktiv mévgedon cixis edo bilor».! «Qatarday,
«Talismany, «ilk qazancy», «Varyetey, «Cehiz giizgiisii», «Bir
g0yiin altinday, «Sehli ¢comonlarin is1g1» hekayolorinin ideyast,
oxucuya oxlaqi-monavi tosir giicli ilk ndvbado motnalti gatda
ifado olunan aktiv miiollif mévqgeyi ilo miioyyon olunur. «ilk
gazancyda onlug Hasimin doloduz, riigvotxor vo iddiali
xarakteri vo bu xarakterin yeniyetma oglan Qolondors moanfi
tosiri ilk baxigdan digqeti daha ¢ox ¢okso do, asas tonqid hadofi
onlug Heosimlorin yetismasino vo alaq otlart kimi siiratls
coxalmasina sorait yaradan sosial miihit, comiyyatdir. Onluq
hasimlorin  6ziindon miistobehliyini, Rizvanin omollorini,
Xankisinin diisdliyii ¢otin voziyyati («Varyete»), Aramin vo
Aramlarin sonsuz hoyasizliglarin1 vo ermoni xislotlorini («Bir
goyln altinda») gorondo, istor-isotomoz, miihit vo zaman
haqqinda diistinmali oluruq. Musllif fikri sosial miihitin, siyasi
rejimin problemlori kontekstinds oyanilosir.

«Sehli ¢omoanlorin is181» hekayosinin gohromani1 60 yash
Mirzadir. Omriiniin 40 ilini «Dalni Vostok»da kegiron 60 yasl
bu kisi arvadinin 6liimiindon sonra yad torpaqda 6ziino yer tapa
bilmir. Iginde bir bosluq yaramir. Mirzo fikirlosir ki, «dmiir
kitabindan altmisinci voroq do diisiidii. Sossiz-somirsiz diison
bu varage heyfslonirdi. Gérasen axirinct varaq deyil ki, bu?»”.

40 ildon c¢ox kegcon miiddotdo somanin «tutqunluguy,
«qosobonin bagi iistiindon asilan», «gdylin bozlugu», «taxta-
puslarin qiragindan sallanan sirsiranlar Mirzoni heg belo da-
rixdirmamisdi. Mirzo hiss edir ki, 6lmoyin vaxti ¢atib. Yad-
dasinin harasindasa ilisib galan «Gozmoys qorib 6lko; Olmoya
vaton yaxs1» misralart onu dogma torpaga cokir. Mirzo gedib
votonindo 6lmoyi gorarlagdirir. Olmok fikri ilo eline-obasina
gayidan Mirzani bacis1 Giildests, yeznasi Qadir vo biitiin el-oba
somimi qarsilayir. O, ata-anasinin baximsiz qalmig qobirlorini
diizoltdirir, bir moktobdo oxuduglar1 vaxt incitdiyi Hosoni tapb

! Yusifli V. Nosr: konfliktlor, xarakterlor. Baki. Yazici, 1986, s.75.
I Molikzado I. Sehli comonlorin is1g1. Baki: «Yazigm, 1991
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ondan halallliq alir. Mirzs fikirlosir ki, bali indi 6lo biler. ©n
goribasi do budur ki, «isin belo tez qurtarmagi Mirzonin
tiroyinco deyildi, ona elo golirdi ki, goroyacayi islor azaldigca
Olimii yaxinlagir. Mirzo tez 6lmok istomirdi: bura goldiyi
iyirmi giindo omolli-bash dir¢olmisdi».'

Hekayo boadbin bir ovgatla baslayib nikbin sonlugla bitir.
Hosonlo tanigliq prosesindo Mirzo masinlart tomir isindo
miitoxossis kimi onlara komok edir, sohar iso Hason 6zii onun
dalinca golir. Mirzs bacisina deyir: «Bir az yemok qoy, aparim,
bolks gec qayitdim. Masinlar1 yigima hazirlamaq lazimdur... s
coxduy.’

Monal1 sonluqdur. Lakin insana yeni hoyat boxs edon vo
hom do tobii bir sonluqdur. Tonqid¢i N.Cabbarov hekayo
janrina miinasibatine bildirondo yazir: «Monco, hekays iicilin
giiclii vo yaddagalan xarakter no qodor vacibdirss, diistindiiriicli
vo ciddi hadiss do bir o qodor vacib vo zoruridir».’ «Sehli
comonlarin is181» hekayosinin fabulasinda «disiindiiriicii vo
ciddi», eyni zamanda hoyati vo ibrotli bir hadiso durur.
Miollifin bu hoyat materialin1 toqdiminds istifade etdiyi
boyalar tobii vo tosirli oldugu iiciin hekayo bir nofos oxunur,
voton torpaginin miiqaddosliyine, ovezolunmazligma, «Olmiis
ruhy»a can vermok qiidrotindo olmasina giiclii inam yaradir.

Hekayo yaradiciliginda Elginin miisahido qabiliyyatinin
itiliyi movzu se¢imindoki rongaronglikdo 6ziinii daha artiq
gdstorir. Ictimai-siyasi, monovi-oxlaqi problemlorin, moisot
mosaloalorin tosvir obyektino ¢evrilmasi onun 80-ci illor heka-
yalori tliglin saciyyavilik kosb edir. «Biilbiilin nagil» ve
«Ayaqqgab1» hekayolorindo azadliq ideali, insan monon azad
olmalidir — fikri miixtalif tesvir predmetlori ilo oyanilosirsa,
«Baladadasin toy hamami», «Parisde avtomobil gozasi» he-
kayolorinds sosial vo monavi-oxlaqi problemlorin inikasi

I'Yens orada. s.179
2 Molikzado I. Sehli gomonlorin isig1. Baki: «Yazig», 1991, s.183
3 Nosr: problemlor, miilahizalor («Dayirmi stol» strafinda séhbat)
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osasdir. Bu hekayolordo tosvir predmeti kimi segilon hadiso-
lorin ohato dairasi do forqlidir. «Biiliibiiliin nagilinnda hadisolor
ononavi saray miihitinds «Ayaqqabinda restoranda, «Parisds
avtomobil gozasiynda iso bir ailo g¢orgivasinda tosvir olunur.
«Baladadasin toy hamami»nda iso hadisolor Abseron
kondlorindon birindo coroyan edir. «Biiliibiiliin nagili»yndan
basqa qalan hekayolorin siijet xotti maisot garsidurmalarindan
yaranan kolliziyalar osasinda inkisaf edir. Lakin bu
kolliziyalarin yaranmasi da, son naticosi do asas gohromanlarin
daxili alomlori ilo daha ¢ox baglanir vo psixoloji yoniimdo
gedir.

Ogor [.Malikzadonin hekayslorindo hadiselor daha ¢ox
yuxarida deyildiyi kimi, gshromanlarin hoyatinin «tolatiimlii
anlarmindan baslayirsa, Elgindo, oksino, holledici magama qo-
dor hadisalor vo gohroman xeyli yol golir. Kegilon yol iso bas
veracok hadisonin vo gohromanin horokatlorini  psixoloji
osaslandirmaya xidmat edir. «Mahmud vo Maryam» romant ila
bagli A.Hiiseynov yazirdi ki, «Elgin... tohkiyonin goil ke-
¢idlorine, siijetin gozlonilmoz doyisikliklorine meyl edir».'
Demok lazimdir ki, bu cohat yaziginin oksor hekayolari iigiin do
sociyyovidir. «Baladadasin toy hamami»nda osas hadisoyo
kecidin monzorasine diqget yetirok: «9lokbarlo Glimiis Malik
icori girdi vo Baladadasin toy hamami macerasi da aslinds elo
buradan baslandi».” «Ayaqqabivda da eynitipli kecid tisuluna
rast golirik: «Vo hamin kiilokli mart gecosinin do asas ohvalati
bundan sonra basladi».” Belo kegidlorin mahiyyati oxucunun
diggatini bas veracok hadisadoki osas moatlobo dogru
istigamatlondirmak  vo  osorin  oxunaqliligimi  artirmaqla

I Hiiseynov A. Nosr (1982-ci ilin icmal1). ©dabi proses -81-82. Baku:
«Elm», 1987, 5.220

2 Elgin. Segilmis asorlori. ki cilddo. I cild, Baki: Azornosr, 1987, 5.152

3 Yeno orada. s.175

4 Quliyev V. Nosr (1981-ci ilin icmal). ©dabi proses — 81-82. Baku:
«Elmy», 1987, s.15
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miioyyon olunur.

Odobi tonqid «Baladadasin toy hamami» hekayasino daha
artiq digqet yetirmis vo ideya-badii miikommollik baximindan
onu yiiksok qiymotlondirmislor. Tonqid hekays gohromaninin
monovi keyfiyyatloro malik bir obraz kimi holo, «Baladadasin
ilk mohobboti» hekayosindo oxucuya tamis oldugunu, bu
hekayodo iso «obrazin monovi oyanisiyndan, «ddytiskon
keyfiyyatlor kosb etmasindon damigmigdir».!  Baladadas
obrazini «nasrimizo tamamilo yeni bir gohroman tipinin —
«Baladadas tipi»nin golisi kimi monalandiraraq, onun monsub
oldugu ziimroyo Elginin forqli, orijinal yazi¢i miinasibatinin
mozmununu tonqgid¢i N.Cabbarov belo acgir: «Nosrimizdo (vo
tokco nosrimizds yox) heyrotamiz bir yekdilliklo ancaq
mosxarayd qoyulan... bu abseronlu oglani ilk dofoydi ki, Elgin
nosri bazar pistaxtalar1 arxasindan..., goyeor¢in hinlorindon
dartib, mavi Xozorin genisliyino ¢ixarirdi. ...Yalan vo siini
tosovviirlo isloyon karikatura hovaskarlarindan forqli olaraq,
El¢in birbasa canli naturanin 0Oziino miiraciot edir, onun
coxsosli vo coxrongli daxili alosmine iiz tuturdu».” Mosalo
onda deyildi ki, bir-birinin avami olan bu iki hekayonin
gshramani saf idi, tomiz vo genistirokli idi, mogrur va qgeyratli
idi, «atas1 Agababanin monovi prinsiplori»yni biitiinliiklo 6ziindo
dasiyirdi, yox, mosalo onda idi ki, Elgin bu obrazi oxucuya
tanidana qodor biz ondaki bu sifotlori goro bilmirdik. Bu
oglanin simasinda Elg¢inin hekayosi bizo Abseron kondlorindo
yasayan biitov bir tobogonin — Baladadaslarin, Ozizagalarin
monovi  diinyasint  ¢atdirirdi.  Eyni  zamanda  «biitiin
azorbaycanli gonclore xas olan mogrurluq, 6tkomlik, biitovliik
va aranlik adas1 hassas vo xeyirxah yazi¢1 galomilo mohz onun
xarakterindo do ganuni keyfiyyot kimi tosbit vo miidafio
olunurdu».?

! Cabbarov N. Hoyat nafasli nasr (miigaddims). Elgin. Segilmis asarlori.
Iki cilddo, I cild. Baki: «Yazig», 1987, s.13
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«Baladadasin toy hamami» hekayasinin tohlilinds tonqidi
fikrin agirligi osason Baladadasin obrazi {izorino diisiir.
Hekayonin ideya mozmunu biitdvliikdo bu obrazla baglanir.
Hekayonin konflikti Giimiis Maliklo Baladadas arasindaki
miinaqisodon yaranir. Konflikt getdikco giiclonir vo Balada-
dasin toy hamamina gedocoyi giindo 6ziiniin an gorgin haddina
catir. Konfliktin bu sokilds inkisafi osas hadiso vo obrazlari bas
gohromanla birbasa slagolondirmoys vo onun xarakterini biitiin
cizgilori ilo agmaga imkan verir. Giimiis Malik — Baladadas,
Olokbor — Baladadas, Oziziaga — Baladadas, Atas1 —
bacilar1 vo Baladadas xatlori menovi — axlaqi diislince torzi ilo
iki gismo ayrilan kond adamlarinin monoviyyati haqqinda
tosovviirlori tamamlayir. Malum olur ki, «goxlugu Baladadas
kimi tomiz vo saf, bu tomizlik vo safligla yalmiz donizlo
miiqayisoyo golosi adamlar, azlig1 iso Giimiis Malik vo onun
kicik mesan miihiti tomsil edir»."

Gorlindiiyli  kimi, hekayonin dogurdugu ideya-mozmun
toossiirat1 son doraco genisdir. Baladadas obrazi yazigi fikrinin
ifadosindo miihiim rol Oynasa da, bu zonginliyi biitdvliikdo
ehtiva etmir. Fikrimizco, «Baladadasin toy hamami»
hekayasindo Azorbaycan kondinin oxlaqi-monovi monzorasi
kifayot godor tutumlu oks olunmusdur. Hekayo 6z ideya-badii
sigloti ilo M.Calilin «Danabas kondinin ohvalatlar1» osarini
xatirladir. Miiasir Azorbaycan hekayosindo M.Calil ya-
radicili@inin giiclii ananalorinin yasadigina dair adobi tonqidde
tez-tez soslonon fikirlor do buna siibutdur.”? Hekayodo menavi-
oxlaqi problemlor kontekstinde milli-yaddas, milli enonaler,
milli varliqg vo hayat mosalalori oks olunur. Cayxanada bas
veron konflikt zominindo Otkom «ddyiiskon» Baladadasin
Olokborin hamamina yox, donizo iz tutmasi vaxti ke¢mis,

2Yeno orada.

1'Yusifli V. Dovriin mozaikasi. «Azarbaycan» jurnali, 1984, Ne6
2 Yeno orada.
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0ziinii dogrultmayan adotlors, monasiz qarsidurmalara, «gan
tokmoloro» yaziginin tonqidi baxisini ifado edir.

Agababa vo onun ailesi xiisuson qizlarinin simasinda Elgin
Azorbaycan xalqmin minillik yasar1t ononslorinin on yaxsi
cohatlorini imumilogdirmisdir.

Qardaslarinin toy orafaosindo son naticosi badboxtliyos gotirib
cixara bilocok miinaqiso ilo bagli bacilarin  kecirdiklori
hoyacan, psixoloji sarsintilar oldugca canli vo tobii tosvir
olunur. Toy orofasindo miinaqise ilo bagli bacilarinin qar-
daslarima miinasiboti oxucuda kovrok hisslor dogurur: «Ba-
ladadasin bacilar1 Nailo, Firuzo, Komalo, Amala, Dilsad va
Boytlikxanim nigarancgiligdan bilmirdilor ki, no etsinlor, boyiik
qardaslar1 Baladadasin koynoklorini daha saligs ilo yuyurdular,
salvarlarini, pencoyini daha ciddi-cohdls iitiiloyirdilor, ¢ayni,
x6royini daha solige-sahmanla gotirirdilor».! Bas vermis
hadisoya bacilarin miinasiboti gergokliys sadagot vo psixoloji
baximdan bu par¢ada rosm edilmisdir.

Agababa ata obrazi kimi son doroco millidir, milli varli-
gimizin kisilik, insanliq doyorlorini varliginda yasadir. Aga-
baba sobri, tomkini, kisilik heysiyyati ilo olduqca tosirli, tasirli
oldugu qodor do canli vo hoyati obrazdir. Yiiz oziyyotlo
boyiitdliyli oglu adi bir ¢ayxana davasinin qurbani ola bilar.
Agababanin bu hadiso ilo bagli horokatlori diistindiiriiciidiir:
«Agababa qaslarini ¢atdi, he¢ kimo he¢ no demadi, tiitlindon
sapsar1 saralmig barmagqlar1 arasinda tutudugu siqareti Oncir
agacinin dibinos tulladi, sonra tozo siqaret yandirdi».

Agababanin ailssindo ke¢mis adot vo ononslorimizin yaxsi
cohotlori qorunub saxlanmigdir. Ailonin monovi birliyi,
biitovlilyli bunun siibutudur. Hadisalorin sonuna qodar kondin
demok olar ki, biitin caamatinin (Glimiis Malikdon va
Olokbordon bagqa) Baladadasa qosulub donizdo ¢immoya
getmasi bu monavi doyarlorin bundan sonra da hifz edilocayina
miiollif inaminin tocessiimiidiir.

I Elgin. Segilmis osarlori. Iki cildda, I cild, Baki: Azarnasr, 1987, 5.160
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Hoyat haqigotlorino sadaqgoti hor seydon {listlin tutan Elgin
golomi biitiin ailolords bu safligin, tomizliyin vo biitovliiyiin
qorunmadigini yaxst bilir. Buna goro do «Parisdo avtomobil
gozasi» hekayasindo onun badii tosvirin markazine ¢okdiyi ailo
artiq Agababa ailosindon koklii sokilds forglonir. Bu hekayoda
yasadigimiz hoyat iiclin sociyyovi olan basga bir ailo tipi
gostorilmigsdir. Hom do bu ailo tipino Elginin miinasibati
hekayonin tonqid pafosu ilo miioyyonlosir. Agababa kimi
Korim miisllim do ailonin baggisidir. Lakin bu ailodo ailo
bas¢isina miigoddos miinasibat yoxdur. Ails tizvlorini bir-birino
baglayan monovi baglar ¢ox zoifdir. Bu ailodo horo odu 6z
gabagma c¢okmoyo ¢alisir. Hekayonin fabulasinda ¢ox sado,
hoyati vo ibrotamiz hadiso durur: Korim misllimin fizika tizro
miitoxassis olan kiirokoni Salman Parisa tocriiboyo gedir, orada
avtomobil gozasina diisiir. Avtomobilin monsub oldugu sirkot
Salmanim1 miialicesinin vo bir yaxin qohumunun Pariso
galmasi xarcini 6z lizering gotiiriir. Korim miisllimin ailssinin
hor bir ilizvii istoyir ki, Pariso mohz o getsin. Sonra da
Salmandan maktub golir. O artiq sagalib vo he¢ kimin do Parisa
golmasina ehtiyac yoxdur.

Yazig1 ilk névbado ailo {izvlorinin bir-birino miinasibatds
geyri-somimiliyi, lageydliyi gostorir. Bu tosvirlordo psixoloji
boyalarin zonginliyi diqqgeti daha artiq colb edir. Ata ilo ogul,
baci ilo gardas, or vo arvad arasinda adi bir mossloyo
miinasibotdo (Pariso getmok masalasine miinasibatdo — T.S.)
fikir birliyinin olmamasi, bu fikir ayriliglarinin hotta dava-dalas
soviyyasina, kiisiismayo, evdan ¢ix1b getmoya gatirib ¢ixarmast
Elgini miiasir ailolorin tez-tez qarsilasdigi problem kimi ciddi
narahat edir. Yazi¢1 miasir ailslor ii¢lin saciyyavi olan bu hali
ciddi sosial mosalo kimi monalandirir vo bu monavi
cilizlasmanin madldi imkansizligla slagesinin baglarin1 agmaga
calisir.

El¢in yaranan ailo problemlorinde insanlarin diigiincasinda
0ziina yer alan maddi rifahin biitlin monavi dayarlordon iistiin
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tutulmasinin mihiim rol oynadigini, yersiz sdz-sohbaetlorin,
hotta ailo dagintilarinin oksoriyyatinin mohz bu sobabdon bas
verdiyini realist golomlo oks etdirir. Ailonin Salmana
yanasmasina yazi¢inin ironik miinasiboati da bununla baghdir.
Korim miisllimin Salman haqqinda diistincalori bu baximdan
maraqlidir: «Sarqiyyanin ori Salman fizika ilo mosgul olurdu,
deyirdilor ki, istedadli alimdir, amma istedad ns ev idi, no pul
idi, no do masin idi... Diinyada boxt deyilon bir sey vardisa,
Sorqiyyenin boxti gotirmomisdi; diizdii, Salman icen, gozon,
deyinon adam deyildi, sohar ¢ixib gedirdi iso, bir do axsam
golirdi.'

Hekayado Salman agilli, sakit, isini gozal bilon miitoxasis,
ailocanli bir insan kimi canlanir. Ancaq Salmanin pulu yoxdur.
Pul haqqinda diisiinmoadiyi tigiin biitiin ailo onu «afal» hesab
edir, he¢ taleyi ilo do osash sokildo maraqlanmirlar. Yazigi
ailonin insan1 vo insanlig1 qiymotlondirmo meyarlar1 ilo
razilagsmir. Bu ciir ¢lirtik oxlag vo monaviyyat prinsiplarinin
insan1 xosbaxt edo bilmoyacayino goti inam hekayado miiollif
movqeyini motnalt1 ifadosi kimi meydana ¢ixir.

Anarin «Vahimo» hekayasi 1993-cii ildo yazilmisdir. He-
kayonin yazilma vaxti ilo tosvir predmeti kimi secilon ha-
disolorin bas vermo zamani arasinda osashi forq yoxdur. Ha-
disalorin corayan etdiyi mokan da konkretdir — gohordo vo
Mordokandaki bag evlorindon birindo. Hekayoado aparici
gohramanin — soharin taninmis psixiatorlarindan biri Orucun
45 illik démriiniin bir neg¢o giinii tosvir edilir. Omriiniin ¢ox
hissosini sohordo kegiron, gorgin omayi, calismast ilo ad-san
sahibi olan, 6ziina «ideal» bir yasayis soraiti quran ziyali tipi
kimi bu giiniimiiz ti¢lin sociyyavidir. ©lbatts, miiasir ziyalilarin
cox forqli saciyyalora malik olan biitiin tobagolorinin xarakterik
olamatlorini 6ziinds birlagdiren iimumilagdirici bir tip kimi yox,
konkret bir tobogonin diinyagériisiinii, yasayis amalimi ifads
edon saciyyavi tip kimi. Hekayoads Orucun xarakteri hortorafli

I Elgin. Segilmis osarlori. Iki cilddo. I cild, Baki: Azarnasr, 1987, 5.226
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acilir. Oruc bir hokim kimi istedadli olmasindan 6zii {i¢iin
maksimum daracads istifado etmoyi tamamilo ganunauygun hal
hesab edir vo «rosmi maasindan Olcliyagolmaz doracads artiq
olan» «halal haqqi»na, oslindo aldig1 riisvetloro ganunilik vo
halaldliq donu geyindirir vo bu hesaba da 6zii ticlinii son derace
dobdobali yasayis soraiti diizoldir. Bir ziyali olaraq Orucun vo
0zl xarakterik olan dostlarimin maraq dairssi do diqgetden
yaymmr: «Tanist ¢ox, dostu azdi. Iki-lic dostuyla nadir
hallarda siyasotdon danigardilar. Maraglari-pesolori  va
pesolorinin yaratdigr maddi imkanlar, ailolorinin rifah1 idi. Bir
da qadinlar... Bir-birini siiratlo taqib edon gorgin ictimai-siyasi
hadisslordon uzaq olmaga ¢alisirdilar».’

Oruc yasayisa «diinya bes gilinliikdiir, besi do qara» folso-
fosi ilo yanasir vo hoyatini buna uygun quraraq miimkiin qodor
cox z&vq — sofa ilo yasamaga calisir. «Hiinor b uqara giinlori
istadiyin rongo boyamaq vo o rongdo yasamaqdir. Son vaxtlara
qodor Oruca elo golirdi ki, bunu bacariby.’

Hoyatin dadimi miimkiin qdor ¢ox c¢ixarmaq ehtirasindan
dogan, miiayino vo miialico, maddi imkanlar, ailo sakitliyi,
oglunun golocok yiiksalisi, bagin a¢iq havasi, ...Ofelyali son-
bolor, dost maclislori, preferans, nord, videofilmlordon ibarot
«doqgiq Omiir cadvali» Orucun hoyatini «gopar ig¢ino saliry vo
onu 0z fordi diinyasinda yasadir. Diinyanin vo millotin dordlori
bu ¢opor, bu Das divarlar1 yarib Orucun hoyatina heg ciiro daxil
ola bilmir. Ciinki «bu divarin dalinda gaynasan, calxalanan,
kiikroyan, gan axidilan, géz yasi tokiilon diinyanin ona elo bil
heg doxli yoxdu».?

Orucu an ¢ox narahat edon yasimin olliye yaxinlagsmasidir.
«Ofeliyali, parnofilmli, pereferansli, kababli» hayatin no vaxtsa
tilkkonacoyi ehtimali Orucun bozon yuxusunu qacirdir, yata
bilmayib yatagda qurcuxa-qurcuxa qacanda hali yaman olurdu.

I Anar. Otel otagi. Baki: «Gonclik», 1995, 5.22
2Yeno orada. s.24
3Yeno orada. s.23
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[lan — qurbaga girordi beynino. Yasmin xofu basardi onu —1
slliyo no galb ki...»".

Oruc cavanliq sovqiinii, giiclinii saxlamaq ii¢lin no qodor
«doqgiq Omiir codvali» tortib etso do, Oziinii «ictimai hoyatin
tolatiimlorinndon — «mitinglor, totillor, Qarabag davasi, haki-
miyyot ¢okismolori vo hakimiyyot doyismalorinndon uzaq tutsa
da, yeno do «isin i¢indon is c¢ixirn. Bes il gabaq Baglar
idarasinin ona verdiyi bagin osl sahibi giinlorin bir gilinii
Orucun yanina golib, vaxti ilo babasina moxsus olan bu bagi
gaytarmasini gotiyyotlo tolob edir. Oruc, olbotto, goti boyun
qacirir. Bununla belo, «doqiq tortib edilmis» hoyat coadvali
pozulur, Das hasarlardan ibarat dmiir ¢oporlorinin sadleri yarir
vo Orucun narahat gilinlori baslanir. Hekayonin ¢ap olundugu
«Otel otag» kitabina yazilan «annotasinda «Qirmizi limuziny
vo «Vahimo» hekayolorinds siirrealist boyalarin qabariq
goriindiiyii. geyd edilir. Hekayodo konkret moqamlarda
yaziginin siirrealist tosvir tisuluna miiracisti hoqigotdir. Balomi
bagin geri qaytarilmasini tolob edondon sonra Oruc bir miiddat
baga getmir. Nohayot dozmoyib gedondo iso, bag evinin
gapisinda acgar goriir, agar 6z-0ziino burulur. Oruca elo golir ki,
icorido adam var, onlar olboyaxa olurlar, Oruc bu adami
Oldiiriir. Oslindo bu hadiss bas vermir. Balominin taloblari ilo
bagin Orucun psixikasinda yaranan pozgunlugdan amalo golon
bu garabasma hadisasi, miixtalif gilinlordo iki dofo tokrarlanir.
Bu sortilik gergokliyin badii tosvirindo realizma gotiyyon xolol
gotirmir, oksino, hekayadoki realizmi daha da sort axara salir.

N.Caforov yazir: «Qirmizi limuzin» hekayosinin gohromani
kimi «Vahima» hekayasinin gohromani da, na gador ayr1 adam
olursa-olsun, ictimai realligin hor bir insana vurdugu
basgicollondirici  psixoloji  zorbaloro d6zo bilmir. Onun
(«Vahimo»nin gohromaninin) diisiincolorini tokzib tmok ¢o-
tindir: «Umumon bu son illorin hadiselori hamimizin beyin-
lorini az va ya ¢ox doracads ¢asdirmayibmi, mohvorindon ¢i-

1 Yeno orada.
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xarmayibmi?...»".

Oruc ¢ox narahat olur, asabi giinlor kegirir vo belo narahat
giinlarin birinds qirilib bagin hayatina diison yiiksok gorginlikli
elektrik xattino toxunub o6liir.

[Ik névbodo tosvir predmeti kimi gotiiriilon materialin
hoyatiliyi, hoyati oldugu godor do sociyyoviliyi digqeti calb
edir. Sanki har giin gordiiyiimiiz, miisahido etdiyimiz vo bazon
do istirakeist oldugumuz hadisolor kino lenti kimi gozlorimiz
qarsisindan kecib gedir.

Miiollifin bodii todqigatin morkozino ¢okdiyi hoyat ma-
terialin1 dorindon bilmasi, biitiin konkretliyi vo sociyyovi de-
tallar1 ilo yks etdiro bilmosi raziliq dogurur. Hekayoado yazigi
niyyati konkret situasiyalar vo xarakterlor vasitosilo ayanilasir.
Orucun Oltimii — yanib kosovo donmosi tosadiifi bir hadiso
naticasindo bag verso do, miiollif bu 6limds bir ganuna-
uygunluq goriir. Olbatto, hekayado bu barods heg no deyilmir.
Hiss olunur ki, miisllifi an ¢ox narahat edon aparic1 gohromanin
ictimai amaldan mohrum olmasidir. Miisllifo goro, insan ancaq
0z fordi diinyasinda yasaya bilmoz Votondasliq hissindon,
ictimai amaldan mohrumluq monovi bosluga, hoyatin bes
giinliiyli haqqinda cliriik folsofoyo aparir vo he¢ vaxt insani
sona qodor xOsboxt edo bilmoz. Ogor belo bir xarakter vo
diisiinco sahibi ziyalidirsa, yiiksok ziyali titullar1 dastyirsa, bu
artiq monavi Oliiliikdiir vo comiyyatin sosial faciesidir. Orucun
faciali 6liimii bu menavi 6liiliiylin romzi ifadosidir.

I Cofarov N. Klassiklordon miiasirlora. Baki: «Casioglu», 2004, s.207
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NOSR

1. AGAROHIM ROHIMOVUN NOSR USLUBU
VO ROMANLARININ POETIKASINA DAIR

Jan Valjan katorqa habsxanasina tit-
raya-titraya va aglaya-aglaya girmisdi,
oradan isa qolbi dasa doénmiis halda
cixdi: katorqaya gedando timidsizlikdon
onun qalbi parcalanirdi, ¢ixanda isa ¢ox
kadorli idi.
Bu adamin qalbinda nalor olmugdu?
«Safillary romamndan

Cagdas badii nosrdo miixolif yaradiciliq tomayiillori var.
60-c1 illordon baslayaraq adobiyyatimizda 6ziins yer alan «yeni
nosr» tomayiiliinli, son onilliklordo boy vermoys baslayan
postmodernist nasr tislubunu xiisusi forqlondirmak olar. Birinci
tomayiilin ononoyo davamli baghligi, bu nosrin for-
malagsmasinda M.Calil yaradiciliginin rolu tonqid vo odobiy-
yatsiinasliqda xiisusi vurgulanir.

Diqgotimizi belo bir cohat calb edir ki, daha ¢ox 60-cilar
nosli ilo tomsil olunan «yeni nosr»in formalagsmasinda bu il-
loragadarki Azarbaycan sovet nasrinin yox, inqilabdan qabagk1
nosrin, daha ¢ox iso tonqidi realist nosrin tosirindon danisilir.

A.Rohimov nosri do ononoys giicli baglilig1 ilo 60-cilar
noslinin yaradiciligini yada salir. Lakin 90-c1 illordo badii
yaradicilia golon yazigmin nosri 60-cilarin  yaradiciligini
tokrar etmir. 11k ndvbodo ona gora ki, A.Rohimovun osarlorindo
tonqidi realist nasrlo borabor, maarif¢i realist nosrin ononolori
0ziino daha ¢ox yer alir. Coxsayli hekayolorin, «Yaddasda
yasar xatirolor», «Golinqayada qosa mozar», «Ulu kondimy,
«Firildage1 Niftulla», «Taleyin hokmii», «Bank omoliyyati»
povestlorinin, «Qosa qanad», «Ikili diinyam», «Ovlaq kegidi»,
«Sofaloty, «Girdaby, «Cinayat vo etiraf romanlarinin,
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«Canavar balas1», «9sgaor anas», «Vicdan mahkomasi» va s.
pyeslorin miisllifi olan A.Rohimov 06z diinyagoriisii vo yazi
manerast ilo XIX osrdo vo XX osrin ovveallorindo yasayib
yaradan maarif¢i realistlorin sonot yolunu davam etdirir.
Zeynoslabdin  Maragayi,  N.Norimanov, S.M.Qanizads,
[.Musaboyov, R.Ofandizado yaradiciligina moxsus bir ¢ox
olamotdar keyfiyyatlor A.Rshimovun yaradiciligi timsalinda
Azorbaycan odobiyyatinda yenidon goriinmoys baslayir.
Fikrimizco, bu ¢agdas Azorbaycan odobiyyatinda tosadiifi bir
keyfiyyot olmayib, Onco, XX osrin sonu, yeni osrin
baslangicindak: ictimai-siyasi, adobi-madoni vo eyni zamanda
monavi-oxlaqi sferanin  XIX osrin sonu, XX asrin ov-
vallorindoki soraitlo ¢ox yaxindan soslogmasi ilo baglidir. XIX
osrin sonu, XX osrin ovvollorindo Azorbaycanda kapitalist
miinasibatlorinin  togokkdilii, comiyyst oxlaqmin forma-
lagmasinda iqtisadi amilin 6n plana ke¢mosi dovriin gabaqcil
ziyalilar1 qarsisinda  odabi-madoni  vo pedaqoji  miihiti
canlandirmaq vo monaviyyat amilini qabaga ¢okmok zoruratini
aktual bir masalays cevirdi. Buna goro da: «XIX asrin sonu,
XX osrin ovvolindo Azorbaycan maarif¢ilorinin osorlorindo
burjua-kapitalist ~ comiyyetinin  rongarong,  ziddiyyatli
sohnolarinin tosvir vo tohlili, burjua-feodal oxlaq normalarinin
tonqidi osas yer tuturdu. Yazigilarin hanst mdvzuya miiraciot
etmolorindon asili olmayaraq, bunlarin hamisindan didaktik
naticalor ¢ixarir, gohromanlarin harokatlorini onlarin oxlaqi
keyfiyyatlori ilo slagendirib izah edirdilor».! XIX asrin sonu,
XX osrin avvellorinin  «neft vo milyonlar soltonati»
(L.Musabayov) iigiin xarakterik olan xiisusiyyatlor bazar
miinasibatlori sistemindo XX oasrin sonu, XXI asrin avvallari
iiclin do saciyyavilik qazandi. Azorbaycan gercokliyi yenidon
«neft vo milyonlar soltonotino» gevrildi. Iqtisadi amilin 6no
kegcmasi monovi doyorlori arxa plana kecirdi. Bazar miinasi-

I Mammadov X. XIX asrin sonu, XX asrin avvalinds Azarbaycan
maarifci realist odobiyyati. Baki: API-nin noasri, 1978, .39
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botlorinin astar torofdon monimsaonilmesi oxlaqi kataklizmin
comiyyatin biitlin sferalarini biiriimosi {i¢iin tam miinbit sorait
yaratdi.

Cagdas Azorbaycan odobiyyatinda hom tonqid pafosunun,
hom do maarif¢i tendensiyanin giiclonmosi, fikrimizco, «insani
qulyabaniya ceviron» (Y.Somodoglu) oxlaq miihitino qarsi
miibarizo ideyasindan vo idealindan giic alir. Miiasir nosrde
oxlaqi kataklizmo qarst miibarizo 80-ci illordon baglayaraq
davamli bir gokilds 6ziinii gdstarse da, yeni asrin baslangicinda
A.Rohimovun yaradiciliginin on aparict xottino ¢evrildi.
Yazigimin maarif¢i diinyagoriisiindon giic alan bu ideal estetik
ideal soklindo bir osordon bagqa bir osoro kecorok badii
tocosstimiinii tapdi. Oxlaqi kataklizmo garst miibarizo ideali
yeni insan torbiyosi ideali ilo birlogorok yaziginin osorlorine
darin bir imumilogdirma, sosial mozmun, folsafi viisot gatirdi.

Odobi tonqgidin A.Rohimovun yaradiciligr ilo bagh vur-
guladig1 bir fikro diqqgot yetirok: «Pedaqoq, torbiyogi, tohsil
qurucusu oldugundan badii nosri iigiin sociyyavi olan mono-
viyyat va axlaq, adalot va hoqigat problemini qaldirir. Bu ciddi
keyfiyyat onun nasrini basqalarindan ayirir. 9slindo, Agarohim
miiollimin nosr tipi movcud odebi nosrimizde yoxdury.'
Fikrimizco, tonqid¢i «mdvcud odobi nasrimizdo» yox, «gagdas
adabi nasrimizde» demali idi. Razilagiriq ki, A.Rohimovun nasr
islubuna moxsus keyfiyyotlor basqa bir ¢agdasimizin
yaradiciliginda miisahido edilmir. Bu monada ¢agdas nosrin
horokotindo bu, dogrudan da, yeni bir iislub tomayiiliiniin
baslangicidir. Uslubun «metodun xiisusi, konkret tozahiir
formas1» oldugunu nozors alsaq demok lazimdir ki, yeni asrin
baslangicinda daha c¢ox maarif¢i realizmo moxsus estetik
keyfiyystlor ~A.Rohimovun yaradiciliginda fordi slub
olamatlori kimi meydana ¢ixir.

«Molumdur ki, tonqidi realizmin poetikasinda «tipik sorait»
vo onun tosiri qanunu labilid, vahid, hakimi — miitloq bir

1'S6ziin divani vo votondas yangisi. Baki: BQU, 2007, s.4
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qanundur. Maarif¢i realizmde ise miiloyyon bir «iki
hakimiyyatliliyi», demok olar ki, biitiin todqigatgilar tosdiq
edir: hom maddi, real, ger¢ok soraitin tosirilo formalasan, hom
do aglin vo ounun miitloq golobasine inamin tosiri ilo sortlonon
stijet, final, konflikt vo xarakterlar!y.'

Bu miilahizodo maarif¢i realizmo moxsus bir keyfiyyot
qabardilir. Maarif¢i realist asordo siijet, badii konflikt vo bu
konfliktin istirak¢is1 olan obrazlar, basqa sozlo, badii tosvirin
markazina ¢akilon hoyat materiali bilavasito gergoklikdon galir,
lakin bodii tosvirin hiidudlar1 bununla sona yetmir. Eyni
zamanda, muollif idealindan, diinyagoriisiindon qidalanan vo
bilavasito miiollif toxoyyiiliinlin mohsulu olan tosvirlor do
sijetin, konfliktin vo obrazlarin xarakterino tosir edir,
istigamotverici funksiya dastyir.

Bu monada A.Rohimovun nasrindo, ilk ndvbads, siijetin
strukturunda vo obrazlarin tipologiyasindaki ikilik digqgoti calb
edir. Bu asorlords siijet, dnco, gercoklik materialinin diktosi ilo
qurulur vo yaziginin comiyyoatdo bas veronloro koskin tonqidi
miinasibatini ifado edir. Bu keyfiyyat onun hoyati inikas
dsulunu bu vo ya digor dorocodo tonqidi realistlorin
yaradiciligina da yaxinlagdirir. Yaziginin asarlorinds hoyat on
qaranliq toraflori, acilari, mohrumiyyatlori vo biitiin ¢ilpagligi
ilo aparict nosr janrlarinin, xiisuson romanin predmeting
cevrilir. Bu monada janr 6z «sosial tobiotinno (Misel Zeraff)
tam sadiq qalir vo yaziginin romanlar1 hoyatimizin on sort
haqigpotlari ila bizi iizbaiiz qoyur.

Comiyyotdo bas veronlori simvollasdirmaq baximindan
yaziginin son romanlar1 «Sofaloty (Baki, BAPQS nosriyyati,
2004), «Girdab» (Baki, BAPQS nasriyyati, 2004) vo «Cinayat
vo etirafy (Baki, BQU nasriyyati, 2007) bir-birinin davamdir.
Bu romanlar insan vo comiyyat problemi kontekstindo daxilon

! Qarayev Y. Azorbaycan realizminin morhalolori. Bak1. «Elm», 1980,
5.98.
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saf vo tomiz olan, monavi diinyas: ilo ilkinliys, milli tarixi
koko, varliga sdykonon Insanin tale yolunu oks etdirir.

Xronoloji monada «Sofalot»in birinci, «Girdab»in ikinci,
«Cinayat vo etirafyin tligiincli yazilmasinin ciddi estetik qga-
nunauygunluga sdykondiyini sdylomok lazim galir. «Safalot»do
daxilon tomiz, saf Insanin tale yolunun ilk morholosi oks
etdirilir. Bu «yol»u Dilbor suroti {imumilosdirir. Insanin tale
yolunun ikinci morhoalasi «Girdab»da Sofoq obrazinda 6z badii
tocossiimiinii tapir. Insanin tale «yol»unun son marholosi Iqrar
obrazinda oks olunur. Dilbordon iqrara qodar kegilon va Igrarm
tale yolunda comiyyst oxlaqindaki metamarfozalar tosvir vo
tohlil predmetino gevrilir. Comiyyat oxlaqinin (sosial, siyasi,
monovi sferalarda) siirotli pozulmaya dogru getmosi, bu
pozulmanin  getdikco  (zaman kecdikco) daha artiq
qarsisialinmazligit ~ vo  mohve  mohkumluq  aqibati
imumilosdirilir. «Sofaloty, «Girdaby», «Cinayat vo etirafy
romanlar1 miiallif mévqeyinds oks olunan bu aci haqigati dorin
badii timumilosdirmoya qadirliyi vo mohz bu monada sosial-
folsofi mozmun qazanmasi ilo ¢agdas odobi prosesin diqqsti
calb edon faktina ¢evrilir.

Montiqi diislinconin tolobino uygun olaraq «Seofalot»doki
hadisolor comiyyat hoyatinin «Girdab» vo «Cinayot vo eti-
rafydakindan ovvalki morholosini ohato edir. Ciinki hor iig¢
roman ger¢aokliyin yazigi diisiincosindoki proyeksiyasinin badii
ifadosi kimi yaranmigdir. Zaman kegdikca comiyyat daha artiq
sofalot girdabina yuvarlanir, buna goro do sofalotdon qurtulusun
yolu goriinmaz olur. Miisahida qabiliyystinin itiliyi yazigiya
comiyyatds gedon bu proseslori daha dorindon duymaq imkani
verir. Badii yaradicilifa bilavasito hoyatdan golon yazigiya
zaman daha dorin tofsilatlar dikto edir; «Sofalotydon
«Girdab»a, oradan da «Cinayot vo etirafya gedon «yol»
yazi¢cinin comiyyotdo bas veron hadisolori dorinliyi vo tofsilati
ilo oks etdirmok timumilesdirmak vo ona tonqidi yanasma
maqsadini ger¢oklosdirir.
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«Sofalot» romani ii¢ dilonginin hoyat «portretinnin oxucuya
togdimi ilo baglanir. Bu «portretwlor bir-birini tokrar etmir.
Xeyransanin vo Molahotin dilongi hoyati monavi, Dilbarin bu
yola diismosi iso sosial-siyasi oxlaqin pozulmasimin noticosi
kimi dork olunur. Monavi, sosial va siyasi oxlaqin pozulmasi
1s9, Umumiyyatlo, comiyyat oxlaqnin pozulmasi haqda
diisiincoloro  stimul verir. Biitlin zamanlarda dilongilik
monaviyyatsizliq meyart kimi saslonib. A.Rshimovun tosvir
etdiyi comiyyotdo dilongilik on sorfali yasayis {iisullarindan,
peso saholorindon biridir. Xeyransanin dilonmasi yox, dilon-
ciliyi ailosini dolandirmaq {iigiin normal bir mosguliyyat hesab
etmosi monoviyyatt asindiran bir virus kimi qorxuludur.
«Xodovoy» yerlarin dilongilor arasinda boélisdiiriilmesi, di-
longilorin togkilatlanmasi, onlar1 himayo edon vo bu yolla
0ziino var-dovlot gqazanan momur sisteminin mdvcudlugu
getdikco giiclonmokdo, genislonmokdo olan yeni sosial boladan
xobor verir. Fazilin kor anasinin dilondiklorini olindon alib
«dostylart ilo birlikdo restoranlarda giin kegirmosi, Vera-Sima-
Nazalardan ibarot fahigolor sobokosi, xarici Olkalordo oziinii
satmaq lgiin gedonlorin saymin giinii-giindon artmasi, orlorin
arvadlarint 6z ollori ilo Dubaya yola salmalart monavi-oxlaqi
asinmalarin konkret detallaridir vo hoyatimizin yeni-yeni, neco
deyorlor, qati agilmamis sosial bolalarla iizbsiiz qaldigini
gostarir.

Misllif icinds yasadigimiz hayatin sosial xarakterini agmaq
iiciin Dilbarin hayat «romani»ni axiracan izlayir. Ug dilongiden
mohz {iglinciisiiniin hoyat yoluna yazi¢1 marag: tesadiifi deyil.
Xeyransa xarakter etibari ilo maddi diinyaya koklonmis bir
insandir. Dilongilik onun {i¢lin qazanc vasitasidir va bu isindon
hardasa o hom do zovq alir. Dilongilikdon bagsga onun
firildaqgiligla mosgul olmasi, fala baxmaq adi ilo adamlari
aldadib var-yoxdan c¢ixarma tosabbiislori, nohayst, ogurluga
qursanib 6z hoyatin1 pu¢ etmosi nofsinin osiri olan bir insanin
obrazi kimi yazi¢1 vo oxucunun ona maragini azaldir. Bagqa
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sozls, Xeyransanin monavi-oxlaqi diinyasi ilo comiyyatin
formalagmaqda olan oxlaq ganunlan ist-iisto diisiir. Obrazin
son aqibati ugursuz olsa da, bu aqibot tragik bir yasantiya
cevrilmir. Mbolahatin 0z pesosing miinasiboti
Xeyransaninkindan forqli olsa da, onun da facioesi sosial
mozmun gazana bilmir. Daha ¢ox oglu Fazilin andazadon ¢ixan
harokatlori ilo miisayiot olunan «moisot drami» ¢orgivosindo
qalir.

Dilberin dilongi hayati miiollifo romanin sort realist vo
tonqidi stijetini qurmaq U¢ilin daha uygun goriiniir. Dilongilik
edon vo etmoya macbur olan Dilbarin hoyati hom retrospektiv,
hom do real planda bodii tosvirin meorkozino gotirilir. Ilk
ndvbads, onun-gonc bir qizin dilongilik etmoys macbur
galmasimin sabablori agilir. Molum olur ki, Dilbar qa¢qinliq
hoyati yasayir. Dilborin hoyat romaninin halo ilk goriintiilori
ciddi sosial vo hotta siyasi problemlorin romanin tosvir
predmetino ¢evrilmosing sorait yaradir.

Dilborin ara-sira 6z hoyat tarix¢osini voaraqlomoasi oxucunu
Qarabag hadisalori haqqinda xeyli gizli maotloblordon vo
hoqigotlordon hali edir. Qarabagda basimiza golonlor facie-
lorimizin bir torofi, oradan qa¢qin diigonlorin taleyin iimidina
buraxilmasi, onlarin safil bir hoyat keg¢irmok mocburiyyatindo
qalmasi, comiyyatin bu hala bigano miinasiboti facionin ikinci
vo daha agir torofi kimi yaziginin koskin tonqidi vo votondas
miinasibatinin obyekti olur. Dilbarin hayat «romani» davam
etdikco, hotta o, dilongilik hoyatindan qurtarib normal bir hoyat
yasamaq imkanit oldo etdikdon sonra belo, yazici 0z
miisahidoalorini «golomo almaqda» davam edir. Dilbor ictimai
hoyatin on miixtalif sferalarinda ona sonsuz ozab veracok
hagsizliglarla, insana yaragmayan sorofsizliklorlo iizlosir.
Qardas1 Sahidi 6z yanina almaq {i¢iin lazim olan sonodlori
hazirlayarkon Dilbarin, ona komok etmak istoyonlorin vo hom
do oxucunun miisahido etdiklori miisllifin hadisslorae tonqidi
yanagmasinin obyektivliyini tomin edir.
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Dilbarin hoyatin biitiin vo hor nov acilarin1 dadib, nohayat,
xosbaxtliyo qovusdugu mogamda yenidon zilloto diigar olmasi
— canindan artiq sevdiyi ori Urfanm tosadiifi bir giilloyo
qurban getmasi hadisasi do sosial hoyatin bitib — tiikonmoyon
Ozbasinaliglarin1 — sosial-siyasi anarxizmi goriintliya gotirir vo
miiallif fikrinin daha tosirli vo sart ifadasine imkan verir.

Biitiin fiziki vo monovi parametrlori ilo xosboxt olmaga
layiq olan bir insanin-Allahin ona boxs etdiyi hoyati yasamaga
haqqr olan bir insanin hiiquqlar1 olinden alinir, sofalstlor
icindon qopan Dilbor az ke¢mir ki, yenidon sofalotin girdabina
distir.

A.Rohimovun «Girdab» romanimin yazilmasi vo «sofa-
lotydon «girdab»a gedon yolun obyektiv — realist monzorasini
badii todgigatin morkozino gotirmosindo ciddi  estetik
ganunauygunluq miisahidos edilir. Rollar doyisir. Dilborin hoyat
«romani»na «ndqto qoyan» oxucu Sofoqin hoyat «romani»ni
oxuyur. Bu romanlar bir-birinin tokrart deyil. Vo yaxud
obrazlarin mexaniki ovozlonmasi vo ya «Saofaloty qohromaninin
«Girdab»da davam edon hoyatinin sonraki morholosinin sadaca
davami deyil. Lakin bu romanlar hom do bir-birinin davamdir.
«Girdaby, «Sofaloty miiallifinin qaldirdigl, miisahide etdiyi,
giymotlondirmok vo analitik tohlil vermok mogqsadi ilo goloma
aldigi hoyata bagqa bir bucaq altindan, yeni soraitdo,
doyismokdo olan zaman, xarakterlor miistovisindo baxisidir.
Daha ¢ox timumilosdirmoys vo demoli, folsofi viisoto nail
olmagq togobbiisiiniin reallagmasidir.

Cagdas hoyatimizin demok olar ki, eyni ddvriiniin, yaxin
illorin (90-c1 illorin avvallori) hadisalarini oks etdiron bu ro-
manlarda yazigcinin gergakliys niifuzunda keyfiyyot forqi
varm1? Var. Oks halda, «Girdab»in yazilmas1 monasiz olardi.
Fikrimizcos, ilk vo osas forq aparici gohromanlarin-doyison
zamanlarin  «yik»iini ¢okon obrazlarin tipologiyasinda
meydana ¢ixir.

Sofoq Dilborin «tale yoluynun davamgisdir, lakin Dilbor
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deyil. Dilbor monoviyyatca saf, tomiz olsa da, xarakterco zoif
idi. Oziinii taleyin imidino buraxmisdi. Onda horokot, xdsboxt
bir golocok ugrunda miibarizo amali, diislincosi yox idi.
Qagqinlhigdan dilongiliys, oradan da normal hoyata qa-
yitmasinda Dilbarin he¢ bir goti horokstini miisahido etmirik.
Dogrudur, Dilbor homiso diisiiniir, azab ¢okir. Dilongi hoyati
ona sonsuz azab verir, qliruruna toxunur. Normal bir hoyata
govusandan sonra da «dilongi ke¢misi» liclin xocalot ¢okir.
Biitin ~ bunlar  gohromanin  xarakterindoki  tomizliyin
davamliligindan xobor verir. Lakin Dilbordo horokot yoxdur.
Sofoq iso harokotli gohromandir. Dilbarin monovi diinyasi tigiin
sociyyavi olan keyfiyyotlorin hor birisi Sofoq iiclin do
xarakterikdir. Hor ikisi ozabli, zillotli bir ke¢mis yasamisdir.
Zillat, mohrumiyyat Dilborin hoyatina yeniyetmolik, ilk gonclik
yasinda (qacqinliq hayati yasayarken) daxil olmusdusa, Sofaq
bu zilloti usaqligdan yasamaga mocbur edilmisdir.
Monoviyyatsiz, oxlaq pozgunu olan dgey nonosi onun hoyatini
usaqligdan zindana ¢evirmisdir. Sofoqin usaqligdan ilk ganclik
illorino godor hoyatinda yalniz bir isiq var: Babasinin ona
sevgisi. Lakin bu boyiik sevginin do onun hoyatin1 axiradok
isiglandirmaga giicli catmir. Sofoq tikis fabrikinds iso diizalir,
yatagxanada yasayir, namuslu bir is¢i olur. Mohobbatinin
boyiikliyline, somimiliyine inandigi Hiimmatlo ailo hoayati
qurur. Ori Himmatin, qaymanast Qohmorin, baldizi Tubunun
yolunda haqigaton can qoyur, asil ailo gadini olur. Ailssing,
diinyaya golon bir korps usagina qullug vo mohobbotdon bagqa
onu he¢ na diigiindiirmiir. Sefoq sonsuz ails qaygilari ilo 6zlini
xosboxt hesab edir. Bu fodakarligin noticosi iso pozgun vo
Oziinli satan bir qadin damgasi ilo kiigoyo atilmasi olur.
Nonoliyi evindo do ona yer olmur. Xeyirxah insanlarin
komayils tikis fabrikinds iso diizolir. Namuslu bir is¢i kimi
calismaqgla galmir, geconi giindiizo gataraq oxuyur, imtahan
verib ali moktabin qiyabi sobasine daxil olur. Sanki biitiin
cotinliklor arxada qalib, gabaqdan xosboxt giinlor golir. Lakin
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yatagxananin komendantinin xahisi ilo baglamani onun
gohumuna catdirarkon Sofoq anasa alvergisi kimi yaxalanir,
tutulur vo uzun bir tiirmo hoyat1 yasamaga mocbur olur.

Bu stijet va siijeti miisayiot edon digor olavo xotlor ¢agdas
hoyatin obyektiv — realist monzorosini goézliimiiziin Oniind
gotirir. Biitiin stiurlu hoyati1 boyu ¢arpisan, girdabdan, hoyatin
dibindon ¢ixmaga calisan bir insan sonsuz tosobbiisloring
rogmon yenidon girdaba diisiir. Daha agir faciolorlo {izboiiz
qalir. «Niya, no {igiin?» suallar1 oxucunu diislindiiriir. Oxucunu
cavabsiz suallar ya bolks do, cavabi ¢ox aydin, lakin daha ¢ox
tohtolstiur olaraq dork edilon suallar gqarsisinda qoymaq
miiallifin estetik idealinin torkib hissasi kimi tozahiir edir.

Osardoki obrazlardan biri — moigot pozgunu Tubunun
avtomobil gozasina diisiib 6lmosi epizoduna tonqidi miinasi-
botlordon biri beladir: «Comiyyat xasto ruhlari qabul etmir.
Onlar1 da vurub «konara» atir. Ciinki comiyyot 6z «genino»
xalal yetirmoyi sevmir.'

Osorin epizodik xotlorindon birindo Isaxan — Tubu,
Atabala — Naza arasindaki oxlaq dairesindon konar harokatlora
do tongid¢inin miinasibati birmonalidir: «Onlar yeyib-igib
«kef» etdikdon sonra yola ¢ixarkon masinlari xarab olur, yolda
galir vo poran-paran diisiib, horasi bir ciir geri gqayitmali olan
diiskilinlori yena do comiyyat qobul edib 0Oziindo saxlaya
bilmir»?.

Fikrimizca, hor iki epizod realligin badii ifadasi kimi Ki-
fayot qodor maraq doguran detallardir. Lakin bu detallarin elmi
tofsiri o qodor do moentiqi goriinmiir. Ciinki osas siijet xotti do,
olavo epizod vo tofsilatlar da comiyyoatdo oxlaqi pozgunluga
genis meydan verilmasini danilmaz fakta cevirir. Tonqid¢inin
miilahizosinds ger¢oklikdon dogan haqigstin talqin etdiyi
fikirlorlo yazig1 movqeyi, yazigcinin hadiselors miinasibati
eynilosdirilmisdir. Miiallifin tosvirlorinds Giilyalarin yaratdigi,

1'S6ziin divani va vatondas yangisi. Baki: BQU, 2007, s.256.
2 Yeno orada.
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qizgin foaliyyot gostoran, Tubunun vo neco-ne¢a Tubularin
icindo  oldugu oxlagsizliq  yuvalarinin,  sobokolorinin
foaliyyatini, hom do gilinden-giline giiclonan faaliyyatini inkar
movqgeyi yoxdur. Oksino, oxlaqi kataklizmo meydan veran bu
sosial bolaya koskin tonqidi miinasibat var. Hom do miisllifin
ifado etdiyi haqiqot daha ciddi Qanunauygunluga séykonir vo
comiyyatin harokot mexanizmini daha inco sokilds acir. Miiallif
montigindon, siijetin horokotindon aydin olan budur ki,
comiyyatdo yeri olmayan Sofoqlordir. Basqa sozlo, namuslu,
tomiz insanlardir. Sofoqin kiigoyo atilmasinda ¢ox maraqli bir
mogam var. Sofoq Himmotin evindo yasamaq, xosboxt olmaq
imkanin1 niy9 itirir? Zahiri planda «namusunu satan» bir qadin
oldugu tigiin. Osl hoqiqgatds iso, Sofoq ona gdrs kiicoyos atilir ki,
o, Tubuya yoldasliq etmir, ona qosulub dziinii satmir. Oziinii
satmir vo demoali, comiyyatds do (axi1 ailo do mikrocomiyyatdir)
Ozlino yer etmosi, dolayisi ilo iso xosboxt olmasi miimkiin
deyil. Realist tasvirin bizs asiladig1 montiq budur.

«Girdab» romani miisllif tohkiyasindo 0Oziino yer alan
asagidaki climlolorls bitir: «Bir ne¢a doqiqedon sonra 6ziing
golon Sofoq Siisonlo, Motanatlo, Sofi ilo, Cavadla goriisdii.
Sonra da oglunun qoluna girib yaz gilinosinin oynaq, giilim-
soyon al gofoqlori altinda ana-bala ozizlorinin miisayioti ilo
masina torof addimladilar. Ya Robbim, goéroson, bu, ana-
balanin golocok xosboxt hoyatlarimin ugurlu baslangicidimi?!
Odalatsizliyin, zorakiligin bas alib getdiyi iyronc, xosto
comiyyatds onlar bir do girdaba diismoyacoklor ki?».

A.Rohimovun «Cinayat va etirafy romani1 bu suala cavab
kimi yazilib. «Cinayat vo etiraf» yazicimin hoyat haqqinda
«Girdab»da  yarim¢iq qalan  tohkiyesinin  davamudir.
«Girdab»da azadliga buraxilan mohbusun — Sofoqin azad-
ligdaki taleyi «Cinayat vo etirafsda Iqrarin tale yolunda izlonir.
«Girdab» da gohromanin hoyatinin habsxanadan ¢ixdig1 giino
gaderini, «Cinayot va etirafpda iso azadliga buraxildigdan
sonraki giinlarin badii tasvirin markazina ¢akilmasi bu montiqa
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tabedir. Miiallif «odalatsizliyin, zorakiligin bas alib getdiyi
iyronc, xosto comiyyoatdo» gohromanini taleyin {imidino
buraxmaq istomir, golocokds onu gozloyon «girdab»lardan
xilas etmoyo giicli ¢atmasa da, homiso qohromanin yanida
olmaq istoyir. Onun no diisiindiiyli, azadliga buraxilandan
sonra hansi gorara golocoyi, neco bir hoyat torzi segocayi ilo,
diicar oldugu bohtanlari, giinahsiz yers tlirmade yatmaq
maocburiyyatindo galmasini, insanlar qarsisindaki
goziikdlgaliliyini hozm edib-eds bilmayacayi ilo maraqlanir.
On il («Girdab»in gohromani Sofoq on il hobsxana hoyati
yasayib) vo ya sokkiz il («Cinayat vo etirafyin gohromani iso
sokkiz il giinahsiz hobsxana hoyat1 yasayib) giinahsiz hobsxana
hoyat: yasayan Insana comiyyatin miinasibati neco olacaq?
«Cinayat va etirafy roman1 bu diislincolors axtarilan cavabdir.
Muollif fikrindo Ozline yer alan suallar eyni daracado
gohromani da diisiindiiriir, narahat edir: «Indi iso anlayiram ki,
icimdo ciddi toboddiilat, boyiik ziddiyyet var. Biri deyir, no
olub olub, bas veronlorlo barigmali, oglunla al-olo verib sakit
hayatin1 yasamali, diigmonlori unutmali, gisas, intigam hissini
birdofalik ig¢inde mohv etmolison. kincisi iso hokm eloyir:
azadliga ¢ixib sani narkotik maddaslor satmaqda sorloyen, ailoni
dagidan, bir-birinin ardinca ailonizdo faciolor tdrodon
qatillordon qisasin1 almali, sonra da bura — «monzilino»
gayidib rahatlanmalisan». Ailosinin dagilmasina, sokkiz il
nahaqdan yatmasima sobab olan adamlardan intigam almaq
istoyi Iqrarm biitiin varligini biiriiso do, o, qoti qorara golo
bilmir. No godar haqli olsa bels, gatil olmaq, insan dldiirmok
ona agir golir. I¢indoki soxsiyyot biitdvliiyii, loyaqet, insana
hérmat hissi onu goti addim atmaqdan ¢okindirir: «I¢arindon
cixib yenidon «igorinya qayitmaq istomir. Miiollif Iqrarm
toraddiidlorini psixoloji cohatdon asaslandirir. Onun intigamdan
¢okinmosinds, olini gana batirmaq istomomosinds qorxunun
yox, insana humanist miinasibotin holledici rol oynadigini 6no
¢okir. Hobsxana hoyatindan bir epizod Iqrarin daxili diinyasini
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oxucuya catdirmaq tii¢lin tutarli bir detal rolu oynayir: «Son
zamanlar Iqrar bir mosaloni tez-tez xatirlayirdi: Big yeri yenico
torloyon Qosom adli oglan tiirmoyo diigmiisdii. Golondon do
aglayib sitqayir, qagib evo neco gedo bilocoyi barodo hey
distiniirdii. Catinliklors dozmiirdii. Hotta bazi hallarda intihar
voziyyoti do alirdi. Iqrar xeyli miiddot onu nozaratindo
saxlamigdi da». Elo bu nazaratin, qaygmin naticasi idi ki, adi
gecolorin  birindo Iqgrar xolvatloyib 6ziinii asmaq istoyan
Qosomi Oliimiin agzindan qurtarir. Yazigr diqqgeti belo bir
cohoto colb edir ki, Iqrar sokkiz illik hobsxana hoyatinda 6z
insanliq loyaqotini qoruyub saxlaya bilir, i¢indoki nifrati yena
bilir. Miiollifi diisiindiiron odur ki, azadliq seraiti Iqrarin
icindoki nifrati azalda da, cosdura da bilor. Mohz bu kontekstdo
romanda Insan vo comiyyot problemi &no kegir. Roman boyu
Iqrarin daxilindo miibarizo gedir. Iqrarin intigam duygusu gah
azalir, gah da qarsistalinmaz bir istoyo cevrilir. Iqrarmn igindo
hanst duygunun qalib golocayi sosial miihitin onun golocak
taleyindo oynayacagi roldan asihidir. ilk vaxtlar qarsilasdig
xeyirxah insanlar, xiisuson Tuqay kisinin ailssi, arvadi Giilorin,
oglu Ilgarin ona qaygikes miinasiboti iqrarin iginde insan kimi
yasamagq, bir do «ora» qayitmamaq hissini giiclondirir. O, ugub
dagilmis ata evini tomir etdirir, iso diizolir. Namuslu bir insan
olaraq calismaq, yasamaq istoyir. Bu zaman, olbotto, onu
nahaqdan sorloyib tutduranlari1 yadindan ¢ixarmuir,lakin
qarsilasdigi xeyirxahliqlar onun intiqgam hissini zaifladir. Lakin
Igrarm yasadig1 comiyyotdo Tuqaylar, Giilorlor, Igrarlar azdr.
Az olduglar {igiin do glicsiizdiirlor. Bu miihitdo holo do Sor
Miizofforlor, miistontiq Xatazadslor, ©Olimommadlar at oynadir,
istadiklorini edir, comiyyatin cilovunu sllorindon buraxmurlar.
Iqgrar nahaq tutulmasmin sobobkarlarim1 bagislamaga ¢otinlik
¢cokdiyi bir mogamda Sor Miizoffor vo olaltilarinin  onun
ailosinin do dagilmasina sobab oldugunu Oyronir. Arvadi
Aytacin ehtiras ucbatindan yox, qorxusundan basqasina oro
getmoasi, oglunun yad ollordo galmasi, bacist Gilanin zorla
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fahigolik yoluna salinmasi, anasinin iztirab vo hoyacandan
iiroyinin partlayib 6lmosi Iqrara 6z tobii halinda vo insan kimi
yasamaga imkan vermir. Onun intigam hissi yenidon cosur. Bu
nohayoetsiz hagsizliglar Iqrarin intigam niyyatindon vaz kegmo-
sini oslindo miimkiinsiiz etso do, alti yashi oglu garsisinda,
gohum-ograbasi vo iimumiyyatlo, insanliq qarsisinda 6z mo-
navi borcunu axira qodor dork etmasi onu bu dofo do silaha ol
atmaqdan ¢okindirir.

Romanda moenoaviyyatca saf, milli vo vatondasliq loyaqati
olan bir insanin cinayati, cinayatkarlig1 vo timumiyyatlo, adam
Oldirmoyi aglindan  kecirmodiyi halda cinayotkarliga
siiriiklonmosi, qatilo ¢evrilmasi prosesi izlonir. iqrar hobsxa-
nadan insanliq loyaqetini qoruyaraq ¢ixmusdi. Lakin azad-
ligdaki hoyat bu loyaqgoti olindon alaraq onu qatilo ¢evirir.
Romanda bu «gevrilmo» prosesi psixoloji cohotdon tam
osaslandirlir. Iqrar biitiin varligi ilo istoyir ki, qanun Ser
Miizaffarlorin cinayatkar omallorinin qarsisini alsin. Lakin Sor
Miizoffor 6z foaliyyot sahoasini glindon-gilino giiclondirir, onun
azgiliqlar,, he¢ bir qanun vo oxlaq ¢orcivesi tanimayan
omollari biitlin sohori basina gotiiriir. Qanun kesikgilori iso ona
mane olmaq avozina dastok olur, onunla is birliyine girirlor.
Miizofforin sorlodiklorinin «cinayotlori» Bilal Xatazads, Parvin
Namazov kimi miistontiqlar torafinden qanunilosdirilir vo onlar
comiyyyat liclin qorxulu adamlar kimi hobsxanalara salinir.
Noticodo votondaglarda qanuna, ganun kesikgisino inam
getdikco zoifloyir.

Prokurorun miistontiq Namazova dediklori bu monada
maraq dogurur:

«— Moni na qodar aldadacagsan? Adamlart no vaxtadok
sorloyacokson? Giinahsiz adamlara no qodor coza veracokson?
...Sonin kimi nadanlara, nadiiriistloro goro adamlar bizo
inanmaq istomir». Bilal Xatazado, Porvin Namazov kimi
dollallara va onlarin «yuxarindaki himayadarlarina arxayin olan
Sor Miizoffar muzdlu qatil tutub Iqrar1 dldiirtmok istoyir. Giillo
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iso yanls olaraq Iqrara yox, Ilgara doyir. Oz evindo oturub
yemok yeyon Ilgar 6liimden tosadiif naticesindo xilas olur.
Giillo onun ¢iynini yiingiil zodaloyir. Ilqara deyen giillonin ona
atildigin1 yaxs1 basa diison Iqrarin daxilinde Ser Miizofforlori
yerindo oturtmagq, cozalandirmaq arzusu yenidon garsisialinmaz
istayo ¢evrilir. Gilanin qardasina iinvanladigi moktubda 6ziiniin
vo ailosinin bagina gatirilonlori toforriiat ilo tosvir etmasi vo
konkret sobobkarlar1 gdstormosi Iqrarin intigam gerarim
qotilosdirir: «Hadisalor elo bir mogama yetismisdi ki, Iqrar az
qala insanlardan iiz cevirmoys hazirtyd». Iqrarin daxili
diinyasindaki ¢evrilisin  bu moeqami ilo baglh miiallif
tohkiyasinda oxuyuruq: «iqrar moktubu oxuyub hénkiir-hénkiir
agladi. Istodi bigagi gotiiriib iiroyino sancsin. Hoyatina son
goysun. Yatagindaki bicaga catanda hansi qiivvonin tosiriyloso,
fikrindon dondii. Bir az ovval diisiindiiklorinin iizorino qayitdi.
Qoati gorarini tosdiqglodi: Sor miizoffor ya son, ya da mon!».
Iqrarin hoénkiirtiisii voziyyatin agirhigmin vo qagilmazligi-
nin, bigagi liroyino saplamaq istoyi daxilindoki oks duygularin
carpismasinin  gostoricisidir. «Bigag1 iiroyina saplayaraq bu
sorofsiz hoyata son qoyur vo bununla da hor sey qurtarir» —
ilkin olaraq Igrarin diisiincosinden kec¢on budur. Bir anin i¢indo
Igrarm beynindo basqa bir diisiinco 6ziino yer alir: «Bos ax1
loyagot, namus? Insan 6londo do ax1 tomiz adla, loyagotlo
olmolidir». No qodor gqoribo soslonsa do, Iqrar1 adam
oldiirmoyo, qatil olmaga sovq edon hiss, diisiinco homin bu
daxili loyagot hissini qoruyub saxlamaq istoyidir. Comiyyat 6z
votondasinin  loyaqetini  qiymetlondirib, haqqni qorumaga
qalxmayanda, oksina, har an onu lokaloyib siradan ¢ixarmaga
hazir olanlar1 miidafis modvqeyindo duranda giic, agirliq
votondasin 6z iizerino diisiir. Iqrart Bilal Xatazadonin,
Olimommadin, Sor Miizofforin qatiling ¢eviran psixoloji durum
belodir. Romanda bu qgotllor gsoxsi intigam arzusunun
gercoklosmasi kimi monalanmir. Sosial mana kosb edir. Igrar
Sor Miizoffori 6ldiirmokls sanki comiyyatin giindon-giino daha
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artlq metastaz veron yaralarint kosib atir. Buna goére do,
mohkomodo ona cinayoatkar deyilmosino qoti etiraz edir. Qatil
oldugunu boynuna alsa da, amolindo cinayaot torkibi gormiir.
Bununla belo, romanda insani comiyyot ii¢lin namuslu
votondagdan qatilo ¢eviron miihit kaskin tonqid obyekti kimi
secilir. Toratdiyi gotllorden sonra Iqrarin «geribadi, indi on agir
cinayotlor toérotmoyo do haziram» deys diisiinmosi insanin
votondasliq hagqmmi vo loyaqotini qorumaga hazir olmayan
comiyyata ciddi bir xebordarliq kimi saslonir. Miisllif biitiin bu
bas veronlordo comiyyot {i¢lin qorxunc olan bir «xastoliy»in
tohliikali simptomlarim1 goriir vo bu, miisllif mdvgeyinin
ifadasi kimi monalanir.

Azorbaycan maarif¢i-realist adobiyyatinin estetikasindan
bohs edon nozori todqigatlarda maarifgi-realist osordo miiallif
ideyasinin ger¢oklogmosino xidmot edon siijet strukturunun
xarakteri asagidaki kimi miioyyonlosdirilir: «Inkar vo tosdiloy»
olagodar olaraq maarif¢ilorin pyeslori (oxu: osorlori — T.S.)
oksor hallarda qosa stijetli, qosa planli, hotta qosa ideyali
olur... Qosa siijeti olan bu asorlordo xatlorin biri satirik, digori
didaktik pafosa malik olur. Lakin buradaki didaktizm realist
tosvirlo ziddiyyat toskil etmir. Satira ilo lizvi surotdo birlosir,
dramaturqun osas qayesinin agilmasina onunla barabor komok
gostorir, birincisi, yoni satira, agla uygun olmayan koéhna
comiyyatin osaslarmi laxladir, biindvrasini sarsidir, ikincisi —
didaktika dagilmis diinyanin xarabaliqlar1 tizorindo yaradilacaq
yeni comiyyat qanunlarini, sayis normalarini, tizvlorinin tipik
nlimayandasini nisan verir».

A.Rshimovun romanlariin poetikasi istor ideya-mozmun,
istorso do struktur planda bu estetik keyfiyyotloro tabe
tutulmusdur. Hom satirik-tonqidi pafos, ideya, siijet xotti vo
obrazlar qalereyas: hom do didaktik pafos, ideya, siijet xatti vo
obrazlar qalereyasi, A.Rohimovun romanlari iiglin eyni

I Mammadov X. XIX asrin sonu, XX asrin avvalinds Azarbaycan
maarifci realist odobiyyati. Baki: API-nin noasri, 1978, 5.79
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doracado sociyyovidir. Tadqiqatginin maarif¢i realizm {igiin
hossasligla miisahido etdiyi basqa bir keyfiyyot — satirik-tonqidi
xott vo ya pafosla didaktik xott vo pafosun iizvi surstde
birlogsmosi, bir-birini tamamlayaraq bodii biitovliilk yaratmasi
da Agarohimin romanlarinda sonotkarligin osas sortlorindon
birina ¢evrilir. Yaziginin bodii nosrindon bohs edon tod-
qiqatlarda onun yaradiciliginin bu cohating igarolor edilmisdir:
«Vaxtilo V.Q.Belinski, S.Vurgun, M.Arif yazird1 ki, hansi
sonotkarin  boadii yaradiciligina obyektiv qiymot vermok
istoyirsonso, onun biitiin osorlorini oxu, tohlil et, yaradiciliq
diinyagoriisiinii biitdvliikde nozors al, yalniz o zaman diizgiin,
obyektiv qonaoto golo bilorson Bu torofdon yanasdiqda
Rohimovun nasri saciyyasi etibarilo epik-analitik, mithakimali-
didaktik tislub miioyyonliyindadir. O, miihakimali, didaktikali
nasr tohkiyosinin ustasi, yaradicisidir. A.Rohimov hayati epik
genislikdo obyekto gtiiran yazicidir. Bu obyekt comiyyatdir»'.
Qabagcadan deyok ki, bu miilahizalordo yaziginin nosr {islubu
liciin xarakterik olan miisahidolor moévcuddur. Moasalon,
tonqid¢i  A.Rohimovun  nasrinin  «epik-analitik»  vo
«miihakimoali didaktik» xarakterini diizglin miisahido edir.
Yaziginin yaradiciligmin qiymatlondirilmasinds onun biitiin
osorlori ilo tanis olmagin, diinyagoriisiine boladliyin rolu da
danilmazdir. Lakin A.Rshimov «miihakimali, didaktikali nasr
tohkiyasinin ustasidir», «Agarohim miisllimin nasr tipi mévcud
odobi nosrimizdo yoxdur» miilahizalorindo polemika {igiin
kifayot godor yer vardir. Ciinki, elo homin miilahizalordon
sonra irali siiriilon tezisdo bu nasr tipinin ananads movecudlugu
etiraf edilir: «O sanki unudulmus gatt — A.Saiq, A.Sohhaot vo
basqalarinin  pedaqoji  psixologizm fordiyystini yenidon
qaldirir, horokoto gotirir, onlara qayidislar edir».”> Yuxarida
geyd etdiyimiz  kimi, bu siwraya N.Norimanovun,
S.M.Qonizadonin, S.S.Axundovun vo b. adlarini olave etsok,

! S6ziin divani ve vetondas yangisi. Baki: BQU, 2007, s.4
2 Yeno orada.

398



elo bilirom ki, didaktik nosrin A.Rohimova qoador do nosrimizdo
movcudlugunun miibahiso obyekti ola bilmoyocoyi siibho

dogurmaz.
Digor torofdon tonqid¢inin miilahizolorindo A.Rohimovun
nasrindo  «epik — analitiknliklo  «miithakimoli didaktik»

keyfiyyatin yeri vo nisbatino do aydinliq gotirilmir vo konkret
osarlordo bu estetik keyfiyyotlorin tozahiir xiisusiyyatlori ilo
bagli deyilonlor miioyyanlosdirilon iislub tipinin mahiyyatini
acmiry, «Girdab»da da belodir — roman epik-analitik,
mithakimoli-didaktik tiislub tohkiyosino malikdir... Yoni o,
hadisalori haomisa oz miidllif tohkiyasindon otiirmaklo badii
asarlorina miiayyanlik, forma — mozmun verir. Onun badii
sijjetlori oslinde biryonlii, birxatlidirs.! Kursivle farglondir-
diyimiz miilahizo A.Rohimovun yaradicihigindaki «epik-
analitik» keyfiyyotin mahiyyatini agmadig1 kimi, «onun badii
stijetlori oslindo bir yonli, birxotlidir» miilahizosi do mii-
bahisalidir.

«Epik-analitik»liyi vo «miihakimoli didaktizm»i A.Rohi-
movun nasr islubu iiclin saciyyavi keyfiyyotlor hesab etmok
olar. Bu zaman nozors almaq lazimdir ki, homin keyfiyyatlor
A.Rohimovun yaradicilifina maarifgi-realist onanadon galir.
Maarif¢i realizm yaradiciliq metoduna xas sociyyovi
keyfiyyatlor realizmin sonraki inkisaf yolundaki bazi cohatlorlo
sintezdo yeni asrin baslangicinda A.Rohimovun badii nasrinin
tislub keyfiyyoti kimi yenidon dogulur. Ona goro do
A.Rohimovun  osorlorindo  slijet  maarif¢i  realistlorin
yaradiciliginda oldugu kimi iki xotlidir. Homin siijet xot-
lorindon biri vo yaxud birincisi romanlarin «epik-analitik»
tohkiyo xottini reallagdirir. Bu tohkiys xattinin vo siijetinin
osasinda comiyyot hadisolorino koskin tonqidi miinasibat da-
yanir. Bu monada ©.Osgorli tamamils dogru yazir ki,
«A.Raohimov haoyat1 epik genislikdo obyekto gdtiiron yazigidir.

1'S6ziin divani va votondas yangisi. Baki: BQU, 2007, s.25
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Bu obyekt comiyyatdir».'

Romanlardaki ikinci stijet xotti miiollifin maarifci ideal: ilo
baglidir. Birinci sijjet xattindo gercokliys tonqidi miinasibatini
ifado edon yazig1 ikinci siijetdo 6z maarifci idealindan siiziiliib
galon «yeni bir diinya»nin badii tasvirini verir vo onu gergok
«diinyanya qarst qoyur. Mahiyyotco forqli «diinyaylarin
qarsilasdirlmast miixtolif tisul vo wvasitolorlo oyanilogdirilir.
«Sofalot» romaninda bu cohot daha gabariq goriiniir. Roman
birinci halda Dilbarin, ikinci halda iso Asiman Qaraqaslinin
hoyat «roman»1 kimi oxunur vo dork edilir. Dilbarin hoyat
«roman»1 gerc¢akliys tonqidi miinasibati, Asiman Qaraqaslinin
«romany»1 isa bu gergokliyo qarsi qoyulan «ideal diinya»ni oks
etdirir.

Dilborin hoyat «romani» maarifci estetikanin tipik sorait
prinsipini gergoklosdirir. Bu siijet gergokliyi oldugu kimi,
goriinon vo goriinmoyan toraflori ilo badii tosvirin morkozino
gotirmayo, gergoklik hagqinda hoqigoti demoya istigamotlonir.
Bu da sijjetin vo badii tasvirin tonqid pafosunu miioyyonlogdirir
vo Ono c¢okir. Dilbarin hayat «romani» ilo baglh «siijetndo
obrazlarin monfiys ¢okon xarakterlorinin 6no ¢ixmasi, hoyatin
qaranliq toroflorinin badii tosvirine cshd homin bu tonqid
pafosundan qidalanir.”

Ikinci «siijet»in morkozindo Asiman Qaraqashinin «diin-

I'Yeno orada. s.4

* Bu monada A.Rshimovun nasr iislubunun Azsrbaycan romaninin son
dovr, xiisusan 80-ci illor marhalasi ii¢lin saciyyavi olan an yaxsi ononalora
- comiyyat hadisalorini biitovliikds 6z i¢ina almaq, ona sort realist va
koskin tonqidi miinasibatini ifado etmoklo tohkiyonin obyektivliyini
tomin etmok keyfiyyatins yiyolondiyini sdylomak lazim galir. «80-ci illor
romaninda inkar pafosunun c¢ox giicli oldugunu», «insani sosial vo
oxlaqi kataklizms siiriikloyon sistemin 6ziiniin tonqid hadsfi kimi
gotirildiyiinnii, «insanla comiyyot, insan vo movcud siyasi sistem
arasindaki zidiyyatin badii konfliktin asasinda dayandigmni (Salamoglu
T. Miasir Azorbaycan romaninin poetikasi. Baki: Elm. 2005, s.233)
nozora alsaq, onda A.Rshimovun romanlarindaki tonqid pafosunun
hom do ¢agdas roman ononasine bagliligini gérmok ¢atin deyildir.
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ya»st dayanir. Asiman Qaraqash ilo bagli sijjetin horokot
trayektoriyas1 daha ¢ox onun monovi diinyasina dogru isti-
qamatlonir. Qoahromanin zongin monavi alomi vo bu alomin
dikto etdiyi harokotlor reallasdigca, bu «diinya» gergok diinya
ilo qarsilagdirilir, miiqayiso predmetino c¢evrilir. Oxucuya
«diinyarlar1 miigayiso vo miigayisolordon notico ¢ixarmaq
imkan1 verilir. Gergokliys garsi qoyulan «yeni diinya modeli»
yazigmin Insan vo comiyyast haqqinda goriislorinin falsofi
mahiyyatini agiqlayr.

Maarifci estetikada tipik goraitin tosviri silijetin vo yaxud
stijetlorin horokot trayektoriyasinin obyektiv mozmununu, tipik
olmayan gohroman iso subyektiv mozmununu, bilavasito
miollif diisiincosindon golon «mozmun»u reallagdirir. Tonqidi
yazilarin birindo oxuyuruq: «Zonnimizco, A.Qaragash adobi
obraz kimi genis oxucu kiitlosinin rogbatinin qazanacaqdir.
Belo ki, onun timsalinda tipiklogdirmoa, {imumilosdirmo
adabiyyatimizin Vo manaviyyatimizin iifiiglorinin
miioyyonlosdirilmasi {igiin mithiim olacaqdir».' Fikrin Qiisurlu
ifadasini bir tarafs qoyub, bu tezisdo Asiman Qaraqashinin tipik
obraz hesab edilmosino miinasibotimizi bildirok. Tipik obraz
tipik soraitin mohsulu olmalidir. «Safalotydoki sofalot diinyasi
Asiman Qaragaslini dogurmaga qadir deyil. Asiman Qaraqaslh
miiollif idealindan dogur. Maarif¢i estetika da bunu tosdiq edir:
«Belo ki, onlarin (maarif¢i sonotkarlarin — T.S.) maarif¢i
gshramanlar1 diisdiiklori vo faaliyyat gostordiklori miihit {igiin
tipik olmurlar. Onlar oqido vo baxislari, timumi inkisaf
soviyyolori, toblig etdiklori ideyalarin vozni etibrilo ohato
olunduglar1 digor adamlardan yiiksokds dururlar».” Bu fikrin
tasdiqi menasinda romandaki bir epizoda diqqget yetirak.

Asiman Qaraqaslt islodiyi universitetdo «Pedaqoqika el-
minin miasir problemlorinne dair moruze eloyir. Homin moe-

1'S6ziin divani va votondas yangisi. Baki: BQU, 2007, s.152
2 Mammadov X. XIX asrin sonu, XX oasrin avvalinds Azarbaycan
maarifci realist odobiyyati. Baki: API-nin nasri, 1978, s.37-38
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ruzays onlarla elmlor doktoru, professor miinasibat bildirir.
Professor Siileymanli istisna olmaqla onlarin hamisi1 peda-
qogika elminin predmetindon, todqiqat obyektindon bels
xoborlori olmayan, milli diisiincodon konar, ancaq 6z soxsi
monafeyini giidon insanlar kimi toqdim olunur. Vo bu toqdi-
matda onlar misllifin tonqid obyektino ¢evirdiyi comiyyatin
tipik soraitindon dogan tipik obrazlardir. Professor Siiley-
manlinin miilahizosindo adlar1 ¢okilon professorlarla Asiman
Qaraqaslinin qarsi-qarsiya qoyulmasi, birincilorin milli va
votondasliq dislincosindon konar olmalarimi etiraf etmosi,
Asimani «elmina, hazirliina, montiqgino vo cosaratine goro»
forqlondirmosi romanda xiisusi estetik «yiik» dasiyir: «Bu
moruza hansi birimize tapsirilsaydi, pedaqoqikanin miiasir
problemlorini agmaq ovozino elmo, Ozlimiizo moddahligla
mosgul olacaqdiq... Bu moruzoni elmino, hazirligina, monti-
gind vo cosarating gora hormatli professor Asiman xanim eloya
bilordi, elodi do. Asiman xanim, dorin, inqilabi ¢ixiginiz ii¢lin
Sizo togokkiiriimii bildirirom». Asiman Qaraqasli obrazi asordo
miiollifin ideya ruporu kimi kimi ¢ixis edir. Osorin tosdiq
pafosu vo sijeti, ilk ndvbodo, bu obrazin horokot vo
diisiincolorinds, omallorindo, onunla bagli hadisalords reallasir.
Asiman Qaragashh hom do avtobiografik surotdir. Maarifci
realist adobiyyatda yazig1 fikrinin ruporu kimi yaranan obrazin
avtobioqrafik ~ sociyyo  dasimast  xarakterik  haldir.
S.M.Qonizadonin «Maktubati-seyda bay Sirvani» asarindoki
Seyda boy obrazinin prototipinin S.M.Qonizadonin olmasi
haqqinda elmi adobiyyatda tokzibedilmaz dolillor sdylonmisdir
(Bu barads bax: Mommaodov X. Sultan Macid Qonizads. Baki
Yazi¢i, 1983, s.119). ©Oks cinsloro monsub olmalarma
baxmayaraq Asiman Qarasqash obrazi ilo miisllif torciimeyi-
hal1 arasinda iist-iisto diison cohatlor ¢oxdur. Asiman Qaraqash
ixtisas etibarilo pedaqoq olan maarif¢i yaziginin ixtisas
etibarilo pedaqoq olan maarifci gohromanidir. Yazici ilo ilkin
tanighq bels, Asiman Qaraqaslinin diinyagoriisiindoki maarifci
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demokratizmin, oxlaqi eybacarliyo vo menoviyyatsizliga qarst
barismazligin bilavasito miisllf xarakterindon goldiyino siibho
yeri qoymur. Professor Siileymanlinin Asiman Qaragarlinin
cixisinda xiisusi forglondirdiyi «inqilabi» mozmun bilavasito
miiollif diinyagoriisiindon, onun pedaqoji baxiglar sistemindon
gidalanur.

Hom oadobi ononoada, hom do A.Rshimovun romanlarinda
paralel siijjetlorin sintezi, birinin o birini tamamlamasi, daha
cox 1iso maarifci siijetin epik-obyektiv tohkiyo siijeting
miidaxilosi estetik xiisusiyyot kimi 6ziinli gdstorir. Romanlarda
stjetin inkisaf xottindo tohkiyonin 06z tobii axarindan
cixarilmasi, tohkiyads obyektivliyin pozulmasi hallar tez-tez
rast golinon xiisusiyyatdir. Lakin bu cohat A.Rshimovun nasr
iislubunun qilisuru hesab edilo bilmoz. Ciinki bu cohot maarifci
estetikanin prinsiplorine tam uygundur: «...A¢iq tendensiya
maarifcilorin yaradiciligi ticlin o gqodor xarakterik cohat idi ki, o
hotta onlarin asarlorinin siijet-kompozisiyasina tosir gosterir,
biitlin bodii vasitolor sonotkarin baslica ideyasinin gabariq
suratdo verilmosino komok edirdi».'

Bu cohoat Agarohimin badii nosrinin avvalki nlimunalorinds
do 6ziinii gostormisdi. «Taleyin hokmii» povestindo bu mosalo
ilo bagli miisahidolorimizi asagidaki kimi timumilogdirmisdik:
«Povestds insan vo tale konteksti maarif¢i tendensiya ilo, eyni
zamanda nagil poetikast ilo birlogib siijetin  horokat
trayektoriyasini  cizir.  Giilbenizin  (povestin  aparici
gohromanidir) on agir giinlorinds, «06liim-qalim» zamaninda
onun qarsisina xeyirxah insanlar ¢ixir. Agir vaziyyoto diison
insanlarin qarsisina xeyirxah qlivvelorin ¢ixmasi (Simurq qusu,
Goyer¢in, miidrik qoca vo ya qart soklinde vo s.) nagil
poetikasindan yazili odobiyyata sizan mogamlardir. Ancaq
miasir badii nasro bu motiv daha ¢ox XIX asrds vo XX oasrin
ovvallorindo boylik tokamiil yolu kegon maarif¢i nosrdon

' Mommoadov X. XIX asrin sonu, XX oasrin ovvalinds Azarbaycan
maarifci realist odobiyyati. Baki: API-nin noasri, 1978, s.40
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galirdi. «Taleyin hokmiinnda do bu beloadir. Misllifin agir tale
yasayan aparicl gohromanin — Giilbonizin qarsisina avvalco
Naziloni, sonra da hokim Turano xamim, Ilhamo vo Taleh
cltliiyiinii ¢gixarmas1 maarifci nasrdo oldugu kimi siijeto miiollif
miidaxilosi hesabina basa golir».'

Romanlarda siijeto miiollif miidaxilosinin bozi magamlarina
diqget yetirok: «Girdab»da Tubunu, «Cinayot vo etirafhda
Gilan1 magin vurur vo hor ikisi 6liir. «Cinayat vo etirafhdaki
epizodik surotlordon biri olan Agasof do masin qozasi
noticasindo holak olur. Hor {i¢li do ¢ox gonc ikon hoyati tork
etmoli olur. Bu suratlorin 6limii arasindaki mantiqi olaqgo
nodon ibaratdir? Bizo elo golir ki, bu sobab, onlarn amollarinds,
xarakterlorindaki naqisliklords axtarilmalidir. No Tubunun, no
Gilanin, no Agasofin, Olimii qgozavii-qodorin isi  deyil.
Diqqotimizi bu qohromanlarin he¢ bir ondazoyos sigmayan
oxlaqi pozgunlugu coalb edir. Agasof do qadin diskiintidiir;
Evlorino siginmis Gilanin olacsiz voziyystindon istifads edib,
hor giin ona tocaviiz edir. Fikrimizco, bu olim faktlar
romanlarda miiallif niyystinin tocassiimii kimi yer alir. Onlarin
Oliimiiniin muollif disiincosindoki montiqine asagidaki kimi
acilis vermok olar: Madam ki, bu hoyatda sizi yasadan ancaq
pula mohabbatdir, garsisialinmaz ehtirasdir, madam ki, bu ho-
yatda sizin Ugiin millot, xalq, voton anlayist yoxdur vo timu-
miyyotlo, miigoddes he¢ no yoxdur, onda sizin yagamaginizin
da faydasi yoxdur.

Tubunun vo Gilanin horokatlorine (oxlagqi pozgunluguna)
miollif o yera qodor imkan verir ki, comiyyatdoki oxlaqi
pozgunlugun doracasi haqqinda oxucuda diriist tosovviir
yaratsin. Tipik sorait miistovisindo vo epik-obyektiv siijet
corcivasindo Tubular, Gilanlar yasayir vo monfur omallorini do
yasadirlar. Onlar faaliyyst dairesini hor giin bir qader do ge-
nislondirir vo diinyan1 «fath etmok» iddiasina da diiso bilirlor.

I Salamoglu T. «Taleyin hokmii» povestinin poetikasina dair «Kaspi»
gozeti, 15 fevral 2007-ci il
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Gilanin mohz Dubaya getmok orofosindo masin qozasina
ugramasi bu montigo isars kimi basa diisiilo bilor. Olbotta, tipik
sorait ¢orcivasindo do Tubularin, Gilanlarin, Agasoflorin magin
gozasma diismosi miimkiindiir. Belo tosadiiflor ¢ox olur.
Birincisi, badii diisiinco tosadiif montiqi ilo horokot etmir.
Ikincisi, oxlaq pozgununun masin qozasmna  diismosi
epizodunun musllifin asorlerinde ardicil sokildo yer almasi, bu
motivin «tosadiifilik» yozumunu miimkiinsiiz edir vo maarifci
nasrin estetik priyomu kimi gobul edilo bilir. Ax1 maarif¢i nosr
aciq tendensiyali nosrdir. O, epik-obyektiv siijet ¢or¢ivasindo
tipik soraitin mahiyyatini gostormak vo bu yolla estetik idealin1
ifado etmoklo kifayostlonmir. Tubular, Gilanlar, Agasoflor bir
monada miiollifin tonqid hoadofine ¢evirdiyi oxlaq miihitinin
Oziinii tomsil edirlor. Bu miihitin ikrahedici toroflorinin
gorilintliyo  gotirilmosi miiollif niyyotinin ifado vasitosidir.
Basqga bir monada iso Tubular, Gilanlar Tubulugun, Gilanligin
son aqiboti haqqinda miisllif tendensiyasini oks etdirmok ii¢iin
bir Vasitadir.

«Cinayat vo etirafy romaninda Slimommadin, miistontiq
Bilal Xatazadonin, Sor Miizofforin son agibatlorinin 6liimlo
naticolonmosi do miisllif diisiincosindon golir vo maarif¢i nos-
rin aciq tendensiyaliliq prinsipindon gidalanir.

Misllifin tesvir predmetine c¢evirdiyi tipik soraitds Oli-
mommadin, Bilal Xatazadonin, Sor Miizofforin 6liimii montiqi
deyil. Burada tosadiifiliya do yer yoxdur. Ciinki onlarin heg biri
no magin gozasina diisiir, no do xastolikdon 6liir. Onlarin 6liim
aktina miiollifin rogbot boslodiyi qohroman — Iqrar «qol
¢okir». Hom do bu gohroman onlarin birini bogazindan asib,
ikisini do bicaqla 6ldiirondon sonra 6ziinli qatil hesab etso do,
cinayotkar hesab etmir.

Miisllifin askar rogbat baslodiyi ve facioesing biitiin galbi vo
golomi ilo agrindigr bu gohromanin mohkomodoki ¢ixist da
maarif¢i diisiincoys sdykonir. Olimommadlor, Xatazadslar, Sor
Miizofforlor sag ikon, foaliyystds ikon onlarin saysiz-hesabsiz

405



monfur omollori comiyyatin sosial simasimni a¢maq lciin
miuollifo lazim idi. Bu missiya yerino yetondon sonra — tipik
sorait biitiin saciyyavi cohatlori ilo epik-obyektiv siijetdo 6ziino
yer alandan sonra, onlar yasamaqda davam etsalor do (montiqi
diisiincoyo goro bu beladir), onlarin yasamasi artiq miiallifo
lazim deyil. Miiallifo lazim olan onlarin 6liimlori ilo reallasdira
bilacayi estetik funksiyadir: Sor omal sahiblorinin, insanligdan
konar horokot edonlorin axir aqibati budur: Sorofsiz 6ltim!

2. GULBONIZIN TALEYI «TALEYIN HOKMU»NDO

Belo bir deyim var: «Badii odobiyyat insanda insani1 kosf
etmokdir». Bu tezis badii yaradiciligin mahiyyotini ifado edir
vo bu laboratoriyan1 biitiin derinliyi vo doqiqliyi ilo tesovviir
etmoyin olamatidir. Diinya adobiyyatindan ¢oxsayli niimunolor
gostormok olar ki, onlarin yasarlifini yaradilan obrazlarin
«badii  kosf» soviyyesindo qaldirilmasit tomin edib. Bu,
V.Hiigonun «Safillor» romanindaki Jan Valjan, Fantina,
Qavros, Mopassanin «Gombul»undaki Gombul, «Eybacarlor
anasiwyndaki Eybacarlor anasinin xarakterindo agkar goriinon bir
keyfiyyotdir.

(Cagdas Azorbaycan nosri do bu ciir fenomenal yaradiciliq
stixiyasindan konarda deyil. Bodii nasrimizdo hoyatdaki
prototipi ilo miigayisade ¢ox zangin vo ya xarakterco miirokkob
goriinon zongin obrazlar qalereyasi var. Misal {isiin Elginin
«Baladadasin ilk mohobboti» vo «Baladadasin toy hamami»
hekayolorindoki Baladadas obrazini misal gostormok olar.
Tongid¢i N.Cabbarov El¢in haqqindaki moqalslorinden birinda
yazirdi: «On baslicasi iso belo bir miisahido, belo bir tohlil vo
izah miasir nosrimize tamamilo yeni bir gohroman tipinin —
«Baladadas tipinin» golisini tomin etmisdir. Nosrimizda (vo
tokco nosrimizds yox) heyrotamiz bir yekdilliklo ancaq
mosxaraya qoyulan bu abseronlu oglani ilk dofoydi ki, Elgin
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nasri bazar pistaxtalar: arxasindan, dalan baslarindaki meyxana
maclislorindon qoparib, goyorcin hinlorindon dartib-saxta vo
saxta oldugu {i¢iin do asan badii tosvir sablonunu biitiinliiklo
sindirib — mavi Xozorin genisliyino ¢ixardi... Hoyatda mohz
0zii olan Baladadas (eloco do Mommodaga, Agagiil...) nohayat,
nosrdo do mohz 6zii kimi dogulurdu. Biitiin azorbaycanl
goncloro xas olan mogrurlug, 6tkomlik, biitiinlik vo aronlik
odas1 hassas, xeyirxah yazigi golomilo mohz onun xarakterindo
keyfiyyot kimi tosbit vo miidafio olunurdu.'

Anarin «Besmoartobali evin altinci martabasi» romanindaki
Tohmino do belo dogulmusdur. Hoyatda Tohminoyo
geyindirilmis «pozgun qadm» qiyafosinin altindaki zongin
fordi-monovi Alomi goriib duymaq, notico etibarilo, odobiy-
yatimizi yeni tipli qadin obrazi ilo zonginlosdirmisdi. Anarin bu
uguru S.Ohmodovun «Yasamal golinds qayiqlar iizlirdii»
romaninda Biillur, H.Miralomovun «Galinlik paltar1» osorindo
Fonayo obrazlarinin odobiyyatimiza golisino tokan vermisdi.
No Biillur, no Fonaya Tohminanin tokrar1 deyil. Insanda insanin
bonzorsiz  diinyalarmin  bodii  tocessiimiidiir.  Agarohim
Rohimovun «Taleyin hokmii» povestindoki Giilboniz do bu
silsilodondir. Sadalanan qadin obrazlarini bir araya gotiron
miubsllif kontekstlorindoki yaxinligdir. Tohmino do, Biillur da,
Fonayo do, Giilboniz do miialliflorin insani tobii varliq
kontekstindo idrak vo inikas prinsiplori ilo bir araya golirlor.
Insanlarin tobii varliglar1 iso tam tokrarsiz, fordi, miirakkab vo
ziddiyyotli oldugu igiin istedadli sonotkar miisahidosindo
onlarin bir-birini tokrar etmasi ehtimali ¢ox azdir. Bu monada
Giilboniz do orijinal bir obrazdir.

Olbatto, Giilbonizi Tohmina vo Biillurla, daha ¢ox iso Fo-
nay9 ilo yaxinlagdiran cohatlor vardir. Tohminonin do, Fona-
yonin do, Giilbonizin do azadliq istoklorinde anarxizm vardir.
Bu anarxizmin idarsolunmazligi vo 6z mohvarindon siiratlo

! «Uraklora yol tapanda», Baki. «Tahsil», 2003, s.113
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¢ixmast baximindan Giilboniz Fonays ilo daha ¢ox ruhi
yaxinliq yaradir. Nonosinin bir godor abirli geyinib, davran-
magqla bagli nasihatlorino Giilbonizin verdiyi cavabda onun
soxsi azadli§1 tamam astar torafdon basa diisdiiyli vo yalnis bir
yolun astanasinda oldugu aydinlasir. «9r monim nayimo
lazimdir» deyon Giilboniz anarxist azadligin (eslindo qeyri-
insani ehtiras osaratinin) a¢dig1 ugcuruma ¢ox tez diisiir. Elo ilk
rastina diison oglan-Azad onu aldadib qizliq ismotini korlayir.
Giilbaniz batnindoaki usaqla birlikds taleyin timidina qalir.

Povestds hadisolorin bura qodorki inkisafi bizo géro ononavi
stijetin davamidir. Hom do o monada ki, bura godor ki taleyi ilo
Giilboniz 6ziinii Harisin qucagina atib, ehtiras burulganinda
bogulan Fonayadan bir o qodar forglonmir.

Ancaq burasi da var ki, Agarohimin gqohromani1 Fonayonin
getdiyi yolu da getmir. Povestin siijetinin daxili dinamikasi
Giilbonizi tamam basga bir yola (tale yoluna) ¢ixarir. Bu yol
basqalarinin getdiyi yol deyil; bir obraz kimi «taleyin hokmii»
ilo Giilbanizo nosib olan bir cigirdir. Bu yol-cigirin gozalliyi
nadadir?

Miiasir badii nosrimizds ¢ox miixtalif siijet konstruksiyalari
var. Bunlardan biri do bizim sorti olaraq eksperimental stijet
kostruksiyasi adlandirdigimiz sijjet tipidir. S.Soxaveatin «Dasg
evlory, S.Ohmadovun «Yasamal goliindo qayiqlar iizlirdii»
romanlarmin sijetini bu tipin sociyyovi niimunoalori hesab
etmok olar. Bu romanlarin siijeti tokco hoyat materiali asasinda
yox, hom do miisllif fantaziyasi hesabina qurulur. Misal {i¢iin,
S.Ohmodov fizika sahasindo misli gériinmomis bir kosf edib
diinya so6hrotli alimo-fenomenal bir soxso ¢evrilmis gohromani
Hikmotin xarakterinde yarana bilocok metamarfozalar
psixoloji aksetdirma yolu tutur.

«Taleyin hokmii»ndoki siijet do na gqader hayatidirse, bir o
godor do eksperimental sociyyolidir. Miiollifi aldamisa diigar
olub miisibatloe iliz-lizo qalan insanin diinyaya, hoyata, yasayisin
monasina baxislari, basqa s6zlo psixoloji affekt hali
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diisiindiiriir. Olbatto, ehtiraslarinin qurbanina gevrilib diinyaya
usaq gotiron vo onu bogub Oldiirmoyo hazir olan qadin
obrazinin harokot gotirdiyi siijet diinya odobiyyatinda yeni
deyildir. Taninmis fransiz yazigis1 G.Mopassan «Eybacarlor
anas1» hekayasindo homin situasiyada usaq dogub onu mohv
etmok istoyon, sonra da varlanmaq Tlg¢ilin vasitoyo c¢eviron
ananin obrazi ilo diinya oxucusunu holo XIX osrdo
heyrotlondirmisdi: Heyrotin sobobi iso Mopassanin yaratdigi
ana obrazinda on aglagolmoz qeyri-insani xarakteri «kosf et-
mok» cosaratindo idi. «Eybacarlor anasiyndaki ana obrazi tobii
varlig kimi insanin son doroco miirokkab vo tokrar-
olunmazligindan xabar verirdi.

Agarohimin do gohromani diinyaya golocok atasiz usagini
ana botnindo ikon mohv etmokdo israrlidir. Usagin annadan
olacagi toqdirdo onu go6zloyon dohsotlorin miigabilindo
Giilbonizin bu yolu se¢mosi geyri-tobii goriinmiir. Belo bir
harokotin reallasacagi toocclib dogurmaq giiciindo deyil.
Miiollifi mosalonin bu torofi deyil, holo diinyaya golmomis,
galmak orofasinds olan usaqla ana arasindaki baglhiligin tabii-
psixoloji moqgamlar1 daha ¢ox maraglandirir. Razilagsmaya
osason Giilboniz usagi diinyaya gotirib usaqgsizligdan oziyyat
¢okon ailoyo — Ilhamo vo Taleho vermalidir. ©vozinds maddi
cohotdon tomin olunacaq. Giilboniz razidir. Boladan
qurtaracagina sevinir. Oxucu da mosolonin bu yolla ¢6-
ziilocoyini diisiiniir. Lakin Agarohim psixoloji cohotdon daha
osaslandirilmig bir yolla movzunun badii hollini vermayo nail
olur. Ana batninde har giin, har ay bir az daha bdyiiyen usaqla
birlikdo Giilbenizin do ona miinasibati dayisir: «Giilbaniz
harden 6ziine qapanir, diigdiiyli alomi, bu alomdaki hayat1 yuxu
sanirdi. Bir miiddot sonra dogma balasin1 bu alomdo qoyub
ayrilacagin1  diistinondo dohgoto golirdi». Usagi diinyaya
gotirdiyi son mogamlara gqodor Giilbanizin i¢indon iki sas golir.
Bu soslordon biri onda diinyaya galacok bu usaga nifrat, o birisi
159 mohabbat tolgin edir. Biitiin povest boyu sijjeti bu ikili
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miinasibotdon yaranan dramatizm miisayiot edir. Giilbonizin
daxili diinyasindaki tolatiimlor, toboddiilat vo metamarfozalar,
psixoloji gorginlik aktlar1 asords sonatkarcasina galoms alinib.

Giilbonizin diinyaya golocok bu usagi hor an didib parca-
lamaga hazir olan ana obrazindan ugagini onun alindon almaq
istoyonlori didib-parcalamaga hazir olan ana obrazina qodor
kecdiyi monovi tokamiil yolundaki tobiiliyi, hoyatiliyi gobul
edirik. Biz Giilbonizin «dogma balasindan imtina etmok
baradoki diisiinco vo horokotlori iiclin 6ziinii tohqir olunmus,
haminin gozlori 6niindo algaldilmig, ayaglanmis» sanmasina
da, «istomirom aldigimiz evi, istomirom gdstorocayiniz
xidmotlori, eyloyocoyiniz imtiyazlari, mono tokco balam
lazimdi, balam» deyo Ilhamayo do, Taleha do gozoblonmasing
inaniriq.

Povestdo insan vo tale konteksti maarif¢i tendensiya ilo,
eyni zamanda nagil poetikasi ilo birlosib siijetin horokot tra-
yektoriyasini cizir. Giilbanizin on agir giinlorinds, «dliim-qa-
lim» zamaninda onun qarsisina xeyirxah insanlar ¢ixir. Agir
voziyyoto dilison insanlarin garsisina xeyirxah qiivvelorin ¢ix-
mas1 (Simurq qusu, GOyar¢in, miidrik qoca vo ya gar soklindo
va s.) nagil poetikasindan yazili adobiyyata sizan maqamlardir.
Ancaq miiasir badii nasra bu motiv daha ¢cox XIX asrdo vo XX
asrin avvallorinds bdyiik tokamiil yolu kegon maarif¢i nosrdon
golirdi. «Taleyin hokmiinndo do bu beladir. Miiallifin agir tale
yasayan aparict gohromanin-Giilbonizin garsisina avvalco
Naziloni, sonra da hokim Turano xanim, [lhamo vo Taleh
ciitlitylinii ¢ixarmas1 maarif¢i nasrde oldugu kimi siijeto miiallif
miidaxilosi hesabina basa golir. Bu, 0nco, Agarohim
Rohimovun 6z stixiyasi etibar1 ilo hoaqiqi pedoqoq, maarif¢i
diinyag®ériis sahibi olmasi ilo baglidir. Ikinci torofden isa siijetin
harokatini eksperimentalliga tabe edib izlomok marag1 ilo
ilgilonir. Belo olanda bir yazig1 kimi o, gshromanlarinin
galbing, diisiincasine daha artiq niifuz imkan1 qazanir. Bu niifuz
1so miixtalif xarakterli insanlarin hoyat haqqinda diistincslorini,
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inam va etiqadlarin1 badii tosvirin markazine ¢okmaya imkan
Verir.

Fikrimizca, siijetin dilyliniiniin agilmasi1 da maarif¢i ten-
densiyaya tabe tutulmusdur. Intigam almaq ii¢iin olino fiirsot
diison mogamda Giilbonizin Azad1 sarbast buraxmasi vo «Y0x,
Azad, bir halda ki, eladi, buraxiram soni, get, Allahin bilsin,
0ziin bil» — demasi maarifci adobiyyatda 6ziine méhkom yer
alan «Yaxsiliga yaxsiliq hor kisinin isidir; yamanhga yaxsiliq
nor  kiginin  isidir»  diinyagoriisiindon  dogan  estetik
konsepsiyaya sOykonir. Eyni zamanda Giilbonizin dilindon
soslonan «Allahin bilsin, 6ziin bil» gonasti yazi¢inin insan va
tale kontekstini Ono ¢ixarmaq meylini goriikdiiriir. Hoyat
yolumuzun miioyyonlogmosindo Allah iradossinin oynadigi
rolun danilmazlhigim1 gorlintiiys gotiron bu clir estetik hall
prinsipi badii nasrimiza yeni-yeni niifuz etmoyo baslayir.
Fikrimizco, bu, Agarohim Rohimovun povestlorinin g¢agdas
odabi prosess gotirdiyi tozo «sosy», tozo nofosdir.

«Taleyin hokmii» povestindoki Giilcahan nono obrazi 6z
xarakteri ilo tarixi-milli varligdan bu gliniimiizo boylanir. Biz
Giilcahan nono obrazina patriarxal insanin urbanizasiya
miihitindoki taleyi kontekstindo agilis veririk. «Miiasir
Azorbaycan romaninin poetikasi (XX osrin 80-ci illori)» (Bakai,
«Elm», 2005) monoqrafiyamizda patriarxal insan obrazinin
mahiyyoti asagidaki kimi acgiqlanmigdi: «Patriarxalliq milli
yaddasla bagli keyfiyyotdir. Insanin 6z soyuna, kokiine, milli
varli§ina, torpagina, elino-obasina bagliliginin gostoricisidir,
«dodo-baba qaydast ilo yasamaq, yazilmamis adst vo
qanunlarin  hoékmiino tabe olmaq, 0ziinii bunun ixtiyaria
vermaky»dir. (T.Olisanoglu) Biz homin monogqrafiiyada bels bir
fikir do vurgulamisdiq ki, miasir badii nasrdo patriarxal
insanin taleyi ciddi odebi qanunauygunluq osasinda izlonir.
Badii nasrimizdo patriarxal insan problemi iki kontekstdo-
patriarxal insan 6z miihitindo (I.Sixlmin «Dali Kiir»iindo
Cahandar aga, F.Korimzadonin «Qarli asirim»inda Korbalay1
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[smayil) vo patriarxal insan 06z miihitindon konarda
kontekstlorindo badii tohlil predmetino gevrilir. 80-ci illordon
baslayaraq badii nosrimizde ©.9ylislinin «Ag dora» osaorindoki
Ramazan, «Urok yaman seydir» hekayosindoki Ojder,
S.Azorinin  «Dalanda» romanindaki Qafar vo Giilsofa
obrazlarmin taleyi fonunda patriarxal insanin taleyi
urbanizasiya miihiti ilo six olaqods arasdirilir.

Giilcahan nono 0z xarakteri ilo Giilsofa qar1 obrazina
yaxindir. Hor iki obrazi milli-tarixi koko, adot vo ononoslors,
yazilmamis ganunlara sozsiiz omal etmok psixologiyasi bir-
logdirir. Giilsofa qar1 obrazi kimi Giilcahan nons obrazi da
milli-tarixi varligin yasar1 ononolori ilo ¢agdas diinyanin
manovi-oxlaqi problemlorini miiqayiso predmetino ¢evirmok
missiyasina xidmot edir vo miollif movqgeyinin badii ifads
vasitalorindon biri kimi qiymaetlondirils bilar.
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3.«<YARIMCIQ OLYAZMA» POSTMODERNIZM
VO POLIFONIK ROMAN KONSEPSIYALARININ
SINTEZINDO

K.Abdullanin «Yarimg¢iq olyazma» romanmi 2004-cii ilin
odobi prosesinin mohsuludur. Kegon bu az miiddot orzindo
odobi miihitdo romanla bagli miibahiso vo miizakirslor onu ilin
romant kimi giymotlondirmayo ciddi osas verir. Muallif 6zii
romanla bagh otuz yazi ¢ixmasi hagqinda molumat verso do,
osari «Azarbaycan adobiyyatindan olay» kimi giymatlondiren
tiirkiyoli yazar Irfan Ulkiiniin «Azarbaycanin Umberto Ekosu»
adli internet yazisinda qozetlordo, odobiyyat dorgilori vo
Internet sohifolorindo osarlo bagh ii¢ yiizden artiq yazinin ¢ap
olunmasi, rus vo fransiz dillorino torclimosinin isiq izl
gormosi, yaxin zamanda tiirk dilino do ¢evrilocoyi hagqinda
molumat verir.

Azorbaycan odobiyyatinin, tonqid vo adobiyyatsiinasliginin
bir ¢ox taninmig niimayondolori — T.Haciyev, N.Coforov,
Anar, A.Hiiseynov, Z.Yaqub, E.Hiiseynboyli, ©O.R.Xalofli,
O.Cahangir vo b. romanla bagli miioyyon miilahizalor
sOylomislor. Bu fikirlordo romanin sonot fakti kimi tosdiqi vo
inkar1 ilo bagli miisyyon polemik mévqe niimayis etdirilmigdir.

Tonqgid¢i ©.Cahangir yazir: «Postmodernist yazi¢i kimi
Kamal Abdullanin diisiincosindo zamanlar arasindaki forq
silinib, buna goéros onun romaninin dilini ¢ixmaq sortilo asordo
ononavi tarixi asorlor {iglin saciyyovi olan xiisusi kolorit
yoxdur».! Fikrimizcs, posmodernist yazicmin osorinds
«onanovi tarixi asarlor {iglin saciyyovi olan xiisusi kolorit»
axtarmaq montiqi goriinmiir. Nozoro alsaq ki, «postmodernizm
«qaydasiz doyilisdliir» vo bu zaman ressam Vo ya yazigl
qaydasiz isloyir, onun osas vozifosi hazir qaydalar osasinda
nase ndvbati bir sey yaratmaq yox, hals yaranmaqda olan

' ©.Cahangir, Domirbaslar, «Korpi» jurnali, 2005. Nel. soh.251.
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asorin gaydasini miioyyanlosdirmakdir»', onda bu romani or-
soyo gotiran prinsiplori, «gaydasiz doylis» qaydalarini miioy-
yanlogdirmok daha elmi variant kimi goriiniir.

Fikrimizco, bu zaman postmodernist estelka {icliin ¢ox
sociyyovi olan cohoto xiisusi diqget yetirmok zoruridir.
«Postmodernist konsepsiyaya goro, yaradici demiurq statu-
sundan mohrum olmus sonotkar osor yox, motn yaradir...
Oslindo hor bir oxucu motnin yaradicisi statusu gazanir. Mohz
buna goro do «hor bir motn daim (oxucu torafindon — Q.Q.)
burada vo indi yazilir». (R.Bart)»’. «Yarimgiq olyazmay
romant tohlil edilorken osora yanasmadaki birinci prinsipial
yanlishq Kamal Abdullani roman motninin yox, romanin
miollifi  kimi qobul edilmosi ilo bas verir. Halbuki
postmodernist estetikaya goro, motn tokco miisllif oxunusunda
romana c¢evrilmir, o hom do hor bir oxucunun Qavrayisinda
yenidon «oxunur» vo «yaziliry. «Yarimgiq slyazmawnin bizo
molum tofsirlorinin hamisinda motnin miisllif «oxu»su osas
gotiirilmiisdiir.  Fikrimizco, osoro biitiin  koskin tonqidi
yanasmalar 6z baglangicini burdan gotiiriir.

Romanin badii materialini toskil edon «Yarimgiq alyazmay
matninin «Kitabi-Dade Qorqud» dastanin ilkin varianti, bu
dastan1 yazmaga hazirlasan dastan miisllifinin hazirliq geydlori
olmasi fikri bodii motno miinasibotdo hor hanst bir
todqgiqat¢inin vo ya oxucunun miistoqil olaraq goldiyi gonaot
deyildir. «Yarim¢iq slyazma» deyilon matnin 6ziinde ds buna
aid heg bir isaro yoxdur. Bu fikir motn miisllifino moxsusdur vo
badii matno «6n s6z» kimi diislinlilmiis parcalarda 6zlino yer
tapmusdir: «9slinds bu bels olub!» — Yarim¢iq ©lyazma bunu
deyir. «Amma golocok nosillor bunu belo yox, mohz bu ciir
duyub gobul etmolidirlor!» Dastanin Matni do bunu deyir»

Tonqid¢i ©.Cahangir yazir: «Kamal Abdullanin bu kitab1

I flya I. Postmodernizm XX osrin sonunun ruhi konsepsiyasi kimi.
Toarciimo-interpretasiya ©.Cahangirindir. «Azarbaycan», 2005, Ne6,s.8
2 Q.Quliyev. Postmodernizim. «Azarbaycan», 2005, Ne9, soh.180.
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insana qarsidir: hamidan hor sey gozlomok olar. Kamal
Abdulla eyni zamanda Dado Qorqud hagqinda kitablar miollifi
kimi 6zii-6ziino qars1 ¢ixir, dzii-oziinii inkar edir»'.

Basqa bir tonqidi-publisistik yazida oxuyuruq: «...Tarixo
saxta miinasibat vo ideyaca antibosori, antiinsani miinasibat, bir
sOzlo, ogor belo demok miimkiindiirso, ideyaca bu qodor
ziddiyyotli vo zororli motivler istiindo qurulmus, gslome
alinmis osor («Yarimgiq olyazma» romani nazordo tutulur —
T.S) yasarliliq qazana bilmoz, badii cohatdon no godor giiclii
olursa-olsun».”

Bu «oxuwlar orijinal deyil vo 0z baslangicint miiallif
«oxupsundan gotiirlir vo son naticodo do romanin yazilma
mantiqini agkarlaya bilmir. Ona goérs do hor iki tadqgigat¢inin
sorhlorindo «Yarimgiq olyazma» miuollif «matn»indon ¢ixib
badii osor statusu qazana bilmir.

Biitiin hallarda moqalo miislliflori «Yarimg¢iq olyazmax
matninin dikts etdiyi badii hoqigatlorden yox, «Kitabi— Dado
Qorqud» motninin «Yarimgiq alyazmay» motnindoki tohrifindon
danigsmaga ustiinliik verirlor. Romanda Dado Qorqud, Qazan
xan, Beyrok, Burla xatun vo b. odobi-mifoloji obrazlarin
xarakterinin tohrif olunmasi, milli-tarixi varliimiza xoyanot
edilmasi kimi fikirlor roman motnnin tolgin etdiyi hoqiqgotlor
deyil, «Yarimgiq olyazma» moatnine «Kitabi-Dads Qorqud»
motni kimi gqiymat vermok tendensiyasindan gidalanir.

Romana qars1 keskin tonqidi miinasibatlords qoyulan badii-
estetik tolob ondan ibarotdir ki, milli-monovi varligimizin
dayagqlar1 kimi tapindigimiz mifoloji obrazlar 6z tabistlorindon
niya ¢ixarilib? Bagqa s6zlo Kamal Abdullanin Beyroyi, Qazan
xani, Dade Qorqudu, Burla xatunu biz tanidigimiz Beyrak,
Qazan xan, Dado Qorqud, Burla xatun deyil. Bu, dogrudan da,

I Cahangir ©. Domirbasglar. «Korpii» jiirnali, 2005, Nel, s.251.

2 9.R . Xalofli. «Yarimgiq slyazma»nin qalani... «Kredo» gozeti, 5 mart
2005-ci il
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belodir. Dastan gohromanlari ilo roman gohromanlari tamam
basga-basqa adamlardir. Bu belo do olmalidir, ilk névbados ona
goro ki, bu obrazlar forqli zamanlarin bodii diisiinco
mohsullaridir. Ikinci bir torofdon Dodo Qorqud, Qazan xan,
Beyrok, Burla xatun kimi tanidigimiz bu insanlar tarixi
soxsiyyatlor deyil, badii asor-dastan gohromanlaridir vo homin
gohromanlar1  eyni xarakterdo, eyni sociyyade roman
gohromanina ¢evirmok ciddi yazi¢gt magsadi ola bilmoz. Basqa
s0zla, bu mahiyyotco K.Abdulladan dastanin roman variantini
yaratmaq tolobidir vo yazi¢inin bu tolobin ardinca getmomaosi
do tobiidir. ©.Cahangirin moqalssinds oxuyuruq: «Mifik
diisiincoya biitlin boaladliyi ilo borabor Kamal Abdulla ¢agdas
insandir vo masololors sosial-tarixi qatdan yiiksokdo duran ilahi
bir ucaligdan baxdiginmi diisiinso do, aslindo, ¢agdas dovriin
gozii ilo baxir».' ©.R.Xolofli do mosalaya, demok olar ki, eyni
baxis bucagindan yanasir! «...Mon basa diisiirom, «Yarimgiq
olyazma»ni yazdiran bu giiniin hoqiqgatloridir. Siz hoyacan
tobili ¢calmaq istoyirsiniz... Bir do unutmayaq ki, badii asorin
giici tarixi hoqiqoto no qgodor sdykonmosindon do ¢ox
asilidirs.” «Yarimeiq olyazmarda mesalolora «cagdas dovriin
gozii iloy vo «bu giinlin haqiqgatlori» ilo baxilmasi gonaatlori
tonqidgilora badii motnin intuitiv olaraq tolqgin etdiyi dogru
gonastlordir. Lakin bu miilahizolorde intuitiv olaraq dork
edilonlor diizglin elmi-nazori sorhini tapmamigdir. Tongidgilor
«Yarimgiq olyazmawnin bodii  haqigotindo ifado olunan
miasirliyl roman miisllifinin tarixi haqiqeti «miasirlogdirmosi»
kimi qobul edirlor. Tonqidgilorin bu mdvqgeyindoki yanlisliq
«Yarimgiq alyazma»ni tarixi bir asar kimi qabul etmak tenden-
siyasindan qidalanir. Halbuki «Yarimgiq alyazmay biitovliikde
tarixi planda yazilmamisdir. Romandaki Dads Qorqudla bagl
hisso  miiasir hoyat vo miiasir insan kontekstinds yazig1

! Cahangir ©. Domirbaslar. «K&rpii» jiirnali, 2005, Nel, s.251.
2 B.R.Xolofli. «Yarimgiq olyazma»nin yarist... «Kredo» qozeti, 26
fevral 2005-ci il
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goriinimiiniin ~ ifadesidir,  yazicinin  diinyaduyumudur.
«Yarimg1q olyazmarda tarixon saf vo biitév olan oxlagqimizin
(istor sosial-siyasi, istorso do monovi-oxlaqi) getdikco daha
artlq sapinttya ugramasi, oxlaqi kataklizimlorin son hoddi
gostorilir. Bu romanda tarixi materiala (fikrimizco daha g¢ox
siijet vo ya motiv soviyyosindo) tamam basqa bir estetik
funksiya verilmigdir. Biitiin mahiyyat do bu, estetik
funksiyanin diizglin dork olunmasinda, elmi agilisindadir.
Etiraz edib deys bilorlor ki, o halda tarixi siijeto vo ya motivo
no ehtiyac vardi, miiasir hoyat1 elo miiasir hoyat materiallari ilo
yiiksok ideya-estetik biitdvliikds ifado etmok do olardi. (Orasini
da qgeyd edok ki, bu ciir miilahizalor artiq saslonib: «indi mon
diislinlirom: tarixin bir maqamini1 agmagq iiclin haqigston daha
giicsiiz olan, fiziki cohotdon {izo dura bilmoyon mogamini
qurban vermok gorokdirmi? No godor odalstlidir bunun {igiin
Dado Qorqud dovriiniin  hadef secilmasi?»).! «Yarimeiq
olyazmanda Dodo Qorqud dovrii hodof segilmoyib, istinad
noqtosi secilib. Dado Qorqud diinyas1 bu romanda insanin
sosial varligina, monavi oxlaqi alomins niifuzun meyar1 kimi
gobul edilib.

«Yarimgiq olyazma» romanindaki «Yarimgiq olyazmay
motnindo coroyan edon hadisslor vo bu hadisalorin istirakgisi
olan obrazlar «Kitabi-Doada Qorqud» dastanindaki zamanin
hadisolori vo istirak¢ilar1 deyildir. «Yarimgiq olyazmandaki
Bayandir xan, Dado Qorqud, Qazan xan, Beyrok, Bokil, Burla
xatun, Alp Aruz vo s. obrazlar «Kitabi-Dodo Qorqud»
dastanindan tanidigimiz mifik obrazlarin adini1 dasiyan ¢agdas
insanlarin obrazidir. «Yarimgiq olyazmawndaki zaman mifik
Zaman tossiirat1 yaradan ¢agdas zamandir. Belo bir toossiiratin
yaradilmasi siijetqurmanin badii lsulu vasitosidir. Miollif
bugiin iiclin dil ve adqoyma faktorundan moharatlo
faydalanmis vo «slyazma» motning yazdig1 «6n s6z»ds Oziiniin

' ©.R.Xolofli. «Yarimeiq olyazmarnin dérdds biri. «Kredo» qozeti, 19
fevral 2005-ci il.
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badii niyyastini moharatlo pardoloyo bilmisdir.

Romanin «Kitabi-Dodo Qorqud»la bagli motninin stijet
xottinin asasinda belo bir hadiso durur: Malum olur ki, Oguzda
casus var vo bu casus tutulur. Tutulur, lakin cozalandirilmaq
ovazina sarbast buraxilir. Bu, comiyyatin basgist Bayandir
Xanda siibho yaradir va o, casusun kim torofindon buraxildigini
Oyronmok {i¢iin istintaq qurur. Homin «istintaq prosesi»
romanin siijet xottinin osasmi toskil edir. Bu siijet zahiron
romana dedektiv xarakteri verir vo onun oxunaqliligin
sortlondiron ilkin olamot kimi nozoros ¢arpir. Lakin siijet
xottinin osasinda duran hadiso kriminal yox, sosial vo monavi
— oxlaqi xarakterli olduguna goro sozii gedon comiyyatin
sosial vo monavi — oxlaqi durumunu agmagq {igiin tutarli vasito
olur.

Casusun tutuldugu moeqamda onun horokotini Oguza agir
bir zorbo kimi giymoatlondiron biitlin Oguz boylori sonda onu
«glinahs1z» elan edorok a¢ib buraxirlar. Cilinki casus Bogazca
Fatmanin ogludur vo Bogazca Fatma hor bir Oguz bayinos siibut
edo bilir ki, bu, elo sonin oglundur. Qirx oynasgh Fatma ilo
Oguz boylorinin intim miinasibatlorini comiyyotin  moigot
oxlaqinin pozulmasi kimi qiymstlondirmak olar. Lakin Oguz
boylorinin 6z soxsi talelorini biitiin Oguzun monafeyindon
istlin tutmalar1 vo casusu azad edorkon qotiyyon toroddiid
etmomaolori sosil oxlaqi pozulmus comiyyati goriintiiyo gotirir.

Istintaq prosesindo — agir sinaq qarsisinda galan Oguz
boylori ancaq 6z soxsi talelori {i¢iin narahatliq hissi kegirir,
siravi baylordon tutmus «Oguzun dirayi» Qazana qodor on
alcaq horokatlori belo 6zlorino rova goriirlor. Toki canlarim
olimdoen qurtarsinlar, toki tutduqlart moévqedon mohrum ol-
masinlar.

I¢ Oguzla Dis Oguz arasinda miinasibotlorin getdikco daha
artlq koskinlogmosi, kimin bas¢i olacagi ugrunda amansiz
miibarizo, boylorin daha yiiksok royasat pillesine ucalmagq iiciin
qarsisindakini biitiin miimkiin vasitolorlo siradan ¢ixarmaq
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istayi, hotta bunun i¢iin 6z qadmlarindan bir vasito kimi
istifado etmolori, yalangi qurgular — oyunlar qurub ad
qazanmalari, elin tale yiiklii zamaninda min bir bohans ilo
gacib kafir torpaqlarmma iz tutmalari, yurdun Oliim-qalim
zamaninda belo daxili miinaqigelorin, soxsi intriqalarin
birlosmoays mane olmasi oxucunun ¢agdas zaman vo comiyyaot
haqqinda diisiincaloring stimul verir.

Yaranmis voziyyatlo baglh reallig1 biitiin aydinlig: ilo dork
edon Bayandir Xanin «artiq uzun zamandan bori ikiys
boliinmiis Qalin Oguzun sézdoki birliyi bu giin niys tiikk godor
nazik oldu?», «Oguz 6nco 6z-6ziino ehtiram etmozso, Arsin
Dirok Tokiirmii bu ehtirami qilacaq, ya Sokli Molikmi?» kimi
cavabt hamimiza malum olan iirok parcalayan agrili suallari,
«hagsiz iglor Oguzda ayaq agib yeriyir», «Oguz parca-parca
olmus, monim xabarim yox», «su¢ da ki bizim Oziimiizdo»
kimi qgonaotlori soziin i¢indo yasadifimiz comiyyotdon
getdiyino siibho yeri qoymur.

«Yarimgiq olyazma» romaninin Dado Qorqudla bagh
moatnindo zaman da, mokan da, obrazlarin adi da polifonik
mozmunludur. Topogdéz obrazi ilo bagh epizodun daxili
mozmununu agmaqla fikrimizi izah etmoys ¢alisaq.

Bu epizodda Azorbaycan-ermoni savasinin mahiyyati ifads
olunmugdur. Oguzlarin Tokgbézo vo onun qosununa qarsi
durmasi kifayot qodor tragik bir voziyyotin ifadesidir. Bu
zaman Oguzlarin bir-birinin ardinca yol verdiklori sohvlor-
diismonin qiivvasini lazimi soviyyado qiymotlondira bilmomok
(Qazanin «Tokgoziin loskorini mon av edo-edo avlaramy»
demosini xatirlamaq kifayotdir), I¢ Oguzla Dis Oguzun
diismons qars1 birlogo  bilmomosi, limumi bolaya qarsi
miibarizodon yaymma faktlar1 vo s. Azorbaycan-ermoni sa-
vasindaki maglubiyyatlorimizin saboblarini gdz Oniina gatirir.

Romandaki Tokgoziin dastandaki nohong Topoagdzdon forqli
olaraq «sisqa, bigimsiz birisi» olmasi, onun giiciiniin vo
gosununun da real qiivvo yox, sehrlo, ofsunla baghligi bu
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varligin kimliyi haqqinda miisllif qonastini tocasstimlondirir.
Fikrimizco, miiollif «dillori bizim dil deyil», «dinlori bizim din
deyil» informasiyasi ilo bu qiivvenin kimliyini agkarlayir, onun
giiciiniin i1lg1m, eyforiya olmasi qonastini oks etdirir. Tokgoziin
mohz Basat torafindon dldiiriilmasinde vo ona da anasi Dogan
Aslanin yardimg1 olmasinda ermoniyo qarsi savasda golobonin
pozulmamis oxlaqdan kegmasina iistiiortiilii isarslor var.

M.Siileymanlinin mévzu, ideya, obrazlar sistemi, on bas-
licast iso iimumi ruhu baximindan «Kitabi-Dade Qorqud»
dastan1 ilo bagli olan «Ko¢» romani haqqinda biz vaxtilo
yazmisdiq ki, «romanda eyni adi dastyan, lakin miixtalif zaman
kosiklorindo yasayan vo forqli sociyyalora malik obrazlar var.
Masolon, Hiirii qar1, Bokil, imir ham ikinci, hom iiciincii zaman
kosiklorindo yasayan, miixtolif taleli obrazlarin adidir. Buna
goro do, obrazlara qiymot verorkon miixtolif zamanlarda
yasayan eyni adl1 gohromanlari forqlondirmak lazimdir. Birinci
zaman kosiyindoki Bokil obrazi ils iigiincii zaman kosiyinda
yasayan Bokili xarakter, hadisoloro miinasibat, oqido
baximindan ayirmaq lazim golir. Roman gohromanlar1 6zlorini
togdim edondo adqoymadaki bu sortiliklori hotta 6zlori do
nazors alirlar:

— Adin nadi, manim adim Cigokdi.

— Monim adim Bokildi. Dordiincii Bokilom, Babalarimin
adidi, yeddinci Boakil ¢ox giiclii, ¢ox iri adam olacaq.

— Mon do yeddinci Cigoyom, yeddi nonomin adi Cigok
oluby.!

Bu montigls «Yarimgiq olyazma» romanina yanagsaq,
yeddi arxa dononinin ad1 Bokil, Cigok olan bir xalqin ¢agdas
hayatindan bahs edon va siijet xattinin «Kitabi-Dado Qorqud»
dastanindan alan bir asorin gohromanlarinin adinin Bakil,
Cigok, yaxud Qazan, Dads Qorqud, Burla Xatun olmasinda
geyri-montiqi he¢ no yoxdur. Lakin «Yarimgiq olyazma»

' Bu barodo genis bax: T.Salamoglu. Miiasir Azorbaycan romaninin
poetikasi. Baki. «kElm», 2005, soh, 188-189
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romanindaki qohromanlar1 adlandirmadaki sortiliyin mantiqi
ancaq bu deyildir. Roman gohromanlarinin bu ciir
adlandirilmas1 misllif niyystinin ciddiliyindon vo ohato-
liliyindon irali golir. Miisllifin ger¢ok roman tofokkiiriindon
xobor verir. Mohz roman qgohromanlarinin dastan qohro-
manlariin adi ilo ziihur etmosi ikincilori do badii inikas ar-
senalina daxil edir. Romanin ohato etdiyi zamanin hiidudlari
mifik ke¢miso dogru genislonir. Mifik zaman gatindaki milli-
tarixi varh@imizla c¢agdas zamandaki varli§imiz miigayiso
predmetina ¢evrilir: «Postmodernistlorin fikrinco, motn heg
vaxt avtonom sokildo movcud olmur. Oslinds, postmo-
dernizmin motna bu konseptual miinasibatinin asas1 M.Baxtin
torofindon  qoyulmusdur;  todgiqat¢t ~ F.Dostoyevskinin
«polifonik» (¢oxsasli) roman konsepsiyasini tohlil edorkon
onun asarlorindaki matnlorin ondan avval vo onunla eyni za-
manda movcud olan motnlarle dialoga girmosi fenomenini iizo
cixarmisdirs.! Oslindo bu  fikir postmodernizmin nezori
prinsiplorindon birinin elmi sorhidir. Belo ki, postmodernizmin
nazariyyasinde moatnlorin qarsiliqlt sokilds tosiri miithiim yer
tutur vo fransiz alimi C.Canet «lkinci dorocali odobiyyat»
osaorindo intertekstualliq (bir motnds iki vo daha artiq motnin
movcudlugu), metatekstualliq (motnds 6ziindon ovvolki matnin
izah1) vo s. kimi bes tipini miioyyenlosdirir.1*> «Yarimgiq
olyazma» romaninin (romaninin, «Yarimgiq olyazmay
matninin yox) badii materiali «Yarimgiq olyazma» matni ilo
borabor «Kitabi-Dads Qorqud» dastaninn motnindon ibaratdir.
Faktik «Kitabi-Dads Qorqud» matni oxucunun yaddasindadir.
Oxucu yaddasinda «goriison» «Yarimeiq olyazma» motni ilo
«Kitabi-Dada Qorqud» motni «dialoga girir». Postmodernist
romani «oxuyany oxucunun 3sarin siijet-kompozisiya sistemino
dekonstruksiya prinsipi ilo yanasmasi zoruroti vo romant
destruksiya (sokmo) vo konstruksiya (qurasdirma) osasinda

1 Quliyev Q. Postmodernizm. «Azarbaycan», 2005, Ne9.s.180
% {lya Ilin. Gostarilon aseri. «Azarbaycan» jurn., 2005 Ne6, soh.169
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idraki ehtiyaci da burdan dogur vo mohz bu zaman romanin
haqiqi badii dorkina yol agilir.

Romanda monovi vo real tarixi ke¢misimizo nihilist mii-
nasibatlo bagh tonqidi movqe, fikrimizco, kegmiso ironiyali vo
ya siibhali baxisi postmodernizmin nazori prinsiplorinden biri
kimi fohm etmoklo do baghdir. Halbuki, postmodernizmdo
ke¢migo ironiyali vo ya siibholi baxig miitloq prinsip deyil.
C.Canetin nozori gorilislorindo postmodernizmin bu prinsipi
metatekstualliq adlanir vo terminin mozmunu agagidak: kimi
acilir: «Motndon 6ziindon avvalki matnin izah1 vo ¢ox vaxt ona
tongidi miinasibot».' Goriindiiyii kimi, postmodernizmindo
0ziindon avvalki matno miinasibat var, amma bu homiso tonqidi
miinasibat demak deyil.

«XX osrin sonunun ruhi konsepsiyas1 kimi» (ilya ilin)
postmodernizmin  konseptual osasinda kegmigo (monovi
doyorlora vo irso) gayidis osas istinad ndqtolorindon biridir.
«Cagdas postmodernist fikrin dnciillorindon olan Umberto Eko
(moshur italyan alimi vo vyazigisidir. «Qizilgiiliin - adi»,
«Fukonnu yay», «Ada» vo «Baudolino» romanlarinin, mo-
dernizmo vo postmodernizmin estetikasina dair aragdirmalarin
miollifi  kimi moshurdur-T.S.) belo hesab edir ki,
postmodernizmin modernizmdon forqli olaraq keg¢misdon
imtina etmir vo onu qobul edir».’ «Yarimg¢iq olyazmarda
kecmiso qayidist , klassik doyarloro istinadi cagdas hoyatin
problemlori dogurmusdu. Keg¢mis c¢agdas zamana, diinyaya
tosir vasitosi idi, obrazli demis olsaq roman ¢agdas diinyanin
«giirlimiis ozalarmi» kegmisin hesabina barpa etmok istoyidir.

«Yarimgiq olyazmanda Sah Ismayil dovriino qayidis da,
Sah Ismayil obrazi da yaziginin bu istoyi ger¢oklosdirmo
togobbiisiiniin variasiyalarindan biridir.

Tongidi odobiyyatlarda romanin bu xottindo Sah Ismayila
bagl tarixi hogigotlorin, onun soxsiyyatinin tohrif vo ya inkari

"lya Ilin. Géstarilon ssori. «Azarbaycan» jurn., 2005, Ne6.
% Q.Quliyev.Postmodernizm. «Azorbaycan», 2005, N9, soh179.
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ilo bagl ¢ox ciddi tonqidi fikirlorin saslondiyini nozors alaraq,
Oonco bodii motn materiali osasinda tarixi hoaqiqgetin badii
haigota ¢evrilmasinin xiisusiyyatlorini askarlamaga ¢alisaq.
Romanda Sah Ismayilin hayat1 vo hokmdar kimi faaliyyoti
biitiinliikde  yox, fragmental olaraq tosvir obyektino
cevrilmisdir. Sah Ismayil Caldiran ddyiisii orofasinda vo za-
maninda badii tosvir vo tohlilinin markozino ¢okilir. Sah
Ismayilla bagli hissolordo siijet xotti ii¢ osas obrazin taleyino
isiq salir: Sah Ismayil, Lolo Hiiseyn bay, Sah Ismayilin oxsar
Xizr. Hadisalor iso Sah Ismayilin bir-birinin ardinca oldo etdiyi
tarixi qolobalordon faciovi Caldiran ddyiisiine dogru inkisaf
edir. Olbotto, romanda Sah Ismayilin Caldiran doyiisiing
qodorki  tarixi  qolobolorinin  tofsilatli  tosviri  yoxdur.
Umumiyyatlo, epik tofsilat bu roman iigiin saciyyovi deyil.
Osorda Sah Ismayilin tarixi qolobelerine miioyyan isaralor var.
Homin isarolor bizo Caldiran doyiisii orofosino golib ¢ixan
hékmdarin boyiik bir zofor yolu kegmosi haqqinda tosovviir
yaratmaga qadirdir (elbatto ki, bu zaman oxucunun Sah Ismayil
haqqinda tarixi hoqiqotlora, onun bdyiik golobalorine dair
molumata malik olmasi nozers almir). Sah Ismayilin Seybani
xan Uzorindoki tarixi qolobasi hokmdarin  ddyiis qabagi
diistincalorindo oxucu yaddasini oyadir vo onunla birlogorak
tarixi hadisonin kifayot qodor ohatoli mozmunda idrakina
imkan verir: «Sabah agir giin idi. Horbi moagvarat ¢agirmisdi.
Diistincasi, fikri-zikri Sahin son zamanlar ancaq 6zbok Seybani
idi. Bilmirdi no ii¢lin, amma onun alindon zaoncir ¢eynirdi».
Romanda Sah Ismayilin Sirvan safarina do isara var. Lakin
bu isaro olub-ke¢mislorin miioyyon miinasibotlo xatir-
lanmasindan ibarat olsa da montiqi idrakin giicii ilo bu niians
oxucuya (sohbot intellektual oxucudan gedir) ¢ox sey deyir.
Lakin «Yarimgiq olyazma»da Sah Ismayilin vo onun yaratdig1
dovlatin taleyindo boyiikk iz buraxan Caldiran doyiisii on
miixtalif rakurslardan badii tohlilin predmeti olur. Bu doyiisle

I Abdulla K. Yarimgiq alyazma. Baki: «XXI»-YNE. 2004, s.110
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bagh epizodlarda biz Sah Ismayili s6ziin haqiqi monasinda 6z
tarixi xarakterindo goriiriik. Hom do Kamal Abdulla bu tarixi
xarakteri konkret cizgi vo detallarin rosmi vasitasilo tamamilo
canli sokildo togdim edo bilir. Romanda oxuyuruq: «Osmanli
Sultan Solimlo Sahin ddyiisii Caldiran adinda bir kond vardi,
orda basladi. Sah 06zii doyliso rohborlik edir, sorkordolori
cinahlara boliir, hiicum, yaxud geri¢okilmolori barodo omrlor
verirdi».! Caldiran doyiisiindoki moglubiyyatin obyektiv veo
subyektiv soboblori tarixg¢ilorin asorlorinds biitiin toforriiat: ilo
0z oksini tapmisdir. Oxucu da bundan xobordardir. K.Abdulla
romanda Sah Ismayili son doraca agill, horbi isi bilon, on ¢atin
moqgamlarda belo Oziinii itirmoyon cosur bir sorkordo kimi
tosvir edir. Goziimiiziin Oniinds voziyyatdon asili olaraq goti
gorarlar gobul edon, qosunun ddyiis taktikasini tez-tez doyison,
son ana godor moglubiyyatlo barigsmaq istomayon gohroman bir
sorkordonin obrazi canlanir. D&ylisiin on agir mogamlarinda
kimsaya hiss etdirmadon vurus meydanina atilib, casaratlo
doylismasi vo belo doylislorin birindo diismonin on sohratli
pohlovan1 Malbasoglunu qilincla ikiyo parcalamasi epizodlari
Sah Ismayilin tarixi xarakterini noinki on aydin cizgilorlo
gostarir, hom da bu tarixi xarakteri bir qodor do dolgunlagdirir
vo tamamlayir.

Nozoro alsaq ki, Sah Ismayilin cosur ddyiiscii vo sorkordo
xarakteri haqqinda eyni doylis epizodu haqqinda miixtolif
sociyyoli insanlar — Sah Ismayila forgli miinasibat basloyon
Lolo Hiiseyn boay vo Xizr (epizodun danisildigt mogamda iso
Sah) danisir, onda bu epizodun ¢ilpaq haqiget olmasina heg bir
stibho galmir. Yeri golmiskon, orasini da deyok ki, haqgiqgatin bu
sokildo toqdimi K.Abdullanin romaninin davamli {iislub
xiisusiyyatlorindon biridir.

Sah Ismay1lin tarixi soxsiyyat vo hokmdar kimi xarakterinin
dolgunlugu ilo toqdimindo otrafdakilarin ona miinasibati do
ohmiyyatli rol oynayir.

I Abdulla K. Yarimgiq alyazma. Baki: «XXI»-YNE. 2004, s.142
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Bu baximdan Lolo Hiiseyn boy obrazi romanda xiisusi
mona yiiklino malikdir: «Lalo g6z qoyub fikir vermisdi. Sah no
godar kaskin, casaratli, he¢ kimin giinahindan kegmoyon, hami
otrafina 6z sahligq vo mirsid mortobosindon baxan bir
sahibazzaman, bir soxsi-miiqoddoss idiso vo 6zii do buna sozsiiz
inanirdisa, Xotai (Xizr olmalidir - T.S.) bir o godor holim,
xosxasiyyet, siilhmeraml insan idi».' Lolo Hiiseyn bayin
diistincolori ona gora realligin badii ifadasi kimi saslonos bilir ki,
biz onun hor bir horokotindo vo amolindo Sah Ismayila sonsuz
rogbotini vo sadaqotini miisahido edirik. Caldiran doyiisiindon
sonra on il asirlik hayati yasayan Hiiseyn bay Lalonin hayatin
hor ciir ozablarina sino gormok, dozmok giicii veron Sah
Ismayila mohobboti, ona qovusmaq istoyidir. Osirlik
hoyatindan qurtarib Sah Ismayilin ayaglari altinda 6lmok onun
liciin on miiqoaddes arzudur. O daim bu arzuya can atir. Lakin
«xosboxtlik» mogaminda facioa ilo {izlosondo iso — hoqiqi Sah
Ismayil ovozino oxsar1 ilo goriisondo aldandigini, biitiin
umudlarinin pug¢ oldugunu goriir. Bu mogamda Lolo Hiiseyn
bay cisman 6lmamisden gabaq menaon 6liir.

Loalo Hiiseyn bayin bu horokati bir insan vo hokmdar kimi
Sah Ismayilin biitdvliiyiinii, daxili zonginliyini, basqa sdzlo
kamil insan xarakterini tocassiim etdirir.

Sah Ismayilla bagl siijetin real plandaki «oxu»nusu beladir,
lakin bu siicetin yegano «oxu»nusu deyil

Romana yazdig1 «&n sdz»larin birinds miiollif Sah Ismayila
bagli siicetin «daha ¢ox tarixi yox, bodii bir rovayoti»
xatirlatmasi miilahizasini do irali siiriir.

Bu miilahiza gatiyyon tesadiif kimi irali siiriilmiir vo demak
lazimdir ki, doqiq miisahidedon dogur. Eyni zamanda siijetin
monasi ilo bagl hoaqigsti agmaq avozina bir qodor do Ortiiya
biiriiyiir, gizloyir.

Sah Ismayilla bagh siijetdoki bioqrafik mozmun miiollif
badii ifadosindo mogsad yox, vasitodir. Bu siijjetdo miiollif

" Abdulla K. Yarimgiq slyazma. Baki: «XXI»-YNE. 2004, s.141-142
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niyyati bagqa bir mozmun qgatini 6na ¢ixarir.

Sah Ismayila bagli siijetin gohromani polifonik saciyyalidir.
M.Baxtin Dostoyevskinin roman gshramanlarindan danisarken
yazir ki, «ogor xoyalon onlarin igorisindo yasadiglari
(yasatdiglar1 olmalidir — T.S.) ideyani onlardan ayirsaq, onda
onlarin obrazlar1 tamamilo dagilar. Basqa sozlo, gohroman
obrazi ideya obrazi ilo ayrilmaz sokilds baglidir. Biz gohromani
ideyada vo ideya vasitosilo goriiriik, ideyan1 iso qohromanda va
onun vasitosilo goriiriik». Sah ismayila bagh siijjetdo onun
Caldiran doytsiindon sonra geybo ¢okilmosi bir ¢ox hallarda
tarixi hoqiqgatin tohrifi kimi menalandirilmigdir. O menada ki,
tarixi monbolorde Caldiran ddyiisiindon sonra Sah Ismayilin bir
ne¢o il hokmranliq etmasi fakti movcuddur. Lakin s6hbat tarixi
yox, bodii materiala miinasibotdon gedir. «Yarimgiq
olyazmanda Sah Ismayil tarixin yox, daxilindoki ideyanin
ylkiinii ¢okir, Dostoyevskido oldugu kimi, «garsimizda
ideyanin obrazi yaranmir (Baxtin). Sah Ismayilin biitiin
horakotlorinin montiqi onun daxilindo gozdirdiyi ideya ilo izah
olunandir. Batini safliq vo biitovliikk onun oqidssidir. Bu aqido
onun biitiin varligina hakim kosildiyi iigiin bu aqide-ideyadan
konarda Sah Ismayil yoxdur. Insan batinon saf vo biitdv
olmalidir. Sah Ismayilin bu ideyas1 monbayini monsub oldugu
dindon gotiiriir vo mahiyyatco insan hoyatinin monasi Miitloq
baslangica bagliligindadir izahina golir.

Sah Ismayil Caldiran doyiisiindo moglub olur. Tarixi
monbolordon do molumdur ki, Sultan Solimin golobosi daha
cox odlu silahin — xiisusan toplarin hesabina tomin olunur. Sah
Ismay1l Sultan Solimin mohz bu ciir golobasi ilo barisa bilmir.
Sah Ismayil Sultan Solimin golobesinds «seytani» qiivvenin
istirakin1 diinyanin nizaminin pozulmasi kimi basa diisiir vo
bels hayat1 qobul etmir.

Sahliq taxtin1 6z oxsarina verondo horokotinin monasini
bels izah edir:

! M.Baxtin. Dostoyevski poetikasinin problemlori. Baki. 2005, soh.124
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— Biz bir kimsoni aldatmiriq. Batilin bir monast yoxmus,
osl mosalo zahirds imis. Saxla bunu husunda... Mon bu boyda
momlokati folakotdon saxlaya bilmadim. Mon aradan ¢ixiram.
Niyosini he¢ sorma. Bilirson, qulagima sos goldi gdydon:
«Hami soni sevonlor burdadi» dedi. Sahi-Mordanin sosiydi».'

Bu sozlor ilk ndvbodoa Sah Ismayilin Zamana etirazini ifado
edir. Sah Ismayilin hiylo vo mokrden uzaq tobioti hiylo vo mokr
zamaninin galdiyini dork edinco, hokmdarliq taxtinda oturmagi
0ziino rova bilmir. Bu xarakterlo vo bu zamanda «bu boyda
momlokoti folakotdon saxlaya bilmoyocoyini» basa diisdiyii
moagamda «mon aradan ¢ixiram» demasi tamamilo montiqidir
va tlirkilin xarakterini dolgunlugu ilo oks etdirir.

K.Voliyev Sah Ismayili Caldiran ddyiisiindoki maglubiyyati
ilo Koroglunun «indi bic syyamidi» deyib «koroglulugunuy
yera qoymast arasinda montiqi olage goérmokds tamamils
haghidir: «Caldiran doyilisi vo tUmumtiirk faciosinin bir
dévriiniin dastan dilindeki ifadesi «Koroglundur».

Sah Ismayilin «batilin bir monast yoxmus» vo Koroglunun
«indi bic oyyamidr» qonastlori doyigon zamana roman vo
dastan gohromanlarinin eyni baxig bucaginin oksidir. Bu
monada «Yarimgiq olyazmandaki Sah Ismayil xotti «Caldiran
doylsii vo timumtiirk faciosinin bir dovriiniiny c¢agdas nasr
tofokkiirii ilo badii inikasidir. «Kitabi—-Dods Qorqud» dastani
ilo Sah Ismayilla bagli motni tiirkiin congavarlik ruhu, aqide
birliyi — batini tomizlik vo Allaha inamin tilkkonmazliyi ideyasi
birlogdirir. «Kitabi-Dado Qorqud» gohromanlar1 ilo Sah
Ismayil diinyas: bir-birini tamamlayir, insanin menovi-ruhani
diinyaya baghliginin baslangicin1 vo sonunu simvollasdirr,
burada «mifdon odlu silahin ¢ixmasma qoder uzanan zaman

" Abdulla K. Yarimeiq olyazma. Baki: «XXI»-YNE. 2004, 5.262
2 Norimanoglu K.V. Sah Ismayil — Sultan Solim savasi... «Ulduz»,
2004, No8, soh. 18
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yolu bitir».'

Tarixo on limumi baxis osasinda odobi-estetik diislincoya
niifuz etmoyo ¢alisan vo buna osason nail olan tonqidg¢i Osad
Cahangir ingilis filosofu Frensis Bekon vo Obdiilvahid Yoh-
yanin fikirlorini imumilegdirarak yuxarida haqqinda danis-
digimiz moqalasindos belo bir gonaoato golir ki, «Allahla insanin
vohdotdo oldugu Ozoli, Ilkin hogigotden diisiinco iki isti-
gamotds sapib: qadim diisiinconin gohromani daha ¢ox insansiz
allah, cagdas diisiinconin qohromani iso allahsiz insandir. Osas
mosals iss onlarin birliyidir»”. Dogrudur, lakin «insansiz allah»
gadim diisiinjonin gohromani kimi daha c¢ox Qarbde 6ziini
gostorib. Sorqin godim diisiincosindo insan Allaha inamdan
konarda deyil. Sorq disiincosindoki sapinti- insanin
allahsizlagmasi iso ¢agdas zamanin problemidir vo bu monada
«dogrudan da asas masalo onlarin birliyidir».

Bu monada Xizr obrazi {izorino qayitmaq zorurati yaranir.
Romanla bagl ilkin toossiiratda o, tarixi siirotdir. Manbalordo
Sultanoli Mirzo Ofsardan Sah Ismayilmn oxsar1 kimi sohbot
acilir. Xizrla Sultanoli Mirzo Ofsarin romanda iki miixtolif
obraz kimi tozahiirii birincinin ideya-estetik yiikiiniin tamamilo
forqli olmasindan irali golir. Xizr obrazinin dasidigi ikinci
estetik yilkk Sah Ismayil obrazinin simvolikasin1 a¢magqla
baghdir. Bu monada Xizr hom do Sah Ismayilin Caldirandan
sonraki xarakterini ifado edir. Sah Ismayilin congaver obrazi
xalqin gen yaddasinda Caldiran doyiisiine qodorki foaliyyatiylo
tocossiimlonir. Caldirandan sonra on il yasayan Sah Ismayil
yox, sair Xotayi idi. Romanin Sah Ismayil sijjetinin bizo dikto
etdiyi bu gonaot miiollifin motno «subyektiv agiglamalarindany
birinin mozmununa miidyyon aydinliq gotirir: «Caldiranda
holak olan Sah ismayilla Caldirandan sonra hakimiyyatini on il
daha siirdiirmiis Sah Ismayil arasinda bir asas farq var. O farq

' Norimanoglu K.V. Sah Ismayil — Sultan Solim savasi... «Ulduz»,
2004, Ne8, soh. 18
? Cahangir ©. Domirbaslar. «Korpi» jiirnali, 2005, Nel, s.243
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Sah Ismay1lin 6zii ilo onun benzori Xizr arasinda olan farqdir,
vossalam»'. Bu fikrs sorik olmagla yanasi, «Sah Ismayilin 6zii
ilo onun boanzori Xizr arasinda olan forg»in basqa bir agilisina
da diqqoet yetirmok lazimdir. Romanda Sah Ismayil vo Xizr
basqa-basqa «diinyaylarin insanlart kimi tocossiim tapirlar.
Miioyyon sortiliklo bu «diinyawlar1 allahli vo allahsiz insan
epoxalar1 kimi do formulo etmok olar. Sah Ismayildan forqli
olaraq Xizr Allah1 yaddan c¢ixarib maddiyyata liz tutan vo
0ziinii onda tapan «diinya»ya keg¢idi tomsil edir. Bu yol monovi
miflislosmoyo aparir. «Cilinki maddi diinyanin mahiyyatindo
enis durur».” «Yarimeiq slyazma» romanindaki Dade Qorqudla
bagli motn homin «enis» prosesini oks etdirir.

Mifoloci obrazlarin «Yarimgiq olyazma»daki miiasir hoyat
planinda tosviri diinya odobiyyatinin tocriibasi vo nozoriyyasi
baximindan  tamamilo  basa  disiilondir. M.Baxtin
Dostoyevskinin yaradiciligi osasinda polifonik roman nozs-
riyyasini asaslandiranda bu masaloys do toxunmusdur.

Baxtin polifonik romanin bir janr kimi diirtist dork edilmosi
icin onun monbalorini miioyyonlosdirmoyi vacib hesab edir.
Buna goro do, «klassik antik dévriin sonuna yaxin vo sonraki
ellinizm dovriinds zahiron kifayat qodar rongarang, lakin daxili
gohumluq osasinda olagoli olan vo ona goro do qgodimlorin
Ozlorinin... «ciddi-giiliis saho adlandirdiglar1  ¢oxsayl
canrlarivn  (Sofronun mimlori, Sokrat dialoglari, Menipp
satiras1 vo s. — T.S.) li¢ asas xiisusiyyatinin polifonik romanin
formalagmasindaki  ciddi  ohomiyyatini  xiisusi  nozors
carpdirirdi. Birinci xiisusiyyot kimi, o, gostorirdi ki, mifik
gohromanlar1 vo kegmiginin simalar1 bu janrlarda bilorokdon vo
xlisusi olaraq miiasirlogdirilmisdir vo onlar bitmomis
miiasirliklo familyar tomas mokaninda horokot edir vo da-
nigirlar. Baxtin bunu «badii obraz qurulusunun doyer-zaman
mokaninin  6ziiniin  kokli  sokildo doyismosi» kimi qiy-

! Abdulla K. Yarimgiq olyazma. Baki: «XXI»-YNE. 2004, 5.270
? Cahangir ©. Domirbaslar. «Korpi» jiirnali, 2005, Nel, s.244
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motlondirir.

Baxtin ciddi-giiliis janrlarinin «rovayotlora osaslanmadi-
gin» va «dzlorini onlarin vasitasils isiglandirmadigini», aksina,
«sturlu sokildo tocriiboyo vo azad toxoyyiilo asaslanmani» vo
bu yolla «az gala rovaystdon tamamilo azad olacaq bir obrazin
meydana ¢ixmasini» polifonik romanin formalagmasina tosir
gostoran ikinci xiisusiyyat hesab edir. '

Baxtin polifonik romana moxsus ¢oxiislubluluq vo ¢ox-
sosliliyin, hamginin «slave janrlardan-maktublardan, tapilmis
olyazmalardan, soylonilmis dialoglardan, yiiksok janrlara
edilmig parodialardan genis sokildo istifadoni»n ciddi-giiliis
canrlarindan golmo {igiincii xiisusiyyat hesab edir.

Bu xiisusiyyatlor K.Abdullanin romanin ideya-obraz vo
badii strukturunda kifayst qodor davamli torzdo 6ziinli gostarir.
Mifoloji zamandan gergok zamana, dastan poetikasindan
cagdas roman poetikasina ke¢idin mexanizmini agir.

K.Abdulla «Yarimgiq slyazma»da Zaman haqqinda boytik
haqigoeti (ya balko do oan aci1 hoqigoati) oxucuya toqdim etmok
yolu tutur. Biitin roman haqigotin ozabli dogulusundan
ibaratdir. K.Abdulla bu prosesds vasitogi rolundadir, prosesin
gedisino gotiyyon miidaxilo etmir. Hoqigoti bu ciir agmagq iisulu
polifonik romana «Sokrat dialoglariyndan golirdi. Yazigi
«Sokrat dialoglar» {igiin xas olan iki asas lisuldan moharatls
bohrolonir. Istintaq prosesinde Bayandir Xanin ortaya ¢ixarmagq
istadiyi hoqigot-Oguzun i¢don parcalanmasi, bunun sabablori
vo sobobkari maosolosi sinkriza (miixtalif noqteyi nozorlorin
miiqayisosi lisulu) vo anakriza (homsohbotdon s6z almaq, onu
s0z demayo tohrik etmok, onu 6z fikrini s6ylomoays, hom do
axiracan sOylomoyo mocbur etmok tsulu) dsullari ilo®
askarlanir. Bu iisul siicetin horokot mexanizmini tonzimlayir,
formasini miiayyonlogdirir.

«Yarimgiq alyazma»nin hartorafli doerkinin zamana ehtiyaci

! M.Baxtin. Dostoyevski poetikasinin problemlori. Bak1. 2005
* Yeno orada.
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var. Anarin Y.Somodoglunun «Qotl glini» romani haqqinda
dediyi bir fikri igtibas etsok, belo do demok olar ki, «Yarimgiq
olyazmay bir oxunusda gavranilan asor deyil. Xiisuson romanin
dilindoki ¢oxsaslilik, badii nitqin dialoji xarakteri «matny»lorin
miixtolif ciir qavranilmasina sorait yaradir. Romanin idraki
zamani postmodernizmin do, Baxtinin polifonik roman
nazariyyasinin do, diinya odobiyyatinin postmodernist va
polifonik roman tocriibosini  do, yaziginin bu estetik
konsepsiyalardan va odabi tocriibolordon kifayot qodor
yararlanmaq imkanini1 da, ¢agdas zamanin yazigi vo oxucuya
«diktowlorini do nazors almaq lazim golir.

Romanin ideya polifonizmi, struktur keyfiyyotlori onono
yaratmaq giiclindadir. Cilinki bu roman ononodon yaradiciligla
bohralonmonin niimunasidir. Biz bu gonastdoyik. On sohih fikri
iso Zaman deyacok.
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4. CAGDAS AZORBAYCAN ROMANINDA
OARABAG MOVZUSU

Azorbaycan romani ¢agdas morholoya tokco zamanin aktual
problemlorini badii haqiqoto ¢evirmoklo daxil olmur. Miiasir
roman problematika zonginliyi ilo se¢ilir. Zamanin sosial,
siyasi, oxlaqi-monavi va folsofi problemlori janrin badii tohlil
predmeti olur. Lakin 6zliiylinde aydindir ki, na moévzunun
aktuallig1 vo miiasirliyi, no onun problematika viisoti badiiliyin
halledici meyar1 ola bilmoaz. Biitiin bu keyfiyyatlor spesifik
forma daxilindo, miikommoal kompozisiya vo siijetdo inikas
predmetino ¢evrilonds odobi prosesds yeri olan asor yaranir.

Cagdas romanin hocmi kigilir. Lakin bu "ki¢ilmo" badii
osorin kompozisiya vo siijet qurulusunun sadologmosi yox,
miirokkoblosmosi hesabina bas verir. Paralel vo miirokkob
kostruksiyaya malik siijetlor ¢agdas romanin arxitektonikasi
iiclin tamamilo saciyyavi keyfiyyot hesab edilo bilar.

Mahiro Abdullanin "Ovval. Axir" romani (Baki, «Qapp-
Poligraf», 2004.) miiasir odobi prosesds janrin bu istigamotdoki
axtariglarinin mohsulu kimi diqqgeti ¢okir. Mahirenin romanini
Qarabag movzusunda yazilmis ii¢ povest kimi do oxumagq olar.
Lakin bu "povestlor"in struktur vo mahiyyat miistovisindo sona
godor dorki osori ii¢ "povest"don ("Narkoman", "Agah",
"Agdorodon iizli bori") ibarst roman kimi gavramaga imkan
verir, ideya-estetik biitovliiyi sortlondirir.

Diinya romaninda M.Bulgakovun "Ustad veo Marqarita"
asari ilo baslanan janrin bu istiqgamotdoki poetika axtariglarinin
Y.Somodoglunun  "Qotl giinii" osori  ilo  Azorbaycan
odobiyyatindaki getdikco giiclonon oks-sodasi, Anarin, El¢inin,
©.9ylislinin, M.Siileymanlinin, S.Soxavatin, E.Hiiseynbaylinin
va b. yaradiciliginda miirakkob konstruksiyal: siijetlorin, roman
icindo "roman", "hekayolor" romani sturkturlarinin yaratdigi
miisbat onononin, lmumiyyastls, janrin son onilliklordaki
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badiilik axtariglarinin "Ovval. Axir"daki tocessiimii onanayo
yaradic1 miinasibatin tozahiirli kimi monalana bilor.

Eyni zamanda "Ovveal. Axir"in kompozisiya sistemindoki
mirokkobliyi ancaq onono ilo do baglamaq dogru olmaz.
Fikrimizco, bu formant hom do badii materialin zonginliyi
dogurmus vo miisllifin onu narahat edon masalolori, iiroyindo
diiyiinlonib galan hisslori, beynino rahatliq vermayon diisiinco-
lorini forqli mokan vo zamanlarda, miixtslif insan talelorindo,
miirokkaob situasiyalarda ifado etmoak istayindon
gaynaqglanmigdir. Bodii yaradiciligda hor dovriin 6z "moz-
munu" oldugu kimi, bu mozmuna uygun inikas tisulunun
axtarigi da tamamilo montiqidir.

"Ovval. Axir" romani polifonik mozmunludur. 9sordo bir
neco mozmun qati vardir. Mohz bu "qat"lar romanin sosial-
falsofi tutumunu hiss olunacaq deracads qilivvatlondirir va onu
milli vo imumbasori doyarlorin inikas1 vasitasing ¢evirir.

Osar, Onco, Qarabag miiharibasi haqqinda roman kimi
oxunur. "Mon onu (romani-T.S.) golbimin yurd agrilara
bolomigsom" deyon miisllifin on c¢ox qorxdugu bu olub ki,
icindoki agrilari, 6ziiniin, sohid bacis1t Sevdanin yasantilarini,
faciosini oxuculara catdira bilmoz. Miisllifin "qorxu" ad-
landirdig1 bu hiss oslindo onun votondasliq mosuliyyastindon
dogan narahat¢iliginin ifadosidir vo ili¢ miixtolif vo miistoqil
stijet xotlorino malik "povest"lorlo Qarabag faciosi iizorino
dons-dona gayitmasinin psixoloji torafing isiq salir.

Romanda inikas predmeti kimi gotiiriilon zaman igindo
yasadigimiz Zamandir. Bu zamanin olaylar1 miislliflo yanasi
bizim do goézlorimiz qarsisinda corayan edib vo biz do bu
hadisalorin canli sahidloriyik.

Bu monada miisllifin tizarins tokca 6ziiniin vo yaxinlarinin
icindoki agrilar1 yox, Azerbaycan comiyyatinin "Qarabag
agrisi"m ifado vo iimumilosdirmok missiyasi diisiib. Goriiniir,
miiollif problemin miirakkabliyini yaxsi basa diisdiiyli iiciin
onu miixtalif rakurslardan tosvir predmetino ¢evirmaya ¢alisib.

433



Yoni "povestlor" Qarabag miiharibosi ilo bagl paralel stijetlor-
don, doylis sohnolorindon fragmentlor deyil. Hor "povest"in 6z
slijet xotti, 6z gohromanlar1 olmasina, hadisolorin gismon do
olsa, forqgli zamanlarda vo mokanlarda coroyan etmosino
baxmayaraq, iimumilikdo osor miikommal bir kompozisiyaya
malikdir. Romanin kompozisiya sistemindoki miikommollik,
ilk novbada, ayri-ayr1 hissalarin bir-birini mezmun baximindan
tamamlamasi, estetik gayoyo tamamilo tabe tutulmasi vo onu
acmaga dogru istigamotlonmosi ilo miioyyanlosir.

"Povestlor"in hor iiglindo yurd-yuvasindan, elindon, oba-
sindan didergin diismiis insanlarin taleyi, acinacaqli voziyyati
Ono ¢akilir. Birinci ("Narkoman") vo tigiincii ("Agdoradon iizii
bori") povestlordo Qarabag savasi, diderginlik veo qagqinliq
hoyati, onun Azorbaycan xalqinin psixologiyasinda buraxdigi
dorin iz daha konkret l6vholorlo canlandirilir. Biz romanin bu
hissolorindo Azorbaycan-ermoni miinasibatlorinin tarixi, ¢agdas
durumu ve ac1 realliglari ils tanig oluruq. Bununla bels, "Ovval.
Axir''daki tosvirlorin heg biri prozaik xarakterli deyil. Miiollif
hadisolori daha ¢ox psixoloji vo analitik